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Ozet

Bu inceleme kapsaminda, Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alani’nda kentsel arazi rantinin meydana gelis me-
kanizmas1 ve paylasim siirecinin sorgulandig1 ve meydana gelen rant icinde kamu payinin arttirilmasina
yonelik bir model gelistirmeyi amaclayan doktora tezinin alan ¢alismas siiresince elde edilen verilerden
faydalanilarak; Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alani’nda g¢evresi ile biitiinliik arz eden ve makul oranlarda
imar hakki 6ngdren bir planin yapilmasi yerine, 6306 sayili “Afet Risk Altindaki Alanlarin doniistiiriilmesi
Hakkinda Kanun” hiikiimlerince hazirlanan planlarin uygulanmas: sonucunda yaratilan rant balonunun ta-
nimlanmasi ve s6z konusu arazi rantinin meydana gelis bi¢imi ile soylulastirma olarak isimlendirilen kent
ici gog siireci arasindaki iliskinin agiklanmasi amaglanmaktadir. Alan ¢aligmalar1 kapsaminda; Fikirtepe
Kentsel Doniisiim Alan1 ve ¢evresinde faaliyet gdsteren emlak komisyonculartyla yar1 yapilandirilmis bir
anket formunun rehberlik ettigi derinlemesine goriismeler gergeklestirilmis, Fikirtepeli hak sahipleri ve
bolgede tasinmaz satin alan yatirimcilarin meydana getirdigi katilimcilarla ise anket ¢alismalar1 yiirii-
tillmistiir. Alan ¢alismasinda elde edilen verilerin analizi; uygulmaya konulan imar planlari sonucunda
devasa boyutlarda bir kentsel arazi rant1 yaratildigini ve bu planlarin olanak tanidig1 yapilagma neticesinde
meydana gelen ranttan aralarinda oldukea az sayida gelistiricinin bulundugu bir ziimrenin faydalandigin
ortaya koymaktadir. Mevcut planlarin niteliginin soylulastirma siirecini kaginilmaz hale getirmesi; kentsel
doniisiimiin, soylulastirmayi kolaylastiran bir ara¢ olup olmadiginin sorgulanmasini gerekli kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel Doniisiim, Kent-i¢i G6¢, Arazi Ranti, Kentsel Politika

Abstract

The aim of the present study is to define the rent balloon created as a result of implementation of the plans
prepared by the provisions of Law No. 6306 instead of a plan that is in harmony with its environment in
terms of construction patterns and also to explain the relation between generation mechanism of the rent
and intra-city migration called gentrification. Data obtained during the field study of the doctoral thesis
that aims to improve a model regarding to increase public share in urban land rent generated in urban re-
generation process, has been leveraged to achieve the goals of this study. Within the scope of field studies,
in-depth interviews guided by a semi-structured questionnaire have been conducted with real estate agents
in and around Fikirtepe Urban Regeneration Area. In addition, surveys have been conducted with land ow-
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ners and investors who purchased real estate in the region. Analysis of data obtained in field study shows
that a huge amount of urban land rent was created as a result of the regeneration plans put into practice
and the rent that these plans allow, has been shared by a small group of few developers. The nature of the
existing plans, which makes the gentrification process inevitable, makes it necessary to question whether
urban regeneration is a tool that makes gentrification possible.
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Giris

Cevresi ile biitiinliik arz eden ve daha makul oranlarda imar hakki artig1 ngdren bir planin yapilmasi yeri-
ne 6306 sayil1 “Afet Risk Altindaki Alanlarin doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun” hiikiimlerince hazirlanan
planlarin uygulanmasi sonucunda, Fikirtepe Kentsel Doniigiim Alani’'nda yaratilan rant balonu ile kent-igi
g0c¢ yani soylulastirma siireci arasindaki iligkinin agiklanmasi amacindan yola ¢ikilarak; oncelikle bolge-
de yakin gevresi ile uyumlu yapilagsma sartlarina sahip bir imar plan1 hayata gecirilmis olsaydi meydana
gelmesi beklenecek arazi rant1 hesaplanmistir. Ardindan mevcut yapilagma senaryosu sonucunda meydana
gelmis olan proje maliyeti ve gelistirici kari, ¢evresiyle biitlinliikk saglayan yapilasma hakkinin benimsen-
mis oldugu senaryolarin hayata gecirilmesi durumunda meydana gelmesi beklenebilecek proje maliyeti
ve gelistirici kart ile karsilagtirilmistir. Son asamada ise; uygulamaya konulan planlarin, 3194 sayili Imar
Kanununca hazirlanmis olan bir planin miimkiin kilamayacagi hangi sonuglar1 dogurdugunun tartigilmasi
hedeflenmektedir.

Fikirtepe Kentsel Doniligiim Alani’nda gerceklestirilen saha ¢aligsmasi kapsaminda; Fikirtepeli hak sahibi
ve proje alanindan taginmaz satin alan yatirimcilarin olusturdugu iki farkli 6rnekleme iki farkli anket for-
mu yoneltilmis olup, emlak komisyoncularinin olusturdugu katilimcilarla ise yar1 yapilandirilmig bir anket
formunun rehberlik ettigi derinlemesine goriismeler gerceklestirilmistir. Derinlemesine goriismelerin ger-
ceklestirilmesi amaciyla; Dumlupinar, Fikirtepe, Egitim ve Merdivenkdy Mahalleleri taranarak miimkiin
olan en fazla sayida firmaya ulagilmaya ¢aligilmistir.

Biiyiik oranda bir imar hakki artigin1 6ngdren ve doniisiime altlik teskil eden ilk olarak 2011 yilinda planlar
IBB tarafindan onaylandigi icin; Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alanr’nda cevresinde yer alan planl yerle-
simlerle biitlinliik arz edecek bir plan yapilmis olsaydi 2011 yilinda olusmasi muhtemel insaat alan1 satig
degeri tespit edilmistir. Boylece, makul bir yapilagma hakki belirlenmis olsaydi, rant farki ve net gelistirici
karinin nasil sekilenebileceginin agiklanmasi amaglanmaistir.Proje alaninin tamamiyla konut kullanimina
ayrilacaginin varsayildigi senaryo ile proje alanindaki zemin katlarin ticari kullanima ayrilacaginin varsa-
yildig1 senaryonun el verdigi toplam insaat alanlar1 ayr1 ayr1 hesaplanmis olup; her bir senaryo sonucunda
ulasilmas1 muhtemel toplam satis getirisi, proje maliyeti ve kar miktar1 masaya yatirilmistir. Agiklanan
stirecin degerlendirilmesi; mevcut imar planlarinin hayata gecirilmesi neticesinde gelistiricinin kar ha-
nesine daha fazla kazang aktardigini, Uistelik bu kazancin ¢ok daha az sayida gelistirici sirket tarafindan
paylasildiini ortaya koymustur. iki alternatif arasindaki en 6nemli fark ise; uygulamaya konulan yapilas-
ma senaryosunun soylulastirma siirecini kaginilmaz hale getirmesi olmustur. Ote yandan, meydana gelen
taginmaz rantinin bilyiikligii; soylulastirma siirecinin Fikirtepeli hak sahipleri i¢in bir rant elde etme sii-
recine doniismesini saglamistir. Kentsel doniisiim siirecine altlik teskil eden mevzuat uyarinca hazirlanan
planlarin soylulastirmay1 miimkiin kilan bir ara¢ olma niteligi sorgulanirken, meydana gelen rant balonu
icinde kamu giicii ve piyasa mekanizmasinin etkinliginin tartisilmas1 gerekli olmaktadir.

1.Kamu Eliyle Yaratilan Rant Balonu

Kentsel doniisiim alaninda biiyiik oranda imar hakki artis1 6ngoren ilk plan olan 1/1000 6lgekli Fikirtepe
ve Cevresi Uygulama Imar Plani, istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 14.01.2011 tarih ve 119 sayili
karar1 dogrultusunda 22.02.2011 tarihli baskanlik olurunca onaylanmigtir. Ancak 2011 yilinda iBB tara-
findan onaylanan plan, Istanbul 4. Idare Mahkemesi’nin Esas No:2011/1171 ve Karar No0:2013/426 karar1
ile iptal edilmistir. Planin iptalini 6306 say1l1 “Afet Riski Altinda Alanlarin donistiiriilmesi Hakkinda Ka-
nun’un 31.05.2012 tarih, 28309 sayili resmi gazetede yayinlanarak yiiriirliie girmesi ve bolgenin 6306 sa-
yil1 Yasanin 2. Maddesi dogrultusunda 09.05.2013 tarih, 2013/4749 sayil1 Bakanlar Kurulu Karari ile riskli
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alan ilan edilmesi izlemistir. Riskli alan ilan edilen bolgede Cevre ve Sehircilik Bakanliginca hazirlanan
planlar 02.08.2013 tarih ve 12984 sayili bakanlik oluru ile onaylanmistir. (Tablo 1.)

Tablo 1: Fikirtepe Kentsel Doniigiim Alani’'nda onaylanan planlar

Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alan’’nda Onaylanan Planlar | Plan Onay Tarihi Emsal Hmax

1/1000 6lgekli Mandira Caddesi Kuzeyi’nde 20.3.1991 0,8 8,5
“Fikirtepe, Dumlupinar, Merdivenkdy
Islah imar Planr”

1/1000 6lgekli Fikirtepe ve Cevresi iBB’nin 14.01.2011 tarih ve 2.07-4.14 Serbest
Uygulama imar Plan1 119 say1li meclis karari ile
22.02.2011 tarihli
baskanlik oluru

Kadikdy Ilgesi Fikirtepe ve Cevresi 1/5000 Olgekli Nazim Cevre ve Sehircilik Bakanlig’'nin | 4 80
Imar Plani ile 02.08.2013 tarih ve 12984 say1li
1/1000 Olgekli Uygulama Tmar Plani oluru

Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alani’nda yiiriitiilen saha ¢alismasi kapsaminda; doniisiim alaninda meydana
gelen arazi deger artis1 karakteristigini ortaya koymak ic¢in,emlak komisyonculugu konusunda faaliyet
gosteren katilimcilardan 2006’dan 2016 yilina dek arazi m? satis degerleri iceren bir ¢izelgeyi doldurmala-
r1 istenmistir. Boylece bolgede arazi degeri artis seyrinde meydana gelen kirilmalar belirlenmistir. Arazi
degeri artis seyrindeki ilk kirilma, 2011 tarihli planlarin tanidigi imar hakki artis oranina paralel olarak
arazi degerinin de 4 katina sigramasi sonucunda gerceklesmistir. Emlak komisyonculugu konusunda fa-
aliyet gosteren katilimcilardan edinilen arazi degerlerinden yola ¢ikilarak, bolgede 2011 yilina iligkin
ortalama arazi birim degerinin 4.187,50 TL/m? oldugu tespit edilmistir.

Biiyiik oranda bir imar hakk: artisin1 dngdren ve doniisiime altlik teskil eden planlarin IBB tarafindan
ilk kez onaylandig1 yil olan 2011°den itibaren onceki yillardan farkli bir arazi degeri artig deseni meydana
geldigi icin, rant farki hesaplanirken 2011 yil1 tasinmaz satis degerleri referans alinmistir. Resmi kurum-
larda yapilan incelemelerde; kentsel doniisiim alanini ¢evreleyen bolgelerdeki yapilasma emsalinin 2,07
oldugu tespit edilmistir. Saha caligmasi1 kapsaminda goriisiilen emlak aracilarinin olusturdugu katilim-
cilardan, kentsel doniisiim alanini ¢evreleyen bolgede 2011 yilinda gerceklesmis tasinmaz satis degerleri
elde edilmistir. (Tablo 2)

Tablo 2: Ornek proje alanimin cevresinde 2011’ de gergeklesmis tasinmaz satislar

Mahalle 2011 Satis | Tasinmaz insaat Alam
Fiyat1 (TL) | Yiizol¢iimii Birim Satis TL/
(m?) m?

Feneryolu 250.000 100 2.500,00
Minibiis Cad. 350.000 140 2.500,00
Istasyon Cad. 300.000 130 2.307,69
Feneryolu 270.000 130 2.076,92
Gozciibaba 245.000 120 2.041,67
Kiziltoprak Cad. 240.000 120 2.000,00
Fahrettin Kerim 220.000 100 2.200,00
Gokay Cad.
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Fahrettin Kerim | 230.000 | 130 1.769,23 Tablo 2: Ornek proje
Gokay Cad. alaninin qevresmde.

2011’de gergeklesmis
Fahrettin Kerim 230.000 140 1.642,86 tasinmaz satislar
Gokay Cad. (Devami)

S6z konusu taginmaz satiglari i¢inden Gozciibaba ve Fahrettin Kerim Gokay Caddesi iizerinde yer alan,
konum ve nitelik olarak Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alani'na emsal teskil etme kabiliyetindeki satiglar
secilerek; cevresinde yer alan planh yerlesimlerle biitiinliik arz edecek bir plan yapilmis olsaydi, Fikirtepe
Kentsel Doniisiim Alani’'nda 2011 yilinda olusmasi muhtemel arazi birim degeri tespit edilmistir.

Tablo 3: Ornek proje alanina emsal teskil edebilecek tasinmazlarin 2011 yih satis degerleri

Mabhalle 2011 Satis | Tasinmaz insaat Alam
Fiyat1 Yiizolgiimii (m?) | Birim Satiy TL/m?
(TL)

Gozciibaba 245.000 120 2.041,67

Gozciibaba 240.000 130 1.846,15

Fahrettin Kerim | 220.000 100 2.200,00

Gokay Cad.

Fahrettin Kerim | 230.000 130 1.769,23

Gokay Cad.

Fahrettin Kerim | 230.000 140 1.642,86

Gokay Cad.

Goriilen odur ki; yapilasma emsalinin 2,07 oldugu c¢evresiyle uyumlu bir yapilasma deseni belirlenmis ol-
saydi, ornek proje alaninda 2011 y1l1 birim insaat alan1 satis degerinin 1.899,98 TL/m? olacagin1 varsaymak
yanlig olmayacaktir.

Tablo 4: Meydana gelen rant fazlasunin analizi' (2016)

Rant Fazlas1 Tablosu Emsal 2011 Ara- | Toplam Arazi | Rant Fazlas1 (TL) | Rant Fazlasinin
zi Birim Degeri (TL) Giincellenmis 2016
Degeri Degeri
(TL)
2011 Tarihli Imar Plan: 4,14 4.187,504 199.427.395,65 | 154.184.685,05 209.805.153,52
Cevresiyle Uyumlu 2,07 1.899,98 45.242.710,60
Makul Bir imar Plan1
Yapilmasi Halinde Deger

Insaat alan1 satis degeri artis1 varsayildigi gibi gergeklesmis olsaydi; potansiyel deger formiiliiniin bilesen-
leri olan emsal deger ve arazi degeri unsurlarinin her ikisi de azalacagi i¢in, meydana gelecek olan potansi-
yel deger yani ranr farki mevut imar planlarinin sebep oldugu potansiyel degerin yaklasik dortte biri kadar,
199.427.395,65 TL yerine 45.242.710,60TL olacakti. (Tablo 4.)

2011 yilinda onaylanan planlar, Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alani'nda 154.184.685,05 TLlik fazladan
rant yaratmis olup, bu rant fazlasinin UFE ile giincellenmesi sonucu 2016 yilina iliskin karsiliginin
209.805.153,5 TL oldugu tespit edilmistir.

12011 tarihli imar planlarinda insaat emsali degeri 4,14 olarak belirlenmis olup, daha sonra onaylanan planlar ile emsal degerinin 4’e indirilme-
si arazi degerinde diigiis meydana getirmemistir.
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Daha once deginildigi gibi, 2013 yilinda tekrar onaylanan planlar ile E:4,14 olan insaat emsali degeri E:4
olarak degismistir. Satig getirisi ve maliyetin karsilastirildigi Tablo 5’te belirtildigi lizere; 2013 yilinda
yenilenen planlara gore hayata gegirilen projenin toplam maliyetinin 74.662.112,00 TL olmasina karsilik,
secilen ornek proje alaninda siirecin bagindan bugiine gelistirici tarafindan yapilan taginmaz satiglarinin
2016 yilindaki toplam ekonomik karsiligi 156.708.080,77 TL olmustur. Secilen proje alaninin satig ofi-
sinde yapilan goriismelerde; tasinmazlarin % 50’sinin satisinin 2014 yilinda tamamlandigi, %30 unun
nomik karsiligi; 2014 ve 2015 yillarinda gelistiricinin taginmaz satislarindan elde ettigi gelirin 2016 yilina
glincellenmesi, ardindan bulunan degerin geriye kalan tiim taginmazlarin satisinin gergeklestigi 2016
satig geliriyle toplanmasi sonucunda elde edilmistir. En riskli bolgelerde bile RICS’in 6ngdrmiis oldugu
kabul edilebilir gelistirici kar oran1 %35 olmasina karsin, secilen proje alaninda gelistirici kar1 makul
karsilanabilecek kar oraninin 3,14 kat1 olmustur (Tablo 5).

Tablo 5: Mevcut durumda gelistirici kart
Emsal=4 Satis Getirisi (TL) Toplam Maliyet (TL) | Makul Kar (TL) Net Kar (TL)
156.708.080,77 74.662.112,00 26.131.739,20 82.045.968,77

Asagida yer alan tablolar ise; yapilasma emsalinin 2,07 oldugu ve proje alaninin konut kullanimina ay-
rildig1 senaryo ile yapilasma emsalinin 2,07 oldugu ve zemin katlarin ticari kullanima ayrilacagi konut
alanlarinin planlandiginin varsayildig1 senaryo i¢in, rant farki ve net gelistirici karinin muhtemel oranini
tespit etmek icin hazirlanmistir. insaat emsalinin 2,07 oldugu s6z konusu senaryolar i¢in satis getirileri
hesaplanirken; daha 6nce de aciklandig: {izere 2011 yilinda Gozciibaba ve Fahrettin Kerim Gokay Cad-
desi’nde gergeklesmis olan konut ve ticaret alani satislarindan elde edilmis olan ortalama birim insaat
alan1 satis degerleri kullanilmis olup, konut alanlar1 i¢in birim insaat alan1 satis degerinin yaklasik olarak
1.899,98TL/m? olacagi varsayilmistir. Ayrica, kentsel doniisiim alaninda yapilan alan ¢aligmalar1 kapsa-
minda Fahrettin Kerim Gokay Caddesi iizerinde 40’ar m? 2 adet ditkkanin 2011 yilinda 500.000’er TLye
satildig1 baska bir deyisle 2011 yilinda doniisiim alaninin yakin ¢evresinde cadde iizerinde yer alan ticaret
kullanimlarinin birim ingaat alan1 satis degerlerinin 12.500 TL/m? oldugu 6grenilmistir.

Tablo 6’da; proje alanindaki yapilasma emsalinin 2,07 oldugu ve zemin katlarin ticari kullanima ayrila-
cag1 konut alanlarinin planlandiginin varsayildigi senaryo sonucunda ulasilmast muhtemel toplam satig
getirisi, proje maliyeti ve kar miktar1 goriilmektedir. Toplam satig getirisinin 81.823.846,02 TL oldugu he-
saplamada, 8 katli binanin taban alaninda 0,27 TAKS kullanildig1 varsayilmis olup, ticari kullanimlarin
birim ingaat alan1 satis degerlerinin 12.500 TL/m? oldugu kabuliinden yola ¢ikilmuistir.

Tablo 6: Cevresiyle uyumlu ve zemin katlarin ticarete ayrildig bir plan yapilmasi: durumunda gelistirici kar

Emsal=2,07 Satis Getirisi Toplam Mali- | Makul Kar | Net Kar (TL)
(TL) yet (TL) (TL)

81.823.846,02 17.859.152,70 | 6.250.703,45 | 63.964.693,32

Tablo 7’de ise; proje alanindaki yapilasma emsalinin 2,07 oldugu ve proje alaninin konut kullanimina
ayrildig1 senaryo sonucunda ulasilmasi muhtemel toplam satig getirisi, proje maliyeti ve kar miktar1 go-
rillmektedir.
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Tablo 7: Cevresiyle uyumlu ve tasinmazilarin tamaminin konut kullanimina ayrildigi bir plan yapilmast durumunda gelistirici kar

Em- Satis Getirisi (TL) | Toplam Maliyet Makul Kar (TL) Net Kar (TL)
sal=2,07 (TL)
45.242.710,60 17.859.152,70 6.250.703,45 27.383.557,90

Tablo 7.incelendiginde karsilasilan sasirtict sonug sudur ki, eger yapilagsma sartlari agisindan gevresiyle
uyumlu ve biitiinliik saglayacak bir imar plan1 hazirlanmis ve hatta proje alaninin tamami konut kullani-
mina ayrilmis olsaydi dahi; gelistirici yine RICS’in 6ngérmiis oldugu makul kar oraninin 4,38 kat1 bir satis
kar1 elde etmis olacakti. Ancak mevcut imar planlar1 s6z konusu alternatifie karsilastirildiginda; mevcut
imar planlarinin hayata gecirilmesi neticesinde gelistiricinin kar hanesine 54.662.410,87 TL daha fazla
aktardigi, iistelik bu kazancin ¢ok daha az sayida gelistirici sirket tarafindan paylasildigi anlasilmaktadir.
Hayata gegirilen imar planlar1 ile ¢ok biiyiik miktarda imar hakk: artis1 gergeklestirilmis, mevcut imar
planlarinin 6ngdrmiis oldugu yapilasma sartlar1 devasa boyutlarda bir kentsel arazi rant1 yaratmistir. Us-
telik bu ranttan aralarinda oldukca az sayida gelistiricinin bulundugu bir ziimre fayda saglayabilmistir.
Daha da 6nemlisi s6z konusu rant balonunun olusmasina olanak saglayan planlarin niteligi soylulastirmay1
kaginilmaz kilmistir. Dahasi ¢evresinden kopuk ve kendi i¢inde kapali bir yerlesme modeli benimsenmis
boylece doniisiim alan1 ¢evresi ile biitiinliik sergileyememistir. Fikirtepe Kentsel Doniisiim Siireci, ada-
letsizligin kentsel mekandaki yansimalari olan kendi i¢inde kapali yerlesme birimlerinin yaratilmasi ve
soylulastirma ile sonuglanmaistir.

Kentte mekansal ayrismayi tetikliyor olmasina ragmen,kamu giicii kullanilarak bu denli biiyiik miktarlar-
da rant yaratilip daha az sayida sermaye yatirimcisinin hanesine aktarilmasinin saglanmasi oldukga dii-
siindiiriicii olup, “kentsel doniisiim soylulastirmay1 miimkiin kilmak i¢in bir ara¢ midir?”” sorusunu akillara
getirmektedir.

2. Emlak Piyasasinin Yarattigi Rant Balonu

Fikirtepe’den kentin farkli bolgelerine dagilan Fikirtepeliler, gittikleri kent parcalarinda gayrimenkul de-
gerinde artisa sebep olmustur. Bu sebeple, kentsel doniisiim alaninda meydana gelen rant balonu sadece
Fikirtepe ve yakin cevresinde degil, tiim Anadolu Yakasinda emlak piyasasini etkilemistir. Ote yandan
Fikirtepe’deki tasinmazini satmayarak gelistirici ile kat karsilig1 insaat s6zlesmesi imzalayan ve gelistirme
siireci boyunca gelistiriciden ira yardimi alan hak sahipleri, basta Unalan Mahallesi olmak iizere Anadolu
Yakasr’'ndaki birgok bolgede kira degerlerinin artmasina vesile olmustur. Saha ¢aligmasindan elde edilen
veriler, kentsel doniisiim siirecinin emlak piyasasini ne sekilde etkiledigine iligkin ipuglar1 icermektedir.

Bolgede son 6 ay igerisinde emlak araciligi faaliyetine baslayan Realty World’de goriisme gergeklestirilmis
olan Nazli G. ve Selguk S.; Maltepe, Findikli, Cekmekdy, Sancaktepe ve Sultanbeyli’nin kira artigindan
¢ok etkilendigini bildirmistir. Can Gayrimenkulde géiisiilen Yusuf G. bir miisterisinin daha 6nce oturdu-
gu konuta 500 TL kira verdigini ancak su anda 1.800 TL'nin altinda kiralik konut bulamadigini belirtmis
olup, gelistirici firmalarin yaptigi kira yardiminin bu degerlerin ¢ok altinda kaldigin1 ve Findiklrda bile
kiralarin 1.000TL’ye ¢iktigini eklemistir. Century 21 Tepe’de goriisiilen Ekrem B. ile Mert Gayrimenkul’de
goriigiilen Engin T.; bolgede belirsizlik nedeniyle kira degerlerinin azaldigini ancak Fikirtepe’nin yakin
cevresinde kiralarin 500 TL’den 2.000-2.500 TL civarina ¢iktigini sdylemislerdir.Erman A., Fikirtepe’deki
doniisiimiin tiim ¢evrede hem kira hem de satig degerlerini etkiledigini belirtirken; Goztepe, Acibadem,
Atagehir’deki emlak piyasasinin bile siirecten etkilendigini aktarmigtir.Dogus Emlak’ta goriigiilen Fahri
M.:”Goztepe’de kiralar firladi. burast magduriyet bolgesi oldu. Kiralar ylikselince Feneryolu ve Goztepe’de
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oturanlar bu taraflara kayd1. Buradakiler de zaten Unalan ve Findiklr’ya gitti.” sézleriyle kentsel doniisii-
miin emlak piyasasinda meydana getirdigi artisin niifus hareketleri iizerindeki etkisinin altini1 ¢izmistir.
Atayurt Emlak’ta goriisiilen Saban C. ise; Fikirtepe’deki gelismelerin tiim ¢evreyi etkiledigini, ¢cevrede
tasinmazlarin satis fiyatlarinin ¢ok biiylik oranda arttigini belirtmis olup 6zellikle de Fikirtepe’den gi-
denlerin yerlestigi Findikli, Unalan ve Ornek Mahallesi’nde kiralarin iki katina ¢iktigini vurgulamis-
tir Tuncay G., Giimiis Insaat’ta gergeklestirilen goriismede; Fikirtepe, biitiin emlak ve insaat piyasasini
mahvetti. Her yerde kiralar altiist etti. Kayisdagini bile etkiledi. Biitiin Anadolu yakasinda kira ve satig
m? degerleri artt1.” diyerek doniisiim alaninda yasanan siirecin Anadolu Yakasi’'nda yarattigi etkinin 6l-
cegine dikkat cekmektedir. Yusuf G. ve Ekrem B., Fikirtepe’deki tasinmazini daha erken satanlarin daha
kazancli olduklarini belirtmis ve bu kisilerin gittikleri yerlerden 2’ser daire aldiklarini eklemislerdir.
Yusuf G. artik Sancaktepe’de bile dairelerin 500.000 TL’ye ulastigini aktarmistir. Atayurt Emlak’ta go-
riisiilen Saban C. de, Fikirtepe’deki taginmazlarini doniisiimiin ilk asamalarinda satanlarin daha avantajli
oldugunu c¢iinkii su an Findiklr’'da da taginmaz fiyatlarinin artmis oldugunu belirtmistir. Katilimcilar,
Fikirtepe’deki doniisiim siirecinin tiim Avrupa Yakasi’'nda tasinmaz kira ve satig degerlerini etkiledigine
vurgu yapmistir.

“Fikirtepe’de arazi degerleri artmaya devam etmekte midir?” seklindeki anket sorusuna; katilimcilarin
istisnasiz tamami “Evet.” yanitin1 vermistir. Engin T., Irfan 1., Ali G., Kenan G ile Savas G. hissesini art-
tirmak isteyenlerin oldugunu ve insanlarin buldukga 3’er ya da 5’er m?’lik paylar aldigin1 belirtmislerdir.
Yusuf G., Saban C. Ali Ekber Z., Ismail A., Dursun Y. ve Nazl1 G.; maddi a¢idan sikisan Fikirtepelilerin
kendi hisselerinden parga parga sattiklarini belirtmislerdir. Fahri M., maddi agidan sikintiya diisenlerin
tasinmazini kismen sattigini1 belirtmistir. Ayni sekilde Senol Karadeniz Emlak Hizmetleri’nde goriisiilen
Senol G. de; maddi acidan dara diisen ya da oglunu evlendiren kisilerin tasinmazlarinin bir parcasini
sattiklarini, hatta bazi kisilerin sikistikga 3’er, 5’er m? elden ¢ikardigini1 belirtmistir. Fikirtepe’de birkac
m?’lik hisselerin satisina yonelik biiyiik bir pazar oldugu anlasilmaktadir.

Tim bu agiklamalar bolgedeki emlak piyasasinin hareketliligini gozler oniine sermektedir. Bolgedeki
arazileri bir siire bile olsa elinde bulunduranlar bu deger artisindan kaynakli arazi rantini elde etmis ol-
masina ragmen, halen kentsel doniisiim alaninda arazi pargalar1 alinip satilmaktadir. Bagka bir ifadeyle
zaten biiylik oranda arazi degeri artis1 ger¢eklesmis olmasina ragmen emlak piyasasindaki hareketlilik
siirekliligini korumaktadir. Ustelik birgok yatirimei kentsel doniisiim alanindaki projelerden tasinmaz
sahibi olmay1 segmektedir. Bu noktada agiklanmasi gereken; kentsel doniisiim siirecinin emlak pazarini
bu denli hareketli tutmay1 nasil basardigidir.

Saha ¢aligmalar1 sirasinda goriisiilen emlak aracilari iginde yer alan 7 adet firma son 1 yil i¢inde, 13 adet
firma ise son 5 yil icinde bolgede faaliyet gostermeye basladigini belirtmistir. Sadece 5 firma 5 yil1 agkin
siiredir Fikirtepe’de emlak araciligi konusunda faaliyette bulundugunu ifade etmistir. Geriye kalan kati-
limcilarin ise, 30 y1l1 agkin stiredir Fikirtepe’de ikamet etmelerine karsin son 5 yil iginde kentsel doniistim
alaninda emlak komisyonculuguna bagladigi tespit edilmistir. Son 5 yil i¢inde Fikirtepelilerin emlakeilik
yapmaya soyunmasi, bolgedeki emlak piyasasinin canliligini igsaret ederken sadece son 6 ay iginde 4 yeni
firmanin agilmis olmasi katilimeilarin bu canliligin devam edecegi inanci ve beklentisi tasudiklarini
diisiindiirmektedir.
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Saha ¢aligmasi kapsaminda goriisiilen emlak aracilarindan; Fikirtepe’den ayrilmayan hak sahiplerinin ta-
sinmazlarini heniiz satmamis olma nedenlerine, en ¢ok etkisi olan 5 ve en az etkisi olan 1 puan olmak
iizere puan vermeleri istenmistir. Fikirtepeyi cok sevmeleri ve Fikirtepe’nin konumu siklari sirasiyla 18 ve
5%r puan ile en diigiik puan1 alan segenekler olurken, 113 puanl arazi degeri artigi/Rant sikki en yiiksek
puan1 almistir. Katilimeilarin verdikleri cevaplara gore; halen Fikirtepe’de ikamet etmeye devam eden hak
sahipleri, Fikirtepe’den kopamadiklar1 i¢gin degil daha biiyiik bir rant elde etme beklentisi tasidiklari igin
kentsel doniisiim alaninda yasamaya devam etmektedirler.

Fikirtepeli hak sahibi ve kullanicilarin olusturdugu farkli bir katilimer grubu ile gerceklestirilen diger
bir anket kapsaminda, katilimcilara “kentsel doniisiim sizin igin neyi ifade ediyor?” sorusu yoneltilerek;
arazi degerinin artmasi ve ekonomik kazang, depreme dayanikli binalarin yapilmasi, ¢evresel kalitenin
ylikselmesi, sosyo-kiiltiirel olanaklarin artmasi, Fikirtepe’den tasinmak/siirgiin segeneklerini puanlama-
lar1 istenmistir. Doniisiim ihtiyaci doguran sorunlara karsilik bulunan ¢éziimlerin ifadesi olan unsurlarin,
hak sahibi ve kullanicilarin aklina arazi degerinin artmasi ve ekonomik kazangtan sonra gelmesi; kentsel
doniisiimii gevresel veya sosyal bir donilisiimden ziyade bir kazang kapisi olarak algiliyor olduklarini dii-
siindiirmektedir. (Tablo ).

Tablo 8. Hak sahiplerinin “Kentsel doniisiim sizin i¢in neyi ifade
ediyor?” sorusuna vermis olduklari puanlar

Kentsel doniisiim sizin i¢in neyi ifade ediyor? Sira Puan
Arazi degerinin artmasi ve ekonomik kazang 1 885
Depreme dayanikli binalarin yapilmasi 2 780
Cevresel kalitenin yiikselmesi 3 527
Sosyo-kiiltiirel olanaklarin artmasi 4 491
Fikirtepe’den taginmak/siirgiin 5 336
Toplam 3019

Fikirtepe kentsel doniisiim alaninda hayata gecirilen projelerden taginmaz satin alan kisilerin olusturdugu
diger bir katilimec1 grubuna yoneltilen anketler ¢ergevesinde; yatirim yapmak i¢in Fikirtepe’yi segme ne-
denleri sorularak kendilerine sunulan segeneklere 1 ile 5 puan arasinda puan vermeleri istenmistir. Bdylece
yatirimeilarin tasinmaz edinmek i¢in Fikirtepe’yi segmelerinin altinda yatan faktdrlerin masaya yatirilma-
st amaglanmaktadir. Anketin degerlendirilmesi ortaya koymaktadir ki; yatirimcilarin 6ncelikli beklentisi
ve ayrica bolgedeki projelere yonelen talebi belirleyen temel faktor; bolgede tasinmaz degerlerinin artacak
olmasidir(Tablo 9). Kentsel doniisiim siirecinin bolgede tasinmaz degerinin artacagina yonelik yarattigi
beklenti yatirimeilarin ilgisini Fikirtepe’ye ¢ekerek talebi arttirmistir.

Tablo 9: Hak sahiplerinin “Yatirim yapmak igin Fikirtepe'yi se¢me nedeniniz nedir?” sorusuna vermis olduklart puaniar

Yatirim yapmak i¢in Fikirtepe’yi se¢me nedeniniz? Sira Puan
Yatirim olanaklari/tasinmaz degerinin artacak olmasi 1 450
Merkezi konum 2 446

Ulasim olanaklar1 4 407

Bina kalitesi 5 385

Sosyo-kiiltiirel olanaklara erigsim kolaylig1 6 379
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Yagam standartlari 7 377

Sosyal donat1 ve yesil alanlarin fazla olmasi 8 370
Fikirtepeyi ¢ok sevmeniz 9 250
Toplam 3508

Tim bu agiklamalar bolgedeki gayrimenkul piyasanin 6lgegi ile aktorlerin rant beklentisi arasindaki
iliskiyi gozler dniine sermekte ve gayrimenkiil piyasasinda olusan beklentinin rant balonunu sisirmeye
devam ettigini ortaya koymaktadir. Bu asamada beklenti piyasa mekanizmasinca olusuyor olsa da, bir
onceki agamada beklentinin kamu eliyle yaratildig1 hatirlanmalidir.

Fikirtepe kentsel donilisiim projesi, bir yandan basta yakin ¢evresinde olmak iizere Anadolu Yakasinin
genelinde tasinmaz kiralar1 ve satis degerlerini yiikseltirken bir yandan kentsel doniisiim alanina 6zgii
cok biiyiik bir emlak pazar1 yaratmistir. 3’er 5’er m?’lik arsa parcalarinin defalarca el degistirmesine sebep
olan bu son derece hareketli emlak piyasasi, aktorlerin rant beklentisini ve arkasi kesilmeyen talebi siirekli
kilmaktadir.Defalarca alinip satilan arsa parcgalar1 piyasanin boyutlarini ve 6lgegini biiyiitiirken, aktorle-
rin kazang beklentisini de arttirmistir. Siirecin tiim aktorlerinin arazi degerinin artacagina olan goniilden
inanci, bolgede arazi degerlerinin artmaya devam etmesini saglamaktadir.

Sonug olarak; emlak piyasasi arazi degerinin artacagi yoniinde bir beklenti yaratmakta, bu beklenti ve
beklentinin dogurdugu talep neticesinde arazi degeri artis1 siirekliligini korumaktadir. Ozetle, kentsel
arazi rantini yaratan beklenti ve talep siirecin ilk asamasinda kamu eliyle ikinci agamasinda ise piyasa
mekanizmasinin kendisince yaratilmistir. Ancak piyasa mekanizmasini besleyen beklenti gayrimenkiil
piyasasinin canliligini korumasini saglamis ve rant balonunu sisirmeye devam etmistir. Rantin bu denli
biiyiik olmasi; Fikirtepeli hak sahiplerinin soylulastirma siirecini bir kazang kapisi olarak gérmelerini ve
tasinmazlarini satarak kentin bagka bir bolgesine go¢melerini saglarken, yatirimcilarin rant elde etmek
icin bolgeden tasinmaz edinerek Fikirtepe’nin yeni sahipleri olmasini saglamistir.

Sonug¢

Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alani’'nda gerek kamu giicii kullanilarak gerekse emlak piyasasinin kendi
dinamikleri sonucunda ¢ok biiyiik oranda fazladan rant meydana gelmistir. Calisma; alanda ¢evresiyle
uyumlu ve biitiinliik saglayan bir imar plan1 yapilmasi ile makul ve kabul edilebilir bir yapilasma hakk1
belirlenmis olsaydi, projelerin 2011 yilina iliskin potansiyel degerinin 45.242.710,60 TL olacagini ortaya
koymustur. Ancak uygulamaya koyulan mevcut imar planlar1 sonucunda 2011 yilinda projenin ulastigi
potansiyel deger 199.427.395,65 TL olmustur. Mevcut imar planlarinin onaylanmasi ile; rant farkini ifade
eden potansiyel deger, yakin gevresiyle biitiinliikk arzeden bir imar planinin yapilmis olmasi durumunda
meydana gelmesi muhtemel potansiyel degerin 4,41 katina ulasmistir. Fazladan yaratilan bu kentsel arazi
rant1, caligma kapsaminda rant balonu olarak adlandirilmistir.

Toplam satig getirisi ve proje maliyeti gozoniinde bulunduruldugunda, gelistiricinin mevcut durumda elde
ettigi karin 82.045.968,77 TL oldugu goriilmektedir. Yapilagma emsalinin 2,07 oldugu ve proje alaninin
konut kullanimina ayrildig1 bir senaryonun hayata gecirilmesi durumunda gelistiricinin kar hanesine
27.383.557,90 TL TL aktarmis olacag: tespit edilmistir. Ancak c¢evresiyle biitiinliik arz edecek yapilas-
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ma sartlar1 benimsenmemis, imar planlarinin 6ngdrmiis oldugu yapilasma sartlariyla devasa boyutta bir
kentsel arazi rant1 yaratilmis ve uygulamaya konulan imar planlar1 sonucu gelistirici kar1 bu degerden
54.662.410,87 TL daha fazla olmustur. Ustelik bu meblag ¢ok daha az sayida gelistiricinin meydana getir-
digi belli bir zlimrenin hanesine aktarilmistir.

Fikirtepe Kentsel Doniigiim Alani, riskli alan ilan edildigi giinden bugiine, gerek kiiciik gerekse biiyiik
yatirimcilarin odaginda olmustur. Fikirtepe’de emlak piyasasi; hak sahiplerinin arsalarini sikistikca kiiciik
pargalar halinde sattig1, rant pastasindan aldig1 pay1 biiyiitmeye ¢alisan yatirimcilarin kiigiik parcalar ha-
linde satilan bu taginmazlar1 topladigi, emlak simsarlarinin konuslandigi, bazi aktorler pastadan biiytik bir
parga koparirken bazilarinin kirintilari toplamaya razi oldugu son derece hareketli bir pazara doniismiistiir.
Defalarca alinip satilan 3’er, 5’er m*’lik arsa parcalar1 piyasanin boyutlarini ve 6lgegini bilyiittiikge, aktor-
lerin kazang beklentisi ve dolayli olarak talep artmaktadir. Kisacasi ilk ayagini mevcut planlarin elvermis
oldugu yiiksek yogunluklu yapilagsmanin olusturmakta oldugu mekanizmanin ikinci ayagini arazi degeri-
nin artacagi yoniinde bir beklenti yaratan emlak piyasasi meydana getirmektedir. Mandira Caddesi'nden
ibaret bu kadar kiiciik bir alan iginde; 7 tanesi son 1 y1l icinde olmak iizere son 5 y1l iginde 23 adet emlak
alim satimi1 yapan sirket agilmig olmasi, Fikirtepedeki emlak piyasasindaki taginmaz aligverislerinin sikli-
&1 ve karlilig1 ortaya koymaktadir.

Hak sahiplerinin ranttan pay alma beklentisi soylulastirma siirecini ekonomik bir kazang olarak algila-
malarini saglamistir. Rant elde etme beklentisiyle taginmaz satin alan yatirimcilar ise Fikirtepe’nin yeni
sahipleri olmustur. Hak sahiplerinin tatmin edici bir ekonomik getiri karsiliginda Fikirtepe’den ayrilmaya
razi olmasinin yanisira, kentsel taginmaz ranti kamu giicii kullanilarak yaratilmis olmasina ragmen ne
bakanligin ne de yerel yonetimin siire¢ icerisinde aktif bir rol iistlenmemis ve bahsi gecen rantin paylagim
stirecinde gelistirici ile hak sahibini bagbasa birakmis olmasi; soylulastima siirecini kaginilmaz hale getir-
mektedir. Diger yandan, uygulamaya konulan imar planinin sunmakta oldugu yasam bi¢imi ve projelerin
yliksek ikamet maliyetleri, soylulastirma siirecine sicak bakmayan hak sahiplerine de Fikirtepe’de kalma
sansi vermemistir.

Tiim bu agiklamalar gostermektedir ki; Fikirtepe Kentsel Doniisiim Alani’'nda ¢evresiyle biitiinliik arze-
den ve daha makul oranlarda kentsel rant yaratan bir yapilagsma deseni yerine, ¢evresiyle organik bir bag
kuramayan ve kendi i¢inde kapali bu yerlesmelerin hayata gegirilmesinin se¢ilmesi, soylulastirma siirecini
kaginilmaz hale getirmistir. Yapilagma sartlar1 agisindan ¢evresiyle uyumlu ve rantin daha adil paylagimi-
na olanak saglayan bir plan uygulanmaya konmus olabilseydi, hak sahipleri kat karsilig1 insaat sdzlesmesi
cergevesinde miiteaahit firmalarla anlasabilecek ve meydana gelen arazi rantinin boyutu ne olursa olsun
kentsel donilisiim alaninda kalma sans1 yakalayabilecekti. Ancak uygulamaya konulan imar planinin sun-
makta oldugu yagam bigimi ve projelerin yiiksek ikamet maliyetleri, hak sahiplerini Fikirtepe’den uzaklas-
tirmistir. Bagka bir deyisle; mevcut planlar1 uygulamaya koymanin segilmesi, aslinda bdlgenin sistemli bir
sekilde soylulastirilmasinin segilmesidir.

Hayata gegcirilen imar planlarinin 6ngérmiis oldugu yapilagsma sartlar1 biiyiik boyutlarda bir kentsel arazi
rant1 yaratmis va daha da dnemlisi bu ranttan sadece az sayida gelistiricinin olusturdugu bir ziimre fayda
saglamustir. Ustelik bu rant balonunun olusmasina olanak saglayan planlarin niteligi ve uygulanma bigimi
soylulastirmay1 kaginilmaz kilmistir. Ote yandan Fikirtepe’den koparak Anadolu Yakasrnin gesitli yer-
lesim noktalarina yonelen niifus hareketi, Anadolu Yakas’'nin tamamina yakininda tasinmaz piyasasini
etkilemistir.
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Kaynak¢a

Bu ¢alisma Fikirtepe’de yiriitiilen alan ¢alismasindan elde edilen verilerin analiz edillmesine dayanan
Ozglin bir ¢aligma olup, arastirma kapsaminda herhangi baska bir kaynaktan faydalanilmamistir. Calis-
ma, tamamen alan ¢alismasin sonucu ulasilan 6zgiin bulgulara dayanmakta oldugu icin, metin igerisinde
literatiir aragtirmasi ile kaynake¢a baslhigina yer verilmemistir.
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Diyarbakir’da Toplumsal Degismenin Mekansal Yansimasi:
Kapitalist Kentlesme Siirecinde Sinifsal Ayrisma

Ars. Gor. Ahmet Vedat Kogal
Dicle Universitesi IIBF., Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Béliimii

Ozet

Bu ¢alisma, Diyarbakir sehir merkezindeki kentlesme siirecini, kentsel alanin mekansal dagilimi 6rnekle-
minde, David Harvey’in kent sosyolojisine dair diisiincelerinin kuramsal 1s181nda, sosyo-ekonomik yapilar
ve iligkiler ¢ergevesinde degerlendirmek amaciyla hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir, Kentlesme, Kapitalistlesme, Smifsal Ayrisma, Mekansal Temsil.

THE SPATIAL REFLECTION OF THE SOCIAL CHANGE IN DIYARBAKIR DURING GLOBALIZATION:
THE CLASS SEPARATION IN THE CAPITALIST URBANIZATION PROCESS

Abstract

This study is prepared to discuss the urbanization process in the city center of Diyarbakir in the sample of
spatial distribution of urban space, in the frameworks of socio-economic structures and relations and in the
theoretical light of David Harvey’s thoughts on urban Sociology.

Keywords: Diyarbakir, Urbanizaton, Capitalization, Class Separation, Spatial Representation
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Giris

Diyarbakir kent merkezinde 2000’11 yillar boyunca siiregelen kentsel bilyiime siirecinin, yakin gegmisteki
hizli gbg¢ siirecinde plansiz ve denetimsiz olusan, gorece alt gelir grubunun yogunlastigi eski kentsel alan
olarak Sur-Fiskaya-Baglar-Sehitlik semtleri ile, ticarl ve konutsal mimari ile giinliik yasayis ve tiiketim
bakimlarindan gorece liiksiin dikkat ¢ekici boyutlarina ulagan, bdylece yeni-orta sinifflagmanin taleplerini
simgeleyen yeni konutsal alanin ingasini kapsayan Kayapinar semti arasinda gergeklesen, sosyo-ekonomik
farklilagmanin mekansal temsillerini igeren bir yapisal donilisiim {irettigi gézlenmektedir. Bu baglamda,
Diyarbakir’da kentsel alanin konutsal, ticari, sosyal ve kamusal anlamlarda dagilimi, kapitalist metropol
modeline uygun bi¢cimde, yerel toplumsal yapinin sinifsal ayrismasinin izdiisiimiinii vermektedir. Bu ¢a-
lismada, Diyarbakir’da yasanmakta olan kentsel degigsme siirecini, sosyo-ekonomik alt-yapisindaki bol-
gesel ve yerel kapitalistlesme egilimleriyle iliskisellikleri ve bu yapisalligin toplumsal sonuglar1 1s1ginda
degerlendirilmektedir.

1. Kuramsal Cerceve: Kentin Marksist Analizi: Bir Kapitalist Ekonomi Birimi Olarak Kent

Marksizm’in kente iliskin agiklamalarinin baslangi¢ noktasini, kent planlamanin kapitalist toplumsal ilig-
kiler ve bu iliskilerin yeniden {iretimi ¢ger¢evesindeki rolii olusturmaktadir. Marx¢i1 yaklasim, kentte gorii-
nen seyin kentin kendisi degil, fakat kapitalist {iretim iligkileri ve siiregleri oldugunu belirtir (Keles, 2008:
136). Buna gore, kapitalist toplumlarin 6zellikleri, kapitalist kentlerin de 6zellikleri olmaktadir (Keles,
2008: 91).

Marxin ¢aligmalarinda, kente iliskin toplumun ekonomik-sinifsal-siyasal yapilanmalar1 baglaminda de-
ginmeler varsa da 6zgiin bir konu olarak kent-kentlesme kavramlari iistiinde bir degerlendirme ya da ku-
ramsallagtirmaya rastlanamaz (Sengiil, 2001a: 9). Marx’a gore kent, yalniz iiretim gii¢lerinin degil erkin
toplandigi, toprak miilkiyetinden kopuk bir kapitalizme dayanan bir yerlesmedir. Buna gore kentlesme,
sermaye birikim siirecini siirekli kilacak ve toplumsal kontrolii saglayacak bir arag¢ olarak islev gormek-
tedir (Sengiil, 2007: 71). Boylece kapitalizm ve kent arasindaki karsilikli belirlenimin bir sonucu olarak
kenti belirleyen, kapitalizm olmakla birlikte kentler olustuktan sonra, kentin kendisi kapitalizmi belirleyen
ve ona yon veren konumuna yiikselmistir (Kog, 2009: 40).! Kapitalizm kenti kendi mantig1 ¢ergevesinde
dontistiiriirken onu sadece yasam mekani degil, ayn1 zamanda degisim degeri olan bir meta olarak da gor-
mektedir (Sengiil, 2010). Buna gore yiikselen burjuvazi, kirsal alan1 kentlerin egemenligine sokmus, kent-
sel niifusu kirsal niifusa kiyasla biiyiik dl¢lide artirmis, boylece niifusu kirsal yagsamin durgunlugundan
kurtarmigtir (Marx ve Engels, 2011: 121). Boylece, koyliiliik agisindan kentsel alanda ortaya ¢ikan 6zgtirlik
havasi, kendiliginden degil, geleneksel kent yoneticileri ile tiiccarlar arasinda meydana gelen ¢ekismenin
sonucunda gerceklesmistir (Holton, 1999: 69).

Marksist diisiincenin kentlesme alanindaki 6nemli ve giincel bir temsilcisi David Harvey’dir. Bir Marksist
kuramci olarak Harvey’in kuramsal ¢ercevesinde de kentsel mekanin dnemi kapitalist tiretim iligkilerini
aciklamasiyla tanimhidir (Harvey, 1985; Arslanoglu, 2000: 70). O’na gore kentler, eserlerinden birine (Har-
vey, 2012) verdigi isimde ifadesini bulan bicimde ‘sermayenin mekanlarr’dir. Buradan bakildiginda kentsel
yapili ¢evrenin olusumunu sermaye birikim slireglerinden ayirmanin olanagi kalmamaktadir. Ciinkii yapi-
11 gevrenin kendisi sabit sermaye haline gelmektedir (Sengiil, 2001b: 20). Harvey (1989: 177), bu durumu,
kapitalizmin toprag bir tiir finansal araca, bir sermayeye indirgemesi olarak agiklamaktadir.

'Bu konuda bir eser i¢in bkz. Hakki Yirtici, Cagdas Kapitalizmin Mekansal Orgﬁtlenmesi, 2. Baska, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul,
2009.
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Bu baglamda Harvey’in temel ilgi alani, kapitalist birikim siireglerinde kentsel ¢cevrenin roliidiir (Sengiil,
2001: 17). Harvey’e gore (2003: 218), kapitalist toplumlarda kentlesme dinamikleri sermaye birikim sii-
reglerinden bagimsiz olarak anlagilamaz (Kog, 2009: 47) ve kentlesme, piyasa degisiminin zorunlu sonu-
cudur. Bu bakimdan, kentsellik, toplumsal artigin cografi yogunlagmasini kolaylastiracak bir mekansal
ekonominin olusumunu gerektirir (Harvey, 2003: 216-224). Yani kentlesme, 6nemli miktarda artik {iriinii
harekete gecirme ve cografi bir alanda yogunlastirma yetenegine sahip iktisadi ve toplumsal bir biitiinles-
me anlamina gelmektedir (Harvey, 2003: 217). Gergekten de Endiistri Devrimi’nin baslarinda, 18. Yiizyilin
ortalarinda diinya niifusunun sadece % 3’iiniin kentlerde yasamakta oldugu tahmin edilmektedir. Buna
karsin Endiistri Devrimi’nin besigi Ingiltere’de, Kralice Victoria’nin 6ldiigii y1l yapilan niifus sayiminda
Ingilizlerin ¥4’iiniin kentlerde yasadig1 saptanmistir; yani 17. Yiizyilda neredeyse biitiiniiyle kirsal olan bir
toplum, Endiistri Devrimi’nin etkisiyle biiytik bir kent toplumu héline doniigmiistiir (Parlak, 1999: 70-71).
Ornegin, 1717°de niifusu yaklasik on bin kisiyi gegmedigi bilinen Manchester, 1851’ varmadan, genis bir
bolgenin imalat ve ticaret odagi olarak {i¢ yiiz bini geckin niifusu barindirir héle gelmisti. 20. yiizyila giril-
diginde ise Manchester Bolgesinin niifusu iki milyon dért yiiz bin civarinda idi (Giddens, 1998: 100). Ozet-
le, sanayi ile birlikte kentsel mekan, sanayi 6ncesi doneme oranla ¢ok genislemistir (Arslanoglu, 2000: 43).
Sonugta, Marksist agiklamalar 15131nda kentlesmenin temel 6zellikleri sunlardir (Arslanoglu, 2000: 75):

1- Sosyomekansal iligkiler, tiretim iliskileri iginde iiretilir. Sermaye-emek ve is mekani arasindaki
iligkiler, kentsel gelismeyi agiklar.

2- Sermaye dolagimi, kentlesmenin kapitalist drgiitlenmesi, emegin yeniden iiretimi ve kentsel siya-
set gibi yonlerini agiklamakta etkilidir.

3- Devlet ve sermaye arasindaki iligkiler, kentsel gelismeyi ve degigmeyi agiklar. Devletin sagladigi
kredi mekanizmalari, kentsel hayatin yeniden iiretiminde etkilidir.

4- Kentsel gelisme, sermaye birikim mantigi ve emege olan talebin karsi1 karsiya gelmesiyle ilgilidir.
Burada, diinya ekonomisi ve kiiresel birikim siiregleri ile baglant1 kurulabilir.

2.Kavramsal Cerceve: Kentsel Ayrisma

Giliniimiiz kentlesmesi, “kentsel biitiinlesme” ve “kentsel uyum’dan ¢ok farklilasma ve ayrismalar1 6ne
cikaran dahasi bu farklilagsma ve ayrismalar1 derinlestirerek kentsel gerilim ve siddet olaylarina neden olan
bir 6zellige sahiptir (Yilmaz, 2004: 265). Bu gelismeden hareketle ortaya ¢ikan giincel bir sosyal bilim kav-
rami olarak kentsel ayrisma ya da mekansal ayrigma, en basit ifadesiyle, kentsel alanin, kapitalist {iretim
biciminin ve iligkilerinin gerektirdigi ekonomik islevlere ve bu kapsamda toplumsal siniflarin yerlesme ve
kullanim taleplerine gore farklilagsmasini ifade etmektedir.? Bu ¢ergevede, Bayraktutan ve digerleri (2016:
1669), mekansal ayrigsmayi, iktisadi ve sosyal acidan birbirinden farklilasan niifus gruplarinin yasam ala-
n1 se¢imlerindeki farklilagmanin bir sonucu olarak tanimlamaktadirlar. Buna gore, ekonomik ve sosyal
acidan birbirinden farklilasan gruplarin farkli yerlesim alanlarini tercih etmesi ve yasam alanlarini kesin
sinirlarla ayirmasi, farkliliklarr goriiniir hale getirmektedir. Bu baglamda, iist gelir grubunun toplumun
geri kalan kesimlerinden yalitilmis mekanlarda konumlanmalar1 veya vasifsiz ve miilksiiz olarak kente
gdc¢ eden diisiik gelir grubunun kentin belli alanlarina ve genelde kenar mahallelere yerlesmeleri mekansal
ayrismanin tipik drneklerindendir. Bu ayrismada ozellikle gelir diizeyi, rant, arsa degeri, sinif yapilari, be-
seri ve kiiltiirel sermaye, etnisite, korku ve giivenlik sdylemleri gibi belirleyiciler etkilidir (igli, 2013: 251).

’Bu konuda bir eser igin bkz. Mim Sertag Tiimtas, Kent, Mekan ve Ayrigma, Kentsel Mekdanda Ayrisma Dinamikleri, Detay Yaymncilik, Ankara,
2012.
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Kapitalizmin derinlestirdigi gelir ugurumlarina bagl, kent i¢i sinifsal yapilarda gzlemlenen ayrisma,
tiretim sisteminde sahip olunan yer, {iriiniin toplumsal gruplar arasinda boliistimiine baghdir (San ve Kii-
ciik, 2018: 187). Bu baglamda, Harvey’in (2002: 153-160) kuramsal analizine gére mekénsal ayrigsmanin
temelinde kapitalist liretim sistemin yarattig1 esitsizlikler vardir ve kapitalist {iretim sistemindeki ¢eliski-
ler, mekansal ayrigsma ile belirginlesmektedir. Buna gore, kentsel alanin sinifsal ayrismasini yonlendiren
ve belirleyen iki ana etken, sermaye ile emek arasindaki iktidar iligkileri ile kapitalizmin ¢eliskili ve
evrimsel niteliginin yarattig1 emegin boliinmesi ve iglevlerde uzmanlasma ile tiiketim kaliplar1 ve yagam
bi¢imi farkliliklaridir (Harvey, 2002: 160). Bu nedenle, mekansal ayrismayi, toplumsal iliskilere dayali
bir tercih yerine, sinifsal iligkilerin ve toplumsal farklilagmalarin iiretildigi ve slirdiiriildiigii siirecler igin-
de tamamlayici bir araci etki olarak gdrmek gerekir (Harvey, 2002: 169). Bu baglamda Harvey (2003: 81),
yiiksek gelir gruplarinin mekani aktif bir sekilde kullanirlarken, diisiik gelir grubunun ise, mekanin esiri
olmaya egilimli olduklar1 iddialarini gergekgi olarak degerlendirir.

Kapitalist kent modelinde emek sinifi, yasamlarini, genellikle kentin merkezinde yer alan is alanlarina
ulagabilmek i¢in merkeze yakin, sefaletin hiikiim siirdiigii alanlarda siirdiiriirler (Sengiil, 2001b: 12-13).
Bu baglamda yoksul mahalleler, sosyal ¢evrenin yaygin olarak yoksul kesimden olustugu, konutlarin
insan yasami i¢in uygun olmadigy, alt yapi eksikliklerinin yasandigi, kentsel hizmetlerin ve sosyal giiven-
ligin yetersiz, buna bagli olarak sug oranlarinin yiiksek oldugu mekéanlar1 tanimlamaktadir. Kentin yoksul
mekanlar1 gogunlukla merkezi alanlarda toplanmaktadir. Merkezi alanlar daha 6nce buralarda yerlesmis
bulunan iist-gelir gruplar1 tarafindan terk edilmis ve kentin ¢eperinde farkli gelir gruplarina hitap eden
yeni konut adalar1 ya da banliy6ler ortaya ¢ikmistir. Geride kalanlar ise gogunlukla bakimsizlik nedeniyle
bozulmaya terk edilen ve ¢ok ¢esitli alt-gelir gruplar1 ya da yoksul gé¢gmen niifusun yogunlastigi mekan-
lar haline gelmistir (Kurtulus ve Tiirkiin, 2005: 14).

3. Tiirkiye’de Kapitalist Kentlesme

Mekénin kapitalist mekansal doniisiimii (Ataay, 2001), Tiirkiye’de de giincel kentlesme siirecini belirleyici
etkendir. ithal ikameci sanayilesme déneminin ardindan, yani 1980 sonrasinda gelisen kiiresellesmeye
eklemlenme siirecinde tilkenin kiiresel kapitalizme acilmasi, boylece ulus devletin korunmaci duvarlari-
nin ve merkeziliginin asinmasi ile ekonomik merkezin gesitlenmesi ve ¢ogalmasina bagli olarak gelisen
yerel sermaye birikimi ve buna bagl olarak gerceklesen sosyo-ekonomik yeniden yapilanma (Kogal,
2012a), Tiirkiye’deki giincel kentlesme siirecinin ve bi¢gimlerinin maddi altyapisini olugturmaktadir.

Resmen 24 Ocak 1980 kararlariyla baslayip, Ozalizm’le uygulamaya gegen kiiresellesmeye eklemlenme
ve buna bagli serbestlestirme politikas1, onceki donemin ithal Ikameci Sanayilesme modeline 6zgii dis
ticarete odakl1 ve Istanbul, Izmit ve Izmir gibi sanayi kentlerinin ve limanlarinin ekonomik merkeziligine
ve geri kalan ekonomik cografyanin ise tarima birakilmasina dayali igleyisini terk ederek, yerel alanlarin
ihrag potansiyeli barindiran 6zgiin ekonomik kaynaklariyla sisteme katilmalarina dayali yeni-liberal mo-
delini gerceklestirmistir. Ornegin, Ozal’in “bacasiz sanayi” diye tanimladig1 ve Turizmi Tesvik Kanunu
gibi diizenlemelerle ve bu kapsamda arazi tahsisi, turistiklestirme-otellestirme gibi uygulamalarla des-
tekledigi kiy1 turizmi politikasi, Ege ve Akdeniz sahil seridi boyunca, sektorel sinirlarin digina tasarak,
Marmaris, Bodrum, Kemer, Alanya gibi, turizmle biitiinlesmis tatil-kentleri liretmistir. Diger yandan,
“Anadolu Kaplanlar1” ad1 verilen, yerel-bolgesel sanayilesme odaklari, Gaziantep, Kayseri, Konya, De-
nizli gibi basat ornekleri ile, yeni-liberal ekonomik modelin kentsel yap1 ve yasam iistiindeki belirleyi-
ci-doniistiiriicii etkisinin en iyi gozlendigi alanlar olmustur. Bu baglamda, iiretim biciminin geleneksel
tarimdan ticarete doniisiimii, gé¢ ve kentlesme basta olmak {izere, toplumsal ve cografi degismenin de
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ekonomik temelini olusturmaktadir. Bu doniisiim, 6zellikle kentlesme ve giderek metropollesme siiregle-
rinde ve unsurlarinda gozlenebilmektedir.

Yerelin kiiresellesmeye eklemlenmesine dayali ticarilesme ve kentsel biiylime etkenleri, yerel toplumda
girisimcilesme, sanayicilesme, yerel imar-insaat ve ihale rantlar1 gibi temel kaynaklar iistiinde sermaye
ve servet birikimi saglayan bir yeni-orta siniflasmanin dogumunu ve gelisimini beraberinde getirmistir.
‘Anadolu Kaplanlarr’ 6rneginde, kiigiik dlgekli yerel-geleneksel imélatciligin ve ¢ok daha etkili olmak tize-
re, tarikat ve cemaatler etrafinda toplanan hayirseverlik temelli sosyal sermayenin ticarileserek kapitalist
pazara katilmasi ve devaminda Korfez iilkelerindeki petro-dolarin faizsiz finans-katilim bankacilig ka-
nallariyla sagladigi fonlarin da katkilariyla giderek biiyiimesi siirecinde g¢arpan etkisine ugrayan sermaye
birikimi, yerel 6l¢ekli bir yeni-orta siniflasmanin ekonomik temellerini olusturmustur (Kogal, 2016a). Bu
toplumsal gelismeye ve degismeye bagli olarak, Tiirkiye’de, kentlesme siirecinin mekansal goriiniimii, si-
nifsal ayrigmanin izdiislimii olarak gerceklesmektedir. Kentler, zengin ve yoksul mahallelerin olusturdugu
bir ¢eligki yumagi haline gelirken, mekan standartlari, yasam diizeyi, kentsel hizmetler agisindan birbirin-
den ayristirilmis mekanlar arasinda uzlagsmaz geligkiler yasanmaktadir (Mukul ve Sar1, 2015: 893-894). Bu
baglamda, kentin kapitalist ayrismasi, genellikle orta sinifin konfor talebine dayal1 yeni ve esnek yerlesim
alanlar1 iiretmesine karsilik, yoksullasan kitlelerin ise yalin bigimde barinma ihtiyacini karsilamaya doniik
yogun yapilagsma yaratmalar1 bigiminde ger¢ceklesmektedir. Bu baglamda, yoksul kitleler i¢in, 1980’lere
kadar gegerli olandan farkli olarak daha ¢ok apartmanlagsma egilimi gosteren yeni-gecekondulasma tarzi
varligini siirdiiriirken, yeni-orta sinifin yerlesim alanini belirleyen temel tercih ve goriiniim, kapali site tar-
z1 olarak gdzlenmektedir (Akalim, 2016). Ozgiir (2006: 79), bu durumu, tiiketici hale gelen toplumun yeni
arayiglara itilmesi ve arz talep kosullar1 iginde belirli harcama kapasitesi olan kesim igin “alternatif” konut
alanlarinin yaratilmasi ve pazarlanmasi olarak agiklamaktadir.

1980’11 yillarin Tirkiye’sinde kentlesme siireglerine damgasini vuran, farklilagsma ya da ¢esitlenme ile or-
taya ¢ikan ayrigma egilimleridir. Bir ucta, kentin ¢eperinde eskisinden ¢ok farkli yontemlerle ve iliskilerle
var kalmaya galisan ve bu ugurda daha dnceden yapmayi tasavvur bile edemeyecegi ¢ok seyi yapmaya
hazir kent yoksullar1; arada bir yerde kooperatifler yoluyla kentteki paylasim kavgasina katilan ve kent
ceperindeki genis arazilere goz diken orta siniflar; ve diger ucta, kentin en prestijli alanlarinda ‘kapattigr’
arazilerde dzel giivenlik sistemleri ile korunan yiiksek duvarlarin ardinda yasayan ve artik degil terk ettigi
kente, topluma bile doniip bakmayan {ist siniflar (Isik ve Pinarcioglu, 2003: 128).

4. Giineydogu Anadolu’da Kaptalist Kentlesme: Go¢, Sinir Ticareti ve Metropollesme

1991’deki Korfez Savaslar1 sonucunda 36. paralel kuzeyindeki Kiirt bolgesinin BM karar1 ile Irak mer-
kezi yonetimine yasaklanmasi, Kuzey Irak’ta devlet denetiminden yoksun bir ekonomik pazar ve zamanla
onun iistiinde varlik kazanan bir siyasal yonetim meydana getirmistir. Bu ekonomik pazar, sinir ticareti
ile gelisen dolasim aglartyla, Tiirkiye’nin Gilineydogu Anadolu Bolgesi'nde genis 6lgekli bir girisimcilik
atiliminin ve sermaye birikiminin kaynagini olugturmustur. Kuzey Irak bolgesi ile dogrudan ticari iligkiler
kurulmasindan bu yana, basta ithalat ve ihracat olmak iizere, bolgesel-yerel ekonomik verilerde ¢arpici bir
doniisiim egilimi s6z konusudur. Sinir tesi ticarete dayali sermaye birikiminin yarattig1 zenginlik, kentsel
alanin hizla doniismesine ve genislemesine neden olurken, sanayinin yarattig1 isttihdam da hem kente gogii
tetiklemekte, hem de kentin ¢eperindeki kirsal alanlarin tarimsal istihdamdan sanayi is¢iligine gegmesine
neden olmaktadir. GAP bdlgesi kirsalindan ve kiiclik 6lgekli kentlerden, bolgenin metropol kentlerine
dogru son 10-15 yilda yogun gogiin yasandigi sdylenebilir (Kogal, 2015). GAP bdlgesinde, toplam niifusun
neredeyse ligte ikisi Gaziantep, Diyarbakir ve Sanlurfa illerinde yasamaktadir. Bu illerin niifusu son 15
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yillik periyodda hemen hemen iki misline ¢ikmigtir. Kéyden kente géciin yogunlagmasi ise, bilyiiyen
kent merkezlerinin niifusu ile birlikte fiziksel ve ekonomik ¢ehresini de degistirmektedir. Kentlesme
stireglerindeki hizli ve yogun degisim, yarattigi konut ve igyeri gereksiniminin karsilanmas siirecinde,
ozellikle belediyelerin imar uygulamalari ile yaratilan arsa spekiilasyonu ve insaat hizmetleri ve ticareti,
yerel sermaye birikiminin temel kaynaklarindan birini olusturmaktadir. Ozellikle yerel ydnetimlerin ye-
niden inga ve yeni kentsel alan yaratma politikalar1 etrafinda dogan ihale rant1, yerel sermayenin birikim
arzularin1 kame¢ilayan oncelikli kaynak olmaktadir. Bu tespit, dzellikle yeni konut alanlarindaki yerel
isletme santiyelerinin sayisindaki artigla gdzlenebilmektedir. Diyarbakir sehir merkezi, kentin kapitalist
doniistimiiniin en belirgin bigimde gergeklestigi merkezlerden biri, hatta ilkidir (Kocal, 2012).

5. Diyarbakir’da Kapitalist Kentlesme

Kiiresellesme siirecinde Tiirkiye’de kapitalist kentlesme egiliminin tipik ve en belirgin 6rneklerinden biri
de Diyarbakir’dir. Ancak, Diyarbakir’da kentlesme siirecinin ilk belirleyeni, genellikle yerel kapitalistles-
me iizerinde biiyiiyen rneklerden farkl olarak, gogtiir.® Ozellikle 1990’larm ilk yarist boyunca tiim bol-
geyi kaplayan askeri ¢atigma giindemi igerisinde, ¢atigsmanin trettigi giivensizlik ortamiyla birlikte, kdy
ve mezra bosaltma, yayla ve yol yasaklar1 gibi, tarim merkezli kirsal yasami siirdiiriilemez hale getiren
glivenlik politikalarinin da itici etkileri, kirsal toplumu, ilk elde bolge kentlerine géce zorlamistir (Ko-
cal, 2015). Bu anlamda, Diyarbakir’in son yirmi yilda kentlesmeden metropollesmeye ilerleyen kentsel
biiylime siirecinin temelini, zorunlu gé¢/yerinden etme politikalar1 olarak belirlemek gerekir. Ornegin,
“Bélge igi zorunlu gdgten Kaynaklanan Toplumsal Sorunlarin Diyarbakir Kenti Olgeginde Arastirilmast”
bagslikl1 bir rapora gére (TMMOB, 1996), Diyarbakir sehir merkezinin niifusu 1990 yilinda 381.144 iken,
1996°’da 822.832’ye ki ulagsmistir (Grafik 1). Buna gore, 1996 yilina kadar Diyarbakir’a zorunlu gogle ge-
lenlerin tahmini say1si, besyiizbine yakindir.

Grafik 1: Diyarbakir’da Niifus Artisi Kaynak: Ekosep, 2019.

3 Bu konuda bir ¢alisma i¢in bkz. M. Oguz Sinemillioglu ve Nurtekin Ozen, “The Effect of Migration on Urbanization of Turkey, Case of Diyar-
bakir”, ERSA Conference Papers, European Regional Science Association, 20006, http://www-sre.wu.ac.at/ersa/ersaconfs/ersa06/papers/493.
pdf, Erisim Tarihi: 10.02.2019.
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Diyarbakir’in il geneli niifusu ise, sayilabilir kayitlara dayali TUIK verilerine gore, 1990’daki yaklasik
460.000°den 2018°de 1.732.396°ya ulasmistir (TUIK, 2018). 2018 y1l1 verilerine gére, bunun, bir milyondan
fazlasinin sehir merkezinde yasamakta oldugu saptandiginda, kirsal niifusun kente gogiiniin biiyiikligi
daha da belirginlesmektedir.

Diyarbakir’da kentlesmeden metropollesmeye ilerleyen biiyiime siirecinin ikincil belirleyeni, yerel ekono-
mik gelismedir. Bagta konutlagsmaya bagl insaat hizmetleri olmak {izere, yerel sermaye birikiminin ve is-
tihdam talebinin hizli biiylimesi, kirsal niifusun sehir merkezine yonelimi {izerinde garpan etkisi yapmak-
tadir. Sermaye birikiminin ikincil ve yerel/bdlgesel dolasim aglarinin 6tesinde bir kaynagi da, Kiirdistan
bolgesiyle karsilikli sinir ticaretinin {irettigi ve getirisini yatirimin geri doniis siiresi bakimindan oldukg¢a
hizl1 veren dis ticaret gelirleridir. Ulkenin diger bélgelerine gore daha hizli ve yiiksek diizeyli seyreden
yerel sermaye birikimi, kent merkezinde, ingaattan olugan agirlik merkezi disinda, 6zellikle hizmet sektorii
alaninda yatirimlara donligmektedir. Bu kapsamda, 6zellikle Diyarbakir surlarinin UNESCO tarafindan
insanligin ortak miras listesine dahil edilmesine bagh olarak sigrama yasanan turizm alaninda otelcilik
ve seyahat hizmetleri, orta siniflasmanin tiiketim, saglik, egitim taleplerinden kaynaklanan aligveris mer-
kezleri, magazacilik, yeme-igme hizmetleri, 6zel hastaneler ve 6zel okullasma (Kogal, 2017; Kocal ve
Bayer, 2018), yerel kapitalistlesmenin ¢arpici boyutlarda goriiniirlestigi temel alanlardir. Bu anlamda, Di-
yarbakir’in gosterisgi titkketim egilimlerine -bir¢ok kentsel mekéna gore- daha uygun zemine sahip oldugu,
yapilan bir ¢alismada gozlemlenmistir (Tung, 2017: 428).

Diyarbakir’da, sermayenin diginda, merkezi ve yerel kamu yonetiminin yatirim ve kamu hizmeti gérme
anlayis1 da, kapitalist kent modeline uygun gerceklesmektedir. 1990’larin ikinci yarisina kadar “Peyas”
adinda bir koy iken, giiniimiizde sehir niifusunun neredeyse yarisini barindirmakta olan Kayapinar merkez
ilgesi, kentin eski merkezinden uzaklasan orta sinifin taleplerine 6zgii bigimde planlanan bir imar politika-
st kapsaminda, genis bulvarlar etrafinda kiimelenen kapali site tipi konutlagsmaya, ¢evre ve peyzaj diizen-
lemesine dayal1 yeni bir merkez olarak genislemesini siirdiirmektedir. Diger yandan, Kayapinar ilgesinin
imar1 kapsaminda, biiylik metropollere benzer bigimde, hafta sonlar1 bagta olmak iizere, bos zaman faali-
yetinde kullanilmak {izere tasarlanan kent-parklar, kapitalist ¢caligma rejiminin “caligma giinii-tatil glini”
ikiligini, orta sinifin giindelik yasam bi¢imine ve zamanlamasina uygun bir bigimde yerel yonetimlerce
insa edilmekte ve hizmete sunulmaktadir.

6. Diyarbakir’da Mekansal Ayrisma

Niifusun kentlesmesiyle birlikte ekonomik alanda sermaye birikiminin ve dolagiminin ¢arpici 6lgiide ar-
tisinin toplumsal etkilerinin birlesmesi, Kiirt niifusunda Cumhuriyet’in bolgesel esitsiz kapitalist gelisime
dayal1 ekonomi politiginin bir sonucu olarak daha once gorece belirginlige kavusmamis olan orta sinifi
genigleterek, toplumsal merkeziyeti degisiklige ugratmaktadir. Kentsel biiyiime, yerel niifusu kiiltiirel ve
politik anlamda merkezilestirirken, toplumsal ve 6zellikle sinifsal anlamda boliinmeye ugratmaktadir (Ko-
¢al, 2016b).

Sur (Ozyilmaz ve Sahil, 2017) ve Ofis semtleri 6rneginde oldugu gibi eski kent merkezi, “Kentsel Do-
niisim” ad1 altinda, eski binalarin yikilarak “plaza”ya doniistiiriilmesi (Resim 1-3) yoluyla ticari bir alan
olarak kurgulanmakta ve bu kapsamda alt gelir grubuna 6zgii konutsal yerlesimden arindirilmay1 iceren
bir bigimde yeniden insa edilmektedir.*

*Bu konuda bir ¢alisma i¢in bkz. Sinemillioglu, M. Oguz, Nese Karagay, (2005), “Growth and Changing Tendency of Central Business District
of Diyarbakir (Turkey) City”, ERSA Conference Papers, European Regional Science Association, http://www-sre.wu.ac.at/ersa/ersaconfs/ersa05/
papers/331.pdf, Erisim Tarihi: 10.02.2019.
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Resim 1-8. Sur’da ve Yenisehir’de Ticarilesme Ornekleri

Eski sehir merkezinin konutsuzlastirilmasi, burada yerlesik olan toplumsal gruplari, basta Baglar olmak
tizere, Yenisehir ve Sehitlik semtlerinde yeni yerlesim birimleri olusturmaya itmektedir. Kentin 1990’11
yillardaki hizli gé¢ ve niifus artisi siirecinde kendiliginden ve denetimsiz olusan Baglar (Azizoglu, 2013)
-Sehitlik-Fiskaya (Resim 9-10) iiclemesindeki yakin gegmisteki bu alanlar, merkezi ve yerel kamu hizmet-
lerinden esitsiz yararlandirilmakta, bu anlamda gettolagtirilmaktadir.

Resim 9-10. Fiskaya’dan Gériiniim
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Ornegin, mevcut konut stogu dagilimi bakimindan en fazla yogunlugun % 42,6 ile Baglar semtinde oldu-
gu goriilmektedir. Niifus yogunlugunun bu bolgede fazla olmasi ve yapilarin birgogunun eski ve ruhsatsiz
olarak inga edilmesi nedeniyle en fazla garpik kentlesmenin yogunlastigi bolge konumundadir (Ozyilmaz
vd., 2007: 333) (Resim 11-12). Siddet sarmalinin magdurlar1 olup Diyarbakir’a go¢ etmek zorunda olanlar,
Suri¢i ve kenti sarmalayan diger gecekondu mahalleleri {izerinde yogunlasmistir (Resim 13-14). Kentin
etrafinda ceperler olusturan yerlesim alanlari, insani yasamin en ilkel kosullarini barindirmaktadir. Bu
kapsamda Sur, Diyarbakir niifusunun gelir diizeyi en diisiik kesimini barindirmaktadir (Onder, 2016: 225).
Salt barinma islevinin 6tesinde hi¢cbir mekansal niteligi olmayan evlerde, birden fazla ailenin yasadigi ve
hala yasamakta oldugu gergegi, giincelligini korumaktadir (Sami, 2009: 254).

Resim 11-12. Baglar’dan Gériiniim

Resim 13-14. Sur’dan Goriiniim

Orta ve Ust gelir grubu ise, eski sehir merkezinin ¢eperlerini olusturan bu bdlgelerden daha da uzaklagmay1
tercih etmekte, Kayapinar, Diclekent (Atli, 2014) Dicle Vadisi drneklerinde gozlendigi gibi ¢ogunlugunu
kente yakin eski koylerin olusturdugu alanlarin imara agilmasiyla liretilen ve orta-iist gelir grubuna 6z-
glilenen kapali site bicimli yeni yerlesim sahalarina kaymaktadir. Bu yeni konutlagmanin temel niteligi,
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mimari ve sosyal konfor, peyzaj, giivenlik gibi seckinci ayricaliklarla donatilmig bi¢imde, orta-iist gelir
grubuna 0zgiilenen kapali site tarzidir (Resim 15-17).

Resim 15-17. Site Tarzi Yapilasmalardan Gériiniimler

Bu baglamda, Diyarbakir kent merkezinde, yerlesim dokusunun, ticari ve konutsal mimari bakimindan
liiks tiiketimin dikkat ¢ekici boyutlara ulastigi doniisiimii, bolgedeki sermaye ve servet birikimi iizerinden
yeni-orta siniflagma egilimini isaret eden en belirgin 6rneklem alanidir. Aligveris merkezleri, 6zel okullar
ve Ozel hastaneler gibi orta-iist gelir gruplarina 6zgii hizmet alanlarinin kentsel alandaki cografi dagilim1
da, bu kentsel ayrigsmay1 drneklendirmektedir. Yerel kamu hizmetlerinin goriiliis bicimleri ve kalitesi de
bu ayrismaya uygun bicimde dagilmaktadir. Kentin gorece orta gelir grubuna 6zgii kapali sitelerin yer
aldig1 (Giirhan, 2016: 935-938) “75 Metre Yol” denilen Mahabad Bulvari’nin, iki yonlii ve 1siklandirilmig
genis parkuru, peyzajlandirilmis kavsaklarla, Belediye tarafindan siirekli bakimi ve sulamasi saglanan
refiij ve ¢cevre agaclandirmalari (Resim 18-20) i¢lerinde yeme-igme hizmeti veren isletmelerin ve cocuk
parklarinin oldugu genis parklar ve rekreasyon alanlari, cogunlugu yabanci zincirlerin markalarini tagi-
yan kafe-restoran agirlikli hizmet sektorii igletmelerinin ihtiyaclarina yonelik yan yollar ve otoparklarla,
Tiirkiye’de 6rnegine ¢ok rastlanmayan, yol boyunca ayrilmis bisiklet giizergahlari ile diizenlenmis hali,
sinifsal ayrismanin yerel toplulugun bilincindeki temel simgesel verisini ve sdylemini olusturmaktadir.

Resim 18-20. Kayapinar: Bulvarlardan Goriiniim
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Sonugta, Diyarbakir sehir merkezinde kentsel alanin toplumsal gelir gruplarinin yerlesimine gore dagi-
limi, bir tarafta Sur/Baglar/Sehitlik semtlerinin, diger yakada ise Kayapinar ve Dicle Vadisi alanlarinin
bulundugu farklilagma goriintiisiiyle, sinifsal ayrismanin carpici, dramatik boyutlara ulastig1 bir sinifsal
ayrigmay1 vermektedir (Kocal, 2016c). Sosyal kutuplasmanin biitiin emarelerini gosteren Diyarbakir top-
lumsal siniflar tarafindan sekillendirilen kentsel mekéniyla bolinmiis ve ikili yapida bir kent goriiniimii
sergilemektedir (Giirhan, 2016: 921). (Resim 20-21).

Resim 21-22. Diyarbakir’da Mekdnsal Ayrisma

Sonu¢ ve Degerlendirme

Sonugta, Diyarbakir’da da kentsel biiylimenin ve doniisiimiin mekansal dagilimi, yerel toplumsal yapinin
kapitalist metropol modeline uygun olarak sosyo-ekonomik farklilasmasini ve bu baglamda sinifsal ayris-
masini gostermekte ve igaret etmektedir. Bu sinifsal ayrisma, siyasal tercihlerin mekansal dagiliminda da
goriinlirlesmektedir. Se¢im sonuglarinin yerel verilerine bakildiginda, ¢ok belirgin sayisal farklara dayan-
mamakla birlikte, orta siniflasmanin hakim oldugu yeni konutsal alanlarda gorece muhafazakar-liberal ve
temsiliyetci-edilgen tutumlu bir egilim gozlenirken, alt gelir grubunun yogunlastig1 eski yerlesim alan-
larinda ise milliyetci, gorece daha tepkisel ve eylemci bir davranis gelenegi izlenmektedir. Nitekim 2015
yilindaki sehir ¢atigsmalarinin, Diyarbakir’da sadece Sur bolgesinde yasanmasina karsilik, sehrin diger
bolimlerine yansimamasi, bu tespiti dogrulamaktadir.
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4. Oturum
Uluslararas1 Kuruluslar ve
Goc¢ Cahismalan®

Oturum Bagkani: Dog¢. Dr. Didem Danis

UNHCR

United Nations High Commissioner for Refugees
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
Taylan Dagh

UN WOMEN
United Nations Entity for Gender Equality and the Empowerment of Women

Birlesmis Milletler Toplumsal Cinsiyet Esitligi ve Kadinin Giiglendirilmesi Birimi
Zeliha Unald:

ILO
International Labour Organization

Uluslararas1 Calisma Orgiitii
Aysegiil Ozbek Kansu

*Bu oturumda yer alan sunuslar degsifre metinlerden derlenmistir
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UNHCR

United Nations High Commissioner for Refugees
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
Taylan Dagh

Merhabalar herkese, ismim Taylan Dagc1, Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi izmir Saha
Ofisi sorumlusuyum.

Bugiin burada sizlerle birlikte olmaktan dolay1 biiyiik mutluluk duyuyoruz. Ayrica bu giizel programin ha-
zirlanmasinda emegi gegen herkese hem kurumum, hem sahsim adina tesekkiir etmek isterim.

Muhtemelen birgogunuz UNHCR kurumunu tanityordur, ama tanimayanlar da vardir. UNHCR 1 genel
olarak bizim diinyadaki yetki alanimiz ne, roliimiiz ne, Tiirkiye’de neler yaptyoruz ve Izmir spesifik olarak
bu bati tarafindan ne faaliyetler yapiliyor miilteciler alaninda? Biraz bunlardan bahsetmek istiyorum.

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi yani UNHCR 14 Aralik 1950 yilinda ikinci diinya sava-
sindan sonra Avrupa’da meydana gelen miilteci krizini ¢6zmek i¢in Birlesmis Milletler Genel Kurulu kara-
riyla kurulan bir uluslararasi kurulustur. Hepinizin bildigi iizere ikinci diinya savasi, yani 6 yil siiren ikinci
diinya savasinda 45 ila 50 milyon arasi insanin 6ldiigii biliniyor. On milyonlarca insan da kayip olmustur
ve Avrupa’da biiyiik bir miilteci sorunu ¢ikmisti. Bunun i¢in miiltecileri hem korumak, hem de miiltecilerin
sorunlarima ¢6ziim bulmak amaciyla kurulan bir uluslararasi kurulug Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi.

Bizim tabii temel amacimiz, evlerinden kagmak zorunda olan insanlarin haklarini korumak ve refahini sag-
lamak. Tabii burada sunu belirtmekte fayda var. Insanlar zulme ugramis olabilir, zulme ugramaktan dolay1
hakli nedenlerle korkmus olabilir veyahut ayrim gézetmeksizin bir ¢atigma ortami, mesela Suriye’deki
durumu 6rnek verebiliriz, can giivenlikleri tehlikede olabilir ve bu sebeplerden dolay iilkelerini terk etmek
zorunda kalabilirler. Bizim ilgi alamimiza bu kisiler giriyor. Zaten asagida gorebileceginiz gibi ilgi alani-
miza giren kisiler arasinda miilteciler, {ilkesine goniillii geri doniis yapanlar, vatansiz kisiler, kendi tilkeleri
icinde yerini edinmis olanlar ve siginmacilar bulunmaktadir.

Yetki alamimiz i¢indeki kisiler i¢in ana gérevimiz, biraz dnce sdyledigim gibi hem siyasi olmayan ve insani
temelde miiltecileri korumak, yardim saglamak ve miiltecilerin sorunlarina kalic1 ¢éziimler bulmak.

Simdi tabii miilteci korumasi bayagi kapsamli bir sey. Miilteci korumasi aslinda biraz 6nce bahsetmis
oldugum gibi, insanlar zuliimden dolay1, zulme ugramaktan dolay1 hakli sebeplerle iilkelerini terk etmek
zorunda kalabilirler. Bu durumda miilteci konumunun bagladigi ilk nokta giivenli topraklara erigimdir. Yani
insanlarin kendi devletlerindeki korumadan faydalanamiyorlar, devlet korumak istemiyor olabilir, devlet-
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lerin koruyacak giicli de olmayabilir ikisi de olabilir ve bu sebeplerden dolay: insanlar baska bir devletin
himayesi altina yani korumasi altina gegmek isteyebilirler. Aslinda uluslararasi korumanin ana bashgi,
yani ilk alan1 glivenli topraklara erisimdir. Yani insanlar1 giivenli topraklara alacaksiniz ve can giivenligini
saglayacaksiniz, birinci olarak korumadan bundan bahsediyoruz.

Ikinci olarak, uluslararast hukukun, yani Cenevre Sdzlesmesinin -bir alttaki maddede yaziyor- ana ilkesi
geri gondermeme ilkesidir. Bu Yabancilar Uluslararast Koruma Kanunumuzda da geger. Ikinci olarak da,
insanlarin zulme ugrayacaklari yerlere zorla geri gondermeme ilkesidir. Yani aslinda insanlar1 bir giivene
aliyorsunuz ve zorla geri gondermiyorsunuz. Akabinde de insanlara temel haklarini, yani insan onuruna
yakisacak sekilde egitim saglik barinma seyahat 6zgiirliigii gibi bircok haklarini saglayarak insanlar temel
haklara erisim, yani aslinda miilteci korumanin temel baslig1 dedigim gibi ilk dnce korumaya almak, zorla
geri gobndermemek ve temel hak 6zgiirliikleri saglamak.

Bizim tabii kurumumuzun miilteci hukukuna iliskin temel bir sdézlesme var, Cenevre Sozlesmesi, 1951.
1951 Cenevre Sozlesmesinin ilgili maddesine gore, yapilan uluslararasi miidahalenin hem liderlik etmek,
hem de bu miidahalenin koordinasyonunu saglamak bizim kurumumuzun gorevi. Biraz 6nce sdylemis-
tim, miiltecilerin sorunlarina kalici ¢éziimler bulmak. Kalic1 ¢éziimler de {i¢ tane bizim kurumumuzun
diistindiigii. Birincisi, tabii ki hepimizin istegi dilegi, savasin bu ortamlarin biterek insanlarin iilkelerine
geri donmesi. Eger iilkelerine goniillii geri doniis imkani ortada yoksa ki, su an Suriye i¢in bundan bahse-
demiyoruz biliyorsunuz, yerel entegrasyon, yani burada entegre olmalari. Eger bu da miimkiin degilse, in-
sanlarin iigilincii tilkeye, yani tiglincii ilkelerde kalici ¢6ziim bulunmasi. Ciinkii miiltecilik cok uzun siireli
bir sey degil, miiltecilik 40 yil bir insan miilteci kalamaz, insanlarin bir sekilde kalic1 ¢éziimlere ulagsmasi
gerekiyor.

Tabii temel ilkelerimiz de hak temelli yaklasim. Biz bunu her zaman sdyliiyoruz. Miilteciler yardim edil-
mekten Ote, bu insanlarin burada haklar var. Yani onlara kimse bir liituf yapmiyor, yani gonliimiizden
kopup biz onlara yardim edelim degil, zaten Yabancilar Uluslararas1 Koruma Kanunu var, Gegici Koruma
Yonetmeligi var, ilgili uluslararasi sdzlesmeler var. Bunlarin baglaminda zaten devletlerin yiikiimliiliikleri
var ve bu insanlarm haklara hizmetler erisimi aslinda kendilerinin bir hakki, yani yardim etmekten Gte.

Ikinci olarak katilime yaklasim. Biz tabii kurumumuz olarak bu karar alma mekanizmalarina miiltecileri
her zaman dahil ediyoruz. Odak grup toplantilar1 yapiyoruz. Birazdan haritay1 gosterecegim, nerelerde
ofislerimiz var diye. Son alt1 yedi yildir ¢ok yakinen yaptigimiz bir sey, yani miiltecilerle ilgili herhangi
bir program yaptigimiz zaman, kendilerini de karar alma mekanizmalarina dahil ediyoruz. Yani aslinda
miiltecilerin sorunlarini biz biliyoruz, sizin sorununuz bu ¢6ztimii de bu demiyoruz. Onlarla da toplantilar
yaparak ki, bu toplantilar1 da asagida goérdiigliniiz toplum odakl1 yaklasim, yani yas cinsiyet etnik grup
her tiirlii grubu alarak igine, yani kimseyi disarida birakmayarak kendileriyle odak grup toplantilar1 yapa-
rak birgok ilde sorunlarini dinleyip ve sizce bu sorunlarin ¢6zlim 6nerileri neler olabilir diye kendilerine
sorarak, bir sonraki yildaki projelerimizi planlarimizi miiltecilerden gelen geri bildirime goére yapiyoruz
her zaman.

Tiirkiye’de UNHCR 1960 yilindan beri faaliyet gosteriyor. Miilteci ve sigimmaci iltica konusunda yakinen
calisiyoruz. Biliyorsunuz 11 Nisan 2013’te Yabancilar Uluslararast Koruma Kanunu ¢ikti, 14’te yiiriirliige
girdi, Go¢ Idaresi Genel Madiirliigii ve il teskilatlar1 kuruldu. Go¢ idaresi kurulmadan énce, biz tabii I¢is-
leri Bakanliginin biinyesinde yabancilar subeyle yakinen ¢alistyorduk. Tabii 2014 ten itibaren Gog Idaresi
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kuruldugundan beri Gég Idaresi il miidiirliikleriyle yakindan ¢alistyoruz, ama diger kamu kuruluslariyla da
cok yakin igbirligimiz var.

Ev sahibi iilke anlagsmasi 1 Eyliil 2016’da imzaland1 ve UNHCR’in Tiirkiye operasyonu da Ankara merkez
ofisin disinda Istanbul, Izmir, Antep, Hatay, Sanlurfa saha varligiyla birlikte diinyadaki en biiyiik operas-
yonlardan bir tanesi. Su anda 450°ye yakin dedi arkadaslarim personel sayimiz. Tabii ofiste de bir¢ok farkli
birim var, miilteci statii belirleme birimi, politika gelistirme birimi, koruma birimi vesaire, program yerles-
tirme birimi. Yerlestirme biriminden kastim, {igiincii iilkeye yerlestirme programini yapan birim.

Tiirkiye’de temel faaliyetlerimizle ilgili sunu da sdyleyebilirim. Biraz dnce sdylemis oldugum gibi Cenevre
Sozlesmesinin bize verdigi yetkiyle birlikte, bu uluslararasi diger Birlesmis Milletler kuruluslarinin Suriye
miilteci krizine miidahalesini desteklemek amaciyla yiiriittiigli caligmalara liderlik etmek, koordinasyonu
saglamak. Ve burada sundan bahsediyoruz aslinda, koordinasyon derken bir¢ok kurulus ¢ok degerli ¢ok
kiymetli katkilar1 var herkesin ve bu yapilan katkilardaki en 6nemli nokta, tabii miikerrerligin azaltilmas1
ve herkesin aslinda bu yardimlardan, bu hizmetlerden faydalanmasi. Bu yiizden bunun koordinasyonu ¢ok
onemli. Yaptiginiz plan projelerde bir diger BM kuruluglariyla ¢ok yakin Ankara’da isbirligi halinde bera-
ber ¢alistyoruz zaten, birbirimizle istisare halinde. Dedigim gibi dnemli olan miikerrerligin azaltilmasi ve
bosluk kalmadan miiltecilerin hizmete erisiminin desteklenmesi.

Uluslararas1 koruma ihtiyaci igindeki kisilerin Tiirkiye’deki mevcut olan koruma ortamini ve sosyal meka-
nizmaya erisimini gliglendirmek. Tabii burada biraz 6nce bahsetmis oldugum gibi, biz ana partnerimiz Go¢
Idaresi Genel Miidiirliigii ve il teskilatlar;, ama diger kamu kurum kuruluslarla da ¢ok yakinen calistyoruz.
Mesela su an Gog Idaresiyle bir veri giincelleme projemiz var. Bu sene sonunda sona ermesi planlaniyor,
iki y1ldir siiren bir proje. Tabii Suriyeliler su andaki sayis1 3,5 milyon, ama bu sayinin bu kayitlarin alindigi
zaman bir¢ok 6zellikle Giineydogu’daki illerde ¢ok kriz aninda kayitlar ¢ok eksik alinabildi mesela, ben o
zaman Giineydogu operasyonlarinda ¢alistigim zamanlardan da biliyorum. Diisiiniin Kobani’den 200 bin
kisi geldi, Akcakale’den 25 bin kisi geldi, Hatay’dan gelenler oldu. O anda tabii devlet hemen bir reaksiyon
gosterip insanlarin kayitlarin1 ok muazzam bir sekilde aldi. Ama kayitlar alinirken, iste farkli isimler alin-
di, baz1 bilgiler alinamadi, insanlarin is deneyimleri alinamadi, medeni durumlarinda sorunlar ¢ikti vesaire.
Biz su anda Gog Idaresiyle birlikte bu veri giincelleme projesini yapiyoruz. Burada sanirim Alsancak’ta bir
merkezleri var, orada devam ediyor proje, dedigim gibi yi1lsonuna kadar. Bunun da amac, verilerin giincel-
lenmesi. Clinkii Suriye krizi artik 2011 yilindan beri yedinci yilin1 doldurdu. Tahmin edersiniz ki iki yasin-
daki bir kisi dokuz yasina geldi, yani farkli seyler oldu. Evlenen oldu, bosanan oldu, iilkesine dénen oldu,
Avrupa’ya giden oldu, bu verilerin giincellenmesini su anda Gog Idaresiyle beraber yapiyoruz.

Bunun disinda yine diger biraz 6nce bahsetmis oldugum koordinasyonun bir sonucu olarak Birlesmis Mil-
letler niifus fonu ve UNICEF’le birlikte Aile Caligma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi ve il miidiirliiklerinin
kapsamindaki sosyal hizmet merkezlerinin desteklenmesi, yani 6zel ihtiya¢ sahibi insanlarin belirlenmesi
ve bu insanlarin sevk mekanizmasina gegirilmesi noktasinda destek oluyoruz. Birgok tabii farkli ¢aligmala-
rimiz da var bu alanda.

Tiirk yetkililerle yakin igbirligi halinde kamplarda ve kentsel alanda yasayan miiltecilere insani yardim
saglamak. Ulusal sigimma sisteminin gii¢lendirilmesi i¢in kurumsal ve yasal kapasiteyi artirmak destek sag-
lamak ve katkida bulunmak. Mesela bu noktada gog¢.net’in olusturulmasi noktasinda bizim kurumumuz
destek oldu. Mobil kayit tirlar1 mesela verdik bir¢ok kuruma. Ciinkii mobil kayit tirlarinin 6nemi de suydu.
Insanlar kayit olmay1 bilmiyorlar bazen, 6zellikle kirsal kesimde yasayanlar. Gog idaresi ilk basta AFAD’a
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vermisti ve AFAD’1n rolii su anda bitti bu krizde, su an Gé¢ Idaresinde bu 34 tane mobil kayit tir1 ve bazi
noktalarda 6zellikle kirsal alanlar1 gezerek kayit durumunu takip ediyor insanlarm.

Bunun disinda da parmak izi cihazlari, bu kayit sirasindaki birgok teknik materyal destegi de sagladik. Bir
de miiltecinin iigiincii iilkelere yeniden yerlestirme programimm Gog Idaresiyle birlikte uyguluyoruz. Burada
aslinda yeniden yerlestirme derken, iiglincii kalic1 ¢dziimdii, biraz 6nce bahsetmistim. Burada artik kala-
mayacak durumda olanlar, 6zel ihtiyag sahipleri ki, kotalar ¢ok diisiik aslinda, ¢ok yiiksek kotalardan bah-
setmiyoruz ki, Tiirkiye’nin yerlestirme programi diinyada su anda birinci sirada. Ortalama her yi1l 15 ila 20
bin kisi arasinda resmi yollarla Amerika su an durdurdu, ama Kanada, Avrupa iilkeleri, Almanya, Isvec gibi
iilkelere yasal yollarla yerlestirme programi dahilinde yerlestirme programi var. Bunu biz Gég Idaresiyle
beraber bunun da takibini yapiyoruz. Tabii ki dedigim gibi 6zel ihtiya¢ sahibi olan insanlarin.

Burada hep yanlis bilgilendirme oluyor, acaba kim gidiyor? Universite mezunlar1 m1 gidiyor, Hiristiyanlar
m1 gidiyor vesaire, zenginler mi gidiyor gibi sorular gelebiliyor. Bu noktada tamamen 6zel ihtiyag¢ sahibi
kategorisine giren insanlar. Yani iste engelliler, yaglilar, saglik sorunu olanlar, istismar magdurlar olanlar,
kalabalik aileler, yalniz kadinlar gibi ki, bu listelerin belirlenmesi Gog Idaresi tarafindan bize ulastiriliyor,
bizim ilgili uzman arkadaslarimiz bir de kendileri miilakat yaparak onaylayarak, daha sonra hangi iilkenin
kriterine uyuyorsa dosyay1 o iilkeye sunum yapiyoruz.

Bizim ilgi alanimiza giren kisileri sylemistim biraz 6nce, bes kategoriydi. Su an Tiirkiye’de resmi rakam-
lara gore 3,9 milyon siginmaci ve miilteci var, Suriyelilerin sayist 3 milyon 580 bin, daha sonra Afganlar
takip ediyor 170 bin, Irak 142 bin gorebilirsiniz. Bolgede 5,6 milyon Suriyeli var, bunun 3,5 milyonu Tiirki-
ye’de, daha sonra Urdiin ve Liibnan’da ve daha sonra Urdiin’de de, 1 milyon Liibnan’da santyorum 700 bin
de Urdiin’de ve daha sonra Misir ve Irak’ta da Suriyeli miilteciler var ve bunun disinda kendi iilkesi icinde
yerinden edilmis insanlar da var. $Oyle diisiiniin, Halep’teki bir insan artik Halep’te kalamiyor, ama illa
Urdiin Liibnan’a gegmeyi tercih etmemis Laskiye’ye gitmis akrabalarinin yanma ya da Humus’a gitmis ya
da Rakka’daymis Sam’a gitmis vesaire gibi. Aslinda Suriye’de yerinden edilmis insan sayisi da 7/8 milyon
kadar da yerinden edilmis insan var. Artik insanlar kendi evlerinde yagamiyorlar.

Tiirkiye’deki mevecut durumda Suriyeli miiltecilerin yilizde 96’s1 kamp disinda yasiyor. Su anda 6 tane kamp
Gilineydogu’da kapatildi. Gegici barinma merkezi diyoruz biz bunlara, ylizde 96’s1 disarida bulunmaktadir
ve miiltecilerin arasinda kadin ve ¢ocuklar ylizde 71’1 olusturmakta.

Burada da haritay1 gorebilirsiniz, son Eyliil 2018 itibariyle Suriyelilerin niifus dagilimi. Tabii ki su anda
560 ya da 570 bin olmali Istanbul’da Suriyeliler en ¢ok kayitli, daha sonra Sanlurfa, Gaziantep, Hatay gibi
devam ediyor, Adana ve Mersin. izmir’deki son resmi say1 139 bin 500 civarindayd: Go¢ Idaresinin son
sayist. Yine Ankara, Konya, Bursa’da da yogunluk olarak var. Yani aslinda Tiirkiye’ nin bir¢ok yerine yayil-
mis durumdalar. En az olarak da sanirim 77 kisiyle Bayburt olmasi gerekiyor.

Bu da bizim ofisimizin gorev alani. Kirmiziyla gérebilecegimiz Izmir ofisinin gérev alani. Biz tabii bati
tarafindayiz, 10 ili kapsiyoruz Ege ve Akdeniz’de. Yukarida Istanbul ofisimiz, Ankara merkez ofisinin ve
Van ofisinin de alanini gdrebilirsiniz. Tabii Izmir Ofisi olarak biz dedigim gibi 1960 yilindan beri UNHCR
Tiirkiye’de, ama 2015 yilindaki bu yogun gegis hareketleri vardi hepinizin malumudur, Avrupa’ya illegal
yollarla gegmeye calisan Suriyeli, Afgan, Pakistanli ve farkli gruplar da vardi. Bunun akabinde kurulan
[zmir Ofisi, yani 2,5-3 yildir da biz de gérev yapiyoruz bu tarafta.
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[zmir’de yapmis oldugumuz seylerle ilgili size biraz bilgi vereyim. Ilgi alanimiza giren kisiler hakkinda
gerceklesen yakalama kurtarma, uygulamada yasanan sorunlarin belirlenmesi ve bu sorunlarin giderilmesi
adina yetkililere destek faaliyetinin yiiriitilmesi. Bu noktada sundan bahsediyorum aslinda. Bu gecis ha-
reketleri kapsaminda, yani Avrupa’ya Yunanistan {izerinden illegal yollarla gegmeye calisan gruplar var
biliyorsunuz. Siirekli basindan da goriiyorsunuzdur, iste tekneler batti, yakalandi. Menderes’te malum ¢ok
talihsiz bir kaza oldu gecenlerde. Yani insanlar hala karma grup, bunun i¢inde go¢men de var, miilteci de
var, siginmaci da var. Bunun incelenmesi gerekir. Bu noktada insanlarin gegis hareketleri sirasinda yaka-
landiklar1 zaman ya da denizden alindiklar1 kurtarildiklar1 zaman yetkililerin yasadiklar1 sorunlarin destek-
lenmesi. Biz bu noktada tabii sahil giivenlik, jandarma ve emniyet birimleriyle ¢ok yakinen ¢alisiyoruz.

Uygulamada yasanan sorunlar, mesela sunlardan hemen bir-iki tane bahsedebilirim ne diye aklinizda kal-
masin. Mesela hep konustugumuz sahil giivenlik komutanlarimizla, jandarma komutanlarimizla, biz bu
insanlarla anlasamiyoruz diyorlar. Dil bilmiyoruz, onlar da bilmiyor, bazen bir asker biliyor arada g¢at pat
olmuyor vesaire. Bizim fonlamis oldugumuz sivil toplum kuruluslar1 araciligiyla terciime desteginde bu-
lunuyoruz, Arapca Farsca hangi dilde ihtiya¢ varsa. Bunun disinda bizim bu insanlar1 bekletecek yerimiz
yok. Iste aldik bir 40 kisilik grubu denizden, nerede islemlerini yapacagiz, bu insanlarm iste diizgiin bir
bekleme alani yok dedikleri noktada bekleme kosullarinin giiclendirilmesi gelistirilmesi noktasinda destek
oluyoruz. Gerek konteynir vermek ya da bir alan olusturmak. Mesela su an Kusadasi’nda sahil giivenligin
binasini yenileme projemiz var gibi. Ya da bizim bu insanlara verecek elimizde malzeme yok. Iste aglar, iste
denizden ciktilar, iistleri baslar1 1slak dedikleri noktada da iste gida paketleri, hijyen setleri, kiyafet, mont,
ne gibi insani yardim malzemesi ihtiyac1 varsa destek oluyoruz.

Ikinci olarak da miilteci ve sigmmacilarin ileriye déniik, yani bu Avrupa’ya gegis hareketlerinin rotalarinin
ve bu konudaki genel egilimin degerlendirilmesi ve risk azaltici ¢6ziim Onerilerinin sunulmasi. Tabii bura-
da sundan bahsediyoruz. Aslinda dedigim gibi her y1l bir 15 ila 20 bin aras1 resmi yollarla aslinda insanlar
Avrupa’ya yerlestirilebiliyor ya da iilkelere. Tabii ki bu kotalar az ve bu kotalarmn artirilmasi gerektiginin
savunuculugunu her platformda ve diinya ¢apinda zaten siirekli yapiyoruz. Bu kotalarin daha ¢ok artmasi
gerektigini, uluslararas1 yiik paylasgimimin énemli oldugunu, Tiirkiye’ye daha ¢ok destek gelmesi gerekti-
gini. Bir yandan miiltecilerle de konusuyoruz, gecen insanlarla. Bu insanlarin motivasyonu neydi, ne bu
insanlart gegme noktasina itti. Ciinkii birgok zaman insanlar sundan bahsediyorlar. Benim akrabam, karde-
sim, esim vesaire Avrupa’ya gitti Almanya’ya benim yanina gitmem lazim, beni burada tutamazsiniz diyor.
Biz de onlara ilgili yasal prosediirii anlatiyoruz. Aile birlestirme diye bir sey var bunu uygulayabilirsiniz,
Gog Idaresine bagvurarak kayit olarak bir yerlestirme prosediirii diye bir sey var. Insanlara bunu anlatarak
bu riskleri, kazalar1 azaltma noktasinda destek olmaya calisiyoruz.

Hassasiyet igeren vakalarin belirlenerek dosya takiplerinin yapilmasi. Bu noktada da sundan bahsedebili-
riz. Bizim kendi bolgemizde 10 tane ildeki bize ulasan, Ankara ofisimizden olabilir, yetkililerden olabilir,
STK’lardan olabilir, bize ulasan vakalarin dosya takibini birebir yapiyoruz. Yani insanlarin haklara ve hiz-
metlere erisimi noktasinda, yani bir kisi... Mesela en basitinden doktora gittim anlasamadim diyor kisi, o
beni anlamadi, ben onu anlamadim, bir recete yazdi bu ne diyor mesela ya da iste fizik tedaviye ihtiyacim
var beni anlamiyorlar diyor. Biz bu noktada bir ¢ok destek, terclime destegi olabilir, birebir iletisime gec-
mek olabilir, kiginin o hizmete eristigine emin olana kadar destegimiz devam ediyor bu konuda.
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Miilteci ve siginmact korumasi hakkinda Tiirk hukuk mevzuatinin uygulanmasi ve ilgili kisilere sunulan
hizmetlerin degerlendirilmesi anlaminda devlet kurumu ve diger yetkili kurumlarla isbirligi. Bu noktada
da biraz énce bahsetmis oldugum gibi bircok kurulusla zaten projelerimiz var, Go¢ idaresi Genel Miidiir-
liigii, Aile Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, Calisma Bakanlig1 gerci birlesti su anda. Orgiin egitim
biraz UNICEF in alanina giriyor, bizim alanimiz daha ok mesleki egitim ve yiiksek 6grenim oluyor. Uni-
versiteye giden 6grencilere mesela burs programi var. Farkli projelerimiz var bu alanlarda.

Ofisin sorumluluk alanindaki miilteci koruma adina faaliyet gosteren tiim {iyeler, ulusal ve uluslararasi ak-
torlerin hizmetlerinin haritalandirilmasi. Biz neping yaptik bu konuyla ilgili. Onunla ilgili size daha sonra
unhcr.org.tr’den girerek onu da gorebilirsiniz. Nerede hangi hizmet var, miilteciler bir yere gittikleri zaman
bunlar1 bilmesi i¢in. Kapasite gelistirmek i¢in teknik alanda destek de oluyoruz.

Burada bahsetmis oldugum gibi, biz izmir’de her ayin ilk cumast bir sektdrler arasi galigma grup toplantist
yapiyoruz. Bu toplantida miiltecilerin yasadigi sorunlarin belirlenmesi ve ortak ¢6ziim 6nerilerinde bulun-
masi1 noktasinda ¢alisiyoruz. O ayki tematik konu neyse, ilgili kamu kurum kuruluslarindan destek gelerek,
bunun da beraber takibini yapiyoruz.

Dedigim gibi, kamu kurumlari, belediye ve Tiirk Kizilay’1 ile de projelerimiz var. STK’larin koruma fa-
aliyeti kapsamindaki faaliyetlerin fonlanmasini yapiyoruz. Dedigim gibi, basta jandarma sahil giivenlik
olmak iizere ihtiya¢ duyan durumlara diizensiz go¢ kapsaminda acil ihtiyaglarini karsiliyoruz. Acil ihtiyag
sahibi kisilere belli slirede maddi destek sagliyoruz. Suriyeli olmayan miiltecilere de uzun siireli finansal
destek gibi ya da buradaki bazi aktivitelerinde diinya miiltecileri gibi fonlanmasinda da katki sagliyoruz.
Suray1 miisaadenizle anlatmak istiyorum. Simdi go¢ ve uluslararasi koruma iligkisinden aslinda bahset-
mekte fayda var. Aslinda ¢esitli koruma ihtiyaglari olan kisiler artarak, yani ayn1 go¢ yollar1 ve ayni1 arag-
lar1 kullanarak hareket ediyor. Yani aslinda sundan bahsediyoruz. Go¢men ¢ogu zaman daha iyi yasam
sartlar1, ekonomik sebeplerden dolay1 iilkesini terk eden kisi, miilteci ise zulme ugramaktan ya da zulme
ugramaktan dolay1 hakli sebeplerle korkan ve iilkesinin korumasindan faydalanamayan kisi, ikisi birbirin-
den ¢ok farkli. Gogmenle miiltecinin arasinda aslinda tanim olarak ¢ok farklilik var, burada bundan bah-
setmek istiyorum. Ama bu ayni yollarla, yani miilteci de gd¢gmen de ayn1 yolla Avrupa’ya mesela illegal
yolla terk etmek zorunda kalabiliyor. Bunlarin ayriminin yapilmasi, hangisi uluslararasi korumaya ihtiyact
var hangisinin yok bu ayrimin yapilmasi gerekiyor.

Bu gordiigiiniiz sinir Bulgaristan siniri, tabii su anda bu 6zellikle 2016’dan sonra Avrupa devletleri 6zel-
likle bu smir politikalarii bayagi katilastirdilar. Bu yiizden insanlar uluslararasi korumaya ulagamiyor
olabiliyorlar, bundan bahsetmek istedim burada.

Devletlerin topraklarina giren ve topraklarindan gegen niifus hareketlerini kontrol etmeye dair tabii ki bir
yetkileri var. Ama bunun bir tek istisnasi var, uluslararasi dedigim gibi miilteci hukukunun temel tas1 olan
Cenevre Sozlesmesi ve bizim kendi kanunumuz da var, Yabancilar Uluslararas: Kanununda. Yani zulme
ugramaktan dolay1 hakli sebeplerle sinirimiza gelen insanlar1 himaye altina almak ki, zaten bunu da birgok
zaman, iste Kobani olaylarinda, Akgakale olaylarinda da 6rnek olarak gosterebiliriz.

Burada miiltecinin tanim1 yaziyor. Bizim kendi kanunumuzda da miilteci farkli, ikincil koruma asagida,

sartli miiltecinin farklar1 var. Burada bes temel sebep var, irk, din, tabiyet, belirli toplumsal gruba men-
subiyet veya siyasi diislinceleri nedeniyle hakli sebeplerden dolay1 korkan ve iilkesine donemeyen kisiye
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deniyor go¢menden farkli olarak. Bu uluslararasi miilteci hukukunda temel bes tane ilkesi var. Dedigim
gibi giivenli topraklara erigim, uluslararas1 koruma prosediirlerine erisim, geri gondermeme ilkesi, insan
haklarina ve kalici ¢oziimlere erigim.

1951 Cenevre S6zlesmesini bizim lilkemiz imzalayan tabii ki iilkelerden birisi, ama imzalamaktan 6te s6z-
lesmenin yazilmasinda da ¢ok biiyiik pay1 olan iilkelerden birisi oldugu i¢in, bizim de tabii bu s6zlesmeyi
imzalaymca sorumluluklarimiz var. Bir tanesi, topraklara erisim noktasinda, yani siniriniza gelen, savag-
tan dolay1 zuliimden dolay1 kacan insanlar1 himayeye almak, uluslararasi koruma prosediirlerine almak,
yasadis1 giris ve bundan dolay1 cezai tabi olmama ve insan haklarina uyumlu bir sekilde muamele etmek.

Bir de dedigim gibi geri gondermeme ilkesi. Devletlerin yetki alan1 disindaki sorumluluklar yiiklemekte-
dir. Yani siniriniza geldi, artik benim uluslararasi koruma talebim var, ben zuliimden kagtim diyen insan-
lar1, zulme ugrayacag topraklara geri gondermememiz gerekiyor.

Tabii bizim mevzuatimiz Yabancilar Uluslararast Koruma Kanunuyla ilgilenen arkadaslar Gog Idaresinin
sitesinden de bakabilir. Dort tane farkli kategori var, miilteci, sart1 miilteci, ikincil koruma, gecici koru-
ma, ama bana ayrilan siire bittigi i¢in bunlardan ¢ok bahsedemeyecegim. Sadece tek sunu soyleyebilirim.
Cenevre Sozlesmesinden sonra bir 67 protokolii var. Bu protokol devletlere bir hak taniyor. Ciinkii s6zles-
mede dikkat ederseniz burada Avrupa’da meydana gelen olaylar diyor. Tabii sonra bakiyor insanlar, Avru-
pa’nin disinda bir¢ok yerde savaslar var, Asya’da Afrika’da. Diyorlar artik sézlesme gegerliligini yitiriyor.
67 protokolii buradaki tarih ve yer, 1 Ocak 51 ve Avrupa’da meydana gelen olaylar kaldiriyor. Ama bizim
devletimiz sadece Avrupa’da meydana gelen olaylarin sonucunda Tiirkiye’ye gelen insanlar1 miilteci ola-
rak kabul ettigi i¢in, su anda bizim mevzuatimiz biraz daha farkli. Yani miilteci aslinda Tiirk mevzuatina
gore Avrupa’da meydana gelen olaylar sonucu ki, su anda 22 kisi olmasi gerekiyor Tiirkiye’de Avrupa’dan
Avrupa Konseyi liyelerinden gelip buraya miilteci bagvurusunda bulunanlar. Sartli miilteciler, iste bu diger
gruptakiler, yani Afganistan Irak ve franlilar. Ikincil koruma, miilteci degil, sarth miilteci degil, ama iilke-
sine gdnderemiyorsunuz, ¢linki iilkesinde bir sorun var. Mesela Afganistan Suriye’de sorun var, insanlar1
gonderirseniz orada ayrim gozetmeksizin bir ¢atigma ortami var, hayatlan risk altina girebilir. Bu sefer
ikincil koruma tanimini veriyor. Gegici koruma da, su anda surada goérmiis olabileceginiz gibi kitlesel bir
yogunluk sebebiyle iilkemize gelen insanlara saglanan koruma. Yani Suriyeliler 3,5 milyon oldugu igin,
birebir biitiin Suriyelilerle miilakat yapip miilteci mi degil mi incelemesi yapmak ¢ok yillar alabilir. Bu
yiizden devlet bir statii tanidi Suriyelilere.

Burada uluslararasi korumanin temel ilkelerini gorebilirsiniz. Geri géndermeme ilkesi, topraklara erisim,
yasadig1 giristen dolay1 cezada bulundurma. Bunlarin birebir bizim kanunumuzda da hepsinin yeri var
gorebileceginiz gibi, maddeleri de.

Son olarak da, yine nasil kayit olacak insanlar, bilgilendirme tercime hizmetleri, danigmanlik ve
UNHCR’a erisim de yasada zaten belirtilmis.

Biraz vakit ¢ok aldim, tesekkiir ederim herkese dinlediginiz igin.

197



UN WOMEN

United Nations Entity for Gender Equality
and the Empowerment of Women

Birlesmis Milletler Toplumsal Cinsiyet Esitligi
ve Kadinin Giiclendirilmesi Birimi

Zeliha Unald

Merhabalar, Zeliha Unald: ben, Birlesmis Milletler Kadmn Birimi ya da siklikla duyulan adi UN Women,
ayn1 ILO Calisma Orgiitii gibi bir arada kullanilan ingilizce ve Tiirkge isimlerimiz.

Aslinda biz UN Women olarak Birlesmis Milletler ailesinin en geng tiyesiyiz. 21.Y{izyilda kurulmus tek
Birlesmis Milletler kurulusuyuz. Ciinkii kurulusu heniiz 2010 yilinda. Tiirkiye’de ¢aligmalarin baglamast
2012 yilindan bu yana ve galismalar ILO gibi, UNHCR gibi bir Tiirkiye temsilciligi halinde degil, ama bir
proje ofisi olarak baglamisti. Bugiin geldigimiz noktada biz de biiyiiyoruz ve bir iilke ofisi olma yolundayiz.
Ankara’dayiz, Istanbul’da bélge ofisimiz var.

Tiirkiye’de ne alanlarda ¢alisiyoruza gelmeden once, biraz belki kiiresel olarak UN Women ne yapiyor
ondan bahsetmek lazim. Ciinkii dinlediniz, hem UNHCR daki arkadasim, hem Sevgili Aysegiil ILO’nun
kadin ve toplumsal cinsiyet esitligi alanindaki ¢caligmalarii anlatti. O zaman UN Women ne yapiyor?

UN Women ikili bir yaklagim uyguluyor, toplumsal cinsiyet esitsizligiyle miicadele ve kadinin giiglen-
mesine iligkin yaklagim. Birincisi, var olan programlar, bu Birlesmis Milletler igerisinde ya da kamuyla
yaptigimiz ¢aligmalarda kamuya hizmet saglayanlarin hangi alanda olursa olsun, kentsel planlama da buna
dahil, toplumsal cinsiyet bakis acisiin dahil edilmesi, toplumsal cinsiyete duyarli biitgeleme yapilmasi.
Hani bu sihirli bir s6z gibi simdi sdyleniyor, ana akimlagtirma, ana politikalara dahil etme gibi konularda
calistyor birinci kanaldan. ikinci kanalda da, kadinlara odaklanan, kadinlara ve kiz ¢ocuklarina odaklanan
programlarimiz var.

Kiireselde bes temel oncelik alaninda galigiyor. Bir tanesi, kadina yonelik siddetle miicadele ya da toplum-
sal cinsiyet temelli siddetle miicadele. Ikincisi, kadinlarin karar alma mekanizmalarinda daha etkin olmalari
ve temsiliyetinin, yani toplumsal cinsiyet bakis agisinin temsiliyetinin saglanmasi. Ugiinciisii, kadin baris
ve giivenlik alan1. Ozellikle ¢atisma siireclerinde kadilarin ugradiklari cinsiyet temelli siddetin bir ¢atisma
araci olarak kullanilmasi ve ¢atigsmalarin sonrasinda da kadinlarin baris siireglerine ve yeniden yapilanma
stireclerine dahil edilmesi konusu. Dérdiincii konu, ILO’nun bahsettigi daha ¢ok kadinin emek piyasalarina
dahil olmasi, insani kosullar altinda dahil olmas1 ve gelir getirici faaliyetler i¢erisinde bulunmasi. Son olan
da, az once bahsettigim, daha ¢ok kamu politikalar1 ve stratejilerinde toplumsal cinsiyet perspektifinin
yayginlastirilmasi.
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Toplumsal cinsiyet perspektifi deyince, hep aklima su geliyor. 1990’11 yillarin ortastnda ODTU’de kadin
caligmalar1 yaparken, biz bu toplumsal cinsiyet lafini herkes biliyormus gibi, iste gayet giizel kullaniyoruz,
cok da havaliyiz. ilk sahaya ciktim Devlet Su Isleriyle calisacagim. Sahada dedim ki, simdi bir dakika,
biz burada toplumsal cinsiyet analizi yapacagiz dedim. Orada sag olsun Devlet Su Islerindeki agabeyimiz
gayet toleransh bir sekilde, hele otur bir kizim sonra konusuruz cinsiyetin toplumsali olur muymus demis-
ti. Simdi biraz daha rahatlikla kullantyorum, ¢iinkii biliyorum ki biraz daha yayginlasan bir kavram. Ama
hala bununla ilgili olarak yapilmasi gereken ¢ok sey oldugunu goériiyorum. Temel olarak aslinda kadin-
larin, erkeklerin, kiz gocuklarinin, erkek ¢ocuklarmin, dezavantajli gruplarimin farkli ihtiyaclarmin kamu
politika ve stratejilerine dahil edilmesi bu toplumsal cinsiyet bakis agisinin yayginlastirilmasi ya da ana
akimlagtirilmas gerekliligi.

Neden ¢ok zor bu, neden biz siirekli olarak bundan bahsediyoruz? Ciinkii rakamlar da fiziksel olarak
kadinlarin o politika yapma, karar verme siireglerinde olmadiklari, dolayisiyla da ihtiyaglarinin yeterince
yanstyamadig1 sonucunu gosteriyor bize. O ylizden biz ne diyoruz? Diyoruz ki, kadinlarin bir anda biitiin
bu karar alma mekanizmalarinda yiizde 50 temsiliyet ile olmasini saglamak ya da bakis agilariin birden
yiizde 50 oraninda yansimasini beklemek biraz naiflik olacak. Bundan 10 sene dnce sorsaniz olur derdim,
ama yasla beraber geliyor bu anlayis. O zaman toplumsal cinsiyet esitligi amacina ulagsmaya calisan poli-
tikalan bir sekilde kadinlarin oralarda ytizde 50 olmasini beklemeksizin, ama eszamanl olarak bu alanda
da caligarak goriiniir kilmaliy1z.

Tiirkiye’de ne yapiyoruz? Tiirkiye’de dedigim gibi kiigiik bir ekibiz. Diinyada yeniyiz, Tiirkiye’de iyice
yeniyiz. Ug temel alanda galistyoruz Tiirkiye’de. Bir tanesi, kadinin siyasete katilim ve liderlik konusunda
desteklenmesi; ikincisi, kadina yonelik siddetle miicadele. Bunu da iki ayr1 program altinda yapiyoruz,
iki ayn biiyiik programimiz var. Bir tanesi, Bat1 Balkan {ilkeleri ve Tiirkiye dahil olmak iizere 7 iilkede
uygulanan bir program. Ozellikle uluslararasi sézlesmeler, Birlesmis Milletler sézlesmeleri ve bdlgesel,
Istanbul Sézlesmesi gibi sdzlesmelerin yayginlastirilmasi, uygulamalarinin iyilestirilmesi ve standartlara
uygun olmasi konusunda yapilan bir program.

Ikincisi ise, ¢ocuk, erken yasta ve zorla evliliklerin ortadan kaldirilmas1 programinin ortagiyiz. Bu bes
Birlesmis Milletler drgiitiiniin bir araya gelerek yaptig1 bir program ki, UNHCR da bunlardan bir tanesi.
UNHCR deyince zaten anlasilacagi gibi, program hem Suriyeli miilteci kadin ve kiz ¢ocuklari, hem de
ev sahibi topluluklar i¢in tasarlanmis bir program. UNICEF, UNFPA ve IOM de diger proje ortaklarimiz.
Calistigimiz diger bir alan ise miilteci kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin gii¢lendirilmesi. Bundan biraz daha
detayli bahsedecegim, ama geriye doniip 6zellikle erken yasta ve zorla evlilikler programindan biraz bah-
setmek istiyorum. Biz kii¢lik bir ekip oldugumuz i¢in, yaptigimiz analizler sonucunda yerelde birtakim
caligmalar1 derinlestirme ve biitiin programlarimizi belli illerde toplama gibi bir yaklasim belirledik. [zmir
de bu illerden bir tanesi. Yakin zamanda bircogunuz bizleri daha ¢cok gdrmeye baglayacaksiniz diye umut
ediyorum. Ozellikle gocuk, erken yasta ve zorla evlilikler programi ve kadinin siyasete katilimi programla-
rinin ¢ok yakinda duyurularim géreceksiniz. Ciinkii dedigim gibi izmir bu alanda ¢aligmay1 planladigimiz
yerlerin baginda geliyor, ii¢ ilden bir tanesi.

Miilteci programimiza gelince, aslinda bir kismindan Aysegiil bahsetti. Ama ona gelmeden 6nce, yine Ay-
segiil’lin refere ettigi medart iftiharimiz ihtiyag¢ analizinden bahsetmek istiyorum. Biz bu alanda ¢alisanlar,
ozellikle toplumsal cinsiyet esitligi alaninda ¢alisanlarin en biiyiik dertlerinden bir tanesi veri olmamasidir.
Bizim Birlesmis Milletler igerisinde de birlikte ¢alistigimiz arkadaslarla diger Birlesmis Milletler kurulus-
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lar1 bir masa etrafinda oturdugumuzda hep sdyle jenerik ciimleler duyariz: gidaya erisimde kisitlilik var ve
negatif bas etme metotlarina bagvuruyorlar.

Nedir o negatif bag etme metodu? Cocuk evliligi, ¢ocuk isciligi, ¢ok eslilik. Yani bunlar bence sadece ne-
gatif bag etme mekanizmalar1 gibi bir ii¢ kelimeye sigmayacak kadar biiyiik ve ayr1 analiz isteyen, ayri mii-
dahaleler isteyen konular. Ama soru geldiginde, peki tamam planlamamiza koyalim, ama biz bundan sonra
rapor verecegiz, bize bir zemin olusturacak gostergeler yok, bilgi yok. Bu ¢ok sik¢a dile getirildigi i¢in, biz
2017 yilinda bir ihtiyag analizi ¢alismasina soyunduk, 6zellikle miilteci kadinlar ve kiz ¢ocuklarmin ihti-
yaclarina yogunlasarak. Bunun temel sebeplerinden bir tanesi, toplumsal cinsiyet iliskileri, kadinlik, erkek-
lik, 6zellikle go¢ gibi zorla yerinden edilme gibi, dogal afetler gibi durumlarla degistigini biliyoruz. Yani
bildigimiz varsayimlarla hareket etmek bazen bizleri var olmayan esitsizlikleri yaratmak, degil var olanlari
ortadan kaldirmak, ama var olmayan esitsizlikleri yaratmak konusunda da yanlis yonlendirici olabiliyor.

2017°de Siginmaci ve Gé¢menlerle Dayanisma Dernegi ASAM’la birlikte yiiriittiik bu ¢alismayi. Yedi ilde
yiiriittiik, o yedi ilden bir tanesi de izmir. O yiizden bizim ¢alismalarimizi derinlestirmek istedigimiz iller-
den bir tanesi Izmir. Ve bu yedi ilde 1291 kadin, yani 1300’e yakin kadin ve kiz ¢ocuguyla gériismeler ya-
pildi. Bu goriismelerin sonucunda temel birtakim ihtiyaglara bakildi. Bu ihtiyaglarin aslinda en iist diizeyde
¢ikani, en biiyiik problem, Aysegiil’iin ve Barig’in da bahsettigi gibi, aslinda dil engeli. Dil engeli oldugu
icin birtakim hizmetlere erisememek.

Bizim ¢alismamiz gosteriyor ki kadinlarin hala yiizde 70’1 Tiirk¢e bilmiyor. Yiizde 70’inin Tiirk¢e bilme-
mesi, tabii birtakim bilgilendirme mekanizmalarina erisimlerini de her ne kadar bizler ve sivil toplum 6r-
giitleri ¢ok dille bilgilendirmeler yapsak dahi, temel nedenlerden kadinlarin bir par¢a daha geride kaldigini
goriiyoruz. O yiizden de yiizde 70’inin dil bilmemesi bizler igin ger¢ekten harekete gegirici bir veri. Bunun
pesi sira sdyle seyler geliyor bizim arastirmamizda buldugumuz. Mesela yiizde 73’1 siddete ugradig: tak-
dirde nereye basvuracagini bilmiyor ki, yiizde 73 ¢ok ciddi bir rakam. Evet, yasal diizenlemeler, 6zellikle
sosyal giivenceli kayitli is¢iligi artirmaya yonelik diizenlemeler olsa da, bizim arastirma evremiz igerisinde
sadece yiizde 15°1 gelir getirici bir faaliyette calisiyor. Bunlarin ne kadarinin sosyal giivenceli oldugunu
bilmiyoruz.

Bugiin arkadasimizla konusurken, bu toplantiya ¢agrilmanin sdyle iyi bir tarafi oldu. Nadirdir tabii boyle bir
toplanttya UN Women’in ¢agrilmis olmasi ya da Birlesmis Milletler 6rgiitlerinin. Mesela bizim arastirma
diyor ki, Suriyeli kadinlar ve kiz ¢ocuklarinin yiizde 40’a yakini, yiizde 39’u evlerinden en fazla haftada
bir ¢ikiyor. Simdi bu ciddi bir rakam ve barinma da en biiyilik sorun, yine yiizde 40’a yakin kadin barinma
kosullarini ¢ok kot diye tanimliyor.

Simdi yiizde 40’a yakin kadin k&tii kosullarda barmiyor ve yine yiizde 40’1 haftada birden daha az evinden
¢ikiyor. Simdi bizim mesela bu ¢alismada hi¢ goz ardi etmedigimiz bir seydi, acaba kent kullanimiyla ilgili
bir sikint1 da var m1? Buna bakmadik, ama goniil ister ki hazir burada b&yle bir topluluga konusurken, bizi
bu anlamda belki diizeltebilirsiniz ve birlikte ilerleyen, Izmir’de yapacagimiz calismalarda 6rnegin boyle
bir boyutunu da eklemek miimkiin olabilir. Cok bakmak isterim, neden yiizde 39’u disartya ¢ikmiyor? Evet,
bizim ¢aligmamiz ev i¢i yiiklerinin ¢ok yiiksek oldugunun séyliiyor. O yiizden kadinlarin ve kiz ¢ocuklari-
nin daha ¢ok evde olduklarini soylilyor. Ama bir sey daha sdyliiyor diyor ki, ¢linkii giivenlik nedenleriyle
de ¢ikmayabilir. Ama yiizde 76’s1 bulunduklar1 kentlerde, yiiksegi Izmir olmak iizere, kendilerini yasadik-
lar1 kentlerde giivende hissediyorlar. Bu 6nemli bir sey, yani giivenlik degil dolayisiyla disar1 ¢itkmama
nedenleri. Ve birgok kadin 6zellikle hukuki haklarindan, iicretsiz hukuki danigsmanlik alabileceginden, adli
yardimdan habersiz yiizde 68 gibi bir rakam ki, bu da ¢ok ciddi bir rakam.
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Biraz daha can yakici bir sey daha var. Ciinkii 17 yas kiz cocuklar1 grubuna baktigimizda, sadece bunlarin
yiizde 23’linilin okula gittigini goriiyoruz.

Ozellikle yalniz kadinlarim yiizde 35’e yakinmin aglik sinirmin neredeyse altinda yasadigim gériiyoruz. Bu
da ¢ok 6nemli bir veri bu ¢aligmadan ¢ikan.

Bunun diginda ¢aligmaya iligkin olarak, belki daha detayli bilgiye ulasmak isterseniz UN Women’in Avru-
pa ve Orta Asya bolge ofisinin internet sitesinde bu galismanin hem ingilizce hem Tiirkgesi var. Eger ¢ikti
olarak da sahip olmak, kiitiiphanelerinize koymak isterseniz, bana kartlariniz1 verirseniz size gonderilme-
sini saglariz.

Bizim ¢aligma alanlarimizdan bir tanesi de miilteciler konusunda, Aysegiil’iin bahsettigi gibi bir Tiirki-
ye’de ilk kadinlara 6zgii bir merkezimiz var, kadinlara 6zel bir merkez. Mesleki egitimler veriliyor bu
merkezden. O kismin1 Uluslararas1 Caligma Orgiitilyle birlikte yiiriitiiyoruz. Aym zamanda Siginmacilar
ve Go¢menlerle Dayanisma Dernegi koruma hizmetleri, psikososyal destek hizmetler ve merkezin calisti-
rilmasi konularinda ortagimiz.

Biz ne yapiyoruz? Biz daha ¢ok sosyal uyum programlarina agirlik veriyoruz bu merkez araciligiyla. Bi-
zim de bu merkezimizden baska, projenin bir de Tiirkiye, Irak ve Urdiin’de ortaklasa yiiriitiilen bir bolgesel
programin pargasiyiz. Sosyal uyum programlarinda da sivil toplum orgiitlerinin bu anlamda kendi projele-
rini yiirlitebilmesi i¢in hibe teklif ¢agrilarinda bulunuyoruz.

Aslinda bu sosyal uyum meselesi ¢ok ciddi, 6zellikle kadinlardan dogru baktiginizda yiizde 70’inin dil
bilmedigini diisiinecek olursaniz, bu birinci engel. Bagka engeller de var. Varsayimlar, negatif stigmalar,
bunlar dolayisiyla da kadinlarin ev sahibi topluluklarla iletisimlerinin smirli oldugunu gériiyoruz. Ornegin,
bizim ¢alismamiz diyor ki, kadmlarin ytlizde 43’1 ev sahibi topluluklarla hi¢bir iliski kurmamais. Yani gelip
burada bir fanus icerisinde ve o fanusun da evi oldugunu tespit ettik, yasadigimi goriiyoruz. Bu anlamda
biz sosyal uyum programlarn yiiriitliyoruz ve yliriitmeye devam edecegiz. Yine bu ¢aligma i¢in diigiindiigii-
miiz illerden bir tanesi de Izmir. Bu anlamda Biiyiiksehir Belediyesi ve diger belediyelerle de gdriismeler
yapmay1 planliyoruz éniimiizdeki haftalarda.

Bizim programimizda biraz bizim Birlesmis Milletler olarak da yaklasimimizdaki degisikligi gosterir bir
sey var miilteci programimiz igerisinde, o da erkeklerle ¢alisma. Yine oniimiizdeki giinlerde ozellikle
erkek gruplariyla toplumsal cinsiyet kavrami, siddet {izerinde ¢aligmalar yiiriitlip, bu ¢caligmalarin iizerine
de erkeklerle nasil bir ¢aligma yapacagimizi, miidahale bi¢gimimizi belirleyen bir strateji olusturmay1 dii-
stiniiyoruz. Yakinda bunlarin da ¢agrisi ¢ikacak, 6zellikle tiniversitelerden arkadaglarimi bu ¢agrilar1 takip
etmeye davet ediyorum.

Son olarak da, bu program igerisinde bizim de kapasite gelistirme dedigimiz, az 6nce bahsettigim toplum-
sal cinsiyet bakis agisinin ana politikalara stratejilere dahil edilmesi unsuru var. Sunu biliyoruz artik biz,
dogal afetler, savaslar, yerinden edilmeler, kriz durumlar1 erkekleri ve kadinlart orantisiz bir sekilde ne-
gatif etkiliyor. Bunu bize Tsunamiler, depremler gdsteriyor. Can kayiplarinin biiyiik cogunlugunun gesitli
nedenlerden dolay1 kadinlar oldugunu gosteriyor.
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Biz de iste bu tlir durumlara hazirlik agisindan toplumsal cinsiyet perspektifini, hem bu kriz durumlarinda
nasil ana akimlastiririz krize hazirlik durumlarinda, hem de insani yardim ve miilteciler i¢in miidahalelerde
bu bakis agisini nasil 6zellikle islerimiz ve pratige de yansitiriz diye bu alanda ¢alisan kamu personeli ve
sivil toplum orgiitlerini yonelik egitim programlar tasarladik. Egitim programlarinin tasarlanmasi tamam-
landi, ¢ok yakin bir zamanda da bunlarin yine pilot ¢caligmalarina baslayacagiz.

Ben sozlerime son verirken, mutlaka eksik biraktigim bir seyler vardir, ama sorularda tamamlayabilece-
gimizi diigiiniiyorum. Bu ¢ok fazla kadin meselesi konusulurken verilen kullanilan bir metafordur, hani
derler ya, bir kusun kanatlarindan bir tanesi zayifsa ugamaz. Ozellikle gdgmenlik konusunda ya da yerinden
edilme konusuna geldigimizde, o kusun sinirlar 6tesi devletlerle ugrasarak, catigsmalar ve krizlerle ugrasa-
rak ugup geldigini diigiindiigiiniizde, 6zel ihtiyag sahibi diye bazen biiyiik parantezler icerisinde aldigimiz
gruplara biraz daha yakindan bakmak ve bu 6zellikle de ugus siirecinde almig olabilecekleri yaralar1 géz
oniinde bulundurmanin 6nemli oldugunu ve toplumsal cinsiyet bakis agisinin da bunun igin énemli bir
unsur oldugunu diisiiniiyoruz UN Women olarak. Bu konuda birbirimizi besleyebilecegimize inaniyorum,
ozellikle kentsel alanlarda yasamlarina dair.

Cok tesekkiir ediyorum davet ettiginiz i¢in. Ayrica giiniiniiz ve gliniimiiz de kutlu olsun efendim.
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ILO
International Labour Organization
Uluslararas1 Calisma (")rgiitii

Aysegiil Ozbek Kansu

Hepinizi sahsim ve kurumum adina saygiyla sevgiyle selamliyorum ve Sehir Plancilar1 Odasina da boyle
bir firsat1 bize sundugu i¢in tesekkiir ediyorum. Ciinkii uluslararasi kuruluslarin da aslinda go¢ alaninda
yaptig1 pek cok galigma var kamuyla ve STK’larla birlikte, bunlar1 anlatma firsat1 sagladigi i¢in.

Uluslararas1 Calisma Orgiitii olarak biz neler yapryoruz kisaca ondan bahsedecek olursak; aslinda Birles-
mis Milletler kuruluslari, ¢esitli farkli Birlegsmis Milletler kuruluglar1 var ve hepsi kendi uzmanlik alaninda
gorev yapiyorlar. Biz adimiz iizerine ¢aligma orgiitiiyliz, dolayisiyla emek piyasalarina iliskin faaliyetleri
yiiriitiiyoruz. Birlesmis Milletlerin koruma alaninda faaliyet gosteren kuruluslart var, gida destegi, bakim
vesaire gibi temel ihtiyaglar1 karsilayan kuruluslar1 var. Ote yandan gecim kaynaklar1 konusunda calisan
bizim gibi, ILO UNHSR da ger¢i bu konuda ¢aligsmalar yiiriitiyor UNDP, UN Women da bu alanda faali-
yetler yiiriitiiyor. Gegim kaynaklarina yonelik faaliyet yiiriiten Birlesmis Milletler kuruluslari da var.

Sagliktan barimmmaya kadar egitimden bir¢ok konudan sorumlu farkli Birlesmis Milletler kuruluslar1 var ve
hepimiz kendi alanimizda faaliyetler yiiriiterek bu ¢aligsmalar1 tamamlamaya calisiyoruz. Malum miilteci
krizi biiyilik bir mesele, tek bir alan1 kapsamayan, ¢ok boyutu olan ve ¢ok miidahale gerektiren alanlardan
biri. Dolayisiyla her 6rgiit kendi uzmanlik alani ger¢evesinde ve kendi arasinda da bir sinerji yaratmaya
calisarak bu alanda hizmet sunmaya calistyor. Ben dolayisiyla Uluslararasi Caligsma Orgiitii olarak daha cok
istihdam, isgiicii piyasalarina yonelik biz neler yapiyoruz onlardan bahsetmek istiyorum.

Biz 2014 yilindan bu yana bu alanda g¢aligma yiiriitiiyoruz. 2011 yilindan bu yana aslinda biliyoruz ki
Suriyeliler yogun bir sekilde Tiirkiye’ye gelmeye basladi ve miilteci mevzusu Tiirkiye giindemine oturdu.
Ancak ilk yillar dogal olarak miidahale bigimi daha ¢ok temel ihtiyaglarin karsilanmasi yoniinde gergek-
lesti. Daha sonra bu siirecin gegici olmadigi anlasildikg¢a ve bu insanlarin bizim {ilkemize entegrasyonunun
saglanmasinin gerekliligi iyice ortaya ¢iktikca, gecim kaynaklari daha 6nemli bir bilesen olmaya bagladi ve
bu alanda da birgok orgiit kamuyla beraber, diger STK’larla beraber caligmaya bagladi. Biz de 2014 yilin-
dan beri bu alanda ¢aligmalar yiiriitiiyoruz.

Bu donemde edindigimiz bilgiler ¢ercevesinde, 2017-2021 yillarii kapsayan bir strateji belgesi gelistirdik.
ILO Tiirkiye Ofisi olarak sahada edindigimiz deneyimler, arti Cenevre Ofisinin diger iilkelerden edindigi
gobcle ilgili tecriibelerden faydalanarak, bir strateji belgesi olusturduk. Bu belge aslinda bizim Tirkiye’de
yiirlittiigiimiiz faaliyetlerin ana ¢ergevesini belirleyen bir belge. Ana hedefinde isgiicii piyasasinin ve iggiicii
cevresini desteklemek, insana yakisik is diye tamimladigimiz giivenceli, saglik hizmetlerine ermisimi kap-
sayan ve ILO’nun uluslararasi ¢aligma standartlarini i¢ceren galigsma sartlarinin saglanmasi gibi bir odagi da
var bu stratejimizin ve tabii ki sosyo-ekonomik biiyiimeyi desteklemek gibi bir hedefi var.
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ILO stratejimiz ii¢ ana bilesenden olusuyor. Malum isgiicii piyasasinin farkli aktorleri var ve arz tarafini
olusturan isgiicii kesimi var. Ote yandan talep tarafini olusturan firmalar ve kamu séz konusu. Ugiincii yap1
olarak da, isgiicii piyasalarini diizenleyen kurum ve kuruluslar s6z konusu. Dolayisiyla biz ¢aligma orgiitii
olarak biitiin bu li¢ yapiy1 dikkate alan, onlarla beraber ¢alisan ve gerekli miidahalelerde bulunan bir strateji
gelistirmeye calistik. Birinci bilesenimiz arzin desteklenmesi odakli bir bilegsen. Bununla neyi kastediyo-
ruz? Ozellikle miilteci meselesi iizerinden baktigimizda, hem kendi vatandaslarimizin, hem miilteci grup-
larn isle ilgili becerilerini artirmaya yonelik faaliyetler ger¢eklestirmeye ¢alisiyoruz. Boylelikle insanlar
igglicii piyasasinda insan onuruna yakisir nitelikte islerde calismasini desteklemeye gayret ediyoruz.

Ikinci bilesenimiz talep yaratma odakli. Malum ne kadar isgiicii piyasasini egitseniz de, insanlar1 egitseniz
de, eger bir talep yaratmadiginiz siirece istihdam yaratmaniz miimkiin degil. Dolayisiyla igverenleri firma-
lari1 desteklemeniz gerekiyor. Bu noktada yiiriittiigiimiiz ¢esitli egitim faaliyetleri, tesvik programlar1 var.
Detaylarmi sunumun ilerleyen kisimlarinda paylasacagim. Ikinci bilesenimiz de bunu kapstyor.

Ugiincii bilesenimiz de, dzellikle gog alaninda galisan ilgili kurum kuruluslarin kapasitesini artirmaya ve
hizmet kalitesini artirmaya yonelik destekleyici faaliyetler yapmak. Bunlarda da en basta tabii ki Calisma
Bakanligi, simdiki yeni adiyla Aile Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi, Is-Kur ve SGK dahil olmak
lizere Gog Idaresi, yerel yonetimler gibi pek ¢ok kurum kurulusta faaliyetler yiiriitiiyoruz.

Nerelerde faaliz? Su an ofisimiz Ankara’da, ama bunun disinda tabii ki projelerimizle ¢esitli illerde faali-
yetler yiiriitiiyoruz. Ozellikle Suriyelilerin yogun oldugu illerde faaliyetler yiiriitmeye calistyoruz. Istanbul
gibi, Bursa, Konya, Mersin, Adana, Hatay, Antep, Urfa gibi illerde faaliyetler yiiriitiiyoruz. Bu daha ¢ok
Suriyelilerin yogun oldugu iller. Onun diginda yeni baslayan bir uluslararas: koruma altindaki kisiler i¢in
yiiriittiigiimiiz projemiz de var. Bu kapsamda Sakarya, Eskisehir, Erzurum, Konya gibi farkli farkli illerde
stirece dahil olmaya bagladi.

Peki, biz neler yapiyoruz? Biraz 6nce bahsettigim iizere, genel belirledigimiz bu stratejinin altinda ¢esitli
projeler yiiriitityoruz Uluslararas1 Calisma Orgiitii olarak. 2014 yilindan bu yana bes projemizi tamamladik.
Bunlarin bir kism1 ILO’nun kendi fonuyla gerceklesti, bir kismi farkli dondrlerden Japonya Biiytikelgiligin-
den, Amerika Niifus Biirosuna kadar ¢ok farkli dondr tarafindan fonlanan projelerdi. Su an hélihazirda da
dort projemiz yiiriimekte ve bir ay sonra da besinci projemiz faaliyete gececek.

Bu projelerin temelinde hep odaginda dedigim gibi istihdam var. Hem kendi vatandaglarimizin, hem miil-
teci gruplarin uluslararas1 korum altindakiler olabilir, gecici koruma altindakiler olabilir, istthdamini des-
tekleyici projeler yiiriitiiyoruz. Ana hedefi, yani bu projelerin biitiin ¢aligmalarini strateji ¢ergevesinde yii-
rlitityoruz. Her ne kadar farkli projeler olsa da, farkli illerde uygulaniyor olsa da, farkli ekipler tarafindan
yiiriitiilityor olsa da, ana cerceveyi aslinda stratejimiz belirliyor. Dolayisiyla biitiin bu projeler ayni hedefe
hizmet eden ¢aligmalar oluyor. Bu projelerden birinde UN Women’la birlikte yiiriitiiyoruz ve Sigimmaci
Gogmenler Dayanigsma Dernegiyle ortaklasa yiiriitmekteyiz. Ben de bu projenin koordinatdriiylim. Ama
bugiinkii sunumda biitiin ILO olarak yaptigimiz caligmalardan bahsetmeye ¢alisacagim.

Babhsettigimiz {izere birinci bilesenimiz daha ¢ok arzin desteklenmesi. Peki, bu kapsamda biz neler yapiyo-
ruz? Oncelikli olarak beceri profilleme ¢alismas: yiiriitiiyoruz. Yani kisilerin, bu kendi vatandasimiz olur,
Suriyeli miilteci olabilir, Iranl1 Afganistanli olabilir, becerilerini anlamaya ¢alistyoruz. Dil biliyor mu, kendi
iilkesinde bir meslek sahibi miydi, egitim diizeyi nedir, ¢alisiyor mu, kendi iilkesinde ¢alismis miydi, bura-
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da calistyor mu, ¢alismak isterse hangi alanlarda ¢caligmak ister gibi bir durum tespiti yapmaya calistyoruz
oncelikle. Bu durum tespitinden hareketle meslek egitim programlarimizi olusturmaya ¢alistyoruz.

Ne tiir egitimler veriyoruz? Oncelikli olarak Tiirkge kurslar1 veriyoruz. Malum insanlarin ekonomik sosyal
hayata katilabilmeleri i¢in ilk kriter dil bilmeleri. Dolayistyla 6ncelikli olarak Tiirk¢e kurslar diizenliyoruz
katilimeilara. Burada da ilk giinden beri biz Uluslararas1 Calisma Orgiitii olarak halk egitim miidiirliikle-
riyle ¢alistyoruz ki, kurslar bittiginde kursiyerlerimiz sertifika alabilsinler ve Tiirkiye’ nin dort bir yaninda
gecerliligi olan bir sertifikayla isgiicli piyasasina girebilsinler diye. Bu anlamda biitiin illerde Milli Egitim
Bakanlig1 araciligiyla halk egitimler {izerinden faaliyetlerimizi yiiriitiiyoruz.

Onun disinda ¢esitli mesleki egitimler ve atolyeler diizenliyoruz. Birgok alanda, aslinda pek ¢ok kurulug
mesleki egitimler diizenliyor. Biz ILO olarak suna hassasiyet gdstermeye calistyoruz. Isgiicii piyasasmin
ihtiyaglarini da dikkate alarak mesleki egitimleri belirlemeye galisirken, bir yandan da tabii ki bu egitimle-
ri verdigimiz kisilerin taleplerini dikkate almaya ¢alistyoruz. Bunun i¢in bazen kadinlar igin 6zel program-
lar gelistirebiliyoruz onlarin talepleri dogrultusunda. Yine egitimlere baglamadan 6nce isgiicii piyasasinin
onemli aktorleri olan yerel yapilarla gorlisiiyoruz, odalarla goriisiiyoruz, belediyelerle goriisiiyoruz, kamu
kurumlariyla goriisliyoruz ve o ilin hangi alanda ihtiyaci varsa onu belirleyip, ona gore mesleki egitimler
diizenlemeye ¢alisiyoruz.

Yine sadece mesleki egitimler degil, uygulamali at6lyeler kurarak, hem egitim hem iiretim siirecini des-
teklemeye calistyoruz. Ciinkii mesleki egitimler arasinda Tiirkiye’de bilinen bir gercek, kendi vatandas-
larimizda da benzer sorunlar yasiyoruz, ¢cok fazla kurs diizenliyoruz, ¢ok fazla sertifika veriyoruz, ama
maalesef isgiicii piyasasina yeterince insan yonlendiremiyoruz, yeterince istihdam saglayamiyoruz. Bunun
icin de daha egitim siirecindeyken, iiretimin yapildigi modeller ¢cok daha saglikli ve sonug odakli oluyor.
O yiizden gitgide atdlyeler kurma seklinde mesleki egitimler diizenleme yontemine de kaymaya bagladik.
Bir diger calismamiz danigmanlik programlari. Malum insanlara sadece kurs vererek, onlar bilgilendir-
meniz, yetkin kilmaniz miimkiin degil ki, ciddi bir miilteci gruptan bahsediyoruz. Tiirkiye’deki yasalar
bilmeyen, uygulamayzi, isleyisi bilmeyen insanlardan bahsediyoruz. Dolayisiyla biitiin bu kurslara katilan
kisilere Is-Kur’un SGK’nin Calisma Bakanhiginin ve ilgili diger kuruluslarin hizmetleri hakkinda bilgilen-
dirmeler yapiyoruz. Yani 6zellikle isgiicii piyasasina iliskin bir ihtiyaci oldugunda kime gitmeli, kimden
ne hizmeti alabilir, hangi yolla alabilir? Bunlarla ilgili bilgilendirmeler yapmaya ¢alisiyoruz ve bunu ya-
parken de danigmanlik hizmeti de sunuyoruz, yonlendirme de yapiyoruz kendilerine.

Onun diginda Uluslararas1 Calisma Orgiitii olmamizdan kaynakli, dzellikle is saghigi giivenligi konusuna
ozellikle vurgu yapiyoruz. Bununla ilgili mutlaka bilgilendirme seminerleri gergeklestiriyoruz ve yine is
yasaminda cinsiyet esitligi odakli seminerler gergeklestiriyoruz ve bu alanda farkindalig1 artirmaya cali-
slyoruz.

Onun diginda bir diger uygulamamiz, girisimcilik egitimleri. Kendi isini kurmak isteyen, belli bir ser-
mayeye sahip olan ya da desteklendigi takdirde bilgi birikimiyle is kurabilecek kisilere yonelik girisim-
cilik egitimleri diizenliyoruz. Bunda agirlikli olarak KOSGEP’le birlikte yapiyoruz. ILO olarak genel
yaklagimimiz olabildigince kamu kurumlarimin uyguladigi hizmetlerden servislerden miilteci gruplarin da
yararlanmasini saglamak. Uzun vadede oradan edindikleri sertifikalarla isgiicii piyasasina girme planlar
artiyor. Bu noktada da kurumlarla yerel diizeyde yogun isbirlikleri yapiyoruz.
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Onun disinda yine Is-Kur’la isbirligi halinde isbasi egitimleri gerceklestiriyoruz. Boylelikle istihdam tes-
vik etmeye calisiyoruz. Bir diger hizmetimiz, tabii kadmlarin egitimlerden yararlanmasi, seminerlere ka-
tilmasi igin ek bir destek olarak kres hizmeti sunuyoruz egitim verdigimiz alanlarda. Ciinkii biliyoruz ki
kadinlar gocuk bakim hizmeti nedeniyle kiiltiirel olarak kadinlar tizerinden kodlanmis bir hizmet nedeniyle
cogu zaman etkinliklere katilamayabiliyorlar ya da isgiicii piyasasina giremeyebiliyorlar. Bunu destekleme-
ye calisiyoruz projeler araciligiyla.

Dolayisiyla biitiin bu ¢aligmalar sonucu belli bir ¢iktiya ulastik aslinda gecen 3,5 yil icerisinde. 2 bin 500
su an son rakamlarla yaklagik 5 bine yakin miilteciye ulastik mesleki egitimler ve kurslar araciligiyla. Tabii
biz bu kurslar verirken, sadece miilteci gruplara yonelik faaliyet yiirtitmiiyoruz. Ciinkii aslinda kendi vatan-
dasimiz da hedef grubumuz, kendi vatandasimiza da ciddi dezavantajli gruplar s6z konusu ki, Suriyelilerin
yogun olarak yasadigi Giineydogu illerini diisiindiiglimiizde, sosyoekonomik olarak geri kalmis illerimiz.
Burada ¢ok ciddi ihtiyaglar var. Toplumdaki dengeleri bozmamak adina, bir ¢atismaya da yol agmamasi i¢in
kendi vatandaslarimizdan da dezavantajli oldugunu tespit ettigimiz kisileri egitimlerimize dahil ediyoruz.
Bu kapsamda is sagligi giivenligi mevzusunu giindeme getirmis olduk. Bizim ¢aligmalarimizin olmazsa
olmazi seklinde. Dolayisiyla miilteci gruplar igerisinde de bu farkindalig1 yaratma imkanimiz oldu. Gazian-
tep Sanayi Odasinda 6zel bir egitim birimi olusturduk bunun i¢in. Diizenli araliklarla burada egitimler ger-
ceklestiriyoruz. Farkli projeler, farkli orgiitler de buradaki merkezimizden yararlanarak is saglig1 giivenligi
iizerine ¢aligmalar yiiriitebiliyorlar.

Bir diger 6nemli ¢iktimiz, UN Women ve ASAM’la birlikte Gaziantep’te ilk kez kadinlara 6zel bir mer-
kez kurmus olduk miilteci gruplar 6zelinde. Bu merkezden sadece Suriyeli kadmlar degil, Afgan, Irakli,
Iranli farkli milletlerden kadilarla birlikte Gaziantepli kadimlar beraber faydalaniyorlar. Bu anlamda ilk
ornek Tiirkiye’deki ve dedigim gibi bilgilendirme seminerleri aracilifiyla da kapasiteyi olduk¢a artirmig
olduk. Zeliha Hanim bahsedecektir, UN Women’1in yapmis oldugu ihtiya¢ analizi ¢alismasinda, aslinda bu
bilgilendirmenin hala ne kadar eksik oldugu ¢ok ortaya ¢ikmisti. Dolayistyla bu ciddi bir a¢i1g1 kapatan bir
faaliyet olarak siirdiirmeye ¢alisiyoruz.

Ikinci bilesenimiz talebi artirmaya yonelik bir bilesen. Dedigim gibi, 6zellikle firmalara yonelik faaliyetler
yiiriitiiyoruz bu bilesen kapsaminda. Neler yaptyoruz? Oncelikle biliyorsunuz gegici koruma altindaki Su-
riyelilerin kayitl istihdam edilebilmesi icin cesitli sartlar var. Oncelikle igletmelerin calisma izni ¢ikarmasi
gerekiyor. Bunu yaparken, hem ciddi bir prosediir s6z konusu, hem de 6demeleri gereken 200 lira civarinda
yillik bir miktar var igverenlerin ddemesi gereken. Dolayisiyla biz kayith istihdami desteklemek adina
firmalara bu tarzda destekler sunuyoruz. Ug ay ve alt1 aylik donemlerde firmalarin kayitli istihdami tesvik
etmek amaciyla, onlar adina bu 200 liralik 6demeyi yapiyoruz Suriyeli miiltecilerin istihdami i¢in. Art1 yine
igverenin iizerine diigen sigorta primini biz karsiliyoruz ki, bununla ilgili SGK’yla yakin zamanda bir pro-
tokol imzaladik. 70 milyon gibi bir parayi aktariyor olacagiz SGK sistemine ve onlar iizerinden direkt bu
sigorta sistemini isletmeler araciligiyla isletiyor olacagiz. Bunun gibi desteklerimiz s6z konusu.

Onun disinda yine ¢aligma izni prosediiriiyle ilgili firmalara cesitli bilgilendirmeler yapiyoruz. Bazen go-
revlendirdigimiz personeller araciligiyla direkt firmalarin bu ¢aligma izni bagvurularini biz takip ediyoruz.
Ozellikle odalar biinyesinde kurdugumuz tek baslikli hizmet sunan merkezler araciligiyla bizim uzmanlari-
miz firmalara ¢aligma izni konusunda destek veriyorlar bagvuru siireglerinde.

Bir diger modelimiz, kadin kooperatiflerinin desteklenmesi. Malum kadinlarin istihdami 6zel miidahale
gerektiren alanlardan biri, farkli hassasiyetleri ve oncelikleri olan bir alan. Nasil Tiirkiye’de yasayan ka-
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dinlarimiz i¢in ek tedbirler alinmasi gerekiyorsa, miilteci gruplar i¢in de 6zel modeller gelistirilmesi ge-
rekiyor. Bu nedenle uyguladigimiz modellerden biri de kadin kooperatiflerinin desteklenmesi. Tiirkiye’de
mevzuatta bir engel yok Suriyelilerin miilteci gruplarin kooperatiflere {iye olmasi noktasinda. Sadece yo-
netim kurulunda yer alamiyorlar. Dolayisiyla aslinda bu sdyle de bir modeliteyi getiriyor. Hem Tiirkiye
vatandaslarindan, hem miilteci gruplardan olusan ortak kooperatifler kurma imkéani sagliyor. Biz bunun ilk
uygulamasimi Urfa’daki Harran Kaymakamligi aracilifiyla baglattik, simdi Gaziantep’te UN Women’la
birlikte yiriittiiglimiiz proje kapsaminda kurdugumuz Sada Kadin Gelisim ve Dayanigma Merkezinde de
bu calismayi siirdiiriiyor olacagiz. Yeni bir kadin kooperatifi kuruyor olacagiz.

Onun diginda yaptigimiz bir diger ¢caligsma da, deger zinciri ve ekonomik yarar kalkinma analizleri. Biz is-
giicii piyasasini desteklemeye ¢alistigimiz igin, 6ncesinde ilin mevcut durumunu anlamaya galisiyoruz. Bu
nedenle de oncelikle deger zinciri analizi gibi ekonomik kalkinma analizleri gergeklestiriyoruz. Bugiine
kadar Antep’te iki ¢caligmay1 tamamladik. Birisi, zeytin sektorii, zeytinyag1 sektorii iizerineydi, digeri ise
ayakkabicilik sektorii tizerineydi. Biliyoruz ki bu iki sektorde de Suriyeliler yogun olarak ¢alistyor. Burada
istihdam1 artirmak igin neler yapabilirizi deger zinciri analizi ¢aligmasi gerceklestirdik. Halihazirda devam
eden projelerimiz kapsaminda alti1 tane daha deger zinciri ve yerel ekonomik kalkinma analizi caligmalart
Istanbul, Bursa, Adana, Konya, Hatay ve Mersin’de devam ediyor. Bu ¢aligmalarimiz da aslinda bizim pra-
tikte uyguladigimiz mesleki egitimlerimize yon veren ¢aligmalar oluyor. Bahsettigim iizere, Gaziantep’te
de bir kadin kooperatifi ¢alismamz siiriiyor.

Son bilesenimize gelecek olursak, burada da kurum kuruluslarla gesitli faaliyetler yiiriitiiyoruz. 2015 y1-
lindan beri yaptigimiz ¢alismalarda, dncelikle kurumlarin ihtiyacini belirlemeye yonelik cesitli ihtiyag
analizleri gergeklestiriyoruz. Ik ¢aliymamizi Serdar Beylerle birlikte 2015 yilinda yapmistik. Hem merke-
zi diizeyde, hem yerel diizeyde kurum kuruluslarin ihtiyaglarini tespit etmeye yonelik ¢esitli goriismeler
gerceklestirdikten sonra, kapsamli bir ihtiya¢ analizi ortaya koyduk. Bu analizden hareketle de, gesitli
kapasite gelistirme egitimleri gergeklestirdik; hem yerel diizeyde, hem merkezi diizeyde.

Uluslararas1 Calisma Orgiitii olarak bizim &nemli ortaklarimizdan biri de isci ve isveren orgiitleri. Dolayi-
siyla her zaman onlarlar da yakin temasli galisiyoruz, onlara yonelik de 6zel bir ihtiya¢ analizi ¢aligmast
gerceklestirdik. Bu analiz sonrasinda da yine kapasite gelistirmeye yonelik cesitli egitimler diizenledik;
hem merkezi diizeyde, hem yerel diizeyde.

Bir diger caligma alanimiz kamunun hizmet kalitesini artirmaya yonelik 6zellikle yerelde kamu kurum-
larinda calisan personeli desteklemeye calistik. Arapga kurslaria yonlendirdik personelleri ya da Arapga
bilen digsaridan uzmanlar1 bu kurumlara yerlestirerek, belli siirelerde hizmet sunumu saglanmasina destek
verdik. Ote yandan Caligma Bakanlig1 bizim dogal partnerimiz oldugu igin, calisma izin siireci de dahil
olmak iizere yonetmeliklerin gelistirilmesi noktasinda siirekli diyalog igerisindeyiz, bilgilendirme semi-
nerlerimiz hep Bakanlikla birlikte gergeklestiriyoruz. Boylelikle sahadan gelen sikayetleri 6nerileri birinci
elden bizim yiiriittiigiimiiz projeler araciligiyla Bakanliga da iletmis oluyoruz. Bu da uzun vadede politika
degisikliklerine ve yonetmelik degisikliklerine aracilik ediyor.

Bu kapsamda da pek ¢ok caligmay1 tamamladik, 250’ye yakin kamu gorevlisi yiiriittiigiimiiz bu faaliyet-
lerden faydalandi. Ekranda gordiigiiniiz ¢alisma yine is¢i igveren orgiitleri igin yaptigimiz ihtiyag¢ analizi
caligmasmin sonucu. Bu arada ILO olarak yaymladigimiz biitiin dokiimanlara ILO Ankara web sayfasi-
nin yayinlar bdliimiinden ulasabilirsiniz, hem Tiirkge hem Ingilizce olarak yayinliyoruz dokiimanlarimizi.
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Biraz once bahsettigim deger zinciri analizi gibi, ihtiya¢ analizi gibi ¢alismalarimiza buradan erismeniz
miimkiin.

Ve son olarak biitin bu stratejiyi destekleyen ek basliklarimiz var. Bunu da olabildigince tiim proje uy-
gulamalarimizda dikkate almaya calistyoruz. Bir nokta sosyal diyalog, biz Uluslararasi Calisma Orgiitii
oldugumuz igin is¢i igveren oOrgiitleriyle kamu arasindaki dengeyi saglamasi gereken, gdzetmesi gereken
bir kurulusuz. Biitlin projelerimizde bu taraflarin yer almasimi ve mutabakatla siireglerde yer almalarini
desteklemeye ¢alisiyoruz.

Bir diger husus da sunumumda belirttigim lizere yerel halkin, yani Tiirkiye vatandaslarinin da bu egitim
programlarindan yararlanmasi ve boylelikle sosyal uyumun desteklenmesi. Dolayisiyla ILO olarak genel
¢ergevemiz bu, umarim fikir verebilmisimdir. Web sayfamizdan info e-mail araciligiyla bizlere ulasabilirsi-
niz. Her zaman sizden gelecek sorulara onerilere agik oldugumuzu belirtmek isterim.

208



Soru-Cevap Boliimii

OTURUM BASKANI- Bundan sonra soru-cevap kismina gegelim, ¢linkii {i¢ degerli konugma dinledik.

Zehra GUNGORDU- Benim iki sorum var, biri UNHCR’a, biri de UN Women’a. UN Women’a belki biraz
katki1 olabilir de.

Simdi UNHCR’a sormak istedigim soru su: Sahada ¢alisma yaparken Hatay’da, hala gecici koruma statiisii
alamamis mesela sokak iistiinde 10 kisiden 7°si hala gegici koruma statiisiinde bile degildi ve ben galigma
yaptigim i¢in beni devlet yetkilisi sanip, bizi kayit altina alir misiniz, kirmizi kart sahibi olmak istiyoruz
gibi geri bildirimleri oldu. Ben de daha sonrasinda, kendimiz Gé¢ Idaresine veri toplamaya gittigimiz za-
man sunu anladim. Artik Hatay’in doldugu igin mesela gegici koruma kapasitesi, zaten hi¢ almiyor. Bu
insanlar1 nasil bilgilendirmek gerekiyor ve ne sdylemek gerekiyor ben de bilinglenemedim agikgasi. Yani
ne diyecegim ya da nasil yaklasmaliyim bunu anlayamadim.

UN Women’a da sunu sdylemek istiyorum. Genel anlamda s6yle bir hata yapiliyor ¢calismalarda. Ornegin,
kendi kiiltiirel 6zellikleri dolayisiyla evet kadilarin ¢ogu evde yasiyorlar dogru ya da sordugumuzda ¢ik-
miyoruz diyorlar, ama bu rakamlarla da iliskili olarak o kentte barinan niifusla ilgili, drnegin fark alanina
bakiyorsunuz. Bunu yerel halktan bir kadina sorsak, Suriyeli kadin oldugu i¢in ben ¢ocugumu o parka
gbtiirmilyorum ya da Suriyeli ¢ocuklar oldugu igin gdtiirmiiyorum diyor ya da aligveris merkezlerinde de
gorebiliyoruz farkli profilden kadinlari. Birazcik belki bu goriiniir olduklart mekanlar iizerindeki kadinlar-
la, evlerindeki kadinlar arasindaki profilin. Ciinkii kiiltiirlerine de kokenlerine de baglilar aslinda, ama ne
farklilasmis da burada sosyal hayata nispeten katilabilmigler bunu anlamanin da barinma birimleri diginda
anlamli olacagina inantyorum.

Sunumlar i¢in tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI- Sorular1 toplu alalim, ti¢-dort tane.

SALONDAN- Merhaba, oncelikle geldiginiz i¢in iirettiginiz ¢ok anlamli ¢aligmalar igin tekrar tesekkiirler.
Isiniz ¢ok zor bunun farkindayim, her yerden elestiri aliyorsunuzdur; hem kamu kurumlarindan, hem de
miiltecilerden, hem de bizlerden. Ben sorularimi elestiri amagli degil, fikri gelistirmek amacli sormaya ca-
lisacagim. Siir¢iilisan olursa simdiden af ola. Birincisi, UNHCR’dan aslinda {iye talebimiz var. Yani konum
bazli veriye ¢ok ihtiya¢ duyuyoruz 6zellikle mahalle 6l¢eginde. UNHCR’da ¢ok dostumuz var arkadagimiz
var, ama sozel olarak bilgi alabiliyoruz, ama yazili olarak veri alamiyoruz. Bu konuda UNHCR’1n biraz
daha open government open society ilkesine yakisir bigimde verilerini daha agik hale getirmesi gerektigini
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diisiiniiyorum. Ciinkii ger¢ek veriye ulasmak zorundayiz. Bu mesele bizim i¢in 6nemli bir mesele, yanlig
veriyle, yanlis bilgi iirettigimiz zaman konu da yanlis yerlere gidebiliyor. Bilgi kirliligi en biiyiik tehlike
diye diistiniiyorum.

ILO’ya ben agikg¢asi sunu sormak istiyorum. Bu bizim de ¢ok galigmalarimizda, aragtirmalarimizda kafa-
larimiz1 kurcalayan bir konu. Biitlin bu programlarinizi, ¢alisma programlarini olustururken katilimer bir
metot belirleyebiliyor musunuz? Yani iirettiginiz egitim programlarin1 soruyor musunuz katilacak kisiye,
sizin ne ihtiyaciniz var, hangi egitimleri alma ihtiyaciniz var veya bunlar zaten olusmus programlar bunlar
siz sunuyorsunuz, katilmak isteyenler gelip bir sekilde eger kendi i¢in ihtiyag¢ kabul ediyorsa katiliyor mu?
Bunun ikinci agamasi da su: Bu siirecin katilim agamas1 ve sonrasini takip etme imkaniniz oluyor mu? Yani
o kisiler mezun etmek midir bagar1 6lgiitii, mesela girisimcilik agisindan ya da meslek edindirme agisindan,
yoksa onlart is sahibi yapmak midir? Ciktiy1 6lgerken mezun sayisi iizerinden degil de, bu egitimi almig ve
is hayatina eklemlenebilmis kisi tizerinden 6l¢mek miimkiin mii? Boyle bir siire¢ takibi yapilabiliyor mu?
Bunu bir sormak istiyorum.

Bu son olarak ihtiyag¢ analizi arastirmasin soyle bir hizlica siz sdyleyince bakma imkani buldum. 1230 ki-
siyle goriisiilmiis, gergekten iyi bir say1. Ciinkii ¢ogu aragtirma ve rapor ne yazik ki 100 kisiyle 200 kisiyle
goriislip, sanki biitiin evreni agikliyormus gibi raporlar {iretiliyor. Bu hakikaten yaniltici olabiliyor. Ciinkii
hakikaten genis bir topluluk, 3,5 milyon 4 milyona yaklast1 sayilar1 da gordiik ve bu sayiya dair bilgiyi
paylasirken hakikaten ¢ok dikkatli olmak gerekiyor. Biz bile anket yaparken, iste 1800 anket, {izerine bir
de 200 miilakat yaptik, ama hala bu konuda miitevazi agiklamalar yapmaya ¢alistyoruz. Cilinkii yereldeki
ihtiyaclar, yereldeki yasanan dinamikler ¢ok farklilagabiliyor. Mesela kiz ¢ocuklariyla ilgili bir miilakat
sirasinda Ogrendigimiz sey, yasadigi travmadan dolay:r disar ¢ikmak istemiyor ¢ocuk. 14 yasinda okula
gitmiyor. Ama bunu bazi aragtirma sonuglarina baktigimizda, aile gondermiyor gibi yorumlamak miimkiin.
Belki buradaki o hassasiyet i¢in ben tesekkiir ediyorum arastirmaya. Belki fikir aligverisini artirarak veri
paylasimin artirarak gelistirebiliriz diye diistiniiyorum.

Tesekkiirler.

OTURUM BASKANI- Cok tesekkiir ediyoruz. Erhan Hocam, biz akademisyenlerin her zamanki sikintisi
veri eksigine dem vurdu. Gergekten gog alani 6zellikle ve Suriyeli miilteciler 6zelinde ¢ok ciddi bir veri
akiginda sikint1 var. Belki bu ileride iyilesir.

Murat Hocayla devam edelim.

SALONDAN- Iki sey sormak istiyorum. Birincisi aslinda gok basit, herhalde Taylan Bey buna en iyi cevap
verir. Simdi Cenevre Sozlesmesine gore bizim acik kapi politikasi uygulamamiz bir zorunluluk mudur,
tercih midir? Dolayisiyla AKP nin burada olumlu ya da olumsuz siyasal elestiri almasi dogru mudur? Yerli
yerine otursun diye bazi seyler soruyorum bunu.

Ikincisi de, ben de hani ¢cokca Suriye odakli calismasam da, Istanbul mahallelerinde ¢alisan bir insanim ve
Suriyelilerin kaldig1 mahallelerde yasadiklar1 zorluklari ¢ok iyi biliyorum. Ozellikle ILO’ya sormak isti-
yorum, ama diger arkadaslar da cevap verebilir tabii. Cok ¢ocuk is¢i calisiyor ve sizin hani bu konuda bir
calismaniz var mu, bir yaptirrm yapabiliyor musunuz? Ilkelerinizde mesela buna dair higbir sey gérmedim,
biraz sasirdim dogrusunu isterseniz. Bence yani Istanbul’daki en biiyiik sorun su anda, hani kayitsiz isci
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olayini biliyoruz zaten, ama bu yillardir var. Once Kiirt is¢inin ¢alismasiydi, ondan sonra Romanyali geldi
calisti filan, hep bdyle bir emek iginde bir hiyerarsi yaratildi Istanbul’da zaten, ama gocuk meselesi bu ka-
dar acikli hi¢ olmamisti diyebilirim ben gordiigiim manzaralardan. Ona dair hi¢bir sey yapmiyor musunuz,
yapamiyor musunuz? Bu bir siyasal tercih mi, durum mu? Ona dair bir seyler sdylerseniz sevinirim.

OTURUM BASKANI- Son alalim, sonra bir tur cevap verelim.

SALONDAN- Benim sorum UNHCR’a. Ben 6ncelikle bu Gog Idaresiyle birlikte ¢alistigimiz igin birazcik
bu sorularin bir kismini yoneltecegim.

Mesela “crossing no more” hareketinde, yani gdgmenlerin sinira yiiriidiigii harekette Gog Idaresi de kentte
gorliniirliik kazanmak isteyen gogmenlerin ¢gogunu siddetli bir sekilde polisle birlikte toplayarak kent di-
sina itmigti, boyle bir rol {istlenmisti. Burada aslinda higbir STK orada olup, oradaki verileri gozlemleme
adma orada degildi. Bu anlamda aslinda alanda olan aktivistler ve dayanigma aglariyla higbir isbirliginiz
var m1 Gog Idaresiyle oldugu gibi.

Bunun yani sira Tiirkiye nin AB’den aldig1 6deneklerin coguyla geri gonderme merkezleri yapildi. Bunlar
Istanbul’da Kumkap1’da varken mesela geri gonderme merkezi ki, siddetle bayagi duyulan bir yer. Kent
disinda daha biiyiik daha kapsamli geri gonderme merkezleri yapildi ve buradan veriye ulagsmak neredeyse
imkansiz. Bu konuda sizin yaptigimiz bir seyler var mi, veri toplayabiliyor musunuz?

Bir de hak temelli ¢aligmalariniz oldugu i¢in, kanserli miilteci ¢ocuklarin ilik bankasindan yararlanamiyor.
Bu tip ayrimce1 politikalara kars1 bir sz iiretiyor musunuz?

Kanserli miilteci gocuklar ilik bankasindan yararlanmiyor, bu tip ayrimei politikalara dair s6z tiretebiliyor
musunuz?

Tesekkiir ederim.

Taylan DAGCI -Simdi sdyle sdylemekte fayda var ilk basta. Gegici koruma kapsami altinda olan Suri-
yeliler, su anda Tiirkiye’de 81 ilde degil, Antalya disinda 80 ilde kayit olabiliyorlar. Uluslararas1 koruma,
yani Suriye digindan gelenler, iste Afganistan Irak Iran’dan gelenler de uydu il dedigimiz 62 tane ilde kayit
olabiliyorlar.

Bu kayitlarla ilgili sdyle bir durum oldugunu sahada. Kayitlar tamamen durmus degil bu arada, yani Is-
tanbul’da da Hatay’da da tamamen durmus degil, ama her ilin bir kapasitesi oldugunu yetkililer sdyliiyor.
Yani Istanbul’da su anda 560 bin kayitli Suriyeli var, kayit bekleyen var. Hatay’da yanlis bilmiyorsam Gog
Idaresinden bakabilirsiniz 400 bine yaklasmak iizere. Yetkililer de artik bizim kapasitelerimiz doldu, daha
fazla kisi kayit altina alamayiz, 78-79 tane daha farkl iller var, orada kayit olabiliyor diyorlar. Ama bu su
demek degil, kayit hizmetin 6niindeki ilk nokta. Yani kayit olmazsaniz higbir hizmetten faydalanamazsi-
niz, saglik, egitim, sosyal yardim vesaire higbirine erisemiyor. Bu yilizden kayit altina alinmak ¢ok dnemli.

Bu tarz durumlarda, bizim o illerdeki ofislerimiz, Hatay’da da ofisimiz var, Istanbul, izmir, Ankara, Antep,

Urfa gibi. Eger ki 6zel ihtiyag¢ sahibi grubuna giriyorsaniz, hamimefendiler de bahsetti, eger 6zel ihtiyag
sahibine giren gruplar varsa bunlarin hizmete erigim noktasinda gerek biz, gerekse ¢alistigimiz sivil top-
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lum kuruluslari araciligiyla bir sevk mekanizmasi kurup, kisilerin durumundan Gég Idaresi il miidiirliigiinii
haberdar ediyoruz her zaman. Yani Istanbul’da rakamlara bakarsaniz Hatay’da, sayilar durmus degil. Gog
Idaresinin sitesinden bir ara sira bakin, mesela diyelim iste 400 bin 72, sonra 400 bin 382, demek ki 300 kisi
ozel ihtiyag sahibi grup, ama herkes degil, herkesi artik kayit etmiyorlar. Ciinkii Istanbul’un Hatay’1n kaydi
artik kapasitesini agtigini soylilyorlar. Ama 6zel ihtiyag sahibi insanlar varsa bu grubun igerisinde, bunlarin
hizmete erisim noktasinda bizim ofisle de iletisime geg¢ilirse ya da o ildeki STK’larla bize ulasacaktir. Biz
de gereken takibi zaten yapacagiz. Clinkii 6nemli olan insanlarin kayit olmasi ve hak ve hizmetler erisim,
bizim savundugumuz bu noktada.

Bilgilendirmeyle ilgili de, biz zaten siirekli bilgilendirme toplantilar1 yapiyoruz. Sunum, tabii ayrilan vakit
¢ok azdi, cok fazla faaliyetten bahsedemedim, yani anlatmam belki bir buguk iki saatte belki ¢cok detayl
anlatabilirdim her seyi. Bilgilendirme faaliyetlerimiz siirekli devam ediyor. Biz hem ev sahibi topluluklarla,
iste muhtarlarla siirekli toplantilar yapiyoruz, imamlarla yapiyoruz, diger personeliyle, miiltecilerle stirekli
odak grup toplantilar1 yapiyoruz. Bunun amaglari, birincisi haklardan ve hizmetleri anlatmak, yani sizin
burada bu haklariz var, iste yerel halka da bunlari anlatmak. Bu insanlar burada hak temelli buradalar gibi
toplantilarda bilgilendirme yapiyoruz. Bilmiyorum sorunuza cevap oldu mu acaba ?

Eger 6zel ihtiyag sahibiyle bu insanlar, 6zel ihtiyag sahibi degilse artik Gog Idaresinin tasarrufuna kaliyor
kayda alip almamasi. Ciinkii Suriyelilerin kayitlarina hi¢bir bir Birlesmis Milletler kurulusu almiyor Gog
Idaresi aliyor. Ozel ihtiyag sahibi degilse, yakin bir ilde gidip kayit olabilirler. Tabii ki insanlar belki orada
akrabalar1 var, belki is buldular, ama iste o ilin de bize sdylenilen her ilin bir kapasitesi var. Kapasiteleri
dolarsa artik bagka illere yonlendirmek zorunda kaldiklar.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederim.

SALONDAN- Diinyanin higbir yerinde miilteci veya gegici siginmaci gelip istedigi yerde yasayamaz, diin-
yanin higbir yerinde bdyle bir sey yok. Yani bunlar mutlaka devletin merkezi, devletin planlamasi gereken
hususlardir. Isteyen istedigi yerde yasar, istedigi yerde istedigi kadar kalir diye bir sey s6z konusu degildir.
Bu devletlerin i¢ giivenlik sorunudur. Ustelik disaridan bu gelen gog, Tiirkiye nin ilk defa da bagma gel-
memistir. Osmanlilarin ¢ok ciddi bir iskan politikas1 vardir. Bu iskéan politikas1 uygulanir. Dolayisiyla bu
anlamdaki sinirlamalar son derece hakli ve yerindedir.

Tesekkiir ederim.

Taylan DAGCI: Simdi su sekilde, zaten malumunuzdur, biz kayitl: statiiyle ilgili biliyorsunuz uluslararasi
koruma altindakileri artik Gog Idaresine 10 Eyliil itibariyle devrettik, zaten Suriyelilerin kayitlar1 alimmuyor.
Simdi verideki hakli elestirinize tabii ki saygi duyuyorum, verilerle ilgili 6yle bir durum var. Verilerle ilgili
verilerin bir giivenligi var. Bu insanlarin kisisel bilgileri var orada. Bizim elimizde zaten dedigim gibi Suri-
yeli olmayanlarin verileri var ve Suriyelilerin i¢inde de sadece 6zel ihtiyag sahibi, yani yerlestirme kotasina
girip yerlestirilecek insanlarm var. Bununla ilgili biz de mesela kurum olarak Gog Idaresinden resmi yaziyla
talep ediyoruz. Ne amagla kullanacagiz, Suriyelilerden bahsediyorum, iste hangi projede yer alacak. Bu
sekilde resmi bir sekilde talep edeceksiniz, ofisin bunu degerlendirecegini sahsen diigiiniiyorum agikcasi.
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SALONDAN- Buna ufak bir sey eklemek istiyorum, neden bu konuyu 6zellikle sordugumu agiklamak
icin. Su an Tiirkiye’de aslinda Tirkiyeliler dememiz gereken ciddi bir niifus var. Yani 4 milyonun 1 mil-
yonundan fazlasi Tiirkiye’de dogdu ya da Tiirkiye’de 0-5 yas grubunda Tiirkiye’ye geldi. Benim i¢in onlar
Tiirkiyeli. Ama simdi biz higbir planimiza, bakin sehir plancist olarak bunu sdyliiyorum, gégmen miilteci
ya da gegici koruma kapsamindaki yabanci ibaresini ekleyemedik bunca yildir. Yani 2012°de ilk giris ya-
pild1, 6 yildir onlarca plan hazirlandi, stratejik plan imar plani vesaire ve hi¢birinde gdgmen ya da miilteci
ifadesi gegmiyor. 560 bin diyorsunuz, ben onu diyeyim 750 bin kayit distyla beraber insan var Istanbul’da.
750 bin kisi yok, tasima kapasitesi diyenlerin bir de bunu diistinmesi gerekiyor. Size hani tagima kapasitesi
var kentlere artik yerlestiremeyiz diyorlar, ama sen hicbir planina dahil etmedin, bu kadar insani nasil do-
yuruyorsun nasil besliyorsun, nerede yasiyor?

O yiizden sizin iirettiginiz mekéan bazli veriler bizim ihtiyacimiz, biz plan {ireten kisilerin veri olmadan
yapabilecegi higbir sey yok. O agidan diyorum, kisisel degil... Mahalle bazli derken, 6zellikle o noktay1
ayirmak i¢in sOyledim. Kisiyi istemiyoruz, mahalle bazli veri varsa, bolge bazli paylasiyorsunuz ya, onu
mabhalle ya da il bazli ilge bazli paylasirsaniz ¢ok fazla caligmaya katki saglar.

Taylan DAGCI-- Yine seyi soylemekte fayda var, Suriyelilerin kayitlarin1 biliyorsunuz Gog Idaresi tutu-
yor. Gog Idaresinden biz de ayn1 sekilde, mesela Izmir’de proje yapacagimiz zaman ben de Izmir Go¢ Mii-
diirliglinden resmi yaziyla talep ediyorum. Hangi ilgede ne kadar Suriyeli var, bir dagilimini alabilirsek
ki, ona gore bir proje yapacagimizdan gerek belediyelerde ki, su an Konak ve mesela Buca Belediyesiyle
projemiz baglayacak. Bunun disinda da bizim bilgi notlarimiz da var. Tabii dediginiz gibi degil, ama bilgi
notlarinda da disa agik bilgi notlarimiz, siteden de bir¢ok detayli bilgiyi bulabilirsiniz. Yine diyebilecegim
sey, resmi talep olursa degerlendirilecegini diisiiniiyorum.

Cenevre Sozlesmesiyle ilgili siz sormustunuz. Tabii ki, simdi Cenevre Sézlesmesine Tiirkiye taraf olan
devletten 6te, bahsetmis oldugum gibi ilk yazilim sirasinda katkida bulunan devletlerden biri oldugu igin,
bu bizim sorumlulugumuz zaten. Zuliimden kagan insanlara kapilar1 agmak bir zorunluluk zaten ve zaten
bunu da su ana kadar acik kap1 politikasi, 6zellikle iste dedigim gibi Kobani Ak¢akale olaylarinda bu yo-
gun go¢ hareketinde ki, ben de o zaman Sanliurfa Ofisinde ¢alistyordum. O zamanlar da biz gordiik, ama
bunun disinda Cenevre Sozlesmesinin disinda birgok uluslararasi metinde de bu var zaten. Insan Haklar1
Evrensel Beyannamesi olsun, Iskenceye Karsi Sézlesme olsun, yani aslinda bu devletlerin bir sorumlu-
lugu. Bir tane slaytta hatirlarsaniz gostermistim. Devletler tabii ki kendini koruma refleksi olarak sinir
politikasi gelistirebilir, iste gelistiren devletler de var, birgok devlet farkli yollar izliyor. Bizim de mesela
su anda Suriye smirinda biliyorsunuz duvar var, Iran smirinda da bitti su anda duvar. Eskiden bizde yoktu,
su an bizde rejimi uygulaniyor. Ama kriz aninda agik kapi politikasi bir zorunluluk diye diistiniiyorum.

Cocuk isgilerle ilgili, ben cevap vereyim sonra sizlere de s6z verecegim. Tabii ki bununla ilgili ¢alistyoruz,
ama dedigim gibi sunum kisaydi, ¢ok fazla detayli belki bahsetmedim. O kadar ¢ok faaliyetimiz var ki
yapmis oldugumuz, vakit azdi. Daha uygun bir platformda sonra bahsedebiliriz tekrar. Tabii ki bunlarla
ilgili calismalarimiz var. Ozellikle aile ¢alisma ve sosyal hizmetler il miidiirliigiiyle basta olmak iizere,
STK’larla birlikte, bunun diginda erken yasta evliliklerle de miicadele etmeye c¢alisiyoruz. Bunun ilk bas-
ta bir nedenlerini anlamaya ¢alisiyoruz. Tabii ki nedenleri belli, iste ebeveynler calisgamiyor, gocuklarini
sokaga dilenmeye ya da farkli bir ise, ayakkabicilar sitesinde mesela Bornova’da da ¢alisan ¢ocuklar var.
Bunlarin nedenlerini belirlemeye ¢aligarak, daha sonra bununla ilgili proje iiretmeye ¢alisiyoruz aile ¢alis-
ma sosyal hizmetler il miidiirliigli ya da diger STK larla.
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Mesela UNCEF’1n yapmis oldugu bir sartli nakit yardimi var okula giden ¢cocuklara. Bunlardan bahsediyo-
ruz, insanlar eger ig bulursam ben ¢ocugumu sokaga yollamam dedikleri noktada, onun belki is piyasasina
erigsimiyle ilgili nasil bir yol izleyebilir, diger BM kuruluslariyla isbirligi halinde. Tabii ki ¢ok caligmalari-
miz var, ama dedigim gibi sunum ve siire kisa oldugu i¢in ¢ok fazla bahsedemedim.

Bizim zaten sahadaki STK’larla tabii ki biz yakin halde ¢alisiyoruz basta ASAM olmak {iizere diger si-
vil toplum kuruluslariyla Izmir’de faaliyet gdsteren, yakindan calistyoruz. Tabii ki buradaki savunuculuk
roliimiiz de zaten mevcut bildiginiz lizere. Bizim buradaki roliimiiz, uluslararas1 korumaya ihtiyaci olan
insanlarin, uluslararasi koruma mekanizmalarina bir an 6nce dahil edilmesi. O gegis hareketlerinden bahset-
tiniz degil mi? Gegis hareketlerinde dedigim gibi karma gruplar, gogmen olabilir miilteci olabilir siginmaci
olabilir, farkli nedenlerle gegmek isteyen farkli gruplar da var isin icerisinde. Ama biz burada her zaman
toplantilarimizla, gittigimiz ziyaretlerimizle ya da birebir insanlarla konusmamizda, uluslararasi korumaya
ihtiyac1 olan insanlarin belirlenmesini yapiyoruz. Kim bunlar, nasil belirlenir, Cilinkii insanlarin beyanlar
alintyor, saglik testleri vesaire oluyor. Bu sirada kapasite gelistirme etkinliklerimiz de var. Yani Gog Ida-
residir, jandarma egitimler de diizenledik bir¢ok, devam ediyor halihazirda. Yani bu insanlarin hangisinin
uluslararast korumaya ihtiyaci var? Peki, siz nasil sorunlar yasiyorsunuz? Ben anlamiyor bu insan bana ne
diyor, belki uluslararasi koruma var biz bilmiyoruz dedikleri nokta da olabiliyor. Zaten hizmetlerimiz her
zaman devam ediyor.

Odeneklere iliskin, GGM’ler, tabii ki o GGM’ler bizim ilgi alanimz degil. Biz onlarla ilgili bir faaliyet
yapmiyoruz. Yani su anlamda ilgi alanimiz degil, biz onlarin fonlamasini biz yapmiyoruz kurulus olarak
geri génderme merkezlerinin. Ama biz Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigiiyle yapmis oldugumuz protokol kap-
saminda, yilda bir ya da iki kere ihtiyaca binaen, mesela bizim kendi bdlgemizdeki izmir, Aydin, Mugla
ve Antalya, Mugla, Ula ve Antalya geri génderme merkezlerine diizenli ziyaretlerde bulunuyoruz. Iste bir
sonras1 da onlimiizdeki haftadan itibaren olacak mesela, yilda iki kere. Gittigimiz zaman hem insanlarla
konusuyoruz, hem yetkililerle oradaki durumu anlamak, onlarin sikintilari neler, iste insanlar oraya geldi-
ginde haklarindan bahsedildi mi, onlar 6grendi mi, bir brosiir verildi mi, adli yardim i¢in nereye gidecekler?
Bu noktada biz adli yardimla ilgili Barolar Birligiyle yakinen calisiyoruz, hem terciime hatti, hem de adli
yardimla ilgili avukatlarin yasadiklar1 6denek sikintisi, terciime sikintisi, vekaletname sikintisini da izmir
ve Aydin Barosu bu projenin dahilinde. Yani bununla ilgili de ¢alismalarimiz var.

Son olarak bizim aslinda ayrimcilikla ilgili tabii ki biitiin aslinda tek miilteci politikas1 uyguluyoruz. Yani
[ran, Suriye, Afganistan, Irak’tan gelen herkes bizim igin eger ki kosullar1 sagliyorsa, o bes kosulu sagliyor-
sa miiltecidir ve biz de bu insanlarin haklara ve hizmetlere erisim noktasinda bize ulasan her tiirlii vakanin
sonuna kadar takibini yapiyoruz. Eger ki bir vaka burada bir hizmete erisemiyorsa herhangi bir sebepten
dolay1, eger zaten uygulamada bir aksaklik olabilir, bazen kisiler bilmiyor olabilir, bazen farkli durumlar
olabilir. Biz bunu ¢6zmek i¢in dedigim gibi vaka bize ulastigindan son anina kadar takip ediyoruz. Eger ki
vaka burada bir sekilde ¢dziime ulagamiyorsa, yani ¢ok ciddi bir vaka ulasamiyor. O zaman farkli ¢éziimler
iiretebiliyoruz. Yani bu kisi o zaman yerlesme programina dahil olabilir mi? Demek ki burada kanser has-
tasi, tedavisi yok, kisiler gitmek istiyorsa baska bir iilkeye, daha saglikli bir hizmet alabilecegi bir iilkeye
yerlestirebilir miyiz gibi takibini de yapiyoruz.

Tesekkiir ederim.

Aysegiil OZBEK KANSU - Sunumumda biraz degindim, biraz daha agayim. Biz Uluslararas1 Calisma
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Orgiitii olarak hem isgiicii piyasasinin taleplerini, hem de hizmet verecegimiz, egitim verecegimiz hedef
kitlenin isteklerini dikkate almaya g¢alistyoruz programlar1 planlarken. Dolayisiyla iki yonli bir ¢alisma
yiiriitiiyoruz. Biz 6ncelikle Suriyeli olabilir, kendi vatandasimiz olabilir bir anket uyguluyoruz; becerileri-
ni anlamaya, taleplerini anlamaya yonelik. Egitim durumu nedir, hangi meslekten geliyor, 6nceden calis-
mis mi, simdi ¢alistyor mu, hangi alanda ¢aligmak istiyor, mesleki egitimlere katilmak istiyor mu, hangi
alanda katilmak istiyor diye boyle bir anket uyguluyoruz.

Ote yandan da firmalarla, 6zellikle odalar araciliftyla gériismeler yapiyoruz. Odalardan bilgi toplamaya
calisiyoruz. Esnaf odalari olabilir, sanayi ticaret odalar olabilir. Oradan isgiicli piyasasinin talebini anla-
maya galistyoruz ve ona gore olusturmaya galistyoruz. Iki tarafli bir katilimer yéntem uygulamaya galigi-
yoruz. Ve kayit alirken de kursiyer olarak, onlara yine soruyoruz hangi kurslara gitmek istiyorsunuz, onun
tizerine davet ediyoruz kendilerini agilan kurslara.

Onun disinda uygulama sonrasinda da soyle bir degerlendirme siireci yiiriitiiyoruz. Kurslar bittikten sonra
bir degerlendirme anketi uyguluyoruz kursiyerlerimize. Egitimden ne diizeyde memnun kaldiklarini, tek-
rar katilmak isteyip istemediklerini, bagka egitimlerle ilgili talepleri olup olmadigim anlamaya c¢alisiyoruz
ve bu degerlendirme anketlerine gore yeni egitimlerini planliyoruz.

Isgiicii piyasasina girme mevzusu, aslinda hepimizin en biiyiik stkintisi. Tiirkiye’de malum sadece miilteci
gruplar icin degil, Tiirkiye i¢in de kayit dis1 issizlik ¢ok ciddi bir sorun. Onceden de vardi, hala da var. Do-
layistyla biz Uluslararas1 Calisma Orgiitii olarak kayitli istihdami tesvik etmeye ¢alistyoruz, ama piyasanin
kosullarinin da ¢ok farkindayiz. Bunu yaparken de yine esnaf odalari, ticaret ve sanayi odalari ve Is-Kur
lizerinden takip yapmaya calistyoruz. Ozellikle Is-Kur’u mezun ettigimiz kisilerin sisteme kaydedilmesi
icin zorlamaya calistyoruz il diizeyinde. Cok yogun is yiikleri var, ama buna ragmen kurdugumuz ikili ilig-
kilerle sisteme dahil etmeye ¢alisiyoruz. Ama su da bir gergek ki, cok smirli kaliyor, yani kayith istihdam
ad1 altinda bashig1 altinda ¢alisan ¢ok az sayida insan oluyor. Cogunluk gayri resmi olarak kayit dig1 olarak
istihdam ediliyor ve bunu da goriiyoruz. Bunu da yikabilecek alternatif mekanizmalar gelistirmeye cali-
styoruz. Onun i¢in mesela kadinlar i¢in kooperatif modelini gelistirmeye ¢alisiyoruz, alternatif bir model
gelistirmek gibi. SGK’yla onun i¢in aslinda isbirligi yaptyoruz ve onlara tesvik programi uygulamalar i¢in
destek fonlar sunmaya calisiyoruz. Ama bunlar bekledigimiz diizeyde mi? Maalesef degil, Tiirkiye nin
ekonomik sartlar geregi.

Bir de veri toplamayla, veri paylasimiyla ilgili aslinda direkt bana yoneltmemistiniz, ama bir katki olmas1
anlaminda ve aslinda planlamalarimizda maalesef bu gdgmen gruplarin ¢cok yer almamasiyla ilgili. Gegen
yil 11.kalkinma planiyla ilgili hazirliklar siirerken, gogle ilgili 6zel bir ihtisas kurulu olusturulmustu ve
oraya katilan kisilerden biri olarak bunu ¢ok vurguladik. Yani Tiirkiye’de ¢ok ciddi bir gégmen niifus
var, miilteci niifus var, ama higbir planlamada yer almiyorlar. Dolayisiyla bunlara atifta bulunan yeni bir
planlama yaklasimina ihtiyacimiz var diye, 6zellikle oturumda da bu giindeme geldi. Ama maalesef hala
11 kalkinma planimiz 2018 bitmek iizere olmasina ragmen héla yaymlanmadigi i¢in bunlar géremiyoruz.
Ozellikle belediyelerimiz ¢ok ciddi sikinti yasiyoruz biliyoruz bu konuda. Niifuslar1 belki iki katmna ¢1k-
mig illerimiz var gd¢menler nedeniyle, ama ayni oranda merkezi biitceden kaynak aliyorlar. Ayni siirli
kaynaklarla hizmet sunmaya calistyorlar ve goriiniir degil bu kisiler. Bu ciddi iizerine egilinmesi gereken
konulardan biri.

Cocuk isciligiyle ilgili soruya gelince, oncelikle ¢ok tesekkiir ediyorum bunu giindeme getirdiginiz igin.
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Taylan Beyin belirttigi gibi, siiremiz kisith oldugu i¢in her seyden bahsedemiyoruz. Aslinda Uluslararasi
Calisma Orgiitii 6zellikle Tiirkiye ofisi ¢ocuk is¢iligi alaninda cok yogun ¢alisiyor. En kétii bicimdeki cocuk
isciligiyle miicadele programimiz Tiirkiye’de uzun yillardir uygulayan yapilardan biriyiz. Ozellikle pamuk
ve findiktaki ¢ocuk is¢iligiyle miicadele alaninda ¢ok uzun zamandir, 90’lardan beri ILO Tiirkiye ofisi
projeler yiiriitiiyor, yliriitmeye de devam ediyor su an; 6zellikle findik alaninda. Ama tabii Suriye kriziyle
beraber biz degisen bir cocuk is¢ilik profilimiz var artan. Aslinda bu uygulanan programlarla Tiirkiye belli
bir kademe kaydetmisti, belli bir ilerleme oldu, ¢ikan raporlara da yansimisti. Ama Suriye kriziyle beraber
bu tekrar artan bir hizla devam etmeye basladi. Dolayisiyla bu da bizim giindemimizde olan hususlardan
biri. 2015 yilinda Hacettepe Universitesiyle Ankara’da sokakta calisan ¢ocuklar 6zelinde miilteci gruplari
da igeren bir arastirma yayinladik. Bu arastirmanin sonrasinda Aile Bakanligiyla birlikte ortak bir calistay
diizenledik, ilgili kurum kuruluglan bir araya getirerek, Ankara 6zelinde bir eylem plam gelistirildi. Yani
cocuk is¢iligi mevzusu artik sadeci Tiirkiyeli ¢ocuklarla ilgili bir mevzu degil, gogmen gruplar da var ve
daha artan sayida varlar. Dolayisiyla onlara da hizmet sunulmasini kapsayacak yeni bir eylem planmi ge-
listirildi ve bu eylem plan1 Ankara Valiliginin baskanliginda ilgili biitiin kurum kuruluslarca imzalandi ve
yiirlirliige girdi. Bu tabii Ankara 6zelinde olmusg bir ¢alisma.

Yine 2018 y1l1 Caligma Bakanlig1 tarafindan ¢ocuk isciligiyle miicadele yili ilan edildi, bu artan trend goz
oniinde bulundurularak. Biz de bu siirecin bir pargasiy1z. Ama hala yapilacak gok sey var. Oniimiizdeki
yillarda ILO Tiirkiye ofisi olarak da miilteci mevzusu 6zelinde ¢ocuk is¢iligini ¢alismaya yonelik proje fi-
kirlerimiz var, 6ngoriilerimiz var. Biz daha ziyade ILO olarak ¢ocuk is¢iligiyle miicadelede ikili bir strateji
izliyoruz. Bir, egitim yoluyla ¢ocuk is¢iligiyle miicadele, ama bunu yaparken de 6zellikle ebeveynlerin is-
tihdamin1 destekleyerek cocuk isciligiyle miicadele ediyoruz. Ciinkii biliyoruz ki, aslinda en biiyilik neden
yoksulluk ¢ocuk is¢iliginde. Anne babaya insan onuruna yakisir diizenli bir gelir saglamadiginiz siirece,
istediginiz kadar bilgilendirme yapin ya da farkl faaliyetler, cocugu ¢ok da isgiicii piyasasindan ¢ekemi-
yorsunuz. Bunu destekleyici faaliyetler yiiriitmeye ¢alisiyoruz, ama yapilmasi gereken hala ¢ok fazla sey
oldugu ¢ok asikar. Tesekkiir ediyorum.

Zeliha UNALDI (Birlesmis Milletler Kadin Birimi-UN Women)- Bana aslinda pek soru niteliginde degildi,
yorumlar i¢in tesekkiir ediyorum her iki arkadasimiza da. Farkliliklarin farkindayiz siiphesiz, zaten bu tiir
arastirmalar1 yapmanin temel sebebi de, biz farkindayiz, ama hem bu farkindaligimizi test etmek, hem de
kullanilabilir veri sunmak. Ozellikle bu alanda calisan kurum ve kuruluslara ve bireylere.

Aragtirmada illere gore kirilimlari da var, bunu belki beyefendi i¢in sdylemek daha sey olur ve oradan zaten
farkliliklar1 goriiyorsunuz. Goniil ister ki, tabii daha ¢ok arastirma yapilabilsin ve bu farkliliklarin kaynak-
larina bakilsin. Kimler izmir’e geliyor, kimler Adana’ya geliyor? Bizim ¢aligma yaptigimiz iller izmir,
Adana, Hatay, Gaziantep, Konya, Istanbul, Urfa yedi il. Dolayisiyla bu yedi ilde o kirrmlara baktigiizda
¢ok farkli profiller de goriiyorsunuz.

Mesela bana c¢ok garpici gelen seylerden bir tanesi, her yerde dil ev sahibi topluluklarla bir arada olmak
icin en biiyiik engel goriiniirken, Izmir’de dil en diisiik engel. Yani bunu mesela cok merak ediyorum neden
diye. Ama bunlart muhtemelen sizin sdylediginiz gibi, farkli alanlarda goriiniirlikkleri var ve evden ¢ikma-

manin farkli sebepleri var. Ama bunlara bakmak i¢in de ayrica bir arastirma gerekli tabii ki. Tesekkiirler.

OTURUM BASKANI- Tiim katilimcilara ¢ok tesekkiir ediyorum ve dinleyicilere de sorulari igin.
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Ozet

Bu calisma, 2000°1i yillarla beraber Istanbul’un yasadig1 mekéansal doniisiimii, kiiresel kentin énemli bir un-
suru olan kiiresel profesyoneller (expatlar) ve bu kisilerin mekansal tercihleri iizerinden ele almay1 amagla-
maktadir. Istanbul’un kiiresel kapitalizme eklemlenme siireci, mekénsal diizenlemeleri kapsayacak sekilde
ilerlemistir. Bu diizenlemeler, mekansal engellerin sermaye birikimi lehine azaltilmasini saglamistir. Diger
yandan mekandaki degisim, emek profilindeki degisimle paralel ilerlemistir. Hizmet sektoriiniin konumu
gliclenmis, buna karsin iiretim siiregleri giderek daha fazla pargalanmis ve uzmanlagsma artmistir.

Calisma kapsaminda Istanbul’un kiiresel kapitalizme eklemlenme siirecinden bir kesit olarak 2000 sonrasi
donem ele alinmistir. Bu eklemlenme siirecinde kismi olarak yer alan, uluslararasi niteliklere ve beseri
sermayeye sahip kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profili ve mekandaki varliklar1 degerlendirilmistir.
Bu dogrultuda, mekandaki doniistimiin uluslararasi niteligi, kiiresel profesyonellerin (expatlar1) profili ve
mekansal tercihleri ortaya koyulmustur.

Istanbul’un sermaye birikimine uyumlu bir kiiresel kent olma iddias1 kiiresel profesyonel (expat) hareket-
liligini desteklemektedir. Bunun bir unsuru olarak kiiresel profesyonellere (expatlara) uygun nitelikteki
mekanlarin olusturulmasi séz konusudur. Dolayisiyla kentler arasinda mekénsal oriintii baglaminda bir
benzesme yaratma ihtimali bulunmaktadir.

Bu ¢aligma, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profilinin ve mekansal tercihlerinin anlasilarak, mekan-
sal oriintii tizerindeki etkilerinin degerlendirilmesini, kiiresel profesyonel (expat) hareketliliginin mekansal
doniisiimle iliskisini anlamay1 amaglamistir. Aragtirma kapsaminda 144 kiiresel profesyonelin (expatin)

sundugu veriler degerlendirilmis ve mekansal politikalara yonelik 6neriler gelistirilmistir.

Anahtar sézciikler: Kiiresel profesyonel, vasifi1 gog, kiiresel mekan
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Abstract

This study aims to discuss the spatial transformation of Istanbul since 2000s, over the global professionals
(expats) as an important constituent, also with their spatial preferences. The process of Istanbul’s articulati-
on into global capitalism has progressed to include spatial arrangements. These arrangements have reduced
spatial barriers in favor of capital accumulation. On the other hand, the change in space progressed parallel
to the change in the labor profile. The position of the service sector is strengthened, while production pro-
cesses are increasingly fragmented and specialization has increased.

Within the scope of the study, the period after 2000 as part of Istanbul’s process of articulation into global
capitalism is discussed. The global professionals (expats), who happen to play a key role in this articulation
process, have international qualifications and human capital, with regard to their profile and position in
space were evaluated. In this respect, the international character of the transformation in space, the profile
and the spatial preferences of the global professionals (expats) were put forward.

Istanbul’s claim to be a compatible city with capital accumulation, supports global professional (expat) mo-
bility. As a consequence, spaces suitable for global professionals (expats) might be created. Therefore, there
is a possibility of creating a similarity between cities in the context of spatial pattern. The aim of this study
is to understand the profile and spatial preferences of global professionals (expats), to evaluate their effects
on the spatial pattern, and to understand the ties between global professional (expat) mobility and spatial
transformation. Within the scope of the research, the data presented by 144 global professionals (expats)
were evaluated and recommendations for spatial policies were developed.

Keywords: Global professional, skilled migration, global space
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Giris

Kiiresellesme, ¢ok boyutlu ve ¢ok aktérlii bir siiregtir. Ulkeler arasinda sosyal, ekonomik, politik ve kiil-
tiirel iligkilerin yayginlagmasidir. Diger bir boyutuyla da mal, hizmet, emek ve sermaye hareketliligini
arttirmakta, 6zellikle de sermaye birikiminin mekansal 6lgekte akigkan hale gelmesini desteklemektedir.
Neoliberal politikalarin, buna bagh serbest piyasanin ve Batil1 yasam tarzinin kiiresel ¢apta hakimiyetini
ifade etmektedir.

Kiiresellesmenin itici faktorii sermaye birikimidir. Kentler, sermaye birikiminin daha hizli devinim ger-
ceklestirebilecegi 6l¢lide mekansal olarak yeniden kurgulanmaktadir. Bu durum, kendisini biytik donii-
siim projeleri, giivenlikli ve ayristirilmig yasam alanlari, kiiresel karakterli tiiketim ve iiretim merkezleri
biciminde gostermektedir. Kentlerde meydana gelen mekansal degisimin motivasyonu ise sermaye biriki-
mine endeksli kapitalist iligkilere eklemlenme ¢abasindaki neoliberal politikalarla ilerlemektedir.

Mekanin kapitalizme eklemlenmesi, sermaye birikiminin sadece mekén {izerinde hizli bir bigimde ger-
ceklesmesini destekleyen diizenlemelerle degil, bu birikime uyumlu faaliyetleri yiiriitebilecek ig giiciiyle
de ilerler. Bu noktada kentlerin uluslararasi nitelikli ig giicii i¢in cazibe merkezleri olmalar1 ve ¢ekici bir
glice erigsmeleri amagclanir. Geligsmis ekonomilere sahip tilkeler bu isgiiciinii, kendi isgiicii piyasalarin-
dan yaratabilmektedir. Bir diger yontem olarak da yine gelismis iilkeler uluslararasi nitelikli iggiicii i¢in
cazibe merkezleri, onemli kariyer noktalarini olusturmaktadir. Buna karsin gelismekte olan ekonomile-
rin imkanlar1 kisithdir. Kendi isgiicii piyasalarindan uluslararasi nitelikli isgiiclinii ortaya ¢ikartmanin
zorluklarinin yaninda diger iilkelerden bu niteliklere sahip ¢alisanlari iilkelerine ¢ekmek i¢in de rekabet
icerisindedirler.

Bir diger faktor olarak kiiresel ekonomik iligkilerin ve kiiresel firmalarin gelismekte olan ekonomilerdeki
faaliyetlerinin kendi hedefleriyle ortiismesi amaciyla kiiresel isgiicii piyasasindan faydalanmaya yonel-
dikleri goriilmektedir. Kiiresellesme; sermaye, mal ve hizmetler i¢in oldugu kadar daha sinirlt 6lgiide
calisanlar i¢in de hareketlilik imkan1 yaratmistir. Bu hareketlilik kiiresel profesyonel (expat) olarak tabir
edilebilen ve uluslararasi piyasalarda gerek dil gerek de tecriibe ve yetenek olarak rahatca ig bulabilen
veya talep edilen kisileri kapsamaktadir. Hareketlilik, sosyal sermayesi yiiksek calisanlar i¢in kiiresel
isglicli piyasalarina dahil olabilmeyi kolaylastirmaktadir. Bu haliyle yabanci ¢alisanlari, ¢caligmamizda
kullandigimiz ifadesiyle kiiresel profesyonelleri (expatlart) gekmeyi amaglayan bir “gd¢” olgusu meydana
gelir.

Gog literatiiriinde gogmenlige yonelik agiklamalar cogunlukla “niteliksiz” veya “diizensiz” emegin hare-
ketliligi iizerinde yogunlagmistir. Buna karsin, gelisen ekonomik iligkiler ve kiiresel sermayenin hareket-
liligi; nitelikli, uzman ve egitimli niifusun kiiresel hareketliligini de desteklemistir. Yeni bir go¢ bi¢imi
olarak ele alinabilecek bu hareketlilik, kiiresel sermayeye uygun bir bigimde kiiresel profesyonellerin
(expatlarin) kendi iilkelerinin disinda is arayislarina, kiiresel ve yerel firmalarin da bu ¢alisanlara yonel-
mesini saglamistir.

Istanbul’da, 2000°1i yillarla beraber kiiresel kapitalizme eklemlenme siireci hizlanmis ve bu baglamda
gerek mekansal gerek de politika diizleminde kiiresel kapitalizmle rtiisme diizeyini arttirmistir. Bu dii-
zenlemelerin tek tarafli olarak sadece kiiresel profesyonelleri (expatlar1) kente cekmeyi amagladigini veya
kiiresel kent olma ve daha ¢ok sermaye birikimi elde etmeyi amagladigini sdylemek yetersiz bir agik-
lama olacaktir. Ayrica tiim bu doniisiimiin ortaya ¢ikarttigi rant iligkilerini ve iilke igerisindeki politik
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glindemini hige sayan indirgemeci bir tutum olacaktir. Bu kapsamda, ¢aligmanin sinirliliklar: ve literatii-
riin ihtiyaglar1 ele alinarak inceleme yapilmistir. Ozellikle kiiresel profesyonel (expat) kavrami; profili ve
mekansal tercihleri baglaminda incelenmis, Istanbul’un bu profille mekansal 6lcekteki iliskisi ele alinmis-
tir. Arastirmada, yiiksek lisans tezinde sunulan argimanlar ve literatiir glincellenerek degerlendirilmis,
Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profiline yonelik agiklamalar ve bulgular irdelenmistir.

Bu ¢alisma kapsaminda, iist ve orta diizey yabanci ¢aligsanlarin, yani kiiresel profesyonellerin (expatlarin),
kentsel mekandaki tercihleri ele alinarak, Istanbul’da yasanan mekansal déniisiimiin kiiresel profesyonelle-
rin (expatlarin) ihtiyaclarini hangi diizeyde karsiladig, kiiresel profesyoneller (expatlar) tarafindaki talep-
ler ve Istanbul’un nasil gériildiigii degerlendirilmistir.

Calisma kapsaminda ii¢ asamal1 bir arastirma yapilmistir. 11k iki béliimde kiiresel kentteki mekansal do-
niisiim ve kiiresel profesyoneller (expatlar), kapsam baglaminda degerlendirilmistir. Oncelikle kiiresel pro-
fesyonellerin (expatlarin) kiiresel kent ekseninde nasil ele alinabilecegi kiiresel profesyonellerin nitelikleri
iizerinden incelenmistir. Bu incelemede, kiiresel kent baglamindan hareketle kentsel mekanda yasanan
mekansal ve politik doniisiimlerin, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) tercihleri ve hareketliligi ile ne
dlciide uyumlu oldugu ele alinmistir. Calismanin ikinci asamasinda ise Istanbul’daki kiiresel profesyo-
nellerin (expatlarin) mekansal tercihleri incelenmistir. Bu kisilere yonelik anket calismasi lizerinden bir
arastirma yapilmistir. Arastirmayla; sirket goérevlendirmeleri veya kendi kariyer hedefleri dogrultusunda
2000-2018 yillar1 arasinda minimum alt1 ay Istanbul’da iist ve orta diizey olarak tanimlanabilecek islerde
calismis olan, 144 kiiresel profesyonelin (expatin) kentsel mekandaki tercihlerinin, kiiresel kent politikalar1
iizerinden degerlendirilebilecek mekansal doniisiimle; konaklama, tiiketim ve kiiltiirel etkinlikler {izerin-
den ne 6l¢iide uyusup uyusmadigi incelenmistir.

Yapilan ¢aligmayla beraber, kiiresel profesyonel (expat) olarak tanimlanan insanlara yonelik daha detayl
ve kapsamli arastirmalara 6nayak olunmasi hedeflenmistir. Bu dogrultuda, ilerleyen déonemde 6zellikle
Istanbul’un ve Tiirkiye’nin, igerisine daha yogun bir sekilde dahil olacag1 dngériilen kiiresel kapitalist ilis-
kilerin anlasilmasi miimkiin olacaktir. Ayrica bu iliskiler ekseninde ortaya ¢ikmasi muhtemel mekansal,
politik ve yapisal doniisiimler, emegin profilindeki degisim ve kiiresel profesyonelleri (expatlar1) kapsayan
hareketlilik anlasilabilecektir.

1. Mekansal Kiiresellik: Kiiresel Kent

Kentler, sermaye birikiminin yaninda iiretimin ve tiiketimin, genel anlamiyla da tiim ¢eligkileriyle beraber
toplumsal tiretimin mekanlarini olusturmaktadirlar. Bu konumlariyla diger yerlesim birimlerinden ayrilir-
ken kendi i¢lerinde de dinamik iligkilerin yogunlastigi mekanlari olusturmaktadirlar.

Kentsel mekan, sadece yapili mekanin tiretimini degil politik, kiiltiirel ve hegemonik iliskilere dayanan bir
iliskiler kiimesini karsilikli olarak, lizerinde yasayanlarla beraber iiretmekte, degismekte ve doniistiirmek-
tedir. Bu 6zelligiyle kentlerin, mevcut ekonomi politik i¢erisindeki konumlari, sermaye birikimine yonelik
taleple beraber ivmelenmistir.

Tarihsel arkaplaninin Gtesinde giinlimiiz kentleri ig¢in sermaye birikimi basat gereksinimdir. Kiireselles-
me, basit tanimiyla mal, hizmet, sermaye, bilgi ve emegin kiiresel olcekte dolasiminin yaninda kentlerin,
birbirleri ile kiiresel kapitalist iligkilere eklemlenme ve sermaye birikimini daha hizl1 bir sekilde gergek-
lestirme yarigini da igeren bir siirectir. Bu diizlemde kentler arasinda, kiiresel kapitalizmin ihtiyaglarini
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karsilamaya yonelik rekabet, bu rekabet icerisine giren kentlere yani kiiresel kentlere iligkin kavramsal-
lastirmalara dayanak olmustur.

Kiiresellesme ve kiiresel kent olma iddias1 Istanbul i¢in yeni ve yapay bir iddia degildir. Tarihsel kimligi-
nin dtesinde, kiiresellesme ile beraber Istanbul’un bélgesel bir sermaye birikim durag: haline gelmesi ve
kiiresel kapitalist iliskilere eklemlenmesi anlasiimaktadir. Bu eklemlenme ¢abalari icerisinde Istanbul’da-
ki mekansal driintiiniin kiiresele uyumlu hale getirilmesi, yerel gerilimleri ile beraber Istanbul’da gerek
mekansal oriintii gerek de emegin profili agisindan doniisiimlere yol agma potansiyeline sahiptir.

Kapitalist iligkilerin gelismesi ile beraber bu iligkilerin sermaye birikiminin saglanmasina yonelik ihtiya-
c1, kapitalist iligkilerin kiiresel bir kimlik kazanmasina sebep olmustur. S6z konusu ihtiyag, iiretimin ve
tiilketimin kiiresellesmesini, yeni cografyalarin bu iliskilere eklemlenmesini zorunluluk haline getirmistir
(Marx & Engels, 2010: 27). Kapitalist krizin ¢antasindaki yegéane ilag, sermaye birikimindeki istikrar1
saglamak ve sermaye birikimi dongiistiniin giderek kisalmasin1 miimkiin kilmak olmustur. Dolayistyla
kiiresellesme; ekonomik, politik ve kiiltiirel unsurlarinin yaninda sermayenin kiiresel 6l¢ekte dolagimiyla
ickin bir kavramdir (Yilmaz, 2012: 262). Bu sadece cografi bir genislemeyi ifade etmez. Ayni zamanda
sermayenin, mal ve hizmetlerin ve emegin hareketliliginin genisleyerek hizlanmasini kapsar (Oncii &
Weyland, 2010: 13-14).

Kiiresellesmenin ve kiiresel kapitalist iliskilerin, sermaye birikimini yaratma baglaminda temel dinamigi,
krizlerin ertesinde iiretim ve tiiketim siireglerinde yaptig1 yapisal doniisiimleri yaratma giictidiir. 1980’11
yillarla beraber, 1970’1li yillarin krizi, iiretimin mekandan bagimsizlasmasini igeren iiretim modellerini
glindeme getirirken (Hardt & Negri, 2003: 308), bir 6nceki donemin sanayi kentlerinde esnek {iretim me-
totlarinin uygulandig sanayisizlesen kentler ve mekanlar ortaya ¢ikmistir (Soja, 2002: 285-306).

Harvey’in ¢oziimlemesi kiiresellesmenin mekansal boyutunu agiklarken kriz ekseninde bir yaklagim ileri
siirer. Buna gore sermaye birikiminin karsilagtigi zaman-mekan sikismasi, uzamsal ¢oziimlerle agilirken,
kiiresellesme bu uzamsal ¢oziimlemelerde yeni bir asamay1 belirtmektedir (Harvey, 2008: 75). Sema-
ye birikiminin uzamsal ¢dziimlemesi, Sassen’e gore sermayenin mekandan bagimsizlagsmasini saglarken
(Sassen, 2005: 31-32), kiiresellesmenin diger ¢iktilartyla da bu durumu desteklemektedir.

Kiiresellesmenin ve kiiresel kent olma hedefinin mekéansal iliskisi tek yonlii bir iliski degildir. Kimi za-
man direng, kimi zaman da ig birlikleriyle mekanin yerel-kiiresel ekseninde iki yonliiligiinii barindirir.
Yerele bigilen rol, rekabet icerisindeki kentler arasindan kiiresel aglara eklemlenmektir (Morley & Ro-
bins, 2011: 160-164).

Kiiresel kentlere iligskin en temel ¢oziimlemeler Friedmann ve Sassen tarafindan yapilmistir. Friedmann’in
kiiresel kentleri tanimlarken belirttigi diinya ekonomisine entegrasyon, iiretim ve pazarlara eklemlenme
konumu, iiretim ve istihdamdaki dinamik kontrolii, kiiresel sermaye birikimi baglaminda énemli konum-
lar1, go¢ merkezleri olmalari, mekansal ve sinifsal celiskilere sahip olmalar1 ve sahip olduklar1 sosyal
maliyetler konularina deginmistir (Friedmann, 1986: 70-79). Sassen ise aglarin, kiiresel kentler acisindan
ulusal sinirlarin 6tesinde ekonomik eklemlenmeler yarattigini sdylemistir (Kursunlugil, 2010: 50). Sas-
sen’in kiiresel kentlerde yer alan kiiresel firmalara yonelik tanimi kiiresel kent tanimina uyumlu bir eko-
nomik aktorii tanimlamistir. Cok merkezli bu firmalar yerel ve bolgesel ihtiyaclar1 karsilamay1 saglamak-
tadirlar. Dolayisiyla kiiresel firmalarin sahip olduklar1 cok merkezlilik kiiresel kentlerce desteklenmekte
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ve ikili bir iligki ortaya ¢ikmaktadir. Kentlerin bolgesel ve kiiresel kontrol-denetim giicii, bu firmalar araci-
lig1yla olanak bulur (Sassen, 2005: 35). Sassen, ayrica kiiresel kentlerin sadece kiiresel kapitalist iliskiler ve
sermaye birikimi i¢gin degil, kiiresel bir emegin olugsmasi baglaminda da 6nemli bir rol oynadigini, ulusiistii
kimliklerin yaratilmasini olanakli kildigin1 belirtmistir (Sassen, 2005: 38).

Kiiresel kentlerdeki hareketlilik ve degisim zamanla icicedir. Amag; zamani ile sermayenin yakalanmasi
ve bu kovalamacada gegen siirenin en aza indirilmesidir. Mekansal oriintii ve mekén {izerindeki iligkiler
zaman ve sermaye arasindaki bu kovalamacanin ¢evresinde sekillenir. Harvey’in de belirttigi gibi, serma-
ye birikimi kiiresel kentin mekaninda yeniden ve yeniden iiretilirken sadece mekansal oriintiintin degil,
sabit ve kati tiim iliskilerin buharlagmasini, daha dogrusu sermaye ile uyumlastirilmasini icermektedir
(Harvey, 2008: 38).

Kiiresel kentler yapilar1 geregi ikili bir emek profiline sahiptirler. Bu profilin bir ayagini, uluslararasi
niteliklere erisemeyen veya rekabet igerisinde geride kalan, diisiik nitelikli iggiicii, diger ayagini ise kiire-
sel hareketlilikten faydalanmalarint miimkiin kilan uluslararasi niteliklere sahip isgiicii olusturmaktadir.
Dolayistyla kiiresel kentlerdeki pargali yapi, mekansal oriintiide oldugu kadar isgiiciinde de kendisini gos-
termektedir.

Kiiresel kentlerin kiiresel iliskilere eklemlenme ¢abasi i¢erisindeki mekénsal diizenlemeler, kendisini alig-
veris merkezleri, kapali siteler, gosteri alanlar1 gibi kent 6l¢eginde erigimi kisitli mekénlar olusturmaktadir.
Bu degisim, mekansal ayrigsmanin anlik olarak degil, stireklilik arz edecek sekilde tetiklemektedir. Kiiresel
iligkilere eklemlenme sadece mekansal dlgekte bir rekabeti degil, yerel halkin da maliyetleri yiiklenme
durumu tizerinden bir rekabeti tetikler (Kotkin vd, 2014: 7).

Gosteri halini alan bir tiiketim algisi, kiiresel kentlerin mekanda yarattigi bir durum olmustur. Dolayistyla
rekabet, bir dlciide kentler arasinda benzesmeyi beraberinde getirirken bu benzesme sermayeyi kente ¢ek-
meye yonelik yipratici bir rekabeti de ortaya ¢ikartmistir. Sonug olarak kiiresel sermaye ile uyumlu kentler,
mekansal yapilari ile kentleri degistiren birtakim sonuglar dogurmustur (Sentiirk, 2015: 3).

Lefebvre’ye gore toplumsal mekan, fikirler, canlilar, nesneler ve semboller i¢in bir bulugsma saglamakta-
dir. Dolayisiyla kentsel mekan, farkli unsurlarin bir araya geldigi bir toplumsalliktan yaratilir (Lefebvre,
2014: 125-126). Bu yaratilis veya iiretim siireci, zihinsel mekani da iiretmektedir (Lefebvre, 2014: 270-271).
Dolayistyla kiiresel kentin mekani ele alinirken, mekansal oriintiiniin 6tesinde zihinsel olarak da kiiresel
mekanin iiretildigini ve tekrar tekrar yeniden iiretildigini belirtmek gerekir. Tiim bu iiretim siireci kiiresel
kentin sadece kiiresel kapitalist iliskilere eklemlenmesini degil gerek mekénsal gerek de zihinsel doniisiim
baglaminda giristigi rekabetin gerekcelendirilmesine de sebep olur.

Kiiresel kentler, kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan baslica ¢alisma mekanlarini olusturmaktadir.
Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) kiiresel kentlerdeki konumu, kiiresel kentlerin yarattig1 algisal diiz-
lemle ortiismektedir.

2. Kiiresel Profesyonellere (Expatlara) Kavramsal Bakis ve Profil

Kiiresel profesyoneller (expatlar) i¢in uluslararast literatiirde kullanilan kavramin — expat — Tiirk¢e olarak
tam bir karsilig1 bulunmamaktadir. Bu kisiler, kimi zaman kendi tercihleri ile kimi zaman da kiiresel fir-
malarin gorevlendirmeleriyle, genellikle kariyer odakli ve belirli siireligine, uluslararasi niteliklere sahip
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yOnetici, uzman, danigman gibi pozisyonlarla koken iilkelerinin disinda caligsan kisileri kapsamaktadir.
Buradaki temel ayrim, yasanilan deneyimin belirli bir siireye bagli olmasi1 ve goniillii, kariyer odakli bir
hareketliligi icermesidir. Bu kisilerin uluslararasi niteliklerinin kendilerine uluslararasi isgiicli piyasala-
rinda sagladig1 avantaj, kiiresellesmenin emegin hareketliligine sagladigini iddia ettigi avantajla ortiis-
mektedir. Tiim bu agiklamalar 15181nda bu kisiler i¢in Tiirkce olarak “kiiresel profesyonel (expat)” tanimi-
nin kullanilmasi, kavramin anlagilabilirligini destekleyecektir.

Kiiresel profesyonel yani expat kavrami, Latince kdkenli expatriate kelimesinin kisaltilmis formu olarak
ex (eski) patria (iilke) kelimelerinin birlesimini sunmaktadir (Cernek & Makova, 2013: 32). Ex, “digin-
da” olarak tanimlandigi zaman, lilke disindaki kisinin ifade edildigi anlasilmaktadir. Bununla beraber
kavramin birebir Tiirk¢e karsilig1 olarak gurbetgi veya yabanci tlilkede yasayan kisi tanimlamalar: yeterli
anlami sunamamaktadir.

Kiiresel profesyoneller (expatlar), gerek baska bir iilkede bulunmalar1 gerek de iist ve orta diizey yonetici
veya uzman olarak caligmalar1 sebebiyle yereldeki emek profilinden farklilagmaktadir. Kiiresel profes-
yonellerin (expatlarin) ig¢i sinifinin bir iiyesi olarak degerlendirilmeleri her ne kadar varsayimsal olarak
dogru olsa da ¢ogu kiiresel profesyonel (expat) acisindan karsilig1 olmayan bir tanimlama olacaktir. Ayrica
kiiresel profesyonellerin bu durumu, yonetici konumdaki yerel ¢aliganlarin durumundan daha karmasik
bir nitelik sergilemektedir. Bunun sebebi, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) yagsam tarzlari, uluslarara-
st nitelikleri, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve simgesel sermayeleriyle yarattiklar1 farklilagma olmaktadir.

Kiiresel profesyoneller (expatlar), kiiresel kentlere yonelik uluslararasi nitelikli isgiicii hareketliliginin
basrol oyuncular1 olmaktadirlar. Bu kapsamda kiiresel firmalar tarafindan kendilerine gerek mekansal
gerek de hayat standartlar1 dogrultusunda belirli bir yagsam tarzinin sunulmasi 6ngoriilmektedir.

Yasam tarzinin kargilanmasi, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) yasam alanlarindaki standartlarin kii-
resel standartlar dl¢iisiinde karsilanmasiyla miimkiin olmaktadir. Kiiresel profesyonellerin bu yagam stan-
dartlarina kendi sinirl bilgileri ile erismeleri zorlu bir siire¢ olmaktadir (Koeleman, 2014: 38). Buna kar-
sin kiiresel firmalarin, danigsmanlik firmalarinin ve kiiresel profesyonellerin (expatlarin) kendi aglarinin
katkilartyla uluslararasi standartlara uygun ve ihtiyaclar1 karsilayan yasam alanlarina erigsme imkanlar1
s0z konusudur.

Kursunlugil’in ifadeleriyle kiiresel profesyonel (expat) olarak adlandirilabilecek kisilerin; steril ve kali-
teli bir yasam tarzi igerisinde yasadiklar1 anlagilmaktadir. Burada Kursunlugil’in ifade ettigi sterillik,
mekansal dlgegi asan bir bigimde, sosyal aglar1 da igerecek sekilde tanimlanmaktadir (Kursunlugil, 2010:
55). Bu durumun kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan son derece 6nemli bir unsur olan “giivenlik”
ihtiyacryla, “giiven igerisinde olma” beklentisiyle ortiisen bir iligkisi vardir (Kursunlugil, 2010: 57).

Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) yagam tarzlarina iligkin beklentileri kendisini mekansal 6lgekte en
belirgin haliyle konut tercihlerinde gdstermektedir. Bu tercihin pazarlik yapabilme giicii, kiiresel pro-
fesyonelin (expatin) kariyerindeki konuma gore sekil kazanmaktadir (Koeleman, 2014: 41). Kiiresel pro-
fesyonellerin (expatlarin) homojen bir yapida olmadiklari, kendi aralarinda da farklilastiklar1 dikkate
alindig1 takdirde, yasam standartlarinda sahip olduklari ¢esitlilik anlagilabilir olmaktadir.

224



Kiiresel profesyoneller (expatlar), kiiresel sermaye hareketliligini izleyen bir rotaya sahiptir. Kiiresel serma-
yenin doniistiiriicli ve degistirici giicii, yerelin bu sermayeyi ¢ekme ve kiiresel kapitalist iligkilere eklem-
lenme cabasi, kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan birliktelik iceren bir hareketliligi beslemektedir.
Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) hareketliligi baglaminda Istanbul bir kiiresel kent olarak ele alinma-
lidir. Istanbul’'un degisen gehresi sadece kentsel rant ve sermaye birikimini hizlandirmaya yénelik indir-
gemeci aciklamalarla sonuclandirilamaz. Aksine, Istanbul’un kiiresel kapitalist iliskilere mekansal oldugu
kadar rekabet dlceginde de eklemlenme, bir tercih merkezi olma cabasi ile agiklanabilir.

2000’11 yillar, kentsel mekanda sermayeye yonelik doniisiimlerin gerek politik gerek de ekonomik anlam-
da desteklendigi yillar olmustur. Istanbul’un 2000’li yillarla beraber gektigi yatirimlar ve kiiresel kent
olma iddiasi, iist ve orta diizey kiiresel profesyoneller (expatlar) i¢in de artan bir ilgiyle karsilanmistir.
Istanbul’un bir finans kenti olarak kurgulanmasi ve sermaye destekli biiyiik yatirimlar, kentsel mekanin
iizerindeki doniisiimleri ve politikalar1 etkilemistir. Kentin yasadigi sermaye odakli mekénsal ve politik
doniisiim, vasifli yabanci ¢alisanlarin da ilgilerini kente yonelten sebeplerden biri olmustur.

Istanbul’da 2000°li y1llarla beraber yasanan kentsel doniisiim, mekansal ayrismay1 derinlestiren konut pro-
jelerini arttirdig1 gibi giivenlikli sitelerin yayginlagmasini da beraberinde getirmistir. Kiiresel kapitalist
iligkilere yonelme ve kenti bir finans merkezi yapmaya yonelik politikalar, kentin farkli noktalarinda yiik-
selen plazalar1 ve bu plazalar etrafindaki liiks tiiketim merkezlerini, aligveris merkezlerini, yagam alanlari-
n1 desteklemistir. Mekansal driintiide yasanan bu degisim, Istanbul igin ister yabanci olsun ister yerli olsun,
“uluslararasi niteliklere sahip” bir isgiiciine yonelik mekanlar olugturma gayreti ve sdylemiyle ilerlemistir.
Mekansal &riintiide yasanan degisimle beraber Istanbul’un calisan profili igin plaza ve ofis kavramlari
daha fazla goriiniir olmus, plaza ve ofis ¢alisanlarinin farklilagan hayat standartlari, politik ve mekénsal
olarak kentte belirginlesmistir. Bu durum kiiresel profesyoneller (expatlar) igin Istanbul’un uluslararasi
niteligini arttiran bir unsur olmustur. Kent, giderek kiiresel kentlerin ortak 6zelliklerini barindiran nitelik-
lere gore ele alinmig, mekénsal ve politik diizenlemeler bu amagla sekillendirilmistir.

Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin) yasamlari, kiiresel kent olma iddiasindaki istanbul’da
yasanan mekansal ve politik doniisiimle yogun bir iligki icerisindedir. Kenti kiiresel kapitalist iligkilere
eklemleme ¢abasi, daha fazla sermayeyi ve uzmanligi kente cekmeye yonelik faaliyetler, kiiresel profes-
yonellerin (expatlarin) ihtiyaglarinin da dolayli olarak karsilanmasini saglamaktadir. istanbul agisindan
bu ¢alisanlarin ihtiyaglarinin tam olarak karsilanmasi, kentin mekansal ve politik olarak kiiresel kentlere
giderek benzegmesini beraberinde getirecektir.

Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profillerinin anlasilmasi, mekanin gelecegine ydnelik
ongoriilerde bulunmay1 miimkiin kilacagi i¢in 6nem arz etmektedir. Ayrica, mekansal oriintiiye yonelik
politikalarin olas1 risklerinin degerlendirilmesi saglanacaktir. Aksi halde kiiresel diizlemde varsayimsal
olarak belirlenen “kiiresel kent” mekanlari, kent kimligine ve mekéna zarar verebilecegi gibi, birbirine
benzeyen kimliksiz kentlerin rekabeti i¢erisinde kazanan1 olmayan bir yarisin da tiim yikic etkilerini ye-
rel, ulusal veya kiiresel ayirt etmeden gozler oniine serebilecektir. Bu dogrultuda, kiiresel profesyonellerin
(expatlarin) profillerinin anlasilmasi ve bu kisilere yonelik ¢alismalar i¢in bir baslangic noktasi olustura-
bilecektir.
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3. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Kiiresel profesyonellere (expatlara) yonelik arastirmalar sinirh diizeydedir. Bu durumun baslica sebebi,
kiiresel profesyonellerin (expatlarin) gerek go¢ gerek de caligma verileri icerisinde kendilerine 6zel bir
tanimlamaya sahip olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) uluslara-
ras1 iggiicli piyasalarinda giderek artan etkinligi, bu isgiiciinii tilkesine ¢ekmeyi hedefleyen iilkelerdeki
arastirmalar1 ¢esitlendirecek ve arttiracaktir.

Arastirma kapsaminda “Istanbul’daki mekansal oriintiiniin, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) tercihle-
ri ve nitelikleriyle baglantist” arastirilmistir. Bu arastirma dogrultusunda temel olarak “Kentsel mekanin,
kiiresel profesyonellerin mekéansal tercihleri ile uyumlu olup olmadig1” sorusu sorulmustur. Arastirmanin
alt basliklarinda ise Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profili ve Istanbul’daki kiiresel
profesyonellerin (expatlarin) mekansal tercihleri degerlendirilmistir.

Arastirma, {i¢ temel amaca sahiptir. Bunlardan ilki, Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin)
igerisinde bulunduklar1 gd¢ olgusunun niteliklerini anlamaktir. Ozellikle gelisen ve eklemlenen kiiresel
kapitalist iligkiler, go¢ literatiirii igerisinde kiiresel profesyonellere (expatlara) yonelik arastirmalarin art-
masi s6z konusu olacaktir. Bu sayede kiiresel profesyonelleri (expatlar1) kapsayan politikalar ve veriler
cesitlenecektir.

Arastirmanm ikinci amaci, Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin) mekansal tercihlerini or-
taya ¢gikartmaktir. Bu sayede Istanbul’daki mekéansal déniisiimiin sermaye birikimi odakl1, rant odakli
aciklamalarina yeni bir unsur ve arastirma sahasi daha eklemlenebilir olacaktir. Kiiresel profesyonellerin
(expatlarin) taleplerini karsilayan nitelikteki mekansal diizenlemeler, kenti uluslararas1 nitelikli isgiicii
icin cazip bir konuma getirmenin ayaklarindan birini olusturmaktadir.

Arastirmanin ii¢lincli amaci ise; kiiresellesme ekseninde kiiresel profesyonellerin (expatlarin) mekanla
kurduklari iliskiyi anlamak olmustur. Bu baglamda hangi mekansal tercihlerin 6ne ¢iktigi, kariyer hedef-
leri dogrultusunda igerisinde bulunduklar1 hareketliligi nasil degerlendirdikleri anlasilmak istenmistir.
Tiim bu siiregler, Istanbul’'da, belirlenmis sinirliliklar igerisindeki kiiresel profesyonellerin (expatlarin)
profillerini ve mekéansal diizlemdeki tercihlerini ortaya koymay1 hedeflemistir.

4. Arastirmanin Yontemi

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanliginin (CSGB) 2016 verilerine gore Tiirkiye’de 73.560 yabanci ¢a-
lismaktadir (CSGB, 2017: 106). Istanbul’da ise yine ayn1 verilere gore 27.639 yabanci ¢alisan bulunmak-
tadir. Bu sayilar tek baslarina bir sonu¢ sunmamaktadir. Bu sebepten 6tiirii calisma kapsaminda yine
CSGB’nin verileri kullanilarak c¢aligsanlarin niteliginden hareket edilmistir. Yonetici, uzman, danisman
gibi tanimlardaki kisi sayilar1 toplaninca tiim Tiirkiye i¢in 29.319 kisi kiiresel profesyonel (expat) olarak
varsayillmistir. Yine benzer sekilde, yaklasik olarak yar1 yartya olan durum iizerinden Istanbul’da kiiresel
profesyonel (expat) olarak degerlendirilebilecek kisi sayisinin tahmini 14.000 kisi olabilecegi varsayil-
mistir. Arastirmanin kurgulanma siirecinde saglikli bir veriye ulagsmak adina 300 kisi ile anket ¢aligmasi
yapilmasi 6ngoriilse de yapilan calismaya 144 katilimer katilmistir.

Verilerin belirlenmesi ve tahmini evrenin olusturulmasi sonrasinda arastirma; siire, kapsam ve mekan

sinirlamalari ile ilerlemistir. Bu noktada 2000-2018 yillar1 arasinda Istanbul’da minimum alt1 ay siire ile
calismis kisiler arastirma siirecine dahil edilmistir. Arastirma icin hedef kitleye kartopu 6rneklem yon-
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temi ile ulasilmasi ve Ingilizce olarak online bigimde hazirlanan 25 soruluk anketin kendilerine iletilmesi
planlanmistir. Anketler, iletisimde olunan kiiresel profesyonellere (expatlara) bilgilendirme esliginde su-
nulmusg ve aragtirma sinirliliginda kalan kisilere iletmeleri istenmistir. Bir diger iletigsim kanali ise sosyal
medya olmustur. Katilimcilara Facebook’taki kiiresel profesyonel (expat) gruplari {izerinden tanitim metni
ile beraber anket yoneltilmistir. Ayrica yabancilarin yogun olarak kullandig1 ve bir nevi kiiresel profesyo-
nellerin (expatlarin) Facebook’u olarak adlandirilabilecek olan InterNations {izerinden kigilere aragtirma-
nin ve anketin tanitim1 yapilmis, katilimeilarin arastirmaya katilmalar1 saglanmastir.

Anketlerin online olarak hazirlanmasi i¢in onlineanketler.com adresinde hesap olusturulmus ve bu hesap
Eyliil-Kasim 2018 tarihleri arasinda aktif olacak sekilde kullanilmistir. Toplanan verilerin anket grafigi ve
excel olarak indirilebilmesi miimkiin olmustur.

Her ne kadar cesitli iletisim kanallar1 kullanilsa da gerek caligmanin online olmasi gerek de sorularin an-
lagilabilirliginde mevcut olan zorluklar sebebiyle arastirma sonuglarinda dogru veriye yonelik bazi hatalar
ortaya ¢ikmistir. Bir risk faktorii olarak kisinin dogru beyan vermemesi bir yana, kisilerin online anketlere
yonelik ¢ekinceleri ve anketi tamamlamamalar1 diger engelleri olusturmustur. Anket i¢erisinde belirtilme-
sine ragmen likert dlgeginin bazi sorulardaki sinirlilig1 ve kisilerin kendileri ile ilgili (yas, yasanilan yer,
calisilan yer gibi) bosluk doldurma cevaplarindan ¢ekinmeleri anketin bir diger zayif yoniinii olugturmus-
tur.

Arastirma siiresi igerisinde 144 online anket tamamlanmig bi¢cimde iletilmis, kimi sorularda bu say1; an-
ketlerin sonuglari, bos cevaplar ve hatali cevaplar dikkate alinarak ifade edilmistir. Anketi dolduran 144
kisi, 25 soruyu kiiresel profesyonellerin (expatlarin) nitelikleri, tecriibeleri, mekanlar1 ve Istanbul’a iliskin
yaklagimlari iizerinden gruplandirilmistir.

5. Bulgular ve Tartisma

Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profillerini ve mekansal tercihlerini anlamaya y&nelik
uygulanan arastirma ii¢ ana baslik altinda sekillendirilmistir. 2000-2018 yillar1 arasinda minimum alt1
aylik bir siire igerisinde Istanbul’da ¢aligmis olan kiiresel profesyonellere (expatlara) ydneltilen sorular ilk
asamada bu kisilerin geldikleri iilkeleri, yaslarini ve cinsiyet bilgilerini sunarken, ikinci asamada kariyer-
lerine, li¢iincii asamada ise mekénsal tercihlerine yonelik sonuglar1 ortaya ¢ikartmay1 hedeflemistir.

Arastirmaya katilan ve anketi tamamlayan 144 kisi bulunmakla birlikte zorunlulugu olmayan sorularda bu
sayinin degistigi goriilmiistiir. Ornegin arastirmaya katilanlarin 141°i milliyetlerini anlamay1 hedefleyen
soruyu cevaplarken, 141 kisi meslegini yazmistir. Bir diger zorunlu olmayan soruda ise arastirmaya kati-
lanlardan 121 kisi hangi ilcede yasadigini, 118 kisi de hangi ilgcede calistigini ifade etmistir. Katilimcilarin
zorunlu olmayan sorulara yonelik cevaplama orani yiiksek olmakla beraber az da olsa bu soruya yonelik
cekincelerinin oldugu anlasilmistir.

Arastirmanin internet tizerinden olusturulan bir anketle katilimcilara ulastirilmasi kapsaminda ortaya ¢ik-
mas1 muhtemel riskler, anketin sadece bir kere doldurulmaya izin verecek sekilde tasarlanmasiyla azaltil-
maya calisilmistir. Ayrica ankete katilan bireylere, anket dncesindeki bilgilendirme mesajlarinda anketin
hedef grubu ile ilgili bilgi verilmistir. Buna ragmen bir Istanbul’daki yasamlar siiresince sahip olduklari
gelir bilgisi sorulmadigi i¢cin meslekler iizerinden bir profil olusturulmaya ¢alisilmistir.
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Aragtirmanin yayginlagmasi i¢in kullanilan platformlara ek olarak uygulanan kartopu yontemi ile aras-
tirmay1 hedef grubuna yayginlastiran; fakat yayginlastirdig1 6lgiide kendi profiline benzer kisilerin aras-
tirmada yogunlasmasina sebep olan durumlar ortaya ¢ikmistir. Ozellikle kiiresel profesyonellerin (expat-
larin) kendi meslek gruplarinda yer alan diger kiiresel profesyonel (expat) tanidiklarina anketi iletmesi bu
durumu desteklemistir.

Tiim sinirhiliklarina ragmen arastirma, kiiresel profesyonellere (expatlara) yonelik daha genis 6lgekli aras-
tirmalar igin bir pilot calisma olma amacindadir. Ozellikle mekansal tercihlerin anlasiimas: baglaminda
ve kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profilleri ile Istanbul’daki beklentileri ve deneyimleri arasinda
yeni sorularin sorulmasini amaglamaktadir.

5.1. Kiiresel Profesyoneller (Expatlar) Kimler ve Nereden Geliyorlar?

Aragtirmaya katilan 144 kisinin kiiresel profesyonel (expat) oldugu veya 2000-2018 yillar1 arasinda bu
deneyim igerisinde Istanbul’da bulunduklari varsayimiyla yaklasilmistir. Bu dogrultuda arastirmanm ilk
etaptaki sorulari, katilimcilarin profillerini anlamay1 amaglamaistir.

Katilimcilarin profilini anlamak tizere kurulan ilk etap sorular, katilimcilarin; cinsiyet, yas, egitim du-
rumu ve hangi milliyetten olduklarina odaklanmistir. Ozellikle egitim durumu, katilimcilarin kiiresel

profesyonel (expat) niteliklerine yonelik bir sonug¢ vermeyi amaglamistir.

Tablo 1: Katilimcilarin yas profili

[Yas Grubu Yiizde Say1
20-24 4,2 6
25-29 20,8 30
30-39 38,2 55
40-49 31,3 45
50-... 5,6 8

144 katilimcinin hangi yas grubu igerisinde yer aldig1 aragtirma kapsaminda sorulmustur. Buna gore
30-39 yas grubundaki 55 katilimciy1, 40-49 yas grubundaki 45 katilimci ve 25-29 yas grubundaki 30
katilimer takip etmistir. Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin yas baglaminda degerlendirilmesi yapil-
dig1 takdirde 6zellikle orta yaglar olarak tanimlanabilecek olan ve kiiresel profesyoneller (expatlar) i¢in
de kariyerin baslangic dénemi olarak belirtilebilecek olan yaslarda sayisal bir 6beklenme goriilmiistiir.
Buna karsin 20-24 yas grubundaki 6 katilimcinin kiiresel profesyonel (expat) niteligi tartigmali olarak
goriilmekle beraber kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan kariyerin tepe donemi seklinde adlandiri-
labilecek olan 50 yas ve {izeri donemde nispeten azlik goriilmiistiir.

Tablo 2: Katilimcilarin cinsiyet profili

Cinsiyet Yiizde Sayl
IKadin 16,5 67
IErkek 53,5 77
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Aragtirmaya katilan katilimcilarda cinsiyet ekseninde bir dengenin sdz konusu oldugu anlasilmistir. Her
ne kadar kiiresel profesyonellik (expatlik) deneyiminde kadinlarin gerek aile adina kendilerine yiiklenen
gerek de kariyer siireclerinde karsilagma ihtimalleri olan cinsiyet¢i bariyerler bulunsa da aragtirma bu
kapsamda bariz bir farklilik sunmamaistir. Arastirmaya katilan 144 katilimcinin 67’sini kadinlar, 77’sini
ise erkekler olusturmustur. Bu sonuglarda ortaya ¢ikan durum, kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan
hareketliligin cinsiyet eksenindeki degerlendirmesinin gd¢ iizerindeki diger caligmalardan farklilastigi
sOylenebilir.

Tablo 3: Katilimcilarin egitim profili

[Egitim Durumu Yiizde Say1
Lise D8 4
Lisans 43,1 62
[Yiiksek Lisans 47,2 8
[Doktora 6,9 10

Katilimeilarin egitim profilinde lisans ve yiiksek lisans diizeyindeki egitim seviyesinin yiiksekligi so-
nucuna ulagilmistir. Buna gore 62 katilimcinin lisans, 68 katilimeinin da yiiksek lisans mezunu oldugu
sonucu ¢ikmistir. Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) genel profilini yansitir sekilde egitim seviyesinin
yiiksekligi, arastirma katilimeilarinin ve bu katilimeilar iizerinden Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin
(expatlarin) egitim durumlarini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda, kiiresel profesyonellerin bir “uzman-
lik” sahibi olduklar ifade edilebilir.

Arastirmaya katilanlarin milliyetlerine iliskin degerlendirme katilimcilara agik uglu soru olarak iletilmis-
tir. Katilimcilarin geldikleri iilkeler asagidaki sekilde sunulmustur.

Sekil 1: Koken iilke grafigi
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Koken iilkeye iligskin tablo degerlendirildigi zaman bazi iilkelerin 6ne ¢iktig1 sonucuna ulasilmistir. Bu
kapsamda kartopu drneklem yonteminin etkileri goziikmekle birlikte 6zellikle meslek (dil 6grenimi) ve
cografi yakinlik faktorlerinin belirleyici oldugu anlasilmaktadir. 55 iilkeden toplamda 141 katilimci, mil-
liyeti ile ilgili bu soruyu cevaplamistir. Amerika Birlesik Devletleri (11), Birlesik Krallik (10), Almanya
(9), Fransa (7), Kanada (7), Iran (6) ve Ukrayna (6) katilimci ile 6ne ¢ikmustir. Ingilizce konusulan iilke-
lerin (Amerika Birlesik Devletleri, Birlesik Krallik, Kanada) 6ne ¢ikmasindaki temel faktor dil 6grenme-
ye yonelik artan talep olarak agiklanabilecekken, Iran ve Ukrayna daha ¢ok cografi yakinlik iizerinden
aciklanabilir.

Kiiresel profesyonellere (expatlara) sorulan ve profillerini anlamay1 amaglayan sorular, kiiresel profes-
yonellerin (expatlarin) uluslararasi nitelikleriyle drtiigmektedir. Ozellikle yas ve egitim durumu, kiiresel
profesyonellerin (expatlarin) tanimlanabilecek olan kiiresel niteliklerini karsilamakta, bir uzmanliga sa-
hip, genellikle 25 yas iistii ve 50 yas alt1 kisiler tanimina uymaktadir.

5.2. Deneyim ve Kariyer

Kiiresel profesyonelleri (expatlari) farklilastiran temel unsur, belirli bir siireligine koken {iilkelerinin di-
sindaki tilkelere, kendi sirketleri tarafindan yapilan gorevlendirme veya bu iilkelerde olusan talep dogrul-
tusunda hareketlilikleri olmustur. Dolayistyla kiiresel profesyoneller (expatlar) icin zorunlu bir hareketin
aksine goniillii ve kariyer odakli bir hareket s6z konusudur.

Aragtirma katilimcilarinin kariyer odakli hareketliligi kariyer hedefleri, deneyimleri ve meslekleri dog-
rultusunda sorulan sorularla incelenmistir. Bu baglamda 6ncelikli olarak katilimcilara meslekleri sorul-
mus ve 141 katilimci meslekleri ile ilgili bilgi vermistir. Meslek bilgileri ise gruplandirilmis ve asagidaki
gibi derlenmistir.

Sekil 2: Katilimcilarin meslek gruplari

Aragtirmaya katilan katilimcilarin biiylik bir cogunlugu (44) akademik-6gretim alaninda faaliyet gos-
terdigini ifade etmistir. Bu durum, kiiresel profesyonel (expat) olarak arastirmaya katilan yabanci dil
ogretmenlerini ve akademisyenleri kapsamaktadir. Katilimcilarin belirttikleri meslek gruplarini sirastyla
yonetim (22), mithendislik (14), ticaret (9), finans (8) ve yazilim (7) altinda toplanan meslek gruplari takip
etmistir. Katilimeilarin verdikleri bilgiler dogrultusunda belirtilen meslek gruplarinin uluslararasi nite-
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likli is giicii olmasinin yaninda kiiresel kapitalist iliskilere yerelin eklemlenme siirecinin ve/veya kiiresel
kapitalist iligkilerin bolgesel genisleme siirecinin bir sonucu olarak goriilebilir.

Tablo 4: Katilimcilarin mesleki pozisyonu

Mesleki Pozisyon Yiizde Say1
Ust Diizey Yonetici 14,6 D1
Orta Diizey Yonetici 16 23
(Uzman 41 59
[Danisman 12,5 18
Calisan 16 23

Arastirmaya katilan 144 katilimciya mesleki pozisyonlar1 sorulmustur. Calistiklar1 firmalarda hangi po-
zisyonda yer aldiklarina iliskin nispeten dengeli bir dagilim olsa da 6zellikle uzman sayisinda (59) goriilen
durum, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) Istanbul’da daha ¢ok hangi vasifla bulunduklarin1 anlamay1
kolaylastirmaktadir. Bu sonugtan hareketle kiiresel kapitalist iligkilere eklemlenmede, bilgi ve deneyim
aktariminda kiiresel profesyonellerin (expatlarin) araci olma konumu yorumlanabilir. Zira bu calisanlara
calistiklar1 firmalar1 nasil tanimladiklar1 soruldugunda, burada ortaya ¢ikan sonucu destekleyen bir tablo
ortaya konmustur.

Tablo 5: Katilimcilarin firmalarini tanimlama bigimleri

Firma Yiizde Say1
Yerel Firma 27,1 39
Bolgesel Firma 12,5 18
Ulusal Firma 23,6 34
Kiiresel Firma 36,8 53

Aragtirmaya katilan 144 katilimci, bulunduklar1 firmalar1 tanimlamis ve bunlarin biiyiik bir ¢ogunlugu
(53), firmalarin1 kiiresel firma olarak gordiiklerini ifade etmistir. Katilimeilarin yerel, bolgesel ve ulusal
firma agiklamalarinda ikileme diismesi ve kendi tercihlerini ifade etmeleri ihtimal dahilinde olmakla be-
raber yine de tutarli bir sonu¢ sunmustur. Yerel (39), bolgesel (18) ve ulusal (34) firma tanimlari, Tiirkiye
merkezli firmalarin kiiresel profesyonellere (expatlara) yonelik talebini belirtmektedir.

Istanbul’un, kiiresel profesyoneller (expatlar) tarafindan nasil algilandigin1 anlamak arastirma kapsaminda
elde edilen sonuglarla desteklenebilecek bir bilgi olmustur. Bu baglamda, Istanbul ile ilgili deneyimlerini
ve beklentilerini incelemeden dnce katilimcilara kiiresel profesyonellik (expatlik) deneyimleri sorulmusg-
tur. Buna gore 144 katilimcinin 41’1 sadece bir kere kiiresel profesyonellik (expatlik) deneyimi yasadigini
belirtirken, 72’si i¢in bu say1 iki veya Ui¢ olarak degismistir. 24 katilimcr ise dort veya bes iilkede kiiresel
profesyonellik deneyimi yasadigini ifade etmisken, yalnizca 7 katilimci alt1 veya daha fazla iilkede bu
deneyimi yasadigini belirtmistir. Dolayisiyla Istanbul’un kiiresel profesyoneller (expatlar) nezdinde kari-
yerlerinin orta basamaklarindan oldugu sdylenebilir.
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144 katilimciya Istanbul’da ne siiredir bulunduklari sorulmustur. Burada nispeten orantili bir tablo ortaya
cikmakla beraber, genel kiiresel profesyonel (expat) deneyimine uygun bir sonug elde edilmistir. 144 kati-
limcinin 45°i Istanbul’da bir iki sene arasinda bulunduklarini, 41i ise ii¢ drt sene arasinda bulunduklarini
belirtmislerdir. Katilimcilardan 21 kisi bir seneden az bulundugunu belirtirken 37 katilimci bes seneden
fazla bulunduklarini ifade etmistir. Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) genel profillerinde ifade edile-
bilen iki dort sene araligi, bu sonugla tutarlilik géstermektedir. Ciinkii, katilimcilarin bir diger soru olan
“Kag yildir yurtdiginda ¢alistyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar incelendigi zaman, 79 katilimcinin
bes sene ve daha fazla, 44 katilimcinin ti¢ dort yil, 14 katilimeinin bir iki y1l ve sadece 7 katilimeinin
bir seneden az siire yurtdiginda bulunduklar1 goriilmiistiir. Dolayistyla Istanbul agisindan ele alindig
zaman, Istanbul’un kiiresel profesyonellerin (expatlarin) kariyerinde bir ilk basamak olmadig1 sonucuna
varilmigtir. Zira katilimcilarin biiyiik bir cogunlugu ii¢c seneden fazla bir siire ile yurtdist deneyimi olan
katilimcilardan olugsmaktadir.

Katilimcilarin kariyer tercihleri baglaminda hareketliliklerini belirleyen faktorler, kiiresel profesyonelle-
rin (expatlarin) hareketliligini anlamlandirmay1 saglamistir. Bu dogrultuda sorulan iki soru katilimcilarin
yurtdisinda galigmasini etkileyen faktorleri ve yine katilimeilarin Istanbul’da ¢aligmay1 tercih etmelerini
belirleyen faktorleri ortaya koymustur.

Tablo 6: Katilimcilarin yurtdisinda ¢calismalarini etkileyen faktorler

1 2 3 4 5
[Faktorler > > > > > 9] H
[Kariyer hedefleri 7 7 P8 |39 63  K,00 |1,13
[Ekonomik hedefler 12 13 23 |50 45 3,72 [1,24
[Yurtdist deneyimi 1 1 11 60 71 K,38 [0,72
[Firma gorevlendirmesi 61 15 16 21 30 2,61 1,63
[Diinyay1 gezmek 4 12 25 Ko 63 K,01 1,10

Aragtirmaya katilan 144 katilimciya likert 6lgegi iizerinden, belirtilen faktdrlerden hangilerinin ne dlgiide
yurtdisinda ¢aligmalarinda etki ettigi sorulmustur. Buna gore verilen cevaplarda kiiresel profesyonellerin
(expatlarin) oncelikli olarak yurtdisi deneyiminin kendileri i¢in belirleyici bir faktor oldugu, ardindan da
kariyer hedeflerinin ve diinyay1 gezme planlarinin 6ne ¢giktig1 goriilmiistiir. Ekonomik hedeflerin 6nemi,
kariyer hedeflerini takip ederek yurtdisinda ¢alismada onemli bir faktor olarak ifade edilmistir. Firma
gorevlendirmesi ise kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan sadece hareketliligin yalnizca firmalar
eliyle degil, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) yurtdisi is taleplerini takip ettigini gostermesi agisindan
onemlidir.

Katilimcilara, kiiresel profesyonellik (expatlik) deneyimlerinde Istanbul’da galismay1 neden tercih ettikle-

ri soruldugunda ise dncelik yine kariyer hedeflerinde yogunlasmakla beraber kiiltiirel uyum ve Avrupa’ya
yakinlik faktorleri de devreye girmistir.
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Tablo 7: Katilimcilarin Istanbul’da ¢alismalarin etkileyen faktorler

1 b B bk b
Faktorler > > > > 9] =5
Avrupa’ya yakinlik 12 13 W0 J0 39 3,56 |1,22
Deneyim kazanma 6 5 23 55 55 4,03 1,03
Ekonomik avantajlar 17 12 R8 |6 41 3,57 1,30
Kiiltiirel uyum 10 18 B2 M5 39 PB,59 |21
Firma gorevlendirmesi 61 19 13 19 32 2,60 1,64

Katilimcilarin verdikleri cevaplar dogrultusunda deneyim kazanma faktoriiniin istanbul’a yonelik kiiresel
profesyonel (expat) tercihini agiklamada énemli bir faktér oldugu ortaya ¢ikmis ve bu sonug, Istanbul’un
kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan konumunun bir kariyer basamagi olarak goriilebilecegini gos-
termistir. Ayrica ekonomik avantajlarin yaninda, Avrupa’ya yakinlik Istanbul’un tercih edilmesinde 6ne
cikan bir faktor olurken, kiiltiirel uyum, Istanbul’un tercih edilmesinde kiiresel profesyoneller (expatlar)
acisindan ikinci sirada yer almistir. Kiiltiirel uyum sadece Miisliiman veya Tirki tilkelerden gelen kiiresel
profesyonellerin (expatlarin) talepleri ile agiklanamayacagi i¢in, s6z konusu durumun bu katilimeilarin
mekansal tercihleri ve yasadiklari-calistiklar1 mekanlar ile agiklanabilir olmaktadir. Burada bahsedilen
kiiltiirel uyumun, kiiresel kiiltiire uyumluluk olarak ele alinmasi dogru bir yaklasim olacaktir.

Tablo 8: Kariyerinizi devam ettirecekler mi?

Cevaplar Yiizde Say1
Evet 77,08 111
Hayir 22,92 33

Istanbul’un kiiresel profesyoneller (expatlar) icin bir kariyer basamagi olduguna yénelik bulgularimiz, ka-
riyerin devamlilig: ile ilgilidir. Buna gore arastirmaya katilan 144 katilimcinin 111, Istanbul’dan sonra
kiiresel profesyonellik (expatlik) kariyerlerini devam ettireceklerini veya ettirdiklerini ifade etmistir. Buna
karsilik sadece 33 kisi Istanbul’dan sonra kiiresel profesyonel (expat) olarak kariyerlerini devam ettirme-
yeceklerini belirtmistir.

S6z konusu sorularla beraber kiiresel profesyonellerin (expatlarin) kiiresel hareketliligi ile Istanbul’daki
kiiresel profesyonellerin beklentilerinin ve motivasyonlarinin ortiistiigii sonucuna varilmistir. Ayrica, kii-
resel profesyoneller (expatlar) agisindan Istanbul bir kariyer basamagi olarak diisiiniildiigiinde ne ilk ne de
son basamak; ama kariyerde 6nemli bir deneyim kazanma noktasi oldugu goriilmiistiir.

5.3. Mekansal Tercihler

Kiiresel kentteki mekansal diizenlemelerin ana motivasyonu sermaye birikiminin saglanmasinin oniin-
deki engellerin kaldirilmasi, sermaye birikiminin devinim siirecinin hizlandirilmasidir. Bununla beraber
mekansal oriintiide yasanan degisim ve kentin kiiresel kapitalist iliskilere eklemlenmesi, bu kentlere yone-
lik kargilikl1 bir kiiresel profesyonel (expat) hareketliligini de desteklemektedir. Bu hareketlilik i¢in ikili
bir talep yapisindan soz edilebilir. Yani mekansal oriintiiniin kiiresel profesyonellerin (expatlarin) ihtiyag
ve taleplerini karsilayabilir olmasi, bunun yaninda da eklemlenme siirecinde ihtiya¢ duyulan uluslararasi
nitelikli iggiiciiniin saglanmasi s6z konusudur.
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Arastirma kapsaminda sorularin {iglincii boliimiinii kiiresel profesyonellerin (expatlarin) mekansal ter-
cihleri ve deneyimleri olusturmaktadir. Elbette mekansal diizlemde yapilan degisimler tek basina kiiresel
profesyonellerin (expatlarin) taleplerine gore sekillenmemekle birlikte, kiiresel kentin mekaninda benze-
sen talep ve ihtiyaglar1 gormek, mekansal degisimi anlama noktasinda énem kazanmaktadir.

Aragtirmaya katilan 144 katilimciya yagamis olduklar1 evleri ve calistiklar1 igyerlerini anlamaya yonelik
sorular sorulmustur. Buna ek olarak da Istanbul élgeginde, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) isyerleri-
nin ve evlerinin toplandig1 bolgeler haritalandirilmistir.

121 katilimet, bosluk doldurma sorusu olan “nerede yasiyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevap degerlen-
dirmeye alinmigtir. Bununla beraber “nerede c¢alisiyorsunuz?” sorusuna da 118 katilimei cevap vermistir.

Katilimcilara agik adres bilgisi sorulmadigi igin yasanilan ve galigilan ilgeler {izerinden ortaklagtirmaya
gidilmistir.

Sekil 3: Katilimcilarin yasadiklari ilgeler

Sekil 4: Katilimcilarin ¢alistiklart ilgeler
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Arastirmaya katilan katilimcilarin galistiklar1 ve yasadiklar1 yerlerde nispeten bir ortaklagma s6z konu-
sudur. Dolayisiyla igyeri mekani ile ev mekaninin kiiresel profesyoneller (expatlar) nezdinde bir birbiriyle
paralel bir karaktere sahip oldugu belirtilebilir. Bu iki haritanin kiiresel profesyoneller (expatlar) i¢in dik-
kat gekici 6zelligi; Besiktas, Beyoglu, Kadikdy, Sariyer, Sisli ve Uskiidar gibi ilgelerde ev ve isyeri mekan-
larinin birbiriyle ortiismesi olmustur.

144 katilimciya yagsamis olduklar1 evleri ve calistiklari isyerlerini anlamaya yonelik sorular sorulmustur.
Buna ek olarak da Istanbul dlgeginde, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) isyerlerinin ve evlerinin toplan-

dig1 bolgeler haritalandirilmistir.

Tablo 9: Hangisi isyeri mekaninizdir?

isyeri Yiizde Say1
Ofis 53,47 77
Plaza 18,75 27
Ev 15,28 D2
Santiye 12,50 18

Tablo 10: Ne tiir bir yerde yasiyorsunuz?

Ev Yiizde Say1
Kapali site (rezidans) 31,3 45
[Apartman 66,7 06
Miistakil ev 1,4 2
Hotel 0,7 1

Kiiresel profesyonellerin yasadiklar1 mekanlara iliskin ¢ogunlukla apartman ve kapali sitelerde toplastigi
sonucuna ulagilmistir. Online anketin kisitlarindan biri olarak ne tiir bir apartmanda yasadiklar1 sorusu
detaylandirilamamistir. 45 katilimci kapali sitelerde yasadigini belirtirken, 96 katilimci apartmanda yaga-
digin1 belirtmistir.

Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) ¢aligma mekanlarinda ise ofis ve plazalarin agirligi ortaya ¢ikmakta-
dir. Katilimcilarin meslekleri ve igyerlerindeki pozisyonlar1 dikkate alindig1 zaman, ofis mekaninin 77 ile
ylizde 53,47’1lik bir paya sahip olmasi, ardindan da 27 kisi ile ve yiizde 18,75 ile plaza mekaninin gelmesi
s0z konusudur. Buradaki sonuglarda dikkat ¢ceken ana unsur, bazi kiiresel profesyonellerin (expatlarin) ev
(home office) tabir edilen sekilde ¢alisiyor olmalaridir. Dolayisiyla kiiresel profeysoneller (expatlar) agisin-
dan yasam alanlarinin ayr1 ayr1 pargalar olarak degil, ev ve isyeri olarak biitiin bir bigimde incelenmesi,
mekansal ¢oziimlemelerde daha fazla anlagilabilir olunmasini, 6zellikle de ev mekaninin tercihinde belir-
leyici faktorlerin kapsayiciligini anlamak agisindan gegerliligini saglayacaktir.
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Tablo 11: Yasadiginiz evi nasil buldunuz?

Kanal Yiizde Say1
internet 09,9 43
Arkadaglar 34,7 50
[Firma kiralamasi 18,1 26
[Transfer danigsmanlik firmasi 17,4 25

Kiiresel profesyoneller (expatlar) igin kiiresel hareketliligin 6nemli bir ayagini bu hareketlilik siirecinin
yonetimi olusturmaktadir. Bu dogrultuda, katilimeilar i¢in 6ne ¢ikan internet (43) ve arkadaslar (50) so-
nuglari, gidilen iilkedeki baglantilarin aktif bir bigimde kullanildigini gdstermektedir. Ozellikle sirket
gorevlendirmelerinde veya iist diizey islerde ortaya ¢iktig1 varsayilan iki unsur daha bulunmaktadir. Bun-
lardan ilki, kiiresel profesyonelin (expatin) deneyimi siiresince yasayacagi evin, ¢alismak {izere gorev-
lendirildigi firma tarafindan (26) saglanmasidir. ikincisi ise kiiresel profesyonellere (expatlara) yonelik
uluslararasi nakliyat hizmeti veren transfer danigsmanlik (25) firmalar1 tarafindan saglanan hizmettir.

Tablo 12: Firmaniz ev kirasi igin destek veriyor mu?

Cevaplar Yiizde Say1
Evet 28,47 41
[Hay1ir 71,53 103

Firmalarin kiiresel profesyonelleri (expatlar1) ¢cekmeye yonelik uyguladigi politikalardan baglicast sunu-
lan kira destekleri olmaktadir. Bu baglamda daha fazla detaylandirma yapilamadigi igin yiizde 28,47 (41
kisi) ¢ikan ev kirasi desteginin nakdi olarak mi1 saglandigi, yoksa ev kiralama yoluyla m1 saglandig bilgisi
elde edilememistir.

Tablo 13: Evinizi tercih ederken belirleyici faktérler nelerdi?

1 2 3 4 5

[Faktorler > > > > > 9] H

isyerime yakin olmasi 1 5 23 55 59 4,16 0,87
IKoken tilkemdeki evime benzer olmasi 32 48 40 16 8 2,44 1,12
[Kent merkezine yakinlik 3 11 29 59 41 3,87 0,99
[Daha once kaldigim evlere benzerligi 22 43 37 23 19 2,82 1,26
[Kendi tercihlerime gore dizayn edilebilir olmasi 14 26 42 41 21 3,20 1,19
Giivenlik 3 5 14 66 56 4,16 0,89
[stanbul’un giizel bir yerinde olmasi 2 7 13 60 62 4,20 0,90
[Yabancilar i¢in uygun olmasi 11 15 28 60 29 3,57 1,15
[Aile yasamina uygun olmasi 22 15 30 37 40 3,40 1,39
Modern ve yeni bir bina olmasi 11 27 40 39 27 3,31 1,20

Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) ev tercihlerinde arayabilecekleri faktorlerin, ne dl¢iide kendileri icin
belirleyici olup olmadig1 sorulmustur. Buna gore kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan ii¢ faktor 6ne
¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, kiiresel profesyonellerin istanbul’a yonelik hareketliliklerini de kapsayacak
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sekilde “Istanbul’un giizel bir yerinde olmas1” secenegidir. Ikinci ve iiglincii faktorlerse “Giivenlik™ ve
“Isyerine yakinlik” olmustur. Arastirma katilimcilarinin diger cevaplar1 ile burada sunduklar: cevaplar
ortiismektedir. Isyerine yakinligin da giivenlik ihtiyaci ile iliskisi varsayildigi zaman, giivenligin ev ter-
cihindeki belirleyiciligi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica “Istanbul’un giizel bir yeri” seklinde sunulan ifade,
stibjektif degerler barindirmakla beraber bu “giizelligin”, diger anlamiyla “nezihlik” veya “kiiresellik”
olarak ele alindig:1 diisiiniilebilir.

Tablo 14: Ne tiir mekanlarda vakit gecirmeyi tercih edersiniz?

1 2 3 4 5

Mekanlar > > > > > 9] =5

Evime yakin 4 9 27 60 44 3,91 1,00
isyerime yakin 13 31 28 46 26 3,28 1,24
Rahatga iletisim kurabilecegim 6 11 35 66 26 3,66 1,00
Giivenli 4 8 17 76 39 3,96 0,93
[Kapali mekanlar (avm, sinema, vb.) 14 50 26 37 17 2,95 1,21
Tarihi ve kiiltiirel mekanlar 2 20 36 53 33 3,66 1,03
[Doga ve tabiat 18 36 26 34 30 3,15 1,34
[Kolay ulasilabilen 18 18 40 44 24 3,26 1,24

Tablo 15: Is disinda nerelerde vakit gecirirsiniz?

1 Y 3 4 5
Mekanlar > > > > > 9] H-
Spor salonu 45 28 25 |31 14 PR,59 |1,38
Aligveris merkezi 14 40 41 |39 10 R94 [1,10
Sehir merkezi 3 19 40 |54 28 3,59 1,01
Turistik yerler 8 35 55 31 14 3,06 1,04
Ev 3 2 14 |60 65 1,26 ,85

Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) vakit gecirdikleri mekanlar, mekansal tercihleri anlama baglaminda
sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir. Buna gore kiiresel profesyoneller (expatlar) i¢in yasadiklar1 “giivenli” ev
veya “glivenli” igyeri etrafinda bir mekéan tercihine yonelmektedirler. Zira “gilivenli mekan” tercihi, eve
yakin mekanlardan daha fazla tercih edilir bir mekéansal belirleyici olmustur. Ayrica kiiresel profesyoneller
(expatlar) agisindan bir yoniiyle “giivenlik hissi” olarak degerlendirilebilecek olan “rahatca iletisim kurula-
bilen”, yani Ingilizce iletisimin kolay oldugu mekanlar da tercih edilebilir mekanlar arasinda 6n siralarda
bulunmaktadir. Bunlara karsin, tarihi ve kiiltiirel mekanlarin, giivenlik algisina yogunlasan taleplerle tezat
olusturdugu diisiiniilebilecegi gibi, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) Istanbul’u tercih sebepleriyle tu-
tarlilik arz etmektedir.

Kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan bos zaman aktiviteleri mekanla oldugu kadar yerelle de iletigim
ve etkilesim kurmanin bir aracidir. Buna karsin kiiresel profesyonellerin (expatlarin) ytizde 81,94°liik ke-
simi (118) kendisine veya ailesine zaman ayirabildigini belirtirken yerelle etkilesiminin sinirli boyutlarda
oldugu goriilmiistiir.
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Tablo 16: Kendinize veya ailenize zaman ayirabiliyor musunuz?

Cevaplar Yiizde Say1
Evet 81,94 118
[Hay1ir 18,06 26

Tablo 17: Kimlerle zaman gegirirsiniz?

1 2 3 4 5

Kisiler > > > > > (%] -

[Firmamdan arkadaslarimla 17 27 44 40 16 3,08 1,18
InterNations’tan tanistigim kisgilerle 56 37 24 20 7 2,20 1,23
Tiirk arkadaglarimla 16 45 31 37 15 2,93 1,20
[Yabanci arkadaglarimla 4 21 34 58 27 3,58 1,04
Ailemle 45 16 6 28 49 3,14 1,71
Yeni tanistigim insanlarla 60 40 24 17 3 2,05 1,12

Yerelle etkilesim baglaminda degerlendirilebilecek olan “Tiirk arkadaslarla vakit gegirmek™ arastirmaya
katilan kiiresel profesyoneller tarafindan “yeni tanistigim insanlarla vakit gecirmek” ve “InterNations’tan
tanistigim kisilerle vakit gecirmek” seceneklerinin hemen Oniinde, sondan {igiincii olarak yer almistir.
Burada, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) kendi giiven aglari i¢erisinde bir sosyal ¢evre insa ettikleri
sonucuna ulasilabilir. Ozellikle “yabanci arkadaslarimla vakit gegiririm” segeneginin aile ile gegen vaktin
de iizerinde yer almasi arastirma kapsaminda sorulmasi tercih edilmeyen bir sorunun (evli misiniz?) ce-
vabi niteli§inde ele alinabilir. Ayrica yabanci arkadaslarla vakit gecirmek, Istanbul gibi bir kentte, kiiresel
profesyonellerin (expatlarin) bos zaman aktivitelerini bildigi kisiler, yani giiven ekseninde kurmasina bir
ornek teskil etmektedir.

Tablo 18: Aligverisi nerelerden tercih edersiniz?

1 2 3 4 5
Aligveris > > > > > 9] H
IAlisveris merkezleri 12 12 34 W7 39 3,62 |1,21
Yerel diikkanlar 15 23 P9 K8 29 3,37 |1,26
internet 19 18 p6 WO WL P46 |1,37

Kiresel profesyonellerin (expatlarin) mekanla kurduklari iliskiyi agiklamak lizere kullanilacak bir diger
soru da aligveriglerini nereden yaptiklar: olmustur. Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) gerek kendi ag-
lar1 gerek de uluslararasi nitelikleri ve bilgi teknolojilerine adaptasyonu, internet aligverisini giivenli bir
secenek olarak on plana ¢ikartmaktadir. Bununla beraber kiiresel profesyonellerin (expatlarin) aligveris
merkezlerini daha ¢esitli iiriin ve hizmetlere erisebilirlik agisindan tercih ettikleri sdylenebilir. Yerel diik-
kanlarin tercih oran1 diisiik olmamakla beraber, ne tiir yerel diikkanlarin tercih edildigi ve hangi tiriinlere
s0z konusu olunca tercih edildikleri anket tarafindan elde edilememistir. Ayrica kiiresel profesyonellerin
(expatlarin) giinliikk aligverislerinde ugradiklar siipermarketleri yerel diikkkan olarak diisiinmiis olma ih-
timalleri de s6z konusudur.
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Tablo 19: Asagidaki tamimlardan hangileri Istanbul u ifade etmektedir?

1 2 3 4 5

Tanimlar > > > > > 9] =5

[Ekonomik olarak gelismis 3 11 41 67 22 3,65 0,90
Kiiliirel olarak canli ve tarihsel olarak zengin 1 1 9 46 87 4,51 0,71
Modern 1 11 50 63 19 3,61 0,84
[Kiiresel profesyonellerce (expatlarca) tercih edilen 3 10 45 64 22 3,64 0,90
Aile ile yasamaya uygun 10 38 46 29 21 3,09 1,15
Giivenli ve huzurlu 4 20 59 46 15 3,33 0,94
Cesitli ulagim imkanlarina sahip 10 29 37 50 18 3,26 1,13

Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin) istanbul’la kurduklar iliski, kendi beklentilerini ve kii-
resel profesyonellerin (expatlarin) mekansal hareketliligine yonelik cevaplar sunmaktadir. Kariyer hedefle-
ri ile ele alindig1 zaman Istanbul’un kiiresel profesyoneller (expatlar) agisindan orta dlgekli bir kiiresel kent
veya kariyerin 6nemli bir basamagi olarak anlamlandirilmast miimkiindiir.

Katilimeilarin verdikleri cevaplar, Istanbul’'un mekansal oriintiisiine yonelik tiim politikalar karsisinda,
kiiresel profesyonellerin (expatlarin) istanbul’u algilayislarinda “kiiltiirel olarak canli ve tarihsel olarak
zengin” bir kent olma durumu en belirgin 6zelligi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomik gelismislik, tercih
edilebilirlik ve modernlik ekseninde ise Istanbul’un nispeten tercih edilebilir bir kent oldugu ifade edilmis-
tir. Soruyla ilgili bulgularda Istanbul’un aile ile yasama uygun olmasina yonelik ifadenin en diisiik tanim
olarak goriilmesi, onu takip eden giivenli ve huzurlu bir kent olma tanimiyla paralellik gostermektedir.
Kiiresel profesyoneller (expatlar) acisindan sadece Istanbul’la agiklanamayacak olan giivenlik ihtiyacinin
onemi, bu soruya yonelik cevaplarda da kendisini gostermistir.

Arastirmaya kapsaminda elde edilen sonuglarla, Istanbul’daki kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profi-
li ve mekansal tercihlerine yonelik sinirli bir 6rneklemden toplanan veriler degerlendirilmistir. Bununla
beraber Istanbul’daki mekansal oriintiiye iliskin tiim miidahalelerin bu hareketliligi desteklemek iizere
oldugunu sdylemek indirgemeci bir tutum olacaktir. Mekansal oriintiiye yonelik miidahalelerde ana mo-
tivasyonun sermaye birikimi oldugundan hareketle kiiresel profesyonellerin (expatlarin) hareketliligi ve
mekanla kurduklar1 iliski incelenmelidir. Kiiresel kent olma siarindaki Istanbul i¢in sadece firmalariyla,
sermaye akislariyla ve mekansal diizenlemeleriyle degil, uluslararasi niteliklerdeki isgiiclinii ¢ekebilme
ozellikleriyle (mekénsal, ekonomik veya politik) degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda
ister yabanci olsun ister Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi, mekansal oriintiideki degisimi talep edenlerin
kiiresel bir niteligi vardir. Bu talebin, kiiresel niteliklerle ve sdylemlerle ilerlemesi, mekansal krizlere se-
bep olma ihtimalini barindirmaktadir. Giivenlik algisinin bir ihtiyag¢ olarak pazarlanabilir olma niteligi
veya Istanbul’un “kiiltiirel miras” bashig1 altinda pazarlanabilirligi, mekanin kiiresel kapitalist iliskilerle
ekemlenme siirecinin bir parcasidir. Dolayisiyla bu mekansal doniisiim mekansal ayrigsmay1 destekleme
ihtimalinin yaninda, kiiresel kapitalist iligkilere eklemlenme siirecinde basarisiz olmus kentlerde mekansal
gerilimlerin artti81 ve yerel dinamiklerin zarar gordiigii bir nitelige sahip olabilecektir.
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Sonuc ve Oneriler

Kiiresellesme ile beraber, uluslararasi niteliklere sahip kiiresel profesyonellerin (expatlarin) kiiresel hare-
ketliligi s6z konusudur. Kiiresellesme baglaminda iilkelerin kiiresel kapitalist iliskilere eklemlenmesinin
bir arac1 olarak kiiresel kentler, birbirleri arasinda sermaye birikimiyle daha fazla uyumlu olma ekseninde
gerek politik gerek de mekansal bir rekabet igerisindedir.

Kiiresel kentlerin birbirleri arasindaki rekabet, kiiresel kapitalist iliskilere ¢esitli politikalarla eklemlenme
cabasini beraberinde getirdigi gibi mekansal diizenlemelerle de sermaye birikimine en uygun mekéni
yaratma, sermaye birikimi 6niindeki mekansal engelleri asma amaciyla hareket etmektedir. Bu ¢abanin
bir diger unsuru olarak da uluslararasi nitelikli ¢alisanlar olarak adlandirdigimiz kiiresel profesyonellerin
(expatlarin) taleplerini karsilayabilen ve kente yonelik hareketliliklerini hizlandiran mekénlar, mekéansal
doniisiimii anlamlandirmak i¢in bir ¢aligma alani sunmaktadir.

Kiiresel kent olmaya, daha dogrusu kiiresel kapitalist iligkilere kentin eklemlenmesine yonelik yaris, ser-
maye birikimine uygun mekansal Oriintiiniin adeta bir yol haritas1 gibi ¢esitli politikalarla ve mekansal
miidahalelerle izlenmesini beraberinde getirmektedir. Bu durum, mekéansal oriintiiniin rekabet igerisin-
deki kentlerde birbirleri ile benzesmesine, dolayisiyla deneyimden, kiiltiirden, yerelden ve ihtiyaclardan
kopuk bir mekanin “kiiresel mekan” olarak sunulmasina yol agmaktadir. Oysa her iilke, toplum veya kent

icin tek ve gecerli bir kiiresellesme olmadigi gibi mekansal oriintii de yoktur.

Tek bir kiiresellesme olmamasi, kiiresellesmeye yonelik toptanci bir yaklagimi da engellemektedir. Kii-
resellesmeye iliskin gelistirilen topyek(in kotiileme veya olumlamanin aksine, kiiresellesme, 6zellikle
mekansal diizlemde farkli unsurlari ile ele alinmalidir. Aksi takdirde kiiresellesmenin ve bu baglamda
mekansal oriintiiniin ge¢irdigi doniigiimiin algilanmasi1 zorlasmaktadir.

Kiiresel kent olmaya yonelik kentler arasinda gergeklestirilen yaris, kiiresel sermayeye eklemlenme ya-
risinin politik ve mekansal sonuglarin1 barindirmaktadir. Istanbul’un kiiresel kapitalist iliskilere eklem-
lenme ¢abas1 2000°1i yillarla beraber Tiirkiye’deki genel politikalarla ortiismektedir. Kent dlgeginde ger-
ceklestirilen biiyiik projeler, mekansal doniisimler, finans merkezi olmaya yonelik diizenlemeler sermaye
birikimini hizlandirmay1 ve Istanbul’u kiiresel kentler arasinda éne ¢ikarmay1 amaglamaktadir. Tiim bu
geligsmelerin bir diger unsuru olarak da mekan, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) tercih edebilecegi,
uluslararasi nitelikli, daha tutarl bir ifadeyle, kiiresel mekanlar haline gelmektedir.

Mekanin kiiresel niteliklere erismesi, mekéansal diizlemde kirilgan bir gelismeyi sunmaktadir. Kentler ve
iilkeler arasinda mekansal diizlemde gergeklestirilen ve 6ziinde sermaye birikimini kentlere yonlendir-
meyi amaglayan bu rekabet, olas1 krizlere veya direnglere cevap veremeyen mekanlarin kiiresel rekabette
geri kalmasina sebep olmaktadir. Boyle bir durumda ise kamu kaynaklariyla, mekéansal oriintiiniin kii-
resellestirilmesiyle, dogal ve kamusal alanlarin zarar gérmesiyle ilerleyen rekabet, yerelin ihtiyaglarini
karsilamaktan uzak ve kimliksiz mekanlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir.

Mekansal degisimin baglica faktorii olarak kiiresel kapitalist iliskilere eklemlenme ve sermaye birikimi
elde etme ¢abasi geride kimliksiz mekanlar1 birakma ihtimalini barindirmaktadir. Ayrica tiim bu ¢abanin
yerel ve ulusal aktorler, sermaye ve politikalarla desteklenmesi durumunda dahi yerel direncgler nokta-
sinda mekanin kiiresele uyumsuzlugunda ne gibi sonuglarin dogabilecegi belirsizdir. Dolayisiyla kentsel
mekanin kiiresellesme ekseninde tek bir yol haritasinin oldugunu iddia etmek ve bu farazi yol haritasina
gore kentsel mekan1 diizenlemek mekansal krizleri asan yeni ve biiyiik riskleri barindirabilmektedir.

240



Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) beklentileri ve tercihleri kapsaminda Istanbul’un konumu, Istan-
bul’un gelecek donemde kiiresel rekabet igerisinde daha fazla s6z sahibi olmaya ¢alisacaginin izlenimlerini
vermektedir. Bununla beraber kiiresel profesyonellerin (expatlarin) 6zellikle “giivenlik” ekseninde yogun-
lasan talepleri ve beklentileri, mekansal Oriintii {izerinde ayristirici diizenlemelerin gerekcelendirilmesi
ihtimalini barindirmaktadir.

Her ne kadar Istanbul tarihsel ve kiiltiirel olarak boyle bir konuma sahip olsa da 2000’li yillar, bu konumun
kiiresel firmalar ve sermaye hareketliligi ile artan bir sekilde desteklendigi yillar olmustur. Kiiresel firma-
larin varlig1, kiiresel bilginin kullanimini, standartlarin yerellestirilmesini ve kiiresel rekabete uyumlas-
may1 beraberinde getirmistir. Bu kapsamda kiiresel firmalar igin Istanbul’un kapitalist iliskilerdeki konu-
munun artmasi, uluslararasi niteliklerdeki isgiicii ihtiyacin1 yarattig1 gibi, yerel firmalarin da bu isgiiciine
yonelik talebini olusturmustur. Bu baglamda kiiresel profesyoneller (expatlar), Istanbul ve Tiirkiye igin
gelecek donemde tizerinde durulmasi gereken bir konuyu olusturmaktadir.

Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) kiiresel kentlere yonelik hareketliligi yalnizca kiiresel firmalarin var-
l1ig1 veya bu yondeki politikalarla saglanamaz. Kiiresel profesyonellerin (expatlarin) hareketliligi i¢in gelir
beklentilerinin, kariyer hedeflerinin ve yasam standartlarinin karsilanmasi, kendilerini giivende hissetme-
leri ve mekansal diizenlemelerin bu ihtiyaclara cevap verebilir nitelikte olmasi gerekmektedir.

Her ne kadar kiiresellesme ve kiiresel kent olmak i¢in tek bir genel gegerli yol haritasi veya kamu politikasi
olmasa da sdylemler, kiiresel profesyonellerin (expatlarin) profili, beklentileri ve tercihleri kiiresel nitelikte
olmaktadir. Dolayisiyla kiiresel profesyonel (expat) hareketliligi, mekansal oriintiide karsiligini bulan bir
paralellik izlemektedir. Istanbul’daki alisveris merkezleri, kiiresel firmalar, giivenlikli siteler, biiyiik proje-
ler, kendileriyle es zamanli olarak kiiresel profesyonellerin (expatlarin) hareketliligini de desteklemektedir.
Dolayistyla ilerleyen donemde gerek kiiresel profesyonellerin (expatlarin) hareketliligi gerek de mekénsal
tercihleri ve profilleri, g¢ caligmalarinda ve kent politikalarinda ele alinmas1 gereken bir unsur olacaktir.
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Tarimsal Uretimde Suriyeli Go¢men Kadin Emegi
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Kalkinma Atolyesi Kooperatifi, Cocuk Haklary Atélyesi Direktorii

Ozet

2011 yilinda iilkelerinde patlak veren i¢ savas ile iilkelerinden kopan Suriye vatandaslarinin Tiirkiye’ye-
siginmalari ile baglayan siirecte, Suriyelilerin dnemli bir kismi gegici siginmaci olarak Tiirkiye’de yasa-
mayabaglamiglardir. Suriyelileri odak alan bir¢ok arastirma Suriyelilerin Tiirkiye isgiicii piyasasina en-
formel isglicii olarak katildigina isaret etmekte olmasina ragmen Suriyeli kadinlarin emekleri iizerine
caligmalar ¢ok sinirlt kalmigtir. Bir anlamda Suriyeli kadinlarin emegi goriinmez kilinmistir. Bu ¢alisma
Adana Ovasi’nda tarim is¢isi olarak ¢alisan Suriyeli kadinlarin emeklerinin Tiirkiye’deki tarimsal iiretimin
devamlilig1 i¢in ne kadar elzem oldugunu gosterirken go¢men kadinlarin tarimsal iiretime katilimlarini
iicretli ve iicretsiz emek kullanimlari iizerinden incelemektedir.

Anahtar Sozciikler: Mevsimlik Tarim Isciligi, Go¢, Kadin Emegi, Cocuk Isciligi, Toplumsal Cinsiyet
Esitligi
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Giris

Tiirkiye neredeyse tiim aylarda tarim yapilmasina imkan veren verimli topraklari ile tarimsal iiretim i¢in
cennet sayilabilir. Ama bu durum ayni zamanda, emekgiler i¢in bir kisir dongii demektir. Zira tarimsal
iiretimde iscilik, ¢cok sayida is¢inin kisa siirede, cogunlukla mevsimsel olarak ve yogunlukla diisiik se-
viyede ddemelerin yapildig1 kayit dis1, glivencesiz ve gegici gorevleri yerine getirmeyi gerektirmektedir.
Boylelikle, yerel isgiicliniin Gistlenmek istemedigi genellikle 3D isler ! olarak kisaltilan kirli (dirty), tehli-
keli (dangerous) ve nitelik gerektirmeyen (demeaning) bu islerin yerine getirilmesinde yabanci uyruklular
“memnuniyetle karsilanir” ve “ihtiya¢ duyulandir”. Bunun yani sira, tekstil ve tarim gibi sektorlerde
Tiirkiye’nin uluslararas1 rekabet giicii isgiicli maliyetlerini sabit tutmaya dayandigindan tiim diinyada
yasandig1 tizere, Tiirkiye’de de orgiitlenmemis (sendikalagsmamus) isgiler ve belgesiz gogmenlerin? bu sek-
torlerde yogun olarak istihdam edilmesi olagandir. Kadinlar ise kiiresel enformel isgiicli piyasasinin en
onemli aktdrleri olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

Tiirkiye’de isgiicli piyasasinda go¢menlerin varligi uzun yillar agirlikli olarak diizensiz go¢ kavrama ile
aciklanmis, gogmenlerin Tiirkiye’nin genis enformel ekonomisinin farkli islerinde belgesiz olarak calisti-
rildiklar1 tespit edilmistir. Bu diizensiz go¢ dalgasinin en 6nemli aktorlerinin basinda ise 6zellikle ev ici
hizmetlerde ve bakim islerinde ¢alisan kadin gé¢menlerin geldigi ve bu kadinlarin daha ¢ok eski Sovyet-
ler Birligi iilkelerinden Tiirkiye’ye goc ettikleri cesitli arastirmalarda ele alinmigtir. Go¢men kadinlarin
tekstil ve turizm gibi Tiirkiye’nin kiiresel rekabete girdigi sektorlerde de galistigi tespit edilmistir’. Isgiicii
piyasasinda gdgmen emek talebi ev i¢i ve bakim hizmetleri ya da turizmde ¢esitli islerde olmasinin yan1
sira yerel emegin arz edilmedigi sektorlerde ve de tekstil ve tarim gibi {ilkenin kiiresel piyasalarda isgiicii
maliyetlerini sabit tutarak rekabete girdigi alanlarda yerel emekle {icret rekabetinin oldugu sektorlerde
ortaya ¢ikmaktadir. Gogmen kadinlar farkli sektorlerde ve islerde olsalar bile enformel ekonomiye en-
tegre olmaktadirlar. Kadin go¢menlerin enformel kanallar tizerinde isgiicii piyasasina eklenmesi genel
olarak isgiicli piyasasinda giivencesiz, kotii calisma kosullarinda ve diisiik {icretlerle ¢alismalarina neden
olmaktadir.

Tiirkiye’de tarimsal iiretimde mevsimlik iggiiciiniin ¢calisma kosullarina iligkin zengin bir literatiir mev-
cut* olmasina ragmen gégmen isgiiciiniin mevsimlik tarimsal {iretime katilimina dair arastirmalar az
sayida ve sinirli kapsamdadir. Bu ¢alismalardan biri Kalkinma At6lyesi Kooperatifi tarafindan yiiriitiilen
Tiirkiye’nin farkli bolgelerinde ve farkl: iiriinlerin tiretiminde ¢alisan gogmen emegi arastirmasidir. Bu
arastirma Karadeniz bolgesinde ¢ay ve findik hasadinda Giirciilere, Kars ve Ardahan’da ot bigme ve
hayvan yetistiriciliginde Azeri ve Giineydogu Anadolu illerinde ise Suriyeli go¢men emegi kullanildigini
tespit etmistir’. Sayilar1 son yillarda milyonlara ulasan Suriyeli gdgmen is¢ilerin Tiirkiye tarimsal tireti-
minde dnemli bir etki yaratmasi kaginilmazdir. Aile temelli go¢ilin yaygin oldugu goézlemlenen bu niifus
icerisinde dzellikle kadinlarin gogle beraber hem daha iiretken hale gelmeleri hem de bu kadin niifusunun

!Civan, Gokalp (2011)

2Belgesiz Gogmenler icin Uluslararast Is birligi Platformu (PICUM-Platform for International Cooperation on Undocumented Migrants) soyle
tammlamaktadir; “Ikamet ettikleri iilkelerde ikamet etmek veya calismak icin gereken gecerli belgelere sahip olmayan kisilere ‘belgesiz gocmen’
denir. Buna ziyaret, ikamet veya ¢aligsma izninin siiresi dolmus veya baska bir yolla gegersiz hale gelmis kisiler, uluslararasi koruma talepleri red-
dedilmigler, bulunduklari iilkeye yasadisi yollarla girmis olanlar ve hedefiilkelerde ‘belgesiz’ ebeveynlerce diinyaya getirilmis ¢ocuklar dahildir.”
Kalkinma Atélyesi (2016a) Tarimsal Uretimde Gogmen Is¢i Istihdami Ogrenilen Dersler Raporu, sayfa 78. Detayl bilgi icin http://picum.org/
words-matter/ ya da KA Dergi Sayi 5, sayfa 48 http://www.ka.org.tr/dosyalar/file/Yayinlar/KaDergi/KAdergi5.pdf

*Dedeoglu, Gokmen (2011)

‘UNFPA, 2012; MIGA, 2012; Hayata Destek Dernegi, 2014, Kalkinma Atélyesi 2014, 2016a-b-c, 2017, TBMM, 2015; Mura, 2016; Uyan Semerci
ve Erdogan, 2017 bazilaridr.

5 Kalkinma Atolyesi (201 6a-b)
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iistlenmek durumunda oldugu yeniden iiretim faaliyetlerinde ortaya ¢ikan doniisiim analiz edilmesi gere-
ken 6nemli bir alandir.

Kalkinma Atélyesi, Suriyeli gogmenlerin mevsimlik tarimsal iiretimde ¢alisma ve yagam kosullarini ince-
lemek amaciyla 2016 yilinda Tiirkiye’nin Giineyindeki Suriyelilerin ve Go¢gmenlerin Korunmasi ve Saglik
Kosullarinin lyilestirilmesi Projesi® kapsaminda 24 Temmuz-3 Agustos 2016 tarihlerinde Adana ilinin
Seyhan, Karatag, Ceyhan, Yumurtalik ve Yiregir ilgelerindeki tarimsal arazilere yakin bdlgelerde kurulu
cadir yerlesimlerinde yasayan, gezici veya mahalli olarak tarim isciligi yapan 266 Suriyeli hane halkini
temsil eden 1655 Suriyeli kisi ile yiiz-yiize anket ¢caligmasi gerceklestirilmistir. Bu makalede bu arastir-
manin meta verileri kullanilarak Suriyeli go¢men kadinlarin tarimsal {iretimdeki rolii ele alinacak olup,
go¢ siirecinin kadinlarin iicretli ve iicretsiz yeniden liretim faaliyetleri iizerine etkisi yine bu arastirmanin
verileri kullanilarak tartigilacaktir. Ayrica, Adana Ovasi’'nda yapilan ankete ek olarak, Adana ve Sanlurfa
illerinde yasayan Suriyeli ve Tiirkiyeli kadin ve erkek tarim isgileri ile yiiz yiize yapilan yar1 yapilandiril-
mis goriismelerin notlar1 ve hem yasam hem de ¢aligma ortamlarinda yapilan gézlemler de kullanilmistir.
Makalenin hedefi, Suriyeli kadinlarin Adana’da gergeklesen tarimsal iiretime nasil katildiklari, kadinlarin
tarim is¢iliginin tarimsal lirlinlerin ucuz iiretilmesine nasil katki yaptiklar1 gdstermektir.

Makale boyunca tartisilacag iizere, Tiirkiye’de mevsimlik tarimsal isgiicii etniklesmis kimliginin yani
sira, kirsal alanlarda gergeklesen tarimsal liretim farkli kimlikteki gruplarin acimasiz rekabetine sahne
olmaktadir. Bu farkli gruplarin ya da yoksullarin rekabetini kimin kazanacagi, kadin emeginin bu rekabete
nasil eklemlendigi ile belirlenmektedir. Tiirkiye’de tarimsal iiriinlerin ucuza iiretilmesi hem niifusunun ge-
nelinin ucuz yiyecege ulagimi agisindan hem de dar gelirli yoksul ailelerin hayatlarini idame ettirebilmeleri
acisindan 6nemli bir konudur. Bu nedenle tarimsal iiretim igin en ucuz iggiiciine ulasim énemli bir sektorel
stratejidir. Tarimsal iiretime dahil olan gogmen kadinlarin emekleri ataerkil iliskiler iginde hem tiiye ol-
duklar aileler, topluluklar hem de igverenler tarafindan orantisiz bir bigimde somiiriilmektedir. Enformel
tarimsal liretimde ¢caligmak kadinlar1 ataerkil iliskilere bagimli kalmaya mahkim etmektedir.

Mevsimlik Tarimsal isgiicii ve Kadin Emegi

Tarimsal isgiicii kullaniminin temel dinamikleri tiretim maliyetlerinin isgiicii cephesini kontrol iizerine
kurulmustur. Diisiik maliyetle tarimsal iiretim yapilmasi hem niifusun ucuz gidaya ve hatta giysiye ulas-
mas1 hem de diisiik gelirli ailelerin hayatta kalmasi i¢in 6nemlidir. Girdilerin ¢ogunun maliyeti dnceden
belirlenmektedir; tohumlar, giibreler, makineler, yakit gibi. Fiyatlar iireticilerin kontrolii altinda degildir.
Bu nedenle, isgiiciiniin miimkiin olan en diisiik maliyetle istihdam edilmesi tarimda kayda deger bir sek-
torel stratejidir. Kentlesme ve demografik hareketlerin tarimsal iiretim iizerindeki etkilerinden biri, daha
oOnce licretsiz aile is¢iligi ile yerine getirilen isler i¢in ortaya ¢ikan licretli emek ihtiyacidir. Bunun da et-
kisiyle Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde mevsimlik gé¢men isgilerin istihdami ve bu isgiiciine ihtiyag fazla
ve yaygindir.

Toplumdaki farkli gruplar arasinda yalnizca en yoksul olanlarin mevsimlik gezici tarim islerinde yer al-
maya istekli olduklar1 siklikla vurgulanmaktadir. Tarimsal ¢aligma nadiren herhangi bir niteligi gerektirir
ve ise gidip gelmek kolaydir. Ozetle, kirsal tarimsal iiretim, farkli kimliklerden gruplar arasindaki siddetli
rekabet ile tanimlanmaktadir. Tarimda istihdam edilen gruplarin sayisinin artmastyla birlikte, rekabet gog-
menlerin katilimi ile yogunlagmis ve tabakalagsmistir. Bu doniisiim, tarimsal {iretimi farkli etnik ve mil-
liyetlerin birbiriyle kars1 karsiya geldigi bir alan haline getirmektedir. Benzer karsilagsmalar, bazen farkli

*Kalkinma Atélyesi (2016¢)
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gruplar arasinda gerilim yaratan bir rekabete doniisiir. Bugiin gelinen noktada tarim iscileri arasinda
Suriyeli gruplar cogunlugu olugturmaktadir. Yoksulluk nébetini’ devralan son grup Suriyeliler olmustur.
Geleneksel olarak kadin emegi, Tiirk tariminda yogun olarak kullanilmaktadir; neredeyse tiim ticretsiz
aile ig¢ileri kadindir.® Mevsimlik tarim isi de istisna degildir. Mevsimlik gezici tarim is¢ileri, memle-
ketlerinden, cogunlukla aileleri ile birlikte calismak i¢in diger illere seyahat ederler, bu nedenle hanenin
icindeki kadin ve cocuklarin emegi liretime tamamen entegre olur. Mevsimlik tarim ig¢iliginin stirdiiriil-
mesi, hanedeki kadinlarin hem tiretim hem de yeniden iiretim faaliyetlerinde oynadigi hayati role bag-
lidir. Kadinlarin bu siirece katilimina dair arastirmalar, ¢alisma giinlerinin uzunluguna, ev islerinin bir
uzantist olarak goriilen yemek pisirme, temizlik ve ¢cocuk bakimi gorevlerinin kadinlarin omuzlarina
yiiklenmesine ve bdylece kadinlarin yiiklerinin zaman ve is¢ilik maliyetleri bi¢iminde artmasina vurgu
yapmaktadir. Ayrica, bu kadinlarin en 6nemli yardimcilar1 olan kiz ¢ocuklarinin da ataerkil normlarla
bicimlenen hayatlar1 nedeniyle daha kiigiik yaslardan ev i¢i iglerin 6nemli yiiklenicileridir.

Tarimsal liretimde gogmen kadin emeginin de yaygin olarak kullanildigi kadin emeginin yogun kulla-
nimi s6z konusudur. Bu kadinlarin emeginin ve bedenlerinin kontrol edildigi ve ele gecirildigi bir sii-
rectir. Ucretli kadin isciler dzgiir isciler olarak goriilemezler ¢iinkii bu kadinlar kendi emegini serbestce
metalagtirmazlar, emeklerini kendi iradeleriyle pazarda satamazlar. Cogu durumda, kazandiklar1 paray1
bile gérmezler, mevsimlik tarimsal iiretime birey olarak degil, aile veya hane halkinin bir uzantisi olarak
katilirlar.

Suriyeli Kadin Gé¢menler ve Mevsimlik Tarimsal Uretim

2011 yilinda iilkelerinde ¢ikan i¢ savas nedeniyle Suriye vatandaglarinin kitlesel go¢ sonrasi Tiirkiye’ye
siginmalari ile baglayan siirecte, Eyliil 2018 itibariyle 3,5 milyondan’ fazla Suriyeli Tiirkiye’de ikamet
etmektedir. Daha once diizensiz goc¢ ile aciklanan gd¢gmen dalgalar1 yerini miilteci gogiine birakirken,
Tiirkiye goc sisteminde ciddi degisiklik yaparak Suriyeli go¢iinii ve etkilerini yonetmeye ¢aligmaktadir.
Tiirkiye’deki Suriyelilerin resmi statiisii, 22 Ekim 2014 tarihinde yiiriirliige giren Yonetmelik uyarinca
gegcici koruma altindaki kisilerdir. Bu “iilkesinden ayrilmaya zorlanmais, ayrildigi iilkeye geri donemeyen,
acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel olarak sinirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gegen ve
haklarinda bireysel olarak uluslararasi koruma statiisii belirleme islemi yapilamayan yabancilara saglanan
korumay1 ifade etmektedir.”"

Avrupa topraklarina giris yapan Suriyeli miilteciler arasinda sayisal olarak geng erkeklerin daha yogun
oldugu bilinmekle birlikte, Tiirkiye’deki Suriyeliler agisindan kadin-erkek orani neredeyse aynidir. Bu,
aile temelli bir goce isaret etmektedir. Kadinlar ¢ogunlukla kocalar1 ve ¢ocuklari ile Tiirkiye’ye gelmistir.
Tiirkiye’deki Suriyeli kadinlara dair en kapsamli ¢alisma olan Tiirkiye’deki Suriyeli Kadinlar' baslikli
rapor 2014 yilinda AFAD (Basbakanlik Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi) tarafindan yayinlan
muistir.

Yakin zamanda yayinlanan Birlesmis Milletler Kadin Birimi (UNWOMEN), Siginmacilar ve Go¢men-

7 Yoksullarin rekabeti ve yoksulluk nobeti kavramlarina iliskin daha detayl: bilgi i¢in Kallkinma Atélyesi (2016a) sayfa 23-25.

$TUIK (17 Eyliil 2018) ,Haziran 2018 Isgiicii Istatistikleri, Istihdam edilenlerin sosyal giivenlik kurulusuna kayithivk durumu tablosuna gore
tarimda 3048 erkek, 2576 kadin olmak iizere toplam istihdam 5624 kisidir. Istihdam edilen (kayitl) kadinlarin ise yiizde 78 i (2017 kadin) iicretsiz
aile is¢isidir. Evkekler agisindan ise bu oran yiizde 20 dir (616 kisi). Ote yandan tarimda kayit dist calisanlarin orant yiizde 83,2 (toplam 4677)
olarak tespit edilmistir, erkekler igin bu oran yiizde 76,7 iken (2338 kisi) kadnlar igin yiizde 90,8 'dir (2339 kisi). Kayit disi ¢alisan iicretsiz aile
iscisi 2381 kisinin 548’i erkek, 1834 i kadindir. Erkekler agisindan tarim sektoriinde yogunluk kendi hesabina ¢alisanlardadir:

*I¢isleri Bakanligi, Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii 5 Ekim 2018 tarihli verileri http://www.goc.gov.tr/icerik6/gecici-koruma 363 378 4713 icerik
106458 sayili Kanunun Gegici Koruma baghkl 91 inci maddesi. Bu ¢er¢evede Bakanlar Kurulu tarafindan 13 Ekim 2014 tarihinde Gegici Koruma
Yonetmeligi ¢ikartilmistir.

"AFAD (2014)
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lerle Dayanisma Dernegi (SGDD) isbirligiyle hazirlanan Tiirkiye’de Gegici Koruma Altindaki Suriyeli
Kadin ve K1z Cocuklarin Thtiyag Analizi?Suriyeli kadinlarin gegim kaynaklarini, 6zellikle kayitli istih-
dama erisimleri ve isgiiciine katilim durum ve bigimleri odaginda inceleyen ilk rapordur. Bu iki aras-
tirmanin diginda, Tiirkiye’deki Suriyeli go¢men kadinlar hakkinda ve 6zellikle bu kadinlarin emek ve
calisma durumlarina iliskin ¢ok sinirli bilgi ve veri olup, yapilan arastirmalar da ¢ok az sayida ve sinirli
kapsamdadir.

Bu makalede kullanilan verilere kaynaklik yapan ankete katilan toplam 1655 Suriyelinin yiizde 49’u
(820 kisi) kadindir ve bu kadin niifusunun yiizde 51,6’sin1 18 yasin altindaki ¢ocuklar olusturmaktadir.
Orneklemdeki Suriyeli gogmen kadinlar arasinda ikinci en biiyiik yas grubu 18 ila 30 yas arasi1 olmustur.
Ote yandan kadin niifusunun sadece yiizde 2,6’s1 60 yasin iizerindedir. Yaslilar ya Suriye’de kalmis ya da
go¢ siirecini tamamlayamamistir. Arastirmaya dahil olan Suriyeli gégmen kadinlarin geng, dinamik ve
son derece gezici bir grup oldugu sdylenebilir.

Bir diger 6nemli demografik gosterge olan egitim diizeyine bakildiginda ise Tiirkiye’deki zorunlu egitim
yasinin altindaki ¢ocuklar (6 yas ve alt1) hari¢ tutuldugunda bile, 6-17 yas aras1 kizlarin yaklagik yiizde
40’ 1min (317 kisi) okuma yazma bilmedigi beyan edilmistir. Okur-yazar olmayan kadinlarin yas ortala-
masi ise 29°dur. Kadinlarin yiizde 14,3’iiniin Tiirkiye’ye gelmeden 6nce okulu terk ettigi, yiizde 8,2’sinin
gocten Once ilkogretime devam ettigi ve yiizde 9,5’inin ilkokul mezunu oldugu diger ¢arpict bulgulardir.
Ayrica drneklem dahilindeki kadinlarin sadece yiizde 1,3’ ilkokuldan sonra egitimlerine devam ettigini
sOylemistir. Bu veriler gostermektedir ki, anket dahilindeki bu gogmen kadin niifusu egitimden mahrum
kalan geng bir gruptur. Ne var ki, bu durum sadece Suriye’deki savasin patlak vermesinden kaynaklan-
mamistir; birgogu cesitli sebeplerden savastan dnce lilkelerinde okulu terk ettigini paylagsmigtir.

Gog hikayesi analizi yapilan bir diger onemli alan ise go¢menlere iliskin demografik bilgidir. Ankete
katilan 266 hanenin sadece yiizde 7,5’1 Tiirkiye sinirini gegtikten sonra devlet tarafindan 10 ilde kurulan
gecici barinma merkezlerine yerlestirilmistir. Barinma merkezlerinden ayrilanlara nedeni soruldugunda
yogun olarak gelen cevap “is bulmak™ olmustur. Hanelerin yilizde 92,1’1 ise hi¢bir zaman bu merkezlerde
ikamet etmeyi denememistir. Yine bunun nedeni soruldugunda gelen en popiiler cevap (ylizde 68) is
bulmaktir. Yani, ikamet edilecek yerin belirlenmesindeki temel kriter is olanaklarina erisimdir. Ailelerin
cogu, akrabalar1 veya Adana’da ¢alisan diger go¢menler tarafindan mevcut is olanaklarindan haberdar
edilmistir. Bunedenle, sosyal aglar ve akrabalik iligkileri is bulmak veya yasanilacak yeri belirlemek igin
hayati 6neme sahiptir.

Ote yandan, mevsimlik gezici tarim iscilerinin konaklama mekanlar1 yasam merkezlerinden uzakta,
ticra, tarla kenarlarindaki yerlerdir. Cogunlukla “kentin ¢eperinde” olan ¢adir yerlesimlerinin bu izolas-
yon hali yerel halk ile gezici/gegici olan is¢ilerin yasam alanlarini birbirinden ayirmak i¢in de kullanilir.
Bu durum tiim isgiler igin, gbgmen olsun ya da olmasin benzer dinamikler iizerinde yiikselmektedir.

Kalkinma Atdlyesi’nin 2017 Ocak-Nisan aylarinda yiiriittiigii Adana Ovasi'nda yasayan ve c¢alisan mev-
simlik gezici tarim isgisi aileler ve gocuklarinin yagsam ve ¢alisma kosullarinin durum analizi ¢aligmasin

da mevsimlik gezici tarim isgilerinin kendi imkanlariyla kurduklar1 59 ¢adir yerlesimi tespit edilmistir.

12 UNWOMEN (2018)
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Cadir yerlesimlerinin en kiigiigiinde 1, en biiyligiinde 470 ¢adir bulunmaktadir. Arastirmanin yapildigi
ayda 1 adet ¢adir olan yerlesim yerinde 8 kisi, 470 ¢adirin bulundugu yerlesim yerinde ise (2223 Suriyeli,
456 Tiirkiyeli olmak iizere) toplam 2679 kisinin yasadigi tespit edilmistir. Ayrica, bu 59 ¢adir yerlesi-
minin 26’sinda y1l i¢inde niifusun arttig1, 19’unda sabit kaldigi, 14’iinde ise tarimsal iirline bagl olarak
degisim gosterdigi beyan edilmistir. Yani bazi ¢adir yerlesimleri adeta kalici bir ilge veya mahalle gibidir.
Cadir yerlesimlerinin en yakin mahalleye ortalama uzaklig1 0,85 km’dir. Ilgelere olan ortalama uzaklik
ise 26,7 km’dir. Adana kent merkezine olan ortalama uzaklik ise 36,7 km’dir. Bu uzakliklar onlarin egitim,
saglik, aligveris vb. ihtiyaclarini karsilayacak hizmetlere erisimlerini ve bu hizmetlerden yararlanmalarini
olumlu veya olumsuz olarak etkilemektedir. Yiyecek, yakacak, giyecek gibi temel ihtiyaglar en yakin ilge
veya il merkezinden karsilanmaya calisilmaktadir. Karsilanamadigi durumlarda ihtiyaglar tarim aracisi
veya ¢adir yerlesimine gelen mobil esnaf araciligiyla birim fiyatlarin iizerinde bir bedelle saglanmaktadir.
Arastirma kapsaminda ele alinan ¢adir alanlarinda konaklayan Suriyeli gogmenlerin bilyiik ¢cogunlugu
naylon, plastik brandadan kendileri tarafindan kurulmus cadirlarda yasamaktadir. Ayrica arastirma so-
nuclar1 gostermektedir ki, tek ¢adirda konaklayanlarin ortalama ¢adir biiyiikliigii 15,8 m2 ve bu biiyiik-
liikteki cadirda yasayan ortalama kisi sayisi da 5,6°dir. Tek ¢adirda kaldiklarini ifade edenlerin hanelerin-
deki ortalama ¢ocuk sayisi yaklagik 3’tiir. Diger bir deyisle, bu ¢adirlarda konaklayanlara kisi basina 2,8
m?2 alan diismektedir.

Suriyeli Kadin Go¢men Emegi

Adana’da yapilan anket katilimcis1 tarim is¢ilerinin bir kismi1 Suriye’nin kirsal bolgelerinden gelmis, ken-
di ailelerine ait topraklarda ¢alisanlar olurken, bazi ailelerin gog ettikten sonra mevsimlik tarim islerinde
caligmaya bagladig1 goriilmistiir. Tiirkiye’de tarim is¢iligi yapan gd¢cmenlerin savastan 6nce Suriye’de
orta gelir diizeyindeki islerde calistiklar1 sik¢a dile getirilmistir. Cogu hanede erkekler, kadinlar, ¢ocuk-
lar, bazen hamile veya engelli olanlar dahil tiim tiyeler ¢aligma siirecine katilmaktadir. Calisabilen (¢ok
kiiciik yasta, hasta, ¢ok yash veya agir engelli olmama) tiim {iyeler, hanenin ge¢imini saglamak i¢in ca-
lismak zorundadir.

Adana’daki Suriyeli tarim is¢isi aileler arasinda kadinlarin istihdami oldukga yiiksektir. Ankete katilan
hanelerdeki kadinlarin yiizde 40’1 tarimsal {iretimde aktif olarak ¢aligtigini1 beyan etmistir. Bu veri, Suri-
yeli gogmenler arasinda kadinlarin istihdam oraninin Tiirkiye oranindan daha yiiksek oldugunu goster-
mektedir; Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) Isgiicii Istatistiklerine gore, Haziran 2018 itibartyla istithdam
edilen (kayitlr) kadinlarin (toplam 9208 kisi) yilizde 56,2’si hizmetler, yiizde 28’1 tarim ve yiizde 15’1
sanayi sektoriinde caligmaktadir.

Kadinlarin isgiicline katilimina en 6énemli engel ise licretsiz ev isi ¢alisma yani yeniden iiretim faali-
yetleridir. Calismama nedenleri ¢esitli iken, en yaygin nedenler ¢cocuk bakimi, hamilelik, hastalik, ev
isleri ve yasliliktir. Ne var ki ankete katilan Suriyeli gogmen kadinlarin ¢ogu tarim is¢iligi yaptiklarini
sOylemistir. Gociin kadinlarin tarimsal istihdama katilimini arttirmaktadir. Kadin isciler yeniden iiretim
faaliyetleri ile ¢ift vardiyali calismaktadir; tarla ve bahgede ¢alisma sonrasi ev islerini yapmak yine onla-
rin yiikiidiir. Uretime katilimlar1, bu faaliyetlere ayirmalari gereken zamani azaltmaz. Go¢men kadinlar
ise aile liyelerinin artan bakim ihtiyaglar1 ve yeniden {iretim faaliyetleri nedeniyle gegici ve oldukga kotii
kosullardaki yasam alanlarinda tiim hanenin hayatini yeniden diizenlemek i¢in daha fazla zaman ve ¢aba
harcamaktadirlar. Mevzubahis yasam ortami1 mevsimlik gezici tarim is¢iligi yapan is¢ilerin ve ailelileri-
nin ikamet ettikleri ¢adir yerlesim alanlaridir. Musluktan kesintisiz akan su, konforlu mutfak ve banyo or-
tam1 ve ekipmanlarinin olmadigi, elektrigin sagladigi bir¢ok imkandan mahrum bu kadinlarin yemek ve
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ekmek yapmasi, tagima suyla bulasik ve camagir yikamasi, ¢ocuklarina bakmasi, tuvalet ve banyo olanagi
saglanmasi, sicak suyunu hazirlamasi, yakacak odun temini, kisaca ailelerin yeniden {iretim faaliyetlerini
hem ¢ok yorucu hem de zaman alic1 aktiviteler haline getirmektedir.

Tarim is¢iligi uzun saatler siiren yorucu bir ¢alisma bi¢imidir. Tarim is¢iliginde kadinlar giinde 11 saat,
erkeklerse 11 saat 23 dakika olmak iizere ortalama giinde 11 saat 11 dakika caligilmaktadir. Kadinlar haf-
tada ortalama 5,11 giin, erkekler ise 5,16 giin ¢alismaktadr. Isciler cesitli hava kosullarina (asir1 sicak veya
soguk, rilizgar, yagis) maruz kalmakta, 6ne egilme veya tekrar eden hareketler yapmak gibi ergonomik
tehlikeleri iceren fiziksel olarak zorlu gorevleri iistlenmektedir. Agir ve riskli ¢alisma kosullar1 kadinlar:
ve ¢ocuklar erkeklerden daha fazla etkilemektedir.

Geng kizlarin Gicretli is¢i olarak istthdam edilmesi de mevsimlik tarimda olduk¢a yaygindir. Anket yapilan
hanelerde 6 ila 17 yas arasindaki toplam ¢ocuk sayis1 565’dir ve bu ¢ocuklarin yiizde 42’sinin (240 kisi)
tarim is¢iligi yaptig1 beyan edilmistir. Bunlarin 122’si kiz ¢ocugudur. 6-14 yas grubundaki kizlarin istih-
dam oranlar yiizde 27,9 olurken 15-17 yas grubunda bu oran yiizde 77,4’ ¢ikmaktadir. Kiz ¢ocuklarinin
isgiiciine katilim orani, evlenene veya ilk ¢ocuklarina dogum yapana kadar oldukga yiiksektir. Orneklem
kapsamindaki 22 ila 29 yas arasindaki kadinlarin sadece yarisinin ¢alistig tespit edilmistir.

Daha oncede vurgulandig: iizere tarla veya bahgeye caligsmaya gitmeyen (annelerinin yardimcisi) kiz ¢o-
cuklari, yagam alanindaki yeniden iiretim faaliyetlerine katkida bulunurlar. Kizlar ¢gocukken ev i¢i islere
yardim olan bir nevi ¢iraklik ile es ve anne olmay1 6grenmektelerdir. Erkek ve kiz ¢ocuklarinin tarla veya
bahgelerde ¢calismama nedenleri karsilastirildiginda cinsiyete dayali roller ve kalip yargilar agikca ortaya
¢ikmaktadir. Geng kizlar acgisindan, diger ¢ocuklara veya hasta ve yagh akrabalara bakim saglamak, ye-
mek pisirme, temizlik ve benzeri ev isleri yapmak gibi gorevleri yerine getirmek gergek bir is olarak goriil-
memektedir. Bu kizlar hayatlarin1 degistirebilecek egitimi almak yerine genellikle zamanlarini ev isleri ile
harcamakta ve bu durum igerisinde bulunduklar1 topluluklar tarafindan normal sayilmaktadir.

Gocgmen kadinlarin istihdami, isgiicline katilim durum ve kosullar1 agisindan bir diger 6nemli nokta iic-
retler, yani emek karsiligi alinan 6demelerdir. Ucret diizeylerine bakildiginda, Adana Ovasr'ndaki Suriyeli
gdcmen isgilere uygulanan anketin bulgulari, kadin ve erkeklerin iicretleri arasinda 6nemli bir fark olma-
digini gostermektedir. 2017 y1li igin (Haziran 2017-Agustos 2018 arasinda) yevmiye (giinliik 6deme bigimi)
49,5 TL olarak belirlenmis olup bunun 4.95 TL’si tarim aracisinin komisyonu olarak kesildikten sonra ig¢i-
nin elinde giinliik ¢caligma karsilig1 45 TL ge¢mistir. Suriyeli gogmenlere Tiirkiyelilere kiyasla daha diistik
tcret 6denmektedir; 38 TL ila 40 TL arasu.

Bircok alanda oldugu gibi tarimda da kadin emegi, ataerkil iligkiler tarafindan ele gecirilmistir. Kadinlar
kazandiklari iicretlerin yonetimi konusunda s6z sahibi degildir. Ucretlere iliskin karar genellikle ailenin
reisi ve tarim aracisi tarafindan verilir ve emek {icreti aile reisine 6denir. Hanede ¢ogunlukla kadinlarin ve
¢ocuklarin ¢aligtyor oldugu ve aile reisi olan babanin ¢alismadigi durumlarda bile tarim aracilar1 kadin ve
cocuklarinin emekleri karsilig1 olan iicret 6demelerini evin erkek reisine yapmaktadir. Bu, kadinlar ve ¢o-
cuklar ve onlarin emegi lizerindeki ataerkil kontrolii kolaylastiran maskiilen aura'® denilen durumu yaratir.

BDedeoglu, Bayraktar, (2018) sayfa 274, “Maskiilen aura mevsimlik tarim is¢gisi hanelerdeki kadin ve ¢ocuklar iizerindeki ataerkil kontrolii
agiklamak igin kullaniimaktadwr:. Maskiilen aura kadin emeginin gériinmez kilinmasina neden olmaktadir. Kadinlar erkeklere bagimli halde
olmanin yani sira kendi varoluslarini da hissetmemekte, bu bagimlilik iliskisini i¢sellestirmektedirler.”
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Sonuc¢

I¢ savas nedeniyle memleketlerini terk etmek zorunda kalan Suriyeli gogmenler, Adana’daki {icretli tarim
is giiclinlin bir pargast haline gelmistir. Suriyeli gd¢menlerin tarimdaki yaygin istihdaminin ardindaki
temel neden yerel iscilere oranla hayatta kalma miicadelesi veren somiiriiye agik Suriyeli gogmenlerin
emeklerinin diisiik maliyetidir. Tarim is¢iligi 6zellikle kalabalik haneler aileler i¢in avantajlar1 vardir;
ailenin neredeyse tiim fertleri yas, cinsiyet veya egitim durumundan bagimsiz olarak sektdrde istihdam
edilebildiginden, diger is kollarina gore daha fazla gelir elde edilebilmekte, hanenin ge¢imine katki sag-
lanabilmektedir. Bu durum kadin ve ¢ocuk emegine olan bagimlilig1 da arttirmaktadir.

Kadinlar, iiretime aktif olarak katilmakta ve goc siirecinde ailenin hayatta kalmasinda 6nemli bir konuma
sahip olmaktadir. G¢ilin kadinlar tizerindeki en 6nemli etkisi ticretli isgiicline katilimin artmasi ve ya-
sam alanlarindaki yeniden iiretim faaliyetlerine daha fazla zaman harcanmasidir. Ozetle, gé¢ kadinlarin
zaman kullanimini artirmaktadir.

Ote yandan, gdgmen kadinlarin kazandiklari {icretler {izerinde higbir kontrolii yoktur. Kazandiklar1, yer-
lesik ataerkil sistemin bir sonucu olarak aile icerisinde ele gegirilmektedir. Kadinlarin {icretli ¢aligmalar1
hicbir sekilde 6zgiirlesmelerine yol agmamakta, tam tersine, ataerkil kontroliin sikilastirilmasina neden
olmaktadir.

Mevsimlik tarim igleri ya da tarimsal {iretimdeki ¢aligma pratikleri gogmen kadinlar i¢in ayni zamanda
sosyal dislanmay1 yaratmaktadir. Bu iscilik bigimlerine dahil olarak, gogmen kadinlar toplumdaki temel
sosyal haklardan yoksun grup haline gelmektedir. Mevsimlik tarim is¢iliginin zorlu ¢aligma ve yasam
kosullari, etnik ve kiiltiirel kdkenlere veya is¢ilerin milliyetine bakilmaksizin bu isleri iistlenen gruplarin
yoksullugunu ve sosyal diglanmalarini tiretmektedir.
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Yaratic1 Simifin Gog¢ Tercihleri ve Go¢ Politikalari, Beyoglu
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Ozet

Yaraticilik ve yaratici sinif kavrami, gecmiste literatiirde kendine yeteri kadar yer bulamasa da Richard
Florida ile birlikte arastirmacilar tarafindan goz ardi edilme durumu son on yilda giderek azalmaktadir.
Yaratici sehir, yaratict ekonomi gibi kavramlar son zamanlarda siklikla aragtirilmakta ve yaratici ekonomi
raporlart sunulmaktadir. Oldukca kapsamli olan yaratici sinif ve yaratict ekonomi konulari iilkemizde de
giincel olarak tartisilmaya baslanmistir. Yaratici sinifin, kent mekaninin ve kent ekonomisinin birbirini
besleyen taraflar oldugu bilinmektedir. Yaratici sinif, iiretim siirecinde kent mekanindan beslenmekte,
kentin sosyal ve fiziksel ¢esitliligi, mimarisi ve tarihinden etkilenmekte, kentin imkanlarindan faydalan-
maktadir. Yaratic1 sektorler ise yiiksek katma deger yaratma imkanina sahip olmalarindan dolay1 farkli
sektor ekonomilerini canlandirmakta, kent ekonomisine katki saglayarak kentleri gelistirmektedirler. Bu
noktada, kentleri ekonomik ve fiziksel olarak gelistirmenin yolu, yaratict siifi kentlere ¢ekmekten ve
onlar1 kentte tutmaktan ge¢mektedir. Arastirmanm ilk kisminda, Istanbul, Beyoglu bélgesi baz alinarak,
yaratict sektor ekonomilerinin kente katkilarindan bahsedilecek, boylece onlart kentte tutmanin 6nemi
aciklanacak; ikinci kisimda ise Beyoglu'nda yer secen yaratici sinifin kent mekanina dair problemleri,
problemler sonucunda gog istek ve tercihleri yapilan anket ve alan incelemeleriyle desteklenerek acikla-
nacaktir. Aragtirmanin sonucunda, yaratici sinifin mekansal problemlerini ¢ozmek i¢in planlama politikalar1
onerilecek, onlar1 kentlerde tutma yollar1 ve yaratict ekonomilerin kentlere entegre edilme sekilleri
onerilen politikalar dogrultusunda tartisilmis olacaktir.

Anahtar kelimeler: Yaratici sinif, yaratici sektor, Mekansal problem, Gog, Beyoglu
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Abstract

The concept of creative class couldn’t find enough space in the literature in the past. This situation has
been changing with Richard Florida and some researchers. Creative city and creative economy concepts
are frequently researched recently and presented with reports. It is known that creative class, urban space
and cities’economies feed each other. Creative class is nourished by the urban space during production
process, is influenced by social and physical diversity, architecture and history and is benefitting from
opportunities of cities. Creative sectors can stimulate different sector economies, contribute to the city
economy and develop cities. At this point, the way of developing cities economically and physically is to
attract the creative class to the cities. In the first part of the study, the contribution of the creative sector
economies to the city will be mentioned based on the Istanbul, Beyoglu region, and thus the importance
of having them will be explained. In the second part, their spatial problems, demands and preferences for
migration will be explained by supporting the surveys. As results of the research, ways of attracting and
keeping creative class in cities and integrating creative economies into cities will be discussed in accordance
with the proposed policies.

Keywords: Creative class, creative sectors, spatial problems, migration, Beyoglu

Giris

Yaraticilik ve yaratic1 sinif kavrami, gegmiste literatiirde kendine yeteri kadar yer bulamasa da Richard
Florida ile birlikte arastirmacilar tarafindan goz ardi edilme durumu son on yilda giderek azalmaktadir.
Yaratici sehir, yaratici ekonomi, yaratici sektor gibi kavramlar Birlesmis Milletler tarafindan arastirilmak-
ta ve yaratici ekonomi raporlar1 sunulmaktadir. Richard Florida, yaratict sinif kavramini, yeni kavramlar,
bilgiler ve iiriinler liretme becerisine sahip olan ve bu beceriyi ekonomik olarak degerlendirebilen kisiler
grubu olarak tanimlanmaktadir. Miithendisler, mimarlar, sehir plancilari, farkli alanlarda etkinlik gdsteren
tasarimcilar, sanatcilar ile medya, saglik, finans ve hukuk sektorii ¢alisanlar1 yaratici sinifa 6rnek olarak
gosterilebilir (Florida, 2002).

Yaratict sinifin, kent mekaninin ve kent ekonomisinin birbirini besleyen taraflar oldugu bilinmektedir.
Yaratici sinif, yaratici iiretim siirecinde kent mekanindan beslenmekte, kentin sosyal ve fiziksel ¢esitliligi,
yliksek tolerans seviyesi, mimarisi ve tarihinden etkilenmekte, kentin sundugu teknolojik imkanlardan
ve sahip olunan 0zgiin yeteneklerden faydalanmaktadir. Bunun karsiliginda da yaratict simif/ sektorler,
yliksek katma deger yaratma imkanina sahip olmalar1 ve yarattiklar1 inovasyonu diger sektorlere yayabil-
meleri sebepleri ile farkli sektdr ekonomilerini canlandirmakta, kent ekonomisine art1 deger saglayarak
kentleri gelistirmektedirler (Florida, 2002). Yaratici sektorler, az sayida biiyiik firma ve ¢ok sayida kiigiik
firma yapisina sahip olma 6zellikleri sayesinde hem kiiciik dlgekte yerel ekonomiyi hem genel ekonomiyi
desteklemekte hem de kiiresel 6lgekte ekonominin yeni motoru haline gelmektedir. Ekonomiye katkisinin
yaninda yaratici sektorlerin varligi kent mekanini gelistirmektedir. Yaratici sektorler, alt sektorlerinin kii-
melenme olusturmasiyla kentsel mekan1 yeniden diizenler, tarihi alanlar1 yaratici faailiyetler i¢in kullana-
rak restorasyon siirecleri baslatir, yeni ekonomik aktivitelerin ve kiiltiirel endiistrilerin olusmasini destek-
leyerek kentsel dokuyu canlandirir (Helbrecht, 1998). Goriildiigii gibi, kent ekonomisini ve kent mekanini
gelistirmenin yolu, yaratici sinifi kentlere ¢cekmekten ve onlar1 kentlerde tutmaktan ge¢mektedir (Florida,
2002). Bu savdan hareketle, ¢alismanin konusu ve baglangi¢ noktasi yaratici sinifin kent mekanina ve eko-
nomisine katkisi olarak belirlenmistir.
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Istanbul, Tiirkiye yaratict ekonomisinin lokomotifi konumundadir. 2011 yili UNCTAD verilerine gore,
Istanbul’da yaratic1 sektérlerde galisan birey sayisi Tiirkiye’de yaratict sektdrlerde galisan birey sayisinin
%52,4’lidiir (YEKON, 2014). Bununla birlikte, Istanbul’da yaratic1 sektérlerde elde edilen ciro, Tiirkiye’de
yaratici sektorlerde elde edilen cironun %74,5’idir. (YEKON, 2014) Beyoglu ise, sahip oldugu kozmopolit
sosyal yapist, yiiksek tolerans seviyesi, farkli donemlere ait mimari yapilar1 ve 6zgiin kimligi ile tarih bo-
yunca yaratici sektdrlerin ve yaratici sinifin Istanbul’da yer segtigi merkez olmustur. Beyoglu'nun yaratici
sektorlerdeki tarihsel birikimiyle birlikte yaratici etkinlik ve mekan altyapisi oldukga genistir. Son yillarda
yerelde alinan kararlar ve uygulanan politikalar1 ile Beyoglu biiyiik bir degisimden ge¢mekte, alanda yer
secen yaratici sinif bu degisimden etkilenmektedir.

Bu ¢aligmanin 6ncelikli amaci, yaratici sinifin ve yaratici sektorlerin varliginin ve desteklenmesinin kent
mekanina ve kent ekonomisine katkisini Tiirkiye, Istanbul ve Beyoglu iizerinden agiklamaktir. Bu sebeple
arastirmanin ilk kisminda, Istanbul, Beyoglu bolgesi baz alinarak, yaratici sektor ekonomilerinin kente
katk1 siirecinden bahsedilecek, boylece onlar1 kentte tutmanin 6nemi agiklanacaktir. Calismanin diger
amaci, ¢alismak i¢in Beyoglu'nda yer segen yaratici sinifin kent mekanina dair problemlerini tespit etmek-
tir. Bu problemler sadece yaratici sinifin degil yerel halkin genel problemleridir ve problemlerin ¢6ziimii
hem daha siirdiiriilebilir kentsel mekanin olugturulmasini hem de yaratici sinifin kentte kalmasini miim-
kiin kilacaktir. Bu sebeple arastirma kapsaminda ¢alismak i¢cin Beyoglu'nda yer segen 40 yaratici sinif liye-
si ile anketler yapilmis, bu anketlerde yaratici sinif Beyoglu'nun gecirdigi degisimi degerlendirmis, kent
mekanina dair problemlerini ve bu problemler sonucunda gog tercih ve isteklerini belirtmistir. Caligmanin
ikinci kisminda anket verileri ¢er¢evesinde yaratici sinifin kentsel problemleri incelenecek, bu problemleri
¢ozmek iizere ¢esitli planlama politikalar1 dnerilecektir. Caligmanin bir diger amaci, anket verileri kapsa-
minda yaratici sinifin gog istek ve tercihlerini inceleyerek onlarin yer se¢im kriterlerini saptamaktir.

1. Yaraticilik Nedir?

Yaraticilik kavrami farkli kurum, kurulus ve arastirmacilar tarafindan ¢esitli tanimlamalara sahiptir. Yara-
ticilik, insanlarin bir niteligidir veya 6zgiin fikirlerin liretimi sirasinda ortaya ¢ikan bir siirectir (UNCTAD
& UNDP, 2010). Yaraticiligin, sanatsal, bilimsel ve ekonomik yaraticilik gibi farkl tiirleri vardir ve biitiin
bu farkl: tiirler birbirleriyle iliskilidir. Yaratici iiretim siireci ya higten yeni bir {iriin liretme ya da bir iiriinii
yeniden, farkl sekilde kullanma siirecidir. Bu siiregte 6nemli olan nokta ise ortaya ¢ikan iiriiniin 6zgiin bir
degere sahip olmasidir. Bu sebeple de yaraticilik, ekonomide dogrudan “6zgiin deger” ortaya koyar.

Yaraticiligin 6zgiin deger ortaya koymasi yaklagimina karsi olarak literatiirde yaraticilik kavraminin, po-
litikacilar ya da ig adamlar1 gibi giicii elinde barindiranlar tarafindan suistimal edildigi savi tartigilir. Pratt
(1997), bu noktada yaraticiligi, ¢ekici fakat yaniltici/aldatict bir fikir olarak tanimlar. Yaratici endiistriler
genellikle sadece ortaya ¢ikan yaratici iiriiniin belirli bir sorunu ¢6zmeye hizmet etmesinden &tiirii des-
teklenmekte ve bu durum sonucunda da yaraticilik basit bir problem ¢dzme seviyesine indirgenmektedir.
Memisoglu ve Kalagan’a (2017) gore ise yaraticilik, ekonomik gelismeyi destekleyen itici gii¢ olarak ni-
telendirilmekte ve kiiresellesen piyasalarda ekonomik biiyiimeyi tesvik etmektedir. Bu baglamda “yara-
ticilik”, yeni fikirlerin olusumu ve bu fikirlerin sanat ve kiiltiir {irtinleri, bilimsel buluslar ve teknolojik
yenilikler gibi alanlarda 6zgiin eserler liretmek icin uygulanmasi olarak ifade edilebilir (UNCTAD &
UNDP, 2008).
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2. Yaratic1 Simif Kimdir?

Florida yaratict simif konseptini, yeni {lirlinler, hizmetler ve sanat eserleri icat etmek ve yaratmakla ugra-
san, becerilerini, 6grenmelerini ve deneyimlerini temel alarak bilgilerini genisleten ve problemleri ¢ézen
insanlar olarak ortaya koymustur. Bu yeni motor igerisinde yaratici sinif da kendi i¢inde siiper yaratici
cekirdek ve yaratici profesyoneller olarak gruplanmaya baslamistir (Florida, 2002). Miihendislik, egitim,
bilgisayar programlama, sanat, tasarim, medya sektorlerinde var olan siiper yaratici ¢ekirdek, problem
¢ozmek i¢in yeni giindemler gelistirirken, saglik, is ve finans ve hukuk sektdrlerinde yer alan yaratici
profesyoneller ise entelektiiel sermaye ve toplumun geri kalaninin giinliik ihtiyaglarina yonelik ¢oziimler
bulma yetkisine sahiptirler. Bu baglamda, siiper yaratici ¢ekirdek bilim, miihendislik, sanat gibi alanlarda
calisanlarken, yaratici profesyoneller ise avukatlar ve tip doktorlar1 olarak yer alabilir. Florida’ya (2002)
gore yaratici sinif, ekonomik bilyiimede dnemli bir role sahiptir. Yaratici islere dayanan siirekli bir eko-
nomik biiylimeye sahip olmak isteniyorsa, yaratici sinifi ¢eken ve koruyan yaratici bir ortam olusturmak
gerekir. 3T modeli- teknoloji, yetenek ve tolerans kavramlarinin her biri igin birer T- bu durumu miimkiin
kilar. Ekonomik biiylimeyi saglamak i¢in, 3T nin her biri esit sekilde gelistirilmeli ve higbiri birbirinden
ay1rt edilmemelidir.

Richard Florida, teknoloji gelisimini 6lgmek igin yiiksek teknoloji endeksi ve inovasyon endeksini kullan-
muistir. Birincisi, sirketlerin yogunlagsmasini bilisim, biyoteknoloji, biyomedikal {iriinler ve miihendis hiz-
metleri sektorleri iizerinden degerlendirmekte, ikincisi ise kisi bagina kayitli patent sayisin1 6lgmektedir.
Yetenek ise, lisans derecesine sahip olma sayisi ve bilim adamlari, miihendisler, sanat¢ilar, miizisyenler,
tasarimcilarin yer aldig siiper yaratici grup ve profesyoneller de dahil olmak iizere yaratici sinifin yiiz-
desiyle oOlgiiliir. 3T modelinin ii¢lincii kismi (tolerans) hosgoriiye dayanir. Bu kategori {i¢ indekse daya-
nir: Escinsellerin yogunlugunu degerlendiren “Gay Index”, ardindan sanatgilarin, tasarimcilarin, miizis-
yenlerin, yazarlarin, ressamlarin, yonetmenlerin, dansc¢ilarin, sarkicilarin, fotograf¢ilarin sayisini 6lgen
“Bohemian Index” ve son olarak yabanci sakinlerin yiizdesini gosteren “Melting Pot Index” (Florida,
2002). Yapilan aragtirma ¢alismalarinda yaratici sinifin varligi ile “bohemlerin” varligi (sanatsal bir iste
calisanlar olarak tanimlanmig olanlar) arasinda iliskiler bulunmustur. Florida, giiclii bir “bohem” varli-
ginin, yaratic tiirleri hoggoriilii kilan, kiiltiirel agcidan hosgdriilii bir insan iklimi sundugunu gostererek,
yaratici sinifl ¢cekebilmek i¢in bir sehre yardimci olabilecegini 6ne siirmiistiir. Ayrica, “bohemlerin”, bir
sehrin yaratici ¢ekiciligini gelistirmek, daha biiytlik yaratici sinifi ¢eken ve tesvik eden kiiltiirel olanaklar
yaratabilmek i¢in 6zellikle 6nemli bir rol oynadigini da ileri siirmiistiir (Moss, 2017).

Sonug olarak, Florida’nin yaratici sinif kavrami ve yaratici sinifin mekansal tercihleri incelendikten sonra,
teknoloji, tolerans ve hoggoriiniin yaratici sinifi kentlere ¢eken en énemli ti¢ 6zellik oldugu sdylenebilir.
Bu o6zellikler disinda, kentin biiyiikliigiliniin, ulasilabilirliginin, mekansal ve sosyo-kiiltiirel ¢esitliliginin
yliksek olmasi, kentin tarihi dokusu ve 6zgiin kimligi, kentteki sosyal aglarin yogunlugu ve ¢esitliligi,
etkilesim olanaklarinin fazlaligi, yapili gevre, kiiltiirel olanaklar, agik ve kapali kamusal alanlar, egitim
kurumlarinin varlig1 yaratici sinifin kentlerde yer segme sebeplerini olusturan énemli unsurlardir.

3. Yaratic1 Ekonomi ve Yaratici Sektorlerin Kent Ekonomisine Katkisi

Yaraticilik kavrami, yaratici sektorlerin ve yaratict ekonominin kapsamini tanimlamak i¢in kilit unsur
olarak kabul edilir. Howkins’e (1991) gore yaratici sektorlerin ve entelektiiel/diistinsel {irtinlerin yaratil-
mas1 tasarim, marka, patent ve telif hakki ile olusmaktadir. Ingiliz Hiikiimeti’nin (DCMS, 2000) tanimina
gore ise yaratici sektorler, bireysel beceri, yetenek ve entelektiiel birikimden gii¢c almaktadir. Bununla
birlikte DCMS (1998) yaratic1 sektorlerin, liretim siirecinde énemli bir paya sahip oldugunu ve genellikle
isaretler, semboller ve stiller iirettigini belirtir. (Oztiirk, 2009).
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Arastirmacilarin, yaratici endiistrilerin ortaya ¢ikis yeri ve zamani konusunda farkl savlar1 vardir. How-
kins (2002), yaratic1 endiistrilerin ilk olarak Avustralya’da ortaya ¢iktigin1 belirtirken, Oztiirk (2009) ise
arastirmalarina gore yaratici sektorlerin 1997 yilinda Ingiltere’de ortaya ¢iktigini belirtmektedir.

Yaratici sektorlerin kapsami incelendiginde, Helbrecht (1998) yaratici sektorlerin tiiketim hizmetlerinin
bir alt grubu olan endiistri, reklamcilik, grafik tasarim, endiistriyel tasarim, fotografcilik gibi yaratici hiz-
metlerle ortak bir noktada bulundugunu belirtmektedir. UNCTAD & UNDP Yaratici Ekonomi Raporu’na
(2010) gore ise yaratici sektorler reklamcilik, mimarlik, tasarim, moda, performans sanatlari, miizik, gorsel
sanatlar, film sektorii, yayincilik, televizyon ve radyo sektorii ve video ve oyun sektorii olarak belirlemistir.
Yaraticilik, ekonomik biiyiimeyi yaratici liretim siireci boyunca desteklemektedir. Bununla birlikte, yarati-
c1 ekonominin ekonomiye olan katkisinin giinden giine artarak varligini kanitlamakta ve yaratict ekonomi,
kiiresel olgekte ekonominin yeni bir motoru haline gelmektedir. Klasik Marksist teoriye gore kapitalist
{iretim zincirinin ii¢ temel dgesi vardir: hammadde, is giicli ve makinalar. Uretilen iiriiniin degeri isgiicii/
emek ile belirlenir, hammaddenin {iriine doniisebilmesi i¢in makinalar sarttir ve bu degerlerin degisimiyle
de sermaye olusur (Pang, 2009).

Sekil 1: Klasik Cagdas Endiistriyel Uretim Siireci (Yazarlar)

Klasik ¢agdas endiistriyel iiretim sistemiyle (bkz. Sekil 1) karsilastirildiginda yaraticilik, yaratici {iriin
zincirinde (bkz. Sekil 2) yeni bir hammadde tiirii olarak ifade edilebilir. Burada yaraticilik deger zincirinde
daha soyut bir hammadde olarak yer almaktadir.

Sekil 2: Yaratict Endiistrilerde Uretim Siireci (Yazarlar)

Kent ekonomisine katkida bulunmanin yani sira, yaratict endiistriler kent mekaninin gelismesini sagla-
maktadir. Nasil diinya standardinda bir kiiltiirel altyapi, kentsel gelisim i¢in katalizor islevi goriiyorsa,
miize insa edilmesinin biiyiik ¢apli proje firsatlarini desteklemesi gibi, kiiltiirel ve yaratici endiistriler de
etrafinda “marka sehir” inga edilmesine yardimci olmaktadir. Bu tip caligmalar, sehrin daha fazla turistin
yani sira yetenekli ve kalifiye calisan ¢ekmesini saglamaktadir. Bu alanda diinyada en ¢ekici sehirler sira-
lamasinda ilk on su sekildedir: New York, Londra, Paris, San Francisco, Singapur, Sydney, Los Angeles,
Berlin, Tokyo ve Barselona.

4. Yaratici Sektorlerin Kent Mekanina Etkisi

Yaratict sinif ve kent mekani arasinda ¢ift yonlii bir iligki vardir. Yaratici sinif, yaratici {iretim siirecinde
kent mekanindan, tarihinden, basarili mimari yapilardan, kiiltiirel ve sanatsal mekanlardan beslenirken;
yaratici sinif da kent mekanini aktif olarak kullanir, kiiltiirel ve sanatsal aktivitelere katilim gosterir, kenti
ve kent ekonomisini gelistirir.
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Sekil 3: Yaratici simif ve kent mekdnm arasindaki ¢ift yonlii iligki (Yazarlar)

Daha 6nce bahsedildigi gibi Florida, yaratic sinifin kentte teknoloji, yetenek ve toleransin bir araya gel-
digi alanlarda yer sectigini belirtir (2005). Iste bu durumda Florida’ya (2005) gére yaratici endiistriler
anlaml1 yeni formlar ve aktiviteler olustururken ayni zamanda kentleri, teknik ve sanatsal yenilige, en-
diistrinin ve ticaretin yeni formlarina doniistiiren mekanlara da dontistiiriir.

Sekil 4: Florida'mn siniflandirmasina gore yaratici sektorler arasindaki iliskiler (Wiesand, 2007)

Yaratici sektor icerisindeki benzer alt sektorler kentte birbirlerine yakin konumlanmaya baslarlar ve ara-
larinda is birligi ag1 olusmaya baglar. Bu kiimelenmeler, sehir merkezini yeniden sekillendirir, kentsel
cevreyi ve kentsel mekan1 yeniden diizenler. Yaratici sinif, kentsel tarihi alanlar1 yaratici faaliyetler i¢in
yeniden kullanir. Bu sebeple yeni bir restorasyon siireclerini baslatir. Bunun sebebi de estetik ve kiiltiirel
degerlerin yaratici hayal giiciinii gelistirmesi ve yaratici iiretim siirecine katkida bulunmasidir. Ayni za-
manda bu restorasyon siireci de kent mekaninin siirdiiriilebilirligine katki saglamis olur.

Helbrecht, (1998) yaratici sektorlerin ortaya ¢ikmasiyla canli bir kentsel doku olustugunun ve bu olusum-
dan kaynakli olarak ortaya ¢ikan ekonomik aktivitelerin kentlerin 6nemli bir parcasi oldugunu vurgular.
Bu durumda, yaratici sektdrlerin ve ekonomik aktivitelerin birbirlerini besleyen iki kentsel kavram olarak
ortaya ¢iktig1 vurgulanabilir. Helbrecht (1998), bu canli kentsel dokunun sadece tiiketiciler i¢in degil {ire-
tim siirecinde bulunan her sektor ve birey i¢in de dnemli oldugunu ifade eder. Boyle bir dokunun planla-
narak organize edilmis bir eglence altyapisini, spor, medya, sanat ve egitim gibi kiiltiirel endiistrileri de
destekleme kapasitesine sahip oldugunu ifade eder.

Goriildiigl gibi yaratici sinif kiimelenme, restorasyon siireclerini baslatma ve canli bir kentsel doku ya-

ratma rollerini alarak kent mekanini dogrudan degistirmektedir. Yaratici sinifin kentteki varligi, kent me-
kanini dolayli olarak da degistirir. Yaratici sinif, ¢calisma ve yasama tercihlerinde esnek olmasi sebebiyle
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kentsel imkanlarin en iyi sunuldugu kentlere ve bolgelere go¢ etmektedir. Bu sebeple, yaratici sinifi kentte
tutmanin yolu, giinliik hayatta onlarin kullandig1 mekan ve etkinliklerin say1 ve kalitesini gdz oniinde bu-
lundurmak ve gelistirmektir. Yaratici sinifi kentte tutmak isteyen belediyeler, yaratici sinifin kentte giinlik
hayatta kullandig1 yaratict mekanlar1 ve katildig: kiiltiirel ve sanatsal faaliyetleri gelistirir. Bu sekilde de
kent mekani degisir, gelisir ve gesitlenir

5. Tiirkiye’de Yaratic1 Ekonomilerin ve Yaratici Sektorlerin Gelisimi

Son yillarda tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de yaratici ekonomilerin gelisimi ve yaratici iiriin ihracat
oranlarinda gelismeler yaganmaktadir. 2015 yili UNCTAD Raporu’na gore, 2003- 2012 yillar1 arasinda
yaratici iiriin ihracatinda Tiirkiye 14. siradadir (bkz. Tablo 1). Bu da Tiirkiye’nin heniiz kiiresel dlcekte
yaratici ekonomide yeterli paya sahip olmadigini gostermektedir (YEKON, 2014).

Tablo 1: Diinya Capinda Ilk Yirmi I¢indeki Yaratic: Uriin Ihracatcilari, 2003 ve 2012 (US$) (UNCTAD Yaratict Ekonomide Kiiresel Veritabant,
2015)

Deger (USD) Sira Pazar Pay1 Biiyiime Orani (%)
(%) 2003-2012
Sira ihracatci 2012 2003 2003 2012
1 Cin 151’182 38’180 1 31,91 15
2 ABD 37°844 38’180 3 7,99 8
3 Hong Kong, Cin 34’197 23’637 2 7,22 4
4 Almanya 28’719 16’519 4 6,06 7
5 Hindistan 25,846 4349 12 5,46 20
6 Birlesik Krallik 23’083 14’520 5 4,87 4
7 Fransa 19°774 10’137 6 4,17 7
8 Isvigre 13’073 5’135 9 2,76 11
9 Singapur 11°344 1’866 18 2,39 26
10 Hollanda 9’395 4750 10 1,98 9
11 Tayvan, Cin 9°380 NA 1,98 18
12 Japonya 7721 3’823 14 1,63 10
13 Belgika 7°611 6’469 8 1,61 2
14 Tiirkiye 7°361 2’303 16 1,55 12
15 Tayland 6’460 2928 15 1,36 10
16 Kanada 6’254 9’515 7 1,32 -6
17 Ispanya 5’922 4’616 11 1,25 2
18 Malezya 5’810 1’951 17 1,23 14
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Bununla birlikte, on senelik siire¢ i¢cinde Tiirkiye nin %12 oraninda yaratici iiriin ihracatinda biiyiik gelis-
me yasandig1 goriilmektedir (bkz. Tablo 1). Dis ticaretin yaratici endiistriler agisindan performansi Avru-
pa Birligi’nin ortalamasiyla karsilastirildiginda, olumlu bir tablo gozlenebilir. Clinkii Tiirkiye’de yaratic
tirlinlerin ihracatindaki biiyiime orani, AB {iyesi iilkelerden daha fazladir. Ayrica, yaratici {iriin ihracat
verileri incelendiginde gelismekte olan iilkeler icinde Tiirkiye 5. siradadir (UNCTAD, 2015) ve 10 yillik
stiregte de Tiirkiye'nin yaratici liriin ihracatinda 3°967°den 7°361 oranina yiikselmesiyle deger kazanmis-
tir ve 4. siraya yiikselerek ilerme kaydetmistir (bkz. Tablo 2).

Tablo 2: Gelismekte Olan Ulkelerin Temel Yaratict Uriin Thracatlari, 2003 ve 2012 (US$) (UNCTAD Yaratict Ekonomide Kiiresel Veritabani,
2015)

2003 Sirasi Ulke [Deger 2012 Sirasi Ulke Deger

1 Cin 38’180 1 Cin 151°182
2 Hong Kong, Cin 23’637 2 [Hong Kong, Cin 34’197

3 Hindistan 4’349 3 Hindistan 25’846

4 Kore Cumhuriyeti 3°967 4 Tiirkiye 7°361

5 Tiirkiye 2°300 5 [Kore Cumbhuriyeti 5°763

Bununla birlikte, 2003-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin ticari performansi incelendiginde (bkz. Sekil 5),
yaratict iiriin ithalatinin ihracat oranlarindan ¢ok daha fazla oldugu goriilmektedir. Ihracat oranlarinda da
goriildiigii gibi 10 yillik donem iginde Tiirkiye yaratici ekonomilerde ilerleme kaydetmistir.

Sekil 5: 2003-2012 Arasinda Tiirkiye’de Yaratict Uriin Ithalat-Thracat Oranlari (UNCTAD, 2015)

TUIK 2011 verilerine gore, Tiirkiye’de yaratic1 ekonomilerin istihdama etkisi incelendiginde yaratici sek-
torde calisan bireylerin toplam istihdam i¢indeki payinin %1,09 oran ile zayif oldugu goriilmistiir (YE-
KON, 2014). istanbul ve Ankara, yaratic1 sektorlerdeki toplam iilke istihdaminin %64 iinii biinyesinde
barindirmaktadir (Lazzeretti, Capone ve Se¢ilmis, 2014). Bu iki kent, Tiirkiye’de yaratici ve kiiltiirel en-
diistrilerin en ¢ok yogunlastig1 ve sahip olduklar1 yaratici sektor altyapisi ile en iyi gelisme potansiyeline
sahip kentlerdir (Lazzeretti et al., 2014). Bu kentler, gelistirdikleri ekonomik, fiziksel ve sosyokiiltiirel
altyap1 ile yaratici endiistrilerin olusumuna katki saglamakta, yaratici sinifin kentten beklentilerini kar-
silamakta, bu yiizden de yaratic1 sinif ve endiistriler tarafindan tercih edilmektedir. Ozellikle Istanbul,
yaratici sektorlerdeki istihdam ve bu sektorlerden saglanan ciro agisindan dnemli bir yere sahiptir.
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Sonug olarak, yaratict ekonomi ithalat oranlarina ve istihdam oranlarina bakilarak Tiirkiye’nin yaratici
sektorler ve ekonomiler agisindan ilerleme kaydetmesine ragmen diinya iilkeleri arasinda oldukga geride
kaldig1 goriilmektedir. Ayrica, Tiirkiye kentlerinin yaratici ekonomilerinin gelistigini, Istanbul’un 6ncii
konumda oldugunu sdyleyebiliriz. Bu noktada, Istanbul’un yaratic1 ekonomi gelisimini incelemek yerinde
olacaktir.

6. istanbul’da Yaratic1 Ekonomilerin Gelisimi ve Tiirkiye Icindeki Onemi

Istanbul tarih boyunca sermaye fonksiyonu ve tarihi birikimi nedeniyle farkli ekonomik ve sosyal yapi-
lara ev sahipligi yapmistir. Kent, gerek imalat sanayi, ticari faaliyetler ve konut sektorii gibi birgok farkl
sektdre, gerekse yaratici endiistriler ve bu sektorlere ait is kolu potansiyeline ev sahipligi yapmistir. Bu
nedenlerle Istanbul, Tiirkiye’de yaratici ve kiiltiirel endiistriler agisindan lokomotif/lider bir konumda
bulunmustur ve bulunmaya devam etmektedir. Son yirmi yilda Istanbul, bir gesit kabuk degistirme sii-
recinden gecmektedir ve kentin ekonomik temeli, endiistriden hizmet sektoriine evrim gecirmistir (Enlil
ve Evren, 2011). 2010 yili UNCTAD & UNDP Yaratict Ekonomi Raporu da, istanbul’ a dikkat ¢ekmis,
son yillarda kentteki yaratic1 sektorlerin/ endiistrilerin bilytlik bir hizla gelisme gosterdigi, kentin 2010
yil1 kiiltiir bagkenti secilmesinin, yaratict endiistrilerin gelistirilmesi kararlarin1 olumlu yonde etkiledigi
belirtilmistir. Bu gelismelerle, kentte diizenlenen yaratici etkinliklerin, sanatsal ve kiiltiirel faaliyetlerin
sayisinda ve diizenlenme araliklarinda gelisme yasanmistir. Bu durumda, Istanbul’u yaratici ekonomi
agisindan incelemek onemlidir ¢iinkii en yeni ve en ilgi uyandiran ekonomik faaliyetler genel olarak Is-
tanbul’da gerceklesmistir. Hig siiphesizdir ki Istanbul’un, tiim yaratic1 sektdrlerin iiretiminden tiiketimine
kadar olan siirecte dnemli bir rol oynamustir ve sektdrel bir dlciit haline gelmistir. Bu nedenle, Istanbul
yaratici sektorler agisindan merkezi bir konumda durmaktadir.

Bu durum sayisal verilerle de kanitlanmaktadir. Yukarida da agiklandigi gibi, 2011 TUIK verilerine gore
Tiirkiye’de yaratici sektorde galisan kisi sayisi toplam istihdam oraninin %1.09 ini olusturmaktadir. YE-
KON Raporu’na (2014) gore, Istanbul barindirdig1 yaratici istihdam agisindan Tiirkiye’den ondedir. Istan-
bul’da yaratic1 sektdrde calisan kisi sayis1, Istanbul’daki toplam istihdamin %3,28’ini olusturmaktadir.
Buna ek olarak, Istanbul’un niifusunun %22 sini olusturan 15-24 yas araligindaki geng niifusun yiiksek
orandaki varlig1 (Tiirkiye’de bu oran %16,5), kentteki yaratici endiistri aktivitelerinin ve yaraticit ekonomi
kapasitesinin biiyiime potansiyeline sahip oldugunun bir gdstergesi olabilir.

Istihdam - Yaratici Ekonominin Genel
Ekonomi I¢indeki Pay1

3,18 3.28
3.50 3.12
3. —
3,00 = -
2,50
2
2,00 sl Turkiye
1,50 .
2_06 1.04 1.09 i [stanbul
1,00 L & s |
0,50
0,00
2009 2010 2011

Sekil 6: Istihdam — Yaratict Ekonominin Genel Ekonomi Igindeki Pay: (YEKON, 2014)
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YEKON Raporu (2014) incelendiginde, 2011 yi1li UNCTAD verilerine gore, Istanbul’da yaratic1 sektor-
lerde ¢alisan birey sayis1 Tiirkiye’de yaratici sektorlerde calisan birey sayisinin %52,4’iidiir. Istanbul’da
yaratic1 sektorlerde elde edilen ciro, Tiirkiye’de yaratici sektorlerde elde edilen cironun %74,5’idir. Bu
durum, Istanbul’un Tiirkiye yaratici ekonomisinin lokomotifi konumunda oldugunu gostermektedir.

Yaratici sektorlerde calisan birey Yaratic sektorlerde iiretilen ciro
sayisl
Tarkiye
. . . 26%
Tarkiye istanbul istanbul
48% 52% 74%
Sekil 7: Yaratic1 Sektorlerde Calisan Birey Sayist Sekil 8: Yaratici Sektirlerde Uretilen Ciro
(YEKON, 2014) (YEKON, 2014)

Yaratict sinifin bir kentteki birikimi ve faaliyeti o kente sosyal, ekonomik ve fiziksel olarak katki saglar.
Mekansal diizeltmede daha fazla gelir marjinal iiretim nedeniyle artar. Bu nedenle, ¢ogunlukla yaratici
faaliyetlerin birikimi bolgede daha biiyiik ekonomik faaliyetler yaratmaktadir. Daha biiyiik ekonomik ak-
tivite, mevcut ekonomik biiylimeden faydalanan yeni sermaye akiglarini getirmektedir. Yaratici iiriinlerin
iiretiminin yani sira Istanbul’da yaratic1 iiriinlerin tiiketimi de yogunlasmaktadir. Y EKON Raporu’na gére
Tiirkiye’de tiim kiiltiir ve eglence hizmetlerinde yapilan harcamalarin % 20’si Istanbul’da gerceklesmistir.
YEKON (2014) verilerine gore, Istanbul, gelismis Avrupa kentleri ile karsilastirildiginda yaratici ekonomi
altyapr ve etkinliklerin {iretim ve tiiketimi agisindan geride kalmaktadir, ancak Tiirkiye genelindeki en
gelismis altyapiya sahiptir. Kentteki yaratici sektor liretim ve tiiketim ortalamasi Tiirkiye ortalamasinin
iizerindedir. (Istanbul Yaratict Ekonomi Caligmalar1 Atélyesi Final Raporu, Istanbul Kiiltiir Ekonomisi ve
Kiultir Miras1 Envanteri 11, 2012) Kentteki kiitiiphane, miize, galeriler, sinema ve tiyatro, kiiltiir merkezi
sanat galeri ve sahne say1s1 Tiirkiye’dekilerin ¢ogunu olusturmaktadir. 2017 TUIK verilerine gore kentte-
ki sinema ve tiyatro sayisi lilke ortalamasinin iistiinde artis gostermistir. Kentte y1l boyunca gesitli ulusal
ve uluslararasi festival, senlik, yarisma, fuar, konferans, seminer ve kongreler diizenlenmektedir. Bunlar
disinda Istanbul, edebiyat, gorsel ve gosteri sanatlar1, medya, miizik, mimarlik gibi yaratic1 alanlarda egi-
tim veren devlet ve vakiflara ait ¢ok sayida egitim kurumunu biinyesinde barindirmaktadir.

Yaratici sinifin ve yaratict endiistrilerin Istanbul’da yer se¢mesinin cesitli sebepleri bulunmaktadir. Daha
once de bahsedildigi gibi Istanbul, koklii bir tarihi gegmise sahip, farkli kiiltiirleri biinyesinde barindiran,
buna bagl olarak da agik-tolerans seviyesi yiiksek bir toplum yapisina sahiptir. Yaratic sinif, bu toplum
yapisinda kendine yer bulabilmektedir. Ayrica, yaratici etkinliklerde kentin bu tarihi ve 6zgiin kimligin-
den beslenmektedir. Kentin yiiksek popiilasyona sahip bir metropol olmasi, niifus etkilesiminin yiiksek
olmasi yine onemli bir etkendir. Kentin farkli insan ve meslek topluluklarini biinyesinde barindirmasi,
sosyal ve is amaclari ile yiiksek iletisim imkan1 sunmaktadir. Istanbul ok sayida yaratic1 sektoriin kiime-
lendigi bir kenttir. Bu kiimelenme, yaratici sinifin, sektor i¢i ve sektorler arasi farkli sebeplerle (gerek is
iligkileri olusturma gerek hammadde aligverisleri igin) etkilesimde bulunabilmesini saglamaktadir.

262



7. Beyoglu’nda Yaratici Ekonomilerin Gelisimi ve Tiirkiye I¢indeki Onemi

Beyoglu, tarih boyunca yaratici sektdrlerin ve yaratict sinifin Istanbul’da yer sectigi merkez olmustur.
Bu durumun sebeplerinden en 6nemlisi, Beyoglunun tarihi boyunca farkliliklar1 biinyesinde barindirmis
olmasidir. Alanin koklii tarihi boyunca kozmopolit bir sosyal yapiya sahip olmas1 mekéna farklilagan mi-
mariler olarak yansimistir. Beyoglu'nda farkli iilkelere mensup, farkl: kiiltiirlere, geleneklere, dinlere ve
yasam tarzlarina sahip insanlar bir arada 6zgiirce yasamis (yliksek tolerans), kendi sanat anlayislarina gore
dini tesisler, oteller, bankalar, egitim kurumlar1 insa etmislerdir. Bu farkliliklar alanin 6zgiin kimligini
olusturmustur. Bu durum Beyoglu'nun tarihi ge¢misi incelendiginde agik¢a goriilmektedir.

Beyoglunun tarihi ge¢misi 15. ve 16. yiizyila dayanir. Bu donemde Beyoglu, Galata ticari merkezine baglh
konut alan1 olarak gelismistir. Alanin omurgasini Istiklal Caddesi olusturmakta, caddenin iizerinde elgilik-
ler ve gayrimiislimlere ait konut alanlar1 bulunmaktadir. 18. yiizy1l Beyoglu'nun uluslararas ticari merkez
olmaya basladig1 zamanlardir. Béylece Beyoglu, on dokuzuncu ytiizyilda uluslararasi bir ticaret merkezi
haline gelmistir (Sonmez, 1996). Beyoglu'nda ticaret, moda iiriinleri, kitapgilar, tiyatrolar, kuyumcu ma-
gazalar1 ve fotografc1 magazalar: tarafindan sokaklara tasinmis ve bu durum, Beyoglu'ndaki iiretken ve
aktif sinif arasinda bir biitiinlesme yaratmigtir. Mimarlar, miithendisler ve tiiccarlar gibi baz1 meslek grup-
lar1, gelisen ekonomiden yararlanmak i¢in Beyoglu'na tasginmis ve bdylece yaratici sinifin ilk goriiniimii
Beyoglu'nda kendini gdstermistir. 19. yiizyi1lin sonunda, Bati ile yeni ekonomik iligkiler, kentsel yasam,
konut, egitim ve saglik diizenlemeleri gibi Bat1 yasam tarzinin yansimalar1 ve ingas1 Istanbul’da goriilmeye
baslamistir. Sirkeci-Karakdy-Beyoglu aksinin yeni ticaret aksi olarak goériilmesi, yeni ulagim firsatlarinin
geligsmesi nedeniyle de geleneksel ticari eksen olan Kapaligarsi-Bedesten’i desteklemistir (Sonmez, 1996).
Yeni ulagim modlarinin hizla gelismesiyle de Beyoglu ve Galata, ciro ve niifus agisindan gelismeye devam
etmistir. Bu iki farkli ticaret eksenlerinin birlikte caligmasi Sirkeci-Emindnii’niin sehrin kurulusundan beri
bir liman bolgesi olmasi ve Karakdy’iin genellikle yabancilarin kullandig1 ticaret merkezi olmasi sehir igin-
de yeni bir alanin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir. Beyoglu'ndaki Fransiz niifusu ikinci yaratici sinif
dalgasi olarak goriilmiistiir (D6kmeci ve Ciraci, 1990). Bu yeni yaratici grup, yiiksek gelirli sinifa hizmet
etmek i¢in hazir giyim tiiccarlari, terziler, bankacilar, sanayiciler, doktorlar ve avukatlar gibi gruplardan
olusmaktaydi. Cumhuriyet Dénemi’nde de Beyoglu, film ve tiyatro evleri, sanat galerileri ve Istanbul’daki
liks magazalari ile hala en seckin ilgelerinden biriydi.

8. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Son yirmi yildir 6zellikle Ingiltere’de ele alinmaya baslanan yaratic1 endiistri konusu sehirlerde yeni is
imkanlar1 yaratmay1 ve ekonomik gelismeyi saglamay1 amaglamaktadir (Hocaoglu, 2015). Yerel ekono-
miler icerisinde olduk¢a dnemli bir degere sahip olan yaratici sektdrler ve ekonomiler, iilkemizde de son
zamanlarda siklikla tartisilmaya baglanmistir. Bu ¢alismanin 6ncelikli amaci, yaratici sinifin ve yaratici
sektorlerin varliginin ve desteklenmesinin kent mekanina ve kent ekonomisine katkisini Istanbul, Beyoglu
iizerinden agiklamaktir. Calismanin diger amaci, ¢calismak icin Beyoglu'nda yer segen yaratici sinifin kent
mekanina dair problemlerini tespit etmektir. Bu problemler sadece yaratici sinifin degil yerel halkin genel
problemleridir ve problemlerin ¢6ziimii hem daha siirdiiriilebilir kentsel mekanin olusturulmasini hem de
yaratici sinifin kentte kalmasini miimkiin kilacaktir. Bu sebeple ¢alismada c¢esitli planlama politikalar1
onerilmistir. Calismanin diger amaci, anket verileri kapsaminda yaratici sinifin gog istek ve tercihlerini
incelemek ve yaratici sinifin yer se¢im kriterlerini saptamaktir.
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9. Arastirmanin Yontemi

Yaratici sinifin Beyoglu'na dair mekansal problemlerini ve go¢ tercihlerini belirlemeyi amaglayan arastir-
mada, sayisal veri toplama yontemi olan yiiz-yiize anket teknigi kullanilmigtir. Orta Dogu Teknik Uni-
versitesi 2017- 2018 egitim donemi Sehir Planlama Yiiksek Lisans stiidyosu, stiidyo ¢aligsmalar1 kapsamin-
da, Beyoglu'nda yer se¢en, ressamdan kukla sanat¢isina; yazilim miithendisinden mimara farkli meslek ve
farkli yas gruplarindan, 40 yaratici sinif iiyesi ile ylizyiize anket caligmas1 yapmistir. Yapilan anketlerde,
yaratici sinif liyelerine aldiklar1 egitim ve yaptiklari is gibi kisisel bilgiler, konut, is ve eglence aktiviteleri
igin yer se¢imleri, bu yerleri giinliik kullanim siireleri, kullandiklar1 ulasim modlar1, Beyoglu, Istanbul ve
Tiirkiye’ nin yaratici liretim siirecine olumlu ve olumsuz etkileri ve kisilerin go¢ tercihleri ile ilgili agik
ve kapali uclu sorular sorulmustur. Beyoglu'nda yer segen yaratici sinifin kent mekanina dair problemleri
ve go¢ tercih ve istekleri bu ankette yer alan belirli sorulara verilen cevaplar {izerinden analiz edilmistir.
Yaratict sinifin kent mekanina dair problemleri ‘Beyoglu’nda ne olmasini istemezdiniz?’ acik uglu sorusu
iizerinden degerlendirilmistir. Katilimcilar1 yonlendirmemek amaciyla agik uglu soru teknigi kullanilmas,
toplanan anket verileri daha sonra gruplandirilmistir. Yaratici sinifin gog tercihleri ‘Beyoglu’ndan- Istan-
bul’dan- Tirkiye’den gb¢ etmeyi diislinliyor musunuz?’, verilen cevap olumlu ise ‘Ne sebeple ve ne zaman
gdc¢ etmeyi diislinliyorsunuz?’ sorular1 iizerinden degerlendirilmmis, toplanan anket verileri SPSS progra-
mi kullanilarak analiz edilmistir. Anket Aralik 2017 ayinda yapilmistir ve anket sonuglar1 bu donemdeki
Beyoglu ve Istanbul’'un mekansal 6zelliklerini yansitmaktadir.

10. Anket Bulgulari ve Tartisma

Metnin ilk kisminda dnce yaratici sektorlerin ve yaratici ekonomilerin kent ekonomisine ve kent mekani-
na katkisi agiklandi, sonra bu bilgiler Tiirkiye, Istanbul ve Beyoglu’nda yaratici sektdrlerin gelisimi ve bu
gelisimin tilkeye ve kente katkilar1 incelenerek desteklendi. Yazinin ikinci kisminda ise 2017 yili aralik
ayinda elde edilen anket verileri ¢ercevesinde, dnce Beyoglu'nda yer secen yaratici sinifin kent mekanina
dair problemleri incelenecek, sonra ise bu problemler sonucunda yaratici sinifin gog istek ve tercihleri de-
gerlendirilecektir. Bu siirecte yaratici sinifin, ayni zamanda yerel halkin, mekansal problemlerini ¢6zmek
icin Oneri planlama politikalar1 sunulacaktir.

10.1 Yaratict Sinifin Kent Mekanina Dair Problemleri ve Onerilen Planlama Politikalar

Yaratici sinifin kent mekanina dair problemleri ‘Beyoglu’'nda ne olmasini istemezdiniz?’ sorusuna verilen
cevaplar lizerinden degerlendirilmis, belirtilen kentsel problemler dokuz ana baglik altinda toplanmistir.
Buna gore yaratici sinifin %31 oran ile en ¢ok belirttigi problem, restorasyon ve doniisiim projeleri se-
bebiyle tarihi ve kiiltiirel dokunun bozulmasi olmustur. En ¢ok belirtilen diger problemler, %16 oran ile
yerel esnafin ¢esitli sebepler sonucu alandan ayrilmasi ile Beyoglu'nun tarihi kimligi ile uyumlu olmayan
aligveris merkezi ve diikkanlarin alanda kendine yer bulmasi ve %12 oran ile dis gb¢ sonucunda doniisen
kent mekan1 olmustur. Bu ii¢ ana problem disinda katilimcilar, istiklal Caddesi’nde uzun siiren insaat ¢a-
ligmalarindan ve yesil alan eksikligine ragmen alanda artan betonlasmadan rahatsiz olmaktadir. Bununla
birlikte yaratici sinif ¢esitli sebeplerle alanda kendini giivensiz hissetmektedir. Oransal olarak yaratict
sinifin daha az belirttigi problemler ise sosyal, mekansal ve ekonomik ¢esitliliginin azalmasi, kalabalik
ve karmasadir. Belirtilen problemler metnin devaminda ayrinili olarak agiklanacaktir.
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Sekil 9: Yaratici Sinifin Kent Mekanina Dair Problemlerinin Oransal Dagilimi (Yazarlar)

10.1.1. Restorasyon ve Kentsel Doniisiim Projeleri Sebebiyle Tarihi ve Kiiltiirel Dokunun Bozulmasi
(%31)

Beyoglu, insa edildikleri donemin mimarisini ve sosyokiiltiirel yasamini yansitan, kentlinin giinliik yasa-
minda yer etmis bir¢ok tarihi yapiy1 blinyesinde bulundurmaktadir. Bu yapilar Beyoglu'nun 6zgiin sosyo-
kiiltiirel ve tarihi kimliginin pargalaridir ve bu sebeple korunmalari, dogru kullanimlarla giinliik hayatta
yer almalar1 ve siirdiiriilebilir sekilde gelecege aktarilmalar1 dnemlidir. Bununla birlikte, Beyoglu'nun ta-
rihi kimligi yaratic1 sinifin alanda yer se¢mesinin temel sebeplerindendir. Yaratici sinif, yaratici {iretim
siirecinde tarihi dokudan beslenmekte ve ¢alisma yerleri i¢in bu alanlari tercih etmektedir.

Son yillarda, Beyoglu Belediyesi tarafindan Beyoglu'ndaki bir¢ok tarihi yapi i¢in restorasyon projeleri
planlanmaktadir. Ozellikle Istiklal Caddesi iizerinde yer alan ve caddenin kimligini yansitan tarihi yapilar
icin biiylik donilisiim projeleri yiiriitiilmektedir. Yapilan anketlerde, yaratici sinifin %311, ‘Beyoglu'nda
ne olmasini istemezdiniz?” sorusuna, Beyoglu'nun ve Istiklal Caddesi’nin kimligine uygun olmayan res-
torasyon ve doniisiim projeleri seklinde cevap vermistir. Narmanlihan restorasyon projesi, Grand Pera ve
Demiréren aligveris merkezi projeleri, Atatiirk Kiiltiir Merkezi ve Taksim sahnesi projeleri yaratici sinifin
kimlige uygun bulmadig1 projelerdir. Bu projelerde ortak olarak kamusal yarar, mimari ve kiilttirel doku-
nun 6ziine uygun doniistiiriilmesi ve doniisiim sonrasi kullanim kararlar elestirilmektedir.

Emre Madran, tasinmaz kiiltiir varliklarinin sahip oldugu kiiltiirel ve sosyoekonomik degerleri tanimlar
ve bu degerlerden bir ya da birden ¢oguna sahip kiiltiir varliklarinin, kentsel kimligin pargast oldugunu ve
projelerde korunmasi gerektigini belirtir (2005). Metnin devaminda, Narmanlihan restorasyon projesi ve
Demiréren aligveris merkezi projeleri ile Beyoglu'nun kiiltiir varliklarinin sahip oldugu degerlerin gegcir-
digi degisim aciklanacaktir.
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10.1.1.1. Narmanlihan Restorasyon Projesi

Narmanlihan, Beyoglu'nun ve Istiklal Caddesi’nin énemli kiiltiirel varliklarindan biridir ve korunmaya
esas bir¢ok degeri biinyesinde barindirir. Hanin korunmasi énemli degerlerinden ilki an1 degeridir. 1831
senesinde insa edilen han, 1914 yilina kadar Rusya Biiyiikelgiligi olarak hizmet vermistir. Bu tarihten
sonra konut ve ticari amaglar i¢in kullanilan han, birgok saire, yazara (Ahmet Hamdi Tanpinar, Bedri
Rahmi Eyiiboglu vb.), heykeltirasa, ressama (Aliye Bergel vb.) ev sahipligi yapmistir. Ayrica, merkezi
konumda bulunmasi, agaglar1 ve sanat stiidyolar1 ile han kentlinin giinliik hayatinda ve kent belleginde
Oonemli yer tutmustur.

An1 degerinin yani sira, Narmanlihan, dnemli bir tarihi degerdir. 1831 yilinda insa edilen hanin 6n cep-
hesi 1. derece, diger iki bina ise 2. derece sit alanidir. Ani1 ve tarihi degerlerin yani sira hanin belge degeri
vardir. Insa edildigi dSnemin mimari tekniklerini, sanat anlayisini ve o dénemdeki Istanbullunun modern
yasam tarzini yansitir. Son olarak han, merkezde bulunmasi ve yiiksek fonksiyonlu kullanim potansiyeli-
ne sahip olmasi sebepleri ile yiiksek ekonomik degere sahiptir.

Sonug olarak Narmanlihan, yiiksek tarihi, an1, mimari degere sahip kent kimliginin énemli bir parga-
sidir ve ylriitiilen restorasyon projesinin bu degerleri korumasi ve gelecege aktarmasi beklenmektedir.
Anketlerde ortaya sonu¢ sudur ki yaratici sinif, projenin yiiriitiilme siirecinden ve projenin kendisinden
memnun degildir ve hanin 6zgiin degerlerinin zarar gérdiigiini diistinmektedir. Hanin avlusundaki ortak
yesil alanin tahribati (Bkz. Sekil 11), kullanilan boya malzemesinin rengi ve kalitesi, binaya eklenen alt
kat proje tasariminda en cok elestirilen noktalardir. Bununla birlikte yaratici sinif, hanin proje sonrasi
ticari bir kullanimla degil, kentlinin sosyokiiltiirel hayatinin parcasi olan bir kullanimla giinliik hayatta
yer almasin tercih etmektedir.

Sekil 10: Restorasyondan once Narmanlithan avlusu Sekil 11: Restorasyondan sonra Narmanlthan

Sekil 12: Restorasyondan once Narmanlihan cephesi Sekil 13: Restorasyondan sonra Narmanlithan

(https.//bianet.org/bianet/toplum/162651-narmanli-han-in-akibetini-mimari-acikladi, http://t24.com.tr/haber/iste-heykelleri-ve-siginagi-da-
hil-narmanli-hanin-son-hali,561022, https://journo.com.tr/narmanli-han-yeni-hali-taraflar, https://www.atlasdergisi.com/gundem/narman-
li-hanin-tedirginligi.html)
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10.1.1.2. Demiroren Alisveris Merkezi Projesi

Demiréren Aligveris erkezi, 1930’lu yillarda Saray ve Liiks sinemalarinin bulundugu Sin-En Han (Deve-
aux Apartmanlar1) ve Saray Muhallebicisi'nin oldugu; daha sonra da pasaj ve is hani islevindeki binanin
yikildig1 alanda 2011 yilinda insa edilmistir. Aligveris merkezi, insaat slirecinden baslayarak Beyoglu hal-
kinin, yaratici siifin ve genel olarak kentlinin kabullendigi ve istiklal Caddesi’nin kimligine uygun buldu-
gu bir yap1 olmamistir. Kimlige uygun bulunmamasinin temel sebebi, Narmanlihan projesinde oldugu gibi
alanin korunmaya esas degerlerinin zarar gormesidir. Projenin en ¢ok elestirilen noktasi, birkac parselin
birlestirilmesi ile olusturulan proje alan1 biiyiikliigiiniin, istiklal Caddesi’ndeki genel parsel biiyiikliigii ile
uyumlu olmamasidir. Diger nokta, tarih boyunca Istiklal Caddesi’nin ticaret kiiltiiriiniin pasajlar ve yerel
diikkanlar iizerinden yaganmasi ve aligveris merkezlerinin alanin bu yerel kiiltiiriine uygun olmamasidir.
Projenin diger tartisilan noktasi, projeden 6nce alandaki kullanimlar ile proje sonrasi yeni yapilan binanin
kullanim kararlarinin uyumlu olmamasidir. Istiklal Caddesi, sanat, kiiltiir, eglence ve ticari fonksiyonlara
sahiptir. Avm’nin yapildig1 alan ise belirtildigi gibi eskiden kiiltiir, sanat ve ticari fonksiyonlarina sahip-
ken, simdilerde sadece tiiketime dayali ticari fonksiyona sahip olmustur.

10.1.1.3. Onerilen Planlama Politikalar

Yaratici sinifin belirttigi doniisiim ve restorasyon projelerinin tarihi ve kiiltiirel dokuya uygun yapilma-
masi problemini ¢ézmek i¢in proje siireclerinde uygulanmak {izere planlama politikalar1 gelistirilebilir.
Bu politikalardan ilki, doniisiim ve restorasyon projelerinin, s6z konusu yapinin 6zgiin mimari, tarihi ve
kimlik degerlerini koruyarak gelecege aktarilmasini saglayacak sekilde planlanmasidir. Bununla birlikte,
projeler katilimer siiregler icinde gergeklestirilmeli, yerel halk karar verme siireglerine etkin sekilde katil-
mali, kentin kimlik yapilarinin tasarim, koruma ve kullanim kararlarini sorgulayarak verilen kararlarda rol
almalidirlar. Diger 6nemli politika, yapilarin proje sonrasi kullanim kararlar1 verilirken, degisim degerinin
degil, kullanim degerinin gdz dniinde bulundurulmasidir. Ozellikle kamu miilkiyetindeki tarihi yapilarin
proje sonrasinda yerel halkin ortak olarak faydalanabilecegi kiiltiir, sanat, egitim fonksiyonlarina sahip
olmasi diisiiniilebilir.

10.1.2. Yerel Esnafin Alandan Ayrilmasi, Beyoglu’nun Kimligine Uygun Olmayan Diikkanlar ve
Alisveris Merkezleri (%16)

Katilimeilarin %16’s1 son yillarda Beyoglu’nun sosyokiiltiirel yagsami ile 6zdeslesmis, alanin kimligini yan-
sitan tarihi sinema ve tiyatrolarin, kitabevlerinin, sanat galerilerinin ve yerel diikkanlarin kapanmasinin
ya da alan1 terk ederek Kadikoy, Besiktas gibi ilgelerde yer se¢melerinin Beyoglu'nun tarihi ve kiltiirel
kimligini olumsuz yonde etkiledigini belirtmistir.

Yerel diikkanlarin yer degistirmesinin ve kapanmasinin bir¢ok sebebi bulunmaktadir. Bu durumun eko-
nomik sebepleri yiiksek kiralar ve hava paralar1, OTV ve eglence vergisi artislaridir. Artan kiralar1 karsi-
layamayan yerel diikkanlar, kitabevleri mekani terk etmekte, onlarin yerine kiralar1 karsilayabilen biiyiik
zincir magazalari, alisveris merkezleri ve ucuz turistik hediyelik esya diikkanlar1 istiklal Caddesi’nde ko-
numlanmaktadir. Herhangi bir kentte, caddede bulunabilen zincir magazalarin ve aligveris merkezlerinin
caddede konumlanmasi ile mekanlar aynilagsmakta, tarih boyunca ticari hayatin yerel diikkan ve is hanla-
rina bagl oldugu, gesitliligin merkezi Beyoglu kent mekani tek tiplesmektedir. Bu sebeplerle, yaratici sinif
kapanan tarihi Riiya, Emek, Alkazar, Majik ve Saray sinemalarini, Kelebek Korse, Rebul Eczanesi, Inci
Pastanesi gibi yerel isletmeleri, Akm, Taksim Sanat Galerisi, isbank vs. kiiltiir merkezlerini Beyoglu'nun
dokusu ve kimligiyle 6zlestirmekte, Istiklal Caddesi iizerinde konumlanan Demirdren ve Grand Pera alis-
veris merkezlerini benimsememektedir.
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Yerel diikkanlarin kapanmasinin, yer degistirmesinin veya farkli sektorlere yonelmesinin diger sebebi
ise 2016 yilindaki giivenlik problemlerine bagh olarak turist sayisinin azalmasi ve son yillarda turist
profilinin degismesidir. Yerel esnaf, ekonomik zorlanma ile basa ¢ikabilmek i¢in diikkanlarini Arap
turistlerin daha ¢ok ilgilendigi tatlicit ve nargile kafelere doniistiirmekte, bu durum yerel diikkanlarin
0zgiin kimliginin degismesine sebep olmaktadir.

Yerel ditkkanlarin, sinema ve tiyatrolarin kapanmasinin diger bir sebebi doniigiim projeleridir. Bu duru-
ma Ornek olarak Cercle’d Orient ve Grand Pera aligveris merkezi projesi 6rnek gosterilebilir. Aligveris
merkezi projesinin gergeklestigi alandaki tarihi Emek, Saray sinemalar1 yikilmis, proje ile birlikte inci
Pastanesi tasinmak durumda kalmus, Istiklal Caddesi’nin tarihi kimlik yapilar1 kaybolmustur.

Yukarida da agiklandigi gibi, yaratic sinif, gesitlilige, 6zgiinliige ve tarihi mekanlara deger vermektedir.
Yaratict sinifin giinliik hayatinda kullandig1 bu mekanlarin kapanmasi ve yerlerine alanin dokusuyla
uyusmayan tek tip diikkkanlarin ve aligveris merkezlerinin gelmesi yaratici sinifi olumsuz olarak etkile-
mektedir. Bu noktada yaratici sinifi kentte tutmanin yolu, kent mekanin siirdiiriilebilir olarak gelistir-
mekten, onlarin ihtiya¢ duydugu mekén ve aktiviteleri gelistirmekten gegmektedir.

10.1.2.1. Onerilen Planlama Politikalar:

Beyoglunun sosyokiiltiirel kimliginin parcasi olan yerel esnafi ve yaratict sinifin bolgede kalmasini
desteklemek amaci ile birgok mekansal politika ve proje uygulanabilir. Bunlardan ilki kamuya ait tarihi
yapilarin restore edildikten sonra yaratici ve yerel sektorlere masa ya da ofis olgeklerinde uygun iic-
retlerle kiraya verilmesidir. Bu sekilde hem yaratici sinifa hem de yerel esnafa iiretim alanlar1 sunulur,
onlarin alanda kalmasi ve kiimelenmesi saglanmis olur. Bir diger politika yerel esnafa iirlinlerini sunabi-
lecegi ve pazarlayabilecegi kamusal alanlarin (agik/kapali sergi alanlar1 gibi) ve aktivitelerin (sokaklarin
kapatilarak etkinliklerin diizenlenmesi) sunulmasidir. Bir diger politika, belediyenin yaptig1 planlarda
yaratici sektor odaklarinin belirlenerek, belirlenen sektorlerin bu odaklarda ekonomik destek politikalari
ile kiimelenmesinin saglanmasidir. Kiimelenme ile sektor ici isbirligi, iletisim ag1 olusacaktir. Yaratici
sektor odaklarinin olusturulmasi diginda, belediye Beyoglu'nun tarihi kimlik yapilarinin, yerel {iretim
degerlerinin bulundugu yerlerde rotalar olusturarak, turistlerin ve yerel halkin bu mekanlara gitmesini
destekleyebilir.

10.1.3. D1s Go¢ Sonucu Doniisen Kent Mekani (%12)

Yaratict sinifin %12’si Beyoglu'nun en 6nemli problemlerinden birini dis gog ile birlikte degisen sosyo-
kiiltiirel yapinin alanin mekansal kimligini doniistiirmesi olarak tanimlamistir. Go¢ Idaresi Genel Mii-
diirliigii’niin 20 Aralik 2018 tarihli verilerine gére Istanbul 557 bin 694 Suriyeli gé¢meni biinyesinde
barindirmaktadir. D1 gog ile birlikte Beyoglu ve Istanbul niifusunun sosyal yapist degismistir. Bununla
birlikte, son yillarda Istanbul’un turist profili tektiplesmis, sonug olarak Beyoglu'nun kullanici profili
son yillarda degismistir. Yaratict sinif hem Suriyeli gogmenlerin hem de Arap turistlerin, yasam tarzi
farkliliklar1 sebebi ile belirli ortamlarda bulundugunu, kentin sosyokiiltiirel yagsamina katilmadigini ve
katki saglamadigini belirtmistir. Bununla birlikte, gdgmen ve turistler genel olarak aligveris icin birkag
tekel giyim firmasini (Defacto, LC Waikiki gibi) tercih ederek yerel esnafa katkida bulunmamaktadir.
Beyoglu esnafi yiiksek kiralar sebebiyle zor durumda oldugu i¢in turistlerin ve gé¢menlerin ilgisini ¢e-
kerek daha fazla ciro yapmalarini saglayacak tatlici ve nargile cafe agmaya yonelmektedir. Sonug olarak,
Beyoglu'ndaki sosyokiiltiirel degisim kent mek&nini1 doniistiirmektedir.
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10.1.3.1. Onerilen Planlama Politikalar

Dis gog ile birlikte degisen sosyal yapi i¢inde yerel halk ve gogmenler arasindaki etkilesimin arttirilmasi
icin, gruplarin kamusal alanlarda biraraya gelecegi etkinlikler ve atolye ¢aligmalar1 diizenlenebilir. Bunun
disinda, yerel diikkanlarin desteklenmesi amaci ile gesitli projeler iiretilerek Beyoglu'ndaki ekonominin
tekellegsmesini engellemesi saglanabilir. Beyoglu'nun tarihi ve kiiltiirel degerlerini yansitan yapilar ve yerel
mekanlarin kiiltiirel akslarla belirlenmesi ve kullaniminin desteklenmesi bu projelere 6rnek verilebilir.

10.1.4. istiklal Caddesi’ndeki Uzun Siiren Insaat Calismalari (%9)

Istiklal Caddesi, Bizans donemindeki olusumundan itibaren Beyoglu’nun ana omurgasini olusturan, gii-
niimiizde de lizerindeki tarihi yapilari, elgilik binalari, sanatsal ve kiiltiirel mekanlari, tramvay1, agaclari
ve kendi fiziksel yapisi ile Beyoglu'nun kimligini olusturan 6nemli yapilardan biridir. Son yillarda gerek
caddenin kendisi gerekse cadde {izerindeki yapilar, uzun bir déniisiim ve insaat siirecinden gecmektedir.
Anket katilimcilariin %9’u Istiklal Caddesi’ndeki uzun siiren insaat ¢alismalarini ve ingaat caligmalar ile
caddenin déniistiigii hali sorun olarak nitelemistir. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi caddenin yenilenmesini
ihtiyac olarak gormiis, caligmalarla tramvay hattin1 yenilenmis ve yeni yagmur suyu hattt ddsenmistir.
Bu ihtiyaglar ankete katilan yaratici sinif tarafindan da gerekli goriilmekle birlikte, insaat ¢aligmalarinin
uzun siirmesinin caddenin giinliilk kullanimini engelledigi, son yillarda caddede yiiriitiilen ¢aligmalar ile
birlikte cadde lizerindeki agacglarin kesilmesinin caddenin 6zgiin dokusuna zarar verdigi belirtilmistir.
Istiklal Caddesi’ni dniistiiren bir diger durum, 2011 yilindan itibaren cadde iizerinde isletmelere ait masa
ve sandalyelerin kaldirilmasidir. Sandalyelerin kaldirilmasi, caddenin, insanlarin iizerinde vakit gegirdigi,
biraraya geldigi kamusal bir alan degil, sadece bir gecis alan1 olmasina sebep olmustur.

10.1.4.1. Onerilen Planlama Politikalari

Istiklal Caddesi’nin gegis alanindan ziyade, yerel halkin biraraya geldigi, etkilesimde bulundugu kamusal
bir mekan olma 6zelliginin gelistirilmesi i¢in peyzaj ¢calismalar1 yapilabilir, kamusal sanat uygulamalari,
kent mobilyalarindan faydalanilabilir.

10.5.1. Yesil Alan Eksikligi ve Artan Betonlasma (%?9)

Beyoglu, Istanbul’ da aktif yesil alan ihtiyacinin en fazla oldugu ilgelerden biridir. Ankete katilan yaratici
sinif da %9 oran ile Beyoglu'ndaki en énemli problemlerden birini yesil alan ve agik kamusal alanlarin
yetersizligi olarak tanimlamis, bu ihtiyaca ragmen Taksim ve Istiklal Caddesi restorasyon projeleri kapsa-
minda agaclarin kesilmesini, yesil alanlarin tahribatini ve doniisiim projeleri ile yogunlasan kent dokusunu
onemli problemler olarak nitelemistir.

10.5.1.1. Onerilen Planlama Politikalar

Beyoglu ilgesinin yogun miilkiyet dokusu, yatay diizlemde yeni agik ve yesil alan yapimini miimkiin kil-
mayabilir. Bu sebeple, yogun konut dokusunun agik alan yaratmaya miisait olmadig1 alanlarda, yatay uy-
gulamalar yerine yesil ¢at1 ve yesil balkon gibi dikey yesil alan uygulanmalarinin yapilmasi diisiiniilebilir.
Bununla birlikte kamuya ait bog arsalar, halkin katilim1 ile kamusal cep parklara doniistiiriilerek, giinliik
hayatta halkin biraraya geldigi sosyal etkilesim alanlar1 yaratilabilir.

10.1.6. Giivenlik Problemleri (%7)

Yaratici sinif, ‘Beyoglu’nda ne olmasini istemezdiniz?” sorusuna %7 oran ile giivenlik problemleri cevabini
vermistir. Giivenlik problemi hissedilmesinin temel sebebi, 2016 yilinda Istiklal Caddesi’nde ve Atatiirk
Havalimani’'nda gergeklesen teror olaylaridir ve bu durum 2017 yili aralik ayinda yapilan anketlere yansi-
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mistir. Bununla birlikte, katilimcilar Beyoglu'ndaki magandalarin ve uyusturucu saticilarinin varligindan
endise duydugunu belirtmistir.

10.1.6.1. Onerilen Planlama Politikalari

Beyoglunun yirmi dort saat yasan bir ilce olmasi ve halkin giiniin her saatinde kendini giivende hissede-
bilmesi i¢in, Beyoglu genelinde analiz ¢alismalar1 yapilmali, gerekli goriilen alan, sokak ve caddelerde
kamusal sanat uygulamalar1 ve aydinlatma ¢aligmalar1 uygulanmalidir.

10.1.7. Kalabalik ve Kargasa (%4)

Istanbul’un yiiksek niifuslu bir metropol olmasi, kentin ve Beyoglu’nun kozmopolit niifus yapist (farkli
yas, meslek, din, dil, egitim ve kiiltiir diizeyi), farkliliklara gosterilen toleransin ve niifus igindeki etki-
lesimin yliksek olmasi yaratici sinifin yasamak ve ¢alismak icin Beyoglu'nu segmesinde etken sebepler
olmaktadir. Bu etkenlerin var olmasi ile yaratici sinif, alanda ve toplumda kendine yer bulmakta, ayni
is grubundaki insanlarla iletisim kurmakta ve yaratici iiretim siirecinde ¢esitlilik ve farkliliklardan bes-
lenmektedir. Yaratici sinif, yapilan anketlerde bu noktalar1 dogrulamakla birlikte, %4’ liik oranla son
donemlerdeki gelismelerle birlikte Istiklal Caddesi’nde artan kalabalik ve kargasadan yakinmistir. Yara-
tic1 sinifin Istiklal Caddesi’nde ‘kargasa’ hissetmesinin sebepleri; dis go¢ ile Istanbul ve Beyoglu niifu-
sunun artmasi, son dénemlerde gen¢ niifusun bir kisminin sosyal ihtiyaglar i¢cin Kadikdy ve Besiktag’t
Beyoglu’'na tercih etmesi ile Beyoglu kullanici profilinin degigsmesi ve turist profilinin tektiplesmesidir.
Bu sebepler disinda, yiiksek kiralar sebebiyle alandan ayrilan yerel esnafin, sahaflarin ve kiiltiir kurum-
larinin yerine gelen biiyilik markalarin sadece tiiketime dayali bir niifusu alana ¢ekmesi de bu durumun
sebeplerindendir.

10.1.7.1. Onerilen Planlama Politikalari

Istiklal Caddesi’nin iizerinde vakit gecirilen kamusal bir alan olmasin1 saglamak i¢in kamusal sanat uygu-
lamalarindan yararlanilabilir. Cadde {izerindeki ticari hayatin tektiplesmesinin dnlenmesi i¢in yerel esnaf
kamuya ait binalarda kira olarak desteklenebilir.

10.1.8. Mekansal ve Sosyokiiltiirel Cesitliligin Yitirilmesi (%3)

Beyoglu, tarih boyunca sosyal, kiiltiirel, mekansal ve ekonomik ¢esitliligin merkezi olmustur. Sosyal ola-
rak, farkll kiiltiir, din, dil, egitim ve kiiltiir diizeyine sahip insanlari; mekansal olarak farkli donemlerin
mimari yapilarini; ekonomik olarak ise g¢esitli sektorleri biinyesinde barindirmistir. Yapilan anketlerle,
son yillarda Beyoglu'nun ¢esitliliginin tiim bu alanlarda azaldigi sonucuna varilmistir.

Yukaridaki basliklarda da belirtildigi gibi, yerel diikkanlar yiiksek kiralar1 6deyememe ve yeterli ciro
yapamama sebepleri ile alandan ayrilmakta, onlarin yerine bilyiik markalar caddede konumlanmaktadir.
Bu durumda, sektorel ve sektor igi gesitlilik azalmakta hem ekonomik hem de mekansal tek tiplesme
olusmaktadir. Tarihi Emek sinemasinin yikilarak yerine Grand Pera Aligsveris Merkezi'nin yapilmasi bu
durumun bir érnegidir. Emek sinemasi, Beyoglu'nun tarihi kimliginin pargasi olan, insa edildigi donemin
mimari tekniklerini, sosyal yagamini yansitan bir yap1 iken; aligveris merkezi iginde bulunan sinema
herhangi bir kentte de insa edilebilir. Siire¢ i¢inde Beyoglu'ndaki mekansal ¢esitliligin azalmasi ile geng
gruplar eglence ihtiyaglarini Kadikoy ve Besiktas’ta gidermekte, bu durum sosyokiiltiirel ¢esitliligin azal-
masina sebep olmaktadir. Bununla birlikte, yaratici sinif son dénemlerde Beyoglu Belediyesi'nin daha
fazla etkinlik diizenledigini, fakat etkinlik ¢esitliliginin ve kalitesinin yetersiz oldugunu, Beyoglu’nun
kimligini yansitan daha fazla kiiltiirel, sanatsal etkinliklere ihtiya¢ duyduklarini belirtmistir.
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10.1.8.1. Onerilen Planlama Politikalar:

Beyoglunun Istanbul ve Tiirkiye’deki ekonomik, sosyokiiltiirel ve mekansal gesitliligin merkezlerinden
biri olma 6zelliginin siirdiiriilebilir sekilde devam etmesi i¢in ¢esitli planlama politikalar1 uygulanabilir.
Ekonomik cesitliligi gelistirmek i¢in hem sektorel hem de sektor icindeki is kollar1 desteklenmelidir. Bu-
nun i¢in ilgede farkli yaratici sektdrlerin yer alacag: sektorel kiimelenme caligmasi yapilarak, kira insiya-
tiflerinde bulunularak belirlenen yaratic1 sektorlerin alanda kiimelenmesi saglanabilir. Bununla birlikte,
yaratici sektor iginde bulunan alt sektorler arasinda is birligi ortaminin saglanmasi igin, bina, kat, masa
bazinda ortak ¢alisma alanlar1 yaratilabilir. Ekonomik ¢esitliligin saglanmasi ile yaratici yerel sektorlerin
alanda toplanir ve bu sekilde mekansal ¢esitlilige katkida bulunulur. Mekansal ¢esitliligin saglanmasi igin
ayrica, alanda yiiriitiilen restorasyon projelerinin, yapilarin 6zgiin tarihi ve mimari 6zellikleri korunarak,
bolgenin tarihi, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini yansitan sekilde yapilmasi gereklidir. Ekonomik ve me-
kansal cesitliligin saglanmasi alanin kullanici sosyal profilini de olumlu yonde etkileyecektir. Alandaki
sosyokiiltiirel cesitliligin saglanmasi i¢in uygulanabilecek bir diger politika, ulusal ve uluslararasi diizeyde
diizenlenen sanatsal ve kiiltiirel etkinlik say1sinin ve kalitesinin arttirilmasidir.

10.1.9. Diger (%9)

Yaratici sinifin oransal olarak daha az belirttigi problemlerden ilki yiiksek kiralardir. Yiiksek kiralar yara-
tic1 sinif tarafindan dogrudan ifade edilmese de yerel esnafin, kitabevlerinin, sanat kurumlarinin alani terk
etmesinin altinda yatan en 6nemli sebeptir. Diger problemler ise Istiklal Caddesi’nin kéhnelesmesi ve bele-
diyenin yiiriittiigii projelerin karar verme siireclerine yerel halki ve esnafi yeterli oranda dahil etmemesidir.

10.1.9.1. Onerilen Planlama Politikalar:

Yaratici sinif tarafindan belirtilen yerel halkin belediyenin yiiriittiigii projelerde yer alamamasi problemi-
nin ¢6ziimil i¢in iki politika uygulanabilir. Bunlardan ilki, belediye bazinda katilim siire¢lerinin uygulan-
mas1 ve gelistirilmesidir. Ikinci yol ise, yerel halkin giinliik yasamdaki kentsel problemleri en iyi bilen ve
farkinda olan kisiler oldugunu kabul ederek kamusal alanlarda “DIY Urbanism” uygulamalariyla yerel
halkin kentsel problemlere ¢6ziim iiretmesinin desteklenmesidir.

10.2. Yaratica Simifin Goc Istegi ve Goc Tercihleri

Beyoglu’nda yer segen yaratici sinif anket siirecinde alandaki olumlu ve olumsuz deneyimlerini belirtmis-
tir. Bu deneyimlerinden hareketle yaratic1 sinif iiyelerine sirasiyla Beyoglu’'ndan, Istanbul’dan ve Tiirki-
ye’den ayrilmayi diisiiniip diisiinmedikleri sorusu yoneltilmis, cevap olumlu ise go¢ etmeyi diisiindiikleri
kent, gb¢ etme sebepleri ve zaman sorulmustur. Yaratici sinifin gog istegi ve gog tercihleri belirtilen soru-
lara verilen cevaplar lizerinden degerlendirilmigtir.

10.2.1. Beyoglu ve Gog Istegi

Yaratict sinif, ‘Beyoglu'ndan go¢ etmeyi diisiiniiyor musunuz?’ sorusuna %75 oranla ‘hayir’ cevabini ver-
migtir. (Bkz. Sekil 14) Yaratici sinifin alandan ayrilmay1 diisiinmemesinin birgok sebebi bulunmaktadir.
Yaratici sinif, bu sebeplerden ilkini yasanilan olumlu ve olumsuz deneyimlerin tiimiiniin yaratici {iretim
stirecine katkida bulunmasi olarak belirtmistir. Bir diger sebep, Beyoglunun yaratici sektorlerin, kiiltiir
ve sanatin Istanbul’da toplandig1 yer olma 6zelligini siirdiirmesidir. Yaratic1 sinif iiyelerinin yer aldiklar:
sektorlerin ve iligki icinde olduklari is kollarinin ¢ogunlukla alanda konumlanmasi, hammadde aligverisini
alanda yapmalar1 burada barinmayi siirdiirmelerinin sebeplerindendir. Ayrica, alanin merkezi konumu,
ulagilabilir olmasi, giinliik hayatta barindirdig1 kentli ve turist yogunlugu yaratici sinif i¢in sosyal ve eko-
nomik olarak énemlidir.
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Ankete katilan yaratict sinifin %20’ si Beyoglu'ndan ayrilmay: diisiinmektedir. Yaratict sinifin yeni is
alanlar1 olarak en ¢ok belirttikleri semtler Nigantagi, Levent ve Kadikdy’diir. Bu semtleri tercih etmeleri-
nin sebebi olarak, kiiltlir ve sanatla iliski, yliksek hareketlilik ve mekansal kalite 6zelliklerini gostermis-
lerdir. Ankete katilanlarin %5’ i soruyu cevapsiz birakmistir. Sonug olarak, ankete katilan yaratici sinif,
%75 lik biiyiik bir oranla ig alani olarak Beyoglu'nu tercih etmeye devam edecektir.

cevapsiz evet
5% 20%

hayir
75%

Sekil 14: Beyoglu'ndan gé¢ etmeyi diigtiniiyor musunuz?’ sorusuna verilen cevaplarin dagilimi

10.2.2. istanbul ve Goc istegi

Beyoglu’ndan sonra, yaratici sinifa Istanbul’dan go¢ etmeyi diisiiniip diisiinmedikleri sorusu yoneltilmis-
tir. Yaratici sinifin %72’si Istanbul’dan go¢ etmeyi diisiinmedigini belirtmistir (Bkz. Sekil 15). Bu duru-
mun sebepleri, Istanbul’un yiiksek niifuslu bir metropol olmasi, kozmopolit sosyo- kiiltiirel toplum yapus,
sanatla ve tarihle i¢ ice yasam alani sunmasi ve is olanaklarinin ¢ok ve g¢esitli olmasidir.

Yaratici sinifin %20’lik kesimi, ilerleyen yillarda Istanbul’dan ayrilarak izmir, Mugla, Antalya, Canak-
kale gibi denize kiyisi olan kentlere gd¢ etmeyi planladiklarini belirtmislerdir. Bu kentleri tercih etme
sebepleri olarak agik toplum yapisi, sakin yasam alani, iklim ve dogayla i¢ ice olma 6zelliklerini belirt-
mislerdir. Yaratici sinifin %8’1 bu soruya cevap vermemeyi tercih etmistir. Sonug olarak, yaratici sinif,
%72’lik biiyiik bir oranla yakin gelecekte Istanbul’da kalmaya devam edecektir. Yaratici sinifin Beyog-
lu'ndan gog etme istegi ile karsilastirildiginda Istanbul’da da benzer bir sonuca ulasildigi goriilmektedir.

cevapsiz evet
8% 20%

hayir
72%

Sekil 15: ‘Istanbul’dan gé¢ etmeyi diigiiniiyor musunuz? sorusuna verilen cevaplarin dagilimi
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10.2.3. Tiirkiye ve Gog Istegi

Beyoglu ve Istanbul’dan sonra yaratic1 siifa, ‘Tiirkiye’den ayrilarak baska bir iilkeye go¢ etmeyi diisiinii-
yor musunuz?’ sorusu sorulmustur. Yaratict sinifin %65°1 Tiirkiye’de kalacagini belirtirken, %27,5’lik ke-
sim ise ilerleyen yillarda Tiirkiye’den ayrilmay1 planladigini belirtmistir. (Bkz. Sekil 16). Yaratici sinif gog
etmek i¢in ¢ogunlukla ekonomik olarak gelismis ve yliksek yasam standartlarina sahip iilkeleri (Almanya,
Ingiltere, Hollanda gibi) ve Berlin, Londra, Amsterdam gibi metropoliten kentleri tercih etmektedir. Bu
kentleri tercih etme sebepleri genel olarak ekonomiktir. Yaratici sektdrlerde is imkaninin fazla olmasi,
Ozgiir ve farkli iiretim metotlarinin kullanildig1 is ortami, emeginin karsiliginin alindig1 ekonomik diizen
ve sanata ilginin fazla olmasi yaratici sinifin belirttigi tercih kriterleridir. Yaratici sinifin %7,5’1 bu soruya
cevap vermemeyi tercih etmistir. Goriildiigii gibi, yaratici sinif %65 lik oranla yagsamina Tiirkiye’de devam
edecektir. Tiirkiye’de kalmay1 tercih etme oraninin, Beyoglu ve Istanbul’da kalma istegi ile karsilastirildi-
ginda daha diistik oldugu goriilmektedir.

cevapsiz
8%

Sekil 16: ‘Tiirkiye’den go¢ etmeyi diisiiniiyor musunuz?’ sorusuna verilen cevaplarin dagilimi

Sonuc ve Oneriler

Son yillarda Tiirkiye’de yaratici sektor ekonomilerinde ve yaratici iiriin ihracat oranlarinda gelismeler
yasanmaktadir. Istanbul yaratic1 sektorlerden elde edilen cironun ve sektérel istihdam oraninim bilyiik
kismin1 biinyesinde barindirmaktadir. Beyoglu ise yaratici sektorlerin Istanbul’daki merkezi olma dzelligi-
ni siirdiirmektedir. Yaratict sinifin varligimi Beyoglu'nda siirdiirebilir konumda olmasi, Beyoglu'nun yeni
yaratici siniflar1 bolgeye gekme potansiyeline ve bu potansiyeli Istanbul geneline yayabilme giiciine sahip
olmas1 hem boélgedeki yaratict sinif hem de yerel halk i¢in 6nemli olan bir giictiir. Bu giicii dogru sekilde
kullanmak yerel yonetimlerin siirdiiriilebilir planlama politikalar1 uygulamalarina baghdir. Son yillarda
uygulanan planlama kararlar1 ile Beyoglu biiyiik bir degisimden ge¢mektedir. Calisma, Beyoglu'nda yer
secen yaratici sinifin bu degisim siirecinden nasil etkilendigini ortaya koymaktadir.

Anket verileri incelendiginde Beyoglu'nda yer secen yaratict sinifin ¢esitli mekansal problemleri belirttigi
goriilmiistiir. En ¢ok belirtilen problemler, son donemlerde gergeklestirilen restorasyon ve doniisiim proje-
lerinin alanin 6zgiin kimligini olumsuz yonde etkilemesi, cesitli sebeplere bagli olarak yerel esnafin alan-
dan ayrilmasi ile Beyoglu'nun kimligine uygun bulunmayan biiyiik markalarin ve aligveris merkezlerinin
alanda konumlanmasi ve dis goc ile birlikte degisen sosyal yapinin kent mekanini doniistiirmesidir. Bu ti¢
ana problem disinda, yaratict sinif Istiklal Caddesi’ndeki uzun siiren insaat caligmalari, yesil alan eksikligi
ve alanda kendini giivensiz hissetme problemlerini belirtmistir. Oransal olarak daha az belirtilen problem-
ler ise sosyal, mekansal ve ekonomik cesitliliginin azalmasi, kalabalik ve karmasadir ile projelerin karar
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verme siireglerine yerel halkin yeterli oranda dahil etmemesidir. Yaratici sinifin anket ¢aligmasi dahilinde
belirttigi bu problemler aslinda yerel halkin da problemleridir. Bu sebeple bu problemlerin ¢éziimii siir-
diirtilebilir bir kentsel ¢evre yaratilmasi i¢in 6nemli olacak ayni1 zamanda da yaratici sinifin Beyoglu'nda
kalmasini saglayacaktir. Bu sebeple, ¢galismanin ‘Bulgular ve Tartigma’ boliimiinde uygulanmasi 6nerilen
planlama politikalar1 mekansal ve sosyal olarak kapsayici 6zelliktedir. Anket caligmasi siiresinde, yara-
tic1 stnif mekansal problemlerini agikladiktan sonra Beyoglu'ndan ve/ya Istanbuldan go¢ etmeyi diisiiniip
diistinmediklerini belirtmistir. Anket verileri incelendiginde yaratici siifin biiyiik ¢ogunlugunun (%75-
%72) Beyoglu ve Istanbul’da kalmay tercih ettigi goriilmektedir.

Sonug olarak, giincel ¢aligma Beyoglu'ndaki yaratici sinifin varligini, potansiyelini ve ihtiyaclarini daha
goriinlir kilmaktadir. Yaratict sinifin varligi ile birlikte ortaya ¢ikan yaratici sektor ve ekonomiler ise var
olduklar1 bdlgenin yerel ekonomisini ne denli desteklediklerini yapilan ¢aligmayla birlikte ortaya koy-
maktadir. Bu potansiyele ve degere sahip olan farkli sehirlerde yaratici sinifin, yaratici sektorlerin ve ya-
ratic1 ekonomilerin varligi ilerideki ¢aligmalarda tartigilabilir. Boylece yaratici sinif tizerinden 6zel olarak
tartigilan alanlarin yerel problemlerine dikkat gekilerek planlama siiregleri gelistirilebilir.
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Sosyal Direnclilik Baglaminda Go¢ Olgusu

Dr. Ogr. Uyesi Ayse Ozyegin Altun
Kirklareli Universitesi Mimarhk Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Béliimii

Ozet

Direnglilik kavrami sistemlerin diizenli, diizensiz degisim ve stres faktorlerine, soklara ve siirprizlere
kars1 anahtar bilsenlerini kaybetmemek adina gelistirdikleri kapasiteyi ifade etmektedir. Go¢ olgusunun,
toplumsal ve kentsel sistemde neden oldugu bir takim kirilmalar nedeniyle de direnglilik kavrami
cergevesinde incelenmesi gerektigi diisliniilmektedir. Arastirma literatiir taramasi ve 6rnek olay inceleme
yontemiyle gelistirilmistir. Arastirmanin ¢ercevesi asagidaki sorular baglaminda sekillenmistir;
Gog¢ olgusu toplumun anahtar bilesenleri ve iliskilerinde ne tiir degisimlere neden olmaktadir? Gog edilen
bolgede yeniden yasama tutunmak sosyal direnglilik agisindan nasil tanimlanir? Gog edilen bolgede yerel
halkin var olusundaki kiiltiirel ve mekénsal tepkimeler, sosyal ve kentsel direnclilik baglaminda ne anlam
ifade etmektedir? Sonug olarak gd¢ eden toplum ve yerel halk arasinda toplumsal uyumun saglanmasi
icin sosyal direnglilik teorisi baglaminda alti temel bilesenin saglanabilmesi gerektigi goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Direnclilik, Kentsel Direnglilik, Sosyal Direnglilik, Gog, Tiirkiye

Abstract

The concept of resilience refers to the capacity of the systems in order not to lose their key components
against regular, irregular change and stress factors, shocks and surprises.It is considered that migration
phenomenon should be examined within the framework of the concept of resilience due to some bre-
aks caused by social and urban system. The study was developed by literature and case study review.
The framework of the study was shaped in the context of the following questions: What kind of chan-
ges does the phenomenon of migration cause in the key components and relations of society? How is
retention in the migrated region defined in terms of social resilience? What do the cultural and spatial
reactions to the local people in the migratory region mean in terms of social and urban resilience? As a
result, it has been seen that in order to achieve social cohesion between the immigrant community and
the local population, six basic components should be provided in the context of social resilience theory.

Keywords: Resilience, Urban Resilience, Social Resilience, Migration, Turkey
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Giris

Go6¢, hem gog edenlerin hayatinda hem de gog edilen bdlgelerdeki toplumsal yasama dogrudan ya da do-
layl1 olarak ¢ok ¢esitli kollardan etki eden bir olgudur. Cagimiz ulusal ve ulus-6tesi goglerin artig gosterdi-
81, go¢ edilen yere geri doniis oranlarinin diisiik oldugu bir dénemdir (Unutulmaz, 2012). Bu nedenle go¢
olgusunda toplumsal kabul ve uyum (Erdogan, 2015) ya da toplumsal entegrasyon (Unutulmaz 2012) gibi
¢6ziim onerileri tartistimaktadir. Ulkemizde gdg olgusu gesitli boyutlarda ve tiirlerde meydana gelmistir.
Fakat 2011 yilinda Suriye’de baslayan i¢ savastan kaynaklanan ve i¢inde bulundugumuz yil itibari ile
yaklasik 4 milyonluk niifusu getiren go¢ dalgas1 kentlerimizde ¢esitli diizeyde degisimlere ve toplumsal
gerilimlere neden olmustur. Dalga dalga goc ile gelen niifus dncelikle tampon bdlgelerde barinma alanla-
rinda kalmakla birlikte, yaklasik yiizde 80’1 zamanla ¢esitli biiytikliiklerde kentlere dagilmastir.

Ulkeye siginma talep eden miilteciler cesitli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel profillerde olmalar ile birlikte
goc edilen kentlerin yasamlarinda fakl kiiltiirel 6zelliklere sahip kitleler olarak yerlesmisler ve mevcut
kentsel yasamda, sistemde, bir takim degisimlerin olusmasina neden olduklar1 goriilmiistiir (Erdogan,
2015, syf. 123-165). Cesitli sektorlerde ucuz is giicii meydana gelmesi mevcut diizenin bozularak yerel hal-
kin istihdaminda diisiis, sigortasiz ¢aligma ortamlarinin artmasi; konut sektoriinde kiralarin yiikselmesi,
kalabalik ve sagliksiz yasam ortamlarinin artmasi gibi konular 6rnek verilebilir. Ayni zamanda gesitli sal-
gin hastaliklarin olustugunu, gog ile gelen niifusta ¢ocuklarin egitime katilamadiklar1 ve ¢alistirildiklari,
cesitli suclara yonelebildiklerini, gen¢ kadinlarin cinsel istismara ugradiklarini sdylebiliriz. Gegtigimiz
yedi yilda olgunlasan bu dalga ile toplumda gogmenlere/6tekine karsi olusan catigma ve otekilestirme
sOylemleri ve eylemleri bu tiir degisimler ile ilgili oldugu ¢ok net okunabilmektedir.

Bununla birlikte gdgmenlerin hayatlarinda iyilestirmeler yapabilmek i¢in hem kamunun hem de sivil top-
lum Grgiitlerinin, goniilliilerin ¢esitli yonetmelikler, projeler, yardimlar ile de rol oynadig: bilinmektedir.
Toplumun bir kesimi de bu yardimlasmaya destektir. Erdogan (2017) Suriyeliler Barometresi adl1 arastir-
masina dair yaptig1 bir acklamada asagidaki konulara deginmistir (Sozcli Gazetesi, 2018);

« Bizim bu konu ile ilgili ‘Suriyeliler Barometresi’ arastirmamizin enteresan sonuglari var.
... Tiirkiye’de Suriyelilere yonelik toplumsal kabul diizeyi ... ‘kerhen’ bir kabullenme. Hatta
buna ‘kabul’ degil, ‘tahammiil’ demek daha dogru olabilir. ... Tiirk toplumu Suriyelilere
destege hazir ve elinden geleni yapiyor da. Ama birlikte bir gelecege hi¢ sicak bakmadigin
da ortaya koyuyor. ... Tiirk toplumuna ‘Suriyelilerle sizce kiiltiirel olarak benzer miyiz?’ so-
rusunu yoneltmistik. 4 sene once ¢alismamizda yiizde 70 oraninda, ‘benzer degiliz’ cevabini
almis ve sasurmistik. 2017 arastirmamizda bu oran yiizde 80’e ¢ikti. Burada ilging ve hatta
saswrtict olan ise, kiiltiirel bakimdan ve hatta etnik olarak da Suriyeliler ile ¢ok yakin olan
Sanhurfa, Mardin, Hatay, Gaziantep gibi illerde ‘kiiltiivel benzemezlik’ konusundaki oran
daha da yiiksek ¢ikiyor. ... Bu sonucu toplumun bir ‘reddetme’, ‘mesafe koyma’ tepkisi ola-
rak okumak miimkiindiir. Ikinci 6nemli bulgu ise su: Tiirk toplumu Suriyelilerin artik Tiirki-
ye’den gitmeyecegini istemese de kabullenmis. O zaman “Suriyeliler nerede yasamali?” diye
sordugumuzda, sadece % 15 bizimle birlikte derken, toplumun % 80 den fazlasi Suriyelilerin
kamplarda yasamasi, onlarin tampon bélgelere ya da iilkelerine geri génderilmeleri ya da
onlara ézel kentler yapilmasi gibi izole edilmesine ydnelik oneriler getiriyor. Biitiin bunlar
birlikte yasama Tiirk toplumumun hazir olmadiginin géstergeleri olarak okunabilir. »
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Gog¢ edenlerin kendi hayatlarindaki degisim ile birlikte goc edilen kentlerde yarattiklar1 degisimler bi-
reyden kente ve hatta bolgeye kadar gesitli dl¢eklerde etkileme, degisime neden olma konular: haline gel-
mektedir. Bu nedenle de dogrudan ya da dolayli olarak sosyal direnglilik arastirmalarinin kapsamina gir-
mektedir. Bu arastirmanin amaci sosyal direnglilik yaklagimi ile uluslararasi ve kitsel goclerin kentsel ve
sosyal direnglilik baglaminda nasil yer aldiklarinin ve direngliligin saglanmasi konularinda ne tiir neriler
gelistirilebileceginin tartismasini yapmaktir. Ayni zamanda bu calismanin Ulkemizdeki kisith Tiirkce “re-
silience” caligmalarina destek olacagi diisiiniilmektedir.

Arastirmanin sorusu; Sosyal direnclilik baglaminda gd¢ olgusu nasil yorumlanir, Tiirkiye 6rneginde kent
planlama ve toplumsal yasam i¢in ne tiir 6neriler gelistirilebilir? Arastirmanin yontemi literatiir taramasi
ve Ornek olay incelemesidir.

1. Kentsel ve Sosyal Direnclilik

Direnglilik kavrami ekoloji bilimi kaynaklidir. Ancak giiniimiize gelene dek biyoloji, psikoloji, antropoloji
gibi dallara da sigrayarak onemli arastirma konularindan biri haline gelmistir (Folke, 2006). Kavramin
temel olarak ne oldugunu anlayabilmek i¢in C.S. Holling’in 1973’de yayimladig1 “Resilience and Stability
of Ecological Systems” adli makalesine bakmak gerekmektedir. Makalesinde ekolojik sistemlerde degisi-
me neden olan durumlar karsisinda sistemlerin bu durumlara gosterdigi esneklik, direnglilik gibi tepkiler
sayesinde denge ve diizenini kaybetmemesini; dolayisiyla bu durumlara karsi direngli kalmasini tanim-
lamigtir. Yontem olarak ise kantitatif arastirma tekniklerinin 6nemini vurgulayarak sistemin davranig
bicimleri/ karakterinin tanimlanmasini ifade etmistir. Ayrica, karmagiklik teorisinde sistemi olusturan
ogeler arasindaki iligkinin 6n plana ¢ikmasi nedeniyle, direnglilik teorisinde de karmagik sistemleri anla-
mak i¢in iligkinin 6nemli oldugu vurgulanmaktadir (Holling, 1973). Bu iliskinin tespiti i¢in ise degisim
ve diizen sigramalarinda, sistemdeki ve alt bilesenlerdeki dalgalanmalarin biiyiikliikleri ve frekanslarinin
tespit edilmesi gerektigini ifade etmektedir (Holling, 1973).

Kavram, sistem i¢in degisim riskinin tiirlerini ve boyutlarin1 tanimlamasi ve bu risklerden korunabilmek
i¢in ne tiir bir yaklagim gelistirilmesi konularinda agilim sagladigi igin ¢ok sayida disipline farkli bir pen-
cere agmay1 basarmistir. Bu disiplinler icerisinde kent bilimi ve planlama disiplinleri de yer almaktadir.
Yapilan pek ¢ok arastirmada 2010 yili ardindan 6zellikle yerel yonetimlerin, girisimcilerin, uluslararasi
kuruluslarin, kentsel alanlarin etki ettigi risk caligmalarinda direnglilik konularina odaklandigi goriilmiis-
tiir. Kentsel alanlarda direnglilik tartigmalarinin yayildigi konular; 6zellikle iklim degisikligi, temiz gida
ve suya erisim, biyolojik cesitlilik, deprem, sel ve firtina gibi dogal afetlerle bas edebilme; terdr ve savaglar
ile sosyo-ekolojik siirdiiriilebilirliktir (Ozyetgin Altun, 2011).

Direnglilik teorisi, sistemlerin var olugunu, 6ziinli tanimlayan anahtar bilesenlerinde degisime neden ola-
cak risklere odaklanir (Berkes ve dig. 2003). Degisimlere neden olabilecek riskler; belirsizlik durumuna
gore diizenli ya da diizensiz degisimler, soklar, slirprizler olarak ayristirilabilir (Walker ve Salt, 2012;
Folke, 2006).

Anahtar bilesenler sistemin varligin1 stirdiirmesinde temel olarak gorev alan bilesenlerdir. Sitemin anahtar
bilesenlerini anlamak, tehditlere kars1 hassas oldugu durumlari, 6zellikleri tanimlamak gerekmektedir. Bu
asamada i¢ ve dig etkiler olarak da ifade edilebilen sistemsel bilesenler arasindaki esikleri de (thresholds)
tanimlamak direnglilik teorisinin temel girdileridir. Sistemin bilesenlerinin giicliiliigii risklerin engellen-
mesini, riskler karsisinda esneyerek ya da degisime adapte olarak anahtar bilesenlerin diizen ve istikrarli-
liginin korunmasini saglamay1 tanimlamaktadir.
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Direnglilik kurami zaman igerisinde farkli yaklagimlar arasinda farkli yontemler ile gelistirilmistir. Folke
(2006) bu yaklasimlari ii¢ baslik altinda toplamaktadir; direnglilik miihendisligi, ekosistem-ekolojik di-
renglilik ve sosyal direnclilik, sosyo-ekolojik direnglilik.

Direnglilik miihendisligi, Holling’in (1973) ilk tanimina daha yakin olan sistemin diizen ve istikrarlili-
g1 kaybetmeden degisimi engellemek igin sistemin direncinin artirilmasini ifade etmektedir. Burada
degisime neden olacak etkinin ortadan kaldirilmasi, etkiye tepki verecek mekanizmalarin etki aninda ya
da 6ncesinde calistirilmalari ya da etki karsisinda sistemin esneyebilmesi ifade edilmektedir. Teknik ve
miihendislik ¢6ziimleri olan, sabit sistemleri tanimlamaktadir.

Bu agamada ekolojik direnclilik ve sosyal direnglilik ayr1 ayri incelenebilecegi gibi, Berkes ve Folke
(1998) sosyo-ekolojik direnglilik tanimini kullanarak sosyal ve ekolojik sistemlerin birbirlerine olan etki-
lerinin analiz edildigi bir alan tanimlamislardir. Sosyo-ekolojik sistemlerin direngliligi konusunda yapi-
lan ¢aligmalarda, adaptasyon ya da uyarlanma tanimi yapilmaktadir. Burada ise sistemin anahtar bilegen-
lerinin diizen ve istikrarlilig1 degismeden yeni diizene sistemin adaptasyonu durumu ifade edilmektedir.
Gorildiigi tizere direnglilik kavrami karmasik sistemleri tanimlayarak, sistemlerin temel 6zelliklerini ve
islevlerini kaybetmeden degisimler ile bas edebilme yontemlerini gelistirmeye calisan yaklagimlari kap-
samaktadir. Karmagik sistemlerin tanimlanmasi konusu; bilesenler, iliskiler, esikler, dig etkenler vb. gibi
cok sayida kavrami igerdiginden basli basina karmasik bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Bennet
ve dig. 2005).

1.1. Kentsel Direnclilik

Kentsel direnclilik kavrami 2000’11 yillar itibariyle literatiirde onemle tartigilan bir kavram haline gelmis-
tir. Ekoloji kaynakli olan direnglilik kavrami 1980’ler sonrasinda ¢ok sayida bilime sigramistir. Zaman
icerisinde ve hizla ti¢ ayr1 direnglilik yaklagimi gelismistir; miihendislik direngliligi, esneklik ve adap-
tasyon. Yaklasimlar farklilagan yontem ve siiregleri ifade etmektedir. Ancak, ortak amagclari, sistemin
varligini tanimlayan anahtar bilesenler ve iliskilerini kaybetmemektir (Ozyetgin Altun, 2011).

Kentler dncelikle ekosistemler ile kurduklar iligki ile direnglilik arastirmalarina konu olmusken, diger
bilim dallarindaki gelismeler ile birlikte sosyal, ekonomik yapilar1 ve iklim degisikligi, afetler gibi ko-
nularda da direnglilik tartismalarinin mekani haline gelmistir. Kent planlama teorilerinde de direnglilik
tartismalar1 2000’11 y1llar itibariyle hizla yayginlasmaktadir. Bu yayginlagmanin afet riski, kentsel ekosis-
temler, sosyal yap1, ekonomik yap1 ve planlama teorileri olarak ayristigi goriilmektedir (Ozyetgin Altun,
2017). Asagidaki alintida direnglilik yaklagiminin neden 6nemli bulundugu ifade edilmektedir.

“Sonug olarak dayaniklilik yaklasimi, hem fiziksel yapiy1 hem de sosyal yapiy1 bir arada inceliyor olmast
ve karmagik sistemler biitiiniiniin isleyisindeki sebep-sonug iliskilerine bakmaktansa, etkilesim ile olus-
mus iligkiselligi inceliyor olmasi nedeniyle, sistemlerin siirdiiriilebilirligi agisindan gercekg¢i ¢oziimler
iiretebilmektedir. Bu nedenle, hem uyarlanabilir hem de doniisebilir iliskiselligi ifade eden sosyo-ekolojik
dayaniklilik yaklagimi, kendi i¢ dinamizmi ile birlikte siirekli bir degisim i¢inde olan kentlerin, degisen
Olceklerde karsilastiklar: riskler, belirsizlikler ve krizler karsisinda siirdiiriilebilirligini saglamasi agisin-
dan 6nem kazanmaktadir.” (Ozyetgin Altun, 2011, syf. 20).

Kavramin kent planlamaya katki sagladig: diisiinceleri planlama teorileri agisindan 6énemli bulunan sir-
diirtilebilirlige yaklagim, yontem ve araglar tanimlayarak bir acilim kazandirdig1 konularinda énemli bu-
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lunmaktadir (Pickett ve dig, 2003; Sellberg ve dig., 2015; Eraydin ve Tasan-Kok, 2013). Ayn1 zamanda ¢ok
cesitli yontem ve araglar tanimlanmasi, ¢ok hizli sevilmesi ve benimsenmesi, yontem ve anlam ¢esitliligi
olmas1 konularinda da elestirilmektedir (Davoudi ve dig. 2013). Berkes ve Ross (2013) kavramin sosyo-e-
kolojik ¢aligmalarda ¢ok daha geliskin arastirmalara zemin olusturdugunu ifade ederek, kentsel direnglilik
elestirmenlerini de, bir sekilde desteklemektedirler.

Kentsel sistemlerin anahtar bilegenleri ve iligkileri nelerdir? Ve bu bilesenler ve iligkiler nasil direncli ka-
labilir? Sorulari ile bakildiginda literatiirde bu alanlarda bir dagilim oldugu goriilmektedir; ekosistemlerin
direngliligi, afetlere kars1 direnglilik, kentsel alt yap1 direncliligi, sosyal direnglilik, kent planlamada yeni
bir donem olarak direngli kentler ve planlama. Direnglilik yaklagiminin temel prensipleri bu tartisma alan-
lar1 i¢inde gegerlidir. Sistemsel diisiince, ne i¢in, nasil (hangi sartlarda), kim tarafindan direngliligin sagla-
nabilecegi sorulari, sistemsel direnglilik degerlendirilmesi bunlara drnek verilebilir. Degisime engel olma,
esneyebilme, adapte olabilme, doniisebilme gibi yetenekler ile direnclilik kapasitesi tanimlanabilmektedir.
Calismanin konusuna, sartlarin belirleyiciligine gore bu tanimlar degismektedir. Bu ¢ok yiizliiliigii Da-
voudi ve dig. (2012) planlamay1 ¢ikmaz bir sokaga siiriiklemek olarak ifade etmekteyken, risk toplumu ve
yeni neo-liberal diizen nedeniyle Coaffee ve Lee (2016), Eraydin ve Tasan-Kok (2013) kaginilmaz olarak
planlamanin bu ag¢ilima ihtiya¢ duydugunu ve sartlarinin neler olduklarini tartigmaktadir.

Kentler sosyal, ekonomik, politik bir¢ok alt sistemden olusmaktadir. Bu alt sistemlerin bagli oldugu konut,
ticaret, hizmet, tarim, egitim, sanayi, saglik gibi sektorler bulunmaktadir. Bu alt sistemlerde ve sektorlerde
alternatifli olmanin, afet aninda zarar gérme ihtimaline kars1 esneyebilme kabiliyetini gelistirecegi ifade
edilmektedir (Eraydin ve Tasankdk, 2013; Jha ve dig. 2013; Walker ve Salt, 2012).

Afetlere karst direnglilik; kentsel sistemlerin dogal tehditler karsisinda degisimlere karsi direng gosterme
durusu i¢in gelisebilecek yaklasim ¢ogunlukla esneyebilme ve adapte olabilme yaklasimlari kapsaminda
degerlendirilmektedir. Miihendislik yaklasimi, dogal tehditlerin (g¢ogunluk yersel tehditler igin) engellen-
mesi durumu sz konusu olamayacagi i¢in geri planda kalmaktadir. Kentsel alanlar1 konu edinen direng-
lilik teorisi ¢aligmalar1 ¢gogunlukla adaptasyon alt konu basligi altinda siirdiiriilmektedir. Ayn1 sekilde
dogal afet riskleri, kentler ve toplumlar arasindaki iliski sosyo-ekolojik sistem direngliligi icin adaptasyon
konusu alanina girmektedir. Buna verilecek en iyi 6rnek ise, iklim degisikligine adaptasyon konusudur. Bu
cergevede iki temel tartigma alan1 bulunmaktadir; birincisi iklim degisikligini yavaslatmak ve geriletmek,
digeri ise yerel toplumlarin temel yasamsal islevlerini saglik ve giivenlik sartlari ile birlikte siirdiirmelerini
saglamaktir.

1.2. Sosyal Direnclilik

Sosyal direnglilik, bireylerin ya da toplumlarin degisim ile bas edebilme kapasitelerini ifade etmektedir
(Adger, 2000; Berkes ve Ross, 2013; Maclean ve dig., 2014). “Bas edebilme” kelimesi esasinda, litera-
tiirde karsilagilan iki ana kolda tartisilan sosyal direnglilik ¢aligmalarinda gegen, hem bireyler hem de
topluluklar i¢in degisime engel olma, uyum saglama, alternatifler aras1 gegis/esneyebilme kabiliyetlerini
kapsamaktadir. Planlama diliyle, yasamin belli standartlar altina diismeden (ana bilesenler) siirdiiriilmesini
cagristirmaktadir.
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1.2.1. Ekolojik Yaklasim

Ekosistem siire¢ ve dinamikleri icerisinde insan kaynakli etkilere de bagli olarak ortaya ¢ikan etkile-
simler biitiiniine, sosyo-ekolojik sistem adi verilmektedir (Berkes ve Folke, 1998). Sosyal ve ekolojik
sistemler arasindaki iliskiyi tarif etmek i¢in pek ¢ok tanim mevcuttur fakat literatiirde yaygin olarak kul-
lanilan ve kabul géren sosyo-ekolojik sistem tanimi ilk defa Berkes ve Folkenin 1998’deki ¢aligmasinda
kullanilmistir (Folke ve digerleri, 2005). Bu bakis agisinda, ekosistemi tek basina fiziksel ve biyolojik
boyutlariyla ele almak ya da sosyal sistemleri ekosisteme dayali ele almak dogru bulunmayip, iki sistemi
de birbirleri ile olan iliskiselliginden ve etkilesiminden yola ¢ikarak birlikte tanimlamanin gerektigi ifade
edilmektedir (Berkes ve Folke, 1998).

Direnglilik kurami, insan-doga iliskisinin etkilesimi ve birlikte var olma iligkiselligine bagli olarak, bu
stirecin nasil gerceklesecegi ve tarif edilebilecegi konularina agiklik getirmesi nedeniyle, sosyo-ekolojik
sisteme Oonem vermektedir. Sosyal dinamikler, ekonomik dinamikler, politika {iretilmesi, yapay-fiziksel
cevre dinamikleri, dogal ¢evre dinamikleri, planlama sistemi vb. sosyo-ekolojik sistemin alt bilesenleri
olarak bu kapsamda 6nem tasimaktadir (Folke ve digerleri, 2005; Adger, 2000; Alberti ve Marzluf, 2004).
Degisimlere neden olan etkilenmeler, sistemin i¢ dinamizminden kaynaklanmasina ragmen, ¢ogunlukla
disaridan gelen faktorlerin neden oldugu etkilenmeleri de ifade etmektedir. En temel dig faktoriin insan
kullanimlar1 ve eylemlerinin oldugu ifade edilmektedir. insan ve doga arasindaki etkilesim dogal kaynak-
larin kullanilmasi ve yonetilmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle dogal kaynaklar iizerinde dogrudan
etkili olan insan kullanimlarinin kontrol altina alinmasi, kaynagin sitirdiiriilebilir kullanimi1 ve sosyo-eko-
lojik sistemin dayanikliligini tanimlayabilmek i¢in 6nem kazanmaktadir.

Folke (2006), sosyo-ekolojik sistemlerin ele alindigi ¢ok sayida yaklasim igerisinden iki yaklasimin
onemli oldugunu belirtmektedir. Bunlardan ilki sosyo-ekolojik sistemin i¢inde bulundugu olgekler arasi
iliskiye gore kurumsal yapilanma, organizasyonlar ve sosyal iliski aglar1 ile alan yonetimi uygulamala-
ridir. Bu uygulamalar 6zellikle dogal kaynak yonetiminde 6n plana ¢ikmakta ve sosyo-ekolojik sistem
ile alan yOnetiminin iliskisel siireglerinin tanimlamasinda énem kazanmaktadir. Kaynagin yonetilmesi,
kaynagin korunmasi ve kullanilmasi siireglerinin ¢esitli yonetimsel 6lgeklerdeki sosyal yapilanmalarinin
organize edilmesini ifade etmektedir. Ayrica, bahsedilen yonetimin iki amaci vardir, bunlardan birincisi,
degisimin olusmasina engel olmak ya da degisim ile miicadele edebilme yetenegini gelistirmek; ikin-
cisi ise, degisim sirasinda ya da sonrasinda yeniden organize olabilme yetenegini gelistirerek sistemin
istikrarlilik kapasitesini saglamaktir (Folke, 2006). ikinci yaklagim ise kaynak kullanimi siireglerini ta-
nimlamaktadir. Bu asamada sosyo-ekolojik sistemin dayanikliliginin ifade edilmesinde kaynak, kaynak
kullanicilar1 ve kaynak kullaniminin altyapisi ve altyapi liretim siiregleri 6n plana ¢ikmaktadir. Kaynagin
kullanimi, kaynaktan faydalanma ve kaynag1 etkileme siireclerinde iiretilen altyapi ve politikalari iger-
mektedir. Dolayisiyla, direnglilik kavram1 sosyo-ekolojik ¢ercevede, insan ve doga arasindaki karmasik
iligki sisteminin anlasilmasi (understanding), yonetilmesi (managing) ve yonetisimi (governing) hedefle-
rini ifade etmektedir (Walker ve digerleri, 2006, Folke, 2004).

Kirsal alan arasgtirmalarinda 6n plana ¢ikan Neil Adger, genel olarak ekolojik sistem birimlerini ekono-
mik ve sosyal fayda saglayan bir kaynak olarak goren “kaynaga bagimlilik yaklasimi1” ile literatiirde yer
almaktadir. Adger, temel olarak dayaniklilig1 sosyal ve ekolojik direnglilik olarak ikiye ayirmaktadir.
Sosyal direnglilik “cevresel degisimlere karsi yerel topluluklarin ya da sosyal yapinin adapte olabilmesi
yetenegidir”; ekolojik direnglilik ise “degisim ve siirprizlere karsi ekosistemin denge ve istikrarda kala-

bilmesidir”. Bu tanimlarindan hareketle sosyo-ekolojik dayaniklilig1 “ekolojik ve sosyal direnglilik, top-
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lumsal ekoloji ve toplumun ekolojik yapidaki ekonomik bagimliligi tizerinden birbiri ile iligkilendirilmesi”
aciklamasini getirmektedir (Adger, 2000).

Adger’in yaklagiminda sosyo-ekolojik direnclilik birbirlerine entegre olmus sosyal, ekonomik ve ekolojik
sistemin, ekonomik siirdiiriilebilirlik i¢in dayanikli olmas1 gerektigini savunmaktadir. Kaynaga olan ba-
gimliligini kaybeden topluluklar, ekonomik istikrarliligini, ¢esitli sosyal ve kiiltiirel sorunlara kargi tam-
pon mekanizmalarini ve yerel, kiiresel, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ani degisimlere karsi direnglerini
kaybetmektedirler. Kaynaga olan bagimliligin kaybolmasi, dayanikliligin azalmasina ve zay1fligin artma-
sina neden olmaktadir. Bu nedenle, kaynaga olan bagimliligin gii¢lendirilmesi ve kaynak kullaniminin
kontrolii sosyo-ekolojik sistemlerin dayanikliliginin saglanmasini gelistirecektir (Adger, 2000).

1.2.2. Afet Literatiirii Yaklasimi

“HFA 2005-2015 raporunda, toplumlarin zarar gorebilirliklerindeki artisa neden olan konular, degisen
demografik, teknolojik ve sosyo-ekonomik kosullar ile plansiz kentlesme, yiiksek riskli bolgelerde yerles-
me, gelismemislik, dogal ¢evrenin bozulmasi, iklimsel ¢esitlilik ve degisim, jeolojik tehditler, kit kaynak-
lar iizerindeki yarigsma, HIV/AIDS gibi salgin hastaliklarin etkisi olarak belirlenmistir.” (Ozyetgin Altun,
2017, syf. 169).

UNISDR (2009) terminoloji kitabinda direnglilik kavrama, sistemlerin ya da toplumlarin herhangi bir teh-
dide maruz kalmalar1 halinde bu tehdidin yaratacagi olumsuz etki ve degisimlere kars1 durabilme, daya-
nabilme, etkiyi 6ziimseyebilme, etkiye kars1 uyum saglayabilme, etki sonucu kendini toparlayabilme, iyi-
lesme anlamlarini icerecek sekilde tanimlanmaktadir. Ozetle direnclilik soklara kars1 geri ¢ekilme ve geri
yaylanma olarak ifade bulmustur (UNISDR 2009; Word Bank, 2010 ve 2011). Pelling (2003), direnglilik
diistincesinin afet riski kargisinda proaktif durusu tanimladigini ifade etmektedir.

Cogu caligsma direngli toplumlarin insasi i¢in afet riski yonetimi agilimini getirmektedir. UN (2013) “Di-
renglilik i¢in Afet Riski Azaltimi Eylem Plan1” adli raporunda eylem planinin direnglilik kavramini, yok-
sulluk azaltimi, afet riski azaltimi, siirdiiriilebilir gelir ve iklim degisikligine adaptasyonu entegre eden
ortak bir ¢ikt1 ve siirdiiriilebilir gelisme icin biitlinleyici bir uluslararasi itme kuvveti olarak kabul ettigini
belirtmektedir.

Ote yandan afet riski yonetimi igin direngli toplumlarin gelistirilmesi sdylemi de hakimdir (Jha ve dig.,
2013, Shaw ve dig. 2016). Dolayisiyla afet risk yonetimi ile direngli toplumlar arasindaki iligskinin etkile-
simli ve devingen oldugu ifade edilebilir.

Jha ve dig (2013, syf 22.) sosyal direngliligi su sekilde tanimlamaktadir,

“ Sosyal direnglilik bir topluluk ya da toplumun baski ya da degisim ile bas edebilme ya da
adapte olabilme kapasitesini ifade etmektedir. Bu olgu, topluluklarin kendi kendine organi-
zasyon, stresi ayarlama, ogrenme ve adaptasyon igin kapasitelerinin artirdmasini kapsamak-
tadir. Direncli bir toplum degisim ve strese karsi pozitif cevap vererek temel islevierini siir-
diirebilme kabiliyetindedir. Insanlar genellikle acil duruma ilk cevap verenlerdir ve yeniden
insa stirecinde en kritik role sahip olan partnerlerdir. Bu nedenle herhangi bir direngliligin
insast girisimi icin riskin yonetimi ve azaltimi igin sosyal faktorleri kavrayabilmeli, yerel bilgi
ve iliski aglarini faydall hale getirebilmelidir.”
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Buna gore dogal afet risklerine kars1 direngli toplumlarin gelistirilmesi veya insasi igin yerel sosyal yap1
taninabilmeli, bilgi akis saglanabilmeli ve iliskili aglar1 taninarak direng gelistirme ve dayanisma konula-
rinda faydali olarak kullanilmalidir. Bu olgular ayrica, toplum iliski aglar1 ve bir olay karsisinda dayanis-
ma, birlikte ¢alisabilme, organize olabilme kapasiteleri tanimlanmaktadir. Bu kapasite ne kadar artarsa
o kadar ¢ok direngli bir toplum diizeninin var oldugu kabul edilmektedir (UNISDR 2007 ve 2015; Cutter
ve dig. 2010; Jha. ve dig. 2013).

Direngli toplum ve toplum ile igbirligi afet riski yonetiminin anahtar girdisi olarak sayilmaktadir (Shaw
ve dig. 2016). HFA 2005-2015 Cerceve Eylem Planinda tanimlanan ikinci 6ncelikli eylemde afet riskleri
konusunda bilginin varlig1 ve topluma aktarimi direngli toplumlarin insas1 i¢in 6nemli bir girdi olarak ta-
nimlanmistir (UNISDR, 2007). Jha ve dig (2013)’ {in agiklamasina gore toplumdan alinacak yerel bilginin
de afet riski azaltimi1 ve yonetimine katilmas1 gerektigi anlasilmaktadir. Burada bilgi arttik¢a belirsizlik
ve risklerin azalacagi bilgisini hatirlamak gerekir. Afetlere kars1 direncli toplumlar ya da direngli kentler
icin afet riski azaltimi ve yonetiminde de ayni risk teorisinde oldugu gibi bilgi arttik¢a belirsizlikler ve
riskler azalmaktadir. Bilginin liretimi ve paylagimi tiim bu teorik alt yapi igin hayati rol {istlenmektedir.
Afet risk yonetimi literatiirinde sosyal direnglilik gostergeleri yoksulluk, egitim seviyesi, kadinlarin egi-
timi ve istihdami1, dayanisma aglari, yerel dile hakimiyet, yasli ve engellilerin oran1 ve imkéanlari, saglik
tesisi kapasitesi ve erigimi, istihdam gibi kent yagaminin topluma sundugu imkéanlar ile tanimlanmaktadir
(Shaw, 2009 ve 2016; UNISDR, 2015; Cardona, 2007; Cutter ve dig. 2010). Bu imkénlar ne kadar fazla ise
o kadar zarar gorebilirligi az direngliligi yiiksek toplumlar inga edilebilmektedir.

1.2.3. Biitiinciil Yaklasim Soylemlerinde Sosyal Direnclilik Bilesenleri

Sosyal direnglilik olgusu literatiirde iki ana kolda tartigilmaktadir (Berkes ve Ross, 2013; Maclean ve dig.
2014). Berkes ve Ross (2013), bu iki ana kolu sentezleyen bir sosyal direnglilik, tartismas1 yaptiklar1 ca-
lismalarinda iki kolun da igerigini agiklamaktadirlar. Bu kollardan ilki, ekoloji, sosyo-ekolojik sistem ca-
ligmalarindan olusan gelen toplumlarin direngliligi calismalarint kapsamaktadir. Bu ¢aligmalarda, sosyal
iligki aglar1, dayanigsma; ekosistem servisleri ve bu servisler ile bireylerin, toplumlarin kaynaga bagim-
liliklar1, onlar1 yonetmeleri ve sistemlerin izlenmesi; kiiltiir, bellek, toplumsal bilgi liretimi ve aktarimi;
dogal afetler, iklim degisikligi gibi konular1 anlamaya énem vermektedir (Adger, 2000; Ozyetgin Altun,
2011; Berkes ve Ross, 2013; Maclean ve dig. 2014). Ikinci kolda ise psikoloji, saglik ve toplum bilimleri
arastirmalarinda tanimlanan sosyal direnglilik ¢alismalar1 bulunmaktadir. Bu koldaki ¢aligmalarda ¢o-
cuk, ergen psikolojisi; aile yasami ve sagligi; sosyal dayanigsma ve iligkiler; afet yonetimi ve iyilesme;
kirsal alan; kiiltiir konular1 6n plana ¢ikmaktadir (Maclean ve dig. 2014; syf. verelim). Esasinda iki ana
kolun ¢aligtig1 konular baglaminda biiyiik oranda kesigim oldugu goriilmektedir. Ancak Berkes ve Ross
(2013; syf verelim) aralarindaki farkin psikoloji, saglik, toplum kolundaki ¢alismalarin bireysel ¢iktilara
onem verdigini; sosyo-ekolojik sistem kolunun ise sisteme ve sistemsel dinamige odaklandigini ifade et-
mektedir. Bu baglamda bakildiginda kent planlama hem kentsel sistemin isleyisi, hem kamusal fayda hem
de bireylerin refahini anlamaya ve anlamlandirmaya dnem veren bir disiplin olarak biitiinciil bir yaklagim
ile sosyal direngliligi kapsamasi gerektigi diisiiniilmektedir.

Sosyal direnglilik konusunun iki ana kolunun kesisiminde kalan konular arasina gé¢ olgusunun da alin-
masi ve bu baglamda Berkes ve Ross (2013) ve Maclean ve dig. (2014) de oldugu gibi biitiinciil bir yakla-
stmla gog olgusunu sosyal direnglilik baglaminda ele almak gerektigi diisiiniilmektedir. Bu bakis agisiyla
kentsel yasamda yarattig1 ve planlamay1 dogrudan ilgilendiren dort ayr1 belirsizlik baslig ile go¢ olgu-
suna agiklik getirilebilir. Birincisi go¢ edenlerin yasamlarindaki mekan ve gevre ile kurduklari 6nemli
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yagsamsal baglar1 koparan bir olgu olarak bireysel psikoloji, saglik konularinda go¢ nedeni ve siireci ile
iligkili olarak sarsinti yasamis bireylerin yeniden toplumsal iligki kurmalarindaki ve kiiltiirel degisim ve
farkliliklara kars: direngliliktir. Ikincisi yeni yerlestikleri yerde bu mekan ve gevre ile iliski kurmada ve
yasamu siirdiirmek adina ¢alisma, egitim, barinma temel ihtiyaclar icin direncli olabilmektir. Ugiinciisii ise
goc edilen bolgedeki yerli insanlarin hayatlarinda biiyiik degisimlere neden olabilen, kiiltiirel ve ekonomik
catigmalar karsisinda yerli halkin ve go¢ edenlerin direngliligidir. Dordiincii konu ise terk edilen kentler-
deki bellek yitimine karsi sosyal ve kentsel direnglilik olarak tanimlanabilir. Kent planlama adina bu dort
durumun, konvansiyonel yontemler ile belirsiz pek ¢ok duruma sebebiyet verebildigi i¢in direnglilik bag-
laminda ele alinmasi gerektigi diisiiniilerek bu arastirmanin kapsami belirlenmistir.

Sosyal direnglilik ¢aligmalarindan Maclean ve dig. (2014 syf verelim) sosyal direncliligin alt1 6zelligini

tanimlamaktadir. Bunlar;

* Bilgi, donanim ve 6grenme,

* Toplumsal ag,

+ Insan-mekan baglari,

*  Toplumsal altyapi,

*  (esitli ve yaratic1 ekonomi,

+  Katilimh yonetisim olarak, ifade edilmektedir. Bu baglamda bakildiginda sosyal direncliligin insasin-
da kent planlama kararlarinin ve plan kararlarinin iiretim siireci 6nemli rol iistlenmektedir.

2. Kentsel ve Sosyal Direnclilik Baglaminda Go¢ Olgusu

Kentlesme olgusu kirsal toplumun kentlere gocii ile hizlanmistir. Aslinda bu bakis agisiyla kent niifusu ¢e-
sitli sosyo-kiiltrel yapilardan ve cografyalardan go¢ etmis insanlarin bir arada yasam diizeni ve uyumudur.
Bu diizen ve uyum igerisinde ¢esitli soyo-ekonomik sorunlar1 barindirmaktadir. Planlama disiplinine bu
esasinda bu sorun alanlari iizerine diisliniilmektedir.

Kentler var olsundan itibaren ¢esitli gog tiirleri ile sekillenmislerdir. Cesitli konularda gog¢ dalgalari tanim-
lanmaktadir ve Ulkemiz’deki kentler de hem gd¢ veren hem gé¢ alan kentler olarak bir sekilde bu insan
hareketliligi ile sekillenmektedir. Bu konular; is-emek, terdr ve i¢ savaglar, savaslar, iklim degisikligi, afet
gibi konularidan kaynaklanarak gerceklesebilmektedir. Ulusal ve uluslararasi dlgeklerde olabilmektedir
(Sert, 2012). Icduygu (der. 2012), Thlamur Oner ve Sirin Oner (2012), Erdogan (2015) gostermektedir ki
cagimiz uluslararas1 gogleri gog¢ edilen bdlgede kalici olmak ile sonuglandigi igin toplumsal uyum ve en-
tegrasyon konularinin ulusal ve uluslarasi olarak ¢alisilmasi nedenlenmektedir.

Direnglilik bakis agisi ile bakacak olursak, kentsel sistemi sekillendiren gogler temelde iice ayrilmakta-
dir (Sekil.1). Birincisi kentlesme siireci gogleri ve giiniimiizde kentsel doniisiimiin neden olduklar1 gocler
olarak tanimlanabilir. I¢ gb¢ olarak da adlandirlabilecek bu gogler, ayn1 kentte yer degistirme ya da ulusal
olarak baska bir kente yerlesme anlamina gelmektedir. i¢ go¢ olarak da adlandirilmaktadir. Yukarida ta-
nimlanan sosyal zarar gorebilirliklerden yerel dile hakimiyet, kaynaga bagimlilik, iliski aglarinin ve daya-
nigmanin varligi gibi konularda daha az olumsuz bir etki, kirilma olusturdugu diisiiniilebilir.
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Sekil 1. Cegitli dlgeklerde ve konularda gogler.

Cagimizin ikinci go¢ dalgasi sebebi olarak iklim degisikliginin gdglere nasil neden oldugu ve sonuglari
diistiniilecek olursa bes ana konu belirginlesmektedir. Birincisi iklim degisikligi nedeniyle kaynakla-
rin aniden yok olabiliryor, tiikenebiliyor ya da azalabiliyor olmasidir. Bu durumlarda kent ekonomisi
ve saglikli yasam sartlar1 degisebildiginden gogler meydana gelmektedir. Ikinci konu kaynaga bagimli
tiretim yapan toplumlarin (daha ¢ok kirsal yerlesimler) yerlerinden kopmasi, hem kaynagin yonetimini
ve siirdiirlebilirligini sekteye ugratirken hem de bu topluluklarin yeni yasam alanlarina adaptasyonunu
gerektirmektedir. Oysa bu durum ¢ok giig, ¢iinkii bagka tiirlii yasamay1 6grenmek ya imkansiz ya da za-
man alicidir. Ugiincii konu ise bu tiir durumlarda kaynagin yonetimine dair kiiltiir ve bellekte kaybolma
meydana geldigi i¢in ekosistem direngliliginin en temel bilesenlerden biri olan insan yok olmus oluyor.
Dérdiincii konu ise direnglilik mantigi ile bu durumlarin meydana gelmesinin oniine gegilmesi i¢in gogiin
engellenmesi ya da geri doniisii saglayabilmek, direng gostermek ya da esneyebilmek, konulari 6n plana
cikmaktadir. Ancak iklim degisikligi konusu belirsizligini siirdiirmekte ve gé¢ eden toplumlar yeni bol-
gelerine uyum saglamalar1 da gerekebilmektedir, yani bir doniisiim i¢ine girilmektedir.

Ugiincii baslik afetler de benzer ve belki de daha biiyiik niifusa sahip gdglere sebep olabilmektedir. Ister
dogal, ister teknolojik olsun afetler kitlesel ve uluslararasi goclerin sebepleri olarak goriilebilmektedir.
Dogal afetler deprem sel gibi doga olaylarini, teknolojik afetler ise savas ve terdr olaylarini kapsamakta-
dir. Bu tiir olaylar ayni zamanda toplumlarda travmatik bir takim olgularin gelismesine sebep olmaktadir.
Diinya tarihinde ¢ok sayida dogal ve teknolojik afet tekerriir etmistir ve bu durumlar kargisinda gegici
barinma alanlarinin tasarlanmasi, uluslararasi fon ve destekler gibi gecisi esnetmeye ve kolaylastirmaya,
asgari yagsamsal gereklilikleri saglamaya c¢alisan ¢oziimler liretilmigtir.

Direnglilik baglaminda afetlere (dogal, teknolojk) bagh go¢ durumlari incelendiginde {i¢ temel konu ile

karsilagilmaktadir. Bunlardan birincisi afet yasayanlarin go¢ etme, yer degistirme durumlarinin yani sira
travmatik bir olay atlatmis olmaktan geri kalan psikolojik ve bazen fiziksel engellerinin olmasi, yeniden
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karigacaklar1 topluma uyum saglamlarini giiglestirmektedir. Ozellikle gocuklarm uyumu, egitimi, kendi-
lerini saglikli bireyler olarak gdrmeleri sosyal zarar gorebilirligin azalmasi i¢in dnemli bir bilesen olarak
goriilmektedir. Tkinci konu ise afet yasandiktan sonra girilen iyilesme doneminin kalitesidir. Travmanin
iyilestirilmesi ve yeni ddenme adaptasyon siirecini hizlandirici olabilmektedir. Bu nedenle kitlesel goc-
lerde insanlarin gog siireclerinin ve eristikleri noktalarin saglikli olabilmesi gerekmektedir. Suriye i¢
savasindan kaynaklanan sadece Ulkemizde degil tiim diinyaya kagmaya galisan insanlarin yasadiklari
sefalet, diinyanin bu isi nasil kotaramadiginin ¢ok net bir gostergesidir. Temel olarak saglik, barinma,
egitim imkanlarmin saglanmasi gerekmektedir. Ulkemiz drneginde yogun gdgii tastyamayan tampon
bolgelerden diger sehirlere gecis yapilmasi biiyiik niifus karsisinda imkanlarin yersizliginden kaynaklan-
mustir. Uglincii konu ise, bunca travmayi atlatip yeni bir topluma kaynagmak, uyum saglamak, yasamin
ve kentlerin temel bilesenlerini gerceklestirmek ve onlara karigmak direnglilik mantigina, yaklagimina
ihtiya¢ duymaktadir.

Bu bakis agisiyla kentsel yasamda yarattig1 ve planlamay1 dogrudan ilgilendiren dort ayr1 belirsizlik bas-
l1g1 ile go¢ olgusuna agiklik getirilebilir.

1. Gog edenlerin yasamlarindaki mekan ve ¢evre ile kurduklar1 6nemli yasamsal baglar1 koparan bir
olgu olarak bireysel psikoloji, saglik konularinda gé¢ nedeni ve siireci ile iligkili olarak sarsint1 ya-
samis bireylerin yeniden toplumsal iligki kurmalarindaki ve kiiltiirel degisim ve farkliliklara karsi
direnglilik/adaptasyondur.

2. Yeni yerlestikleri yerde bu mekan ve cevre ile iligki kurmada ve yasami siirdiirmek adina ¢aligma,
egitim, barinma temel ihtiyaglar i¢in direncli olabilmektir.

3. Gog edilen bolgedeki yerli insanlarin hayatlarinda biiyiik degisimlere neden olabilen, kiiltiirel ve eko-
nomik ¢atigmalar karsisinda yerli halkin ve go¢ edenlerin direngliligidir.

4. Terk edilen kentlerdeki bellek yitimine kars1 sosyal ve kentsel direnglilik olarak tanimlanabilir.

Direnglilik baglaminda go¢ olgusunun meydana gelme konulari, niifus biiyiikliigii ve hangi 6lgekte ger-
ceklestigi basliklar1 altinda bir kesisim yapilirsa {i¢ temel konu ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi, gogler gesitli
olgeklerde meydana gelmektedir. Yerel-ulusal ve uluslararasi olarak siniflandirilabilir. Yerelden uluslara-
sina geciste, konu insanlarin yasadiklar1 durumlar daha karmagiklagsmaktadir. Karmasiklik arttikga bilgi
edinilmesi gereken konu ve iliski tiirii sayis1 da artmaktadir. Bilgi yoksa belirsizlik artacaktir ve belir-
sizlik arttik¢a risk artacaktir. Bu nedenle miimkiin oldugunca bilgi akis1 saglanabilmelidir. Go¢ edilen
yere, go¢ eden insanlara, bu insanlarin sehir i¢inde hareketlerine, barinmalarina, yasam alaigkanliklarina,
egitim, saglik durumlarina dair vb. olarak siralabilir. Bu bilgiler izleme ve sartlar1 iyilestirme amaciyla
kullanilmalidir. Riskler artarsa bu yasnmisliklarin kentsel-bireysel-toplumsal iliskilerde olumsuz iz bi-
rakma ihtimali artmaya devam edecektir.

Sonuc ve Oneriler

Arastirmaya baslarken gog¢ olgusunun kentlerde ne tiir etkilerinin oldugu kaygisi ve direnglilik bakis
acisiyla bu etkilerin nasil ¢ozlimlenebilecegi, kent planlamaya girdi saglanip saglanmayacag1 kaygisi ta-
sinmaktaydi. Ilerleyen asamalarda sadece go¢ eden degil gd¢ edilmis (terk edilmis) olan kentlerin durum-
larinin da bu ¢alismada incelenmesi gerektigi fark edildi.

Kentler insan, mekan ve insan-mekan iligkselligi ile var olmakta ve bu iliski sistemi siirekli olarak bir
degisim ve doniisiim icerisinde tanimlanabilmektedir. Ancak direnglilik baglaminda bu sistemin temel
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olarak kaybetmemesi gereken anahtar bilesen ve iliskileri nelerdir diye diisiiniildiigiinde ve direngililik
teorisi yaklagimlarinin biiylik ¢ogunlugunu olusturuan egilim incelendiginde Maclean ve dig. (2014) ta-
nimladigi sosyal direngliligin alt1 temel 6zelliginin kentsel sistemlerin anahtar bileseni olarak tanimlana-
bilecegi goriilmiistiir. Bu baglamda kent planlamanin, toplumsal yapiy1 ¢oziimlemesi ile birlikte iletisim,
katilim, sosyal-aglar, bilgi liretimi ve paylasimina destek olabilecek kapasitede olmas1 gerektigi sonucuna
varilmigtir.

Go6¢ baglaminda Maclean ve dig. (2014)nin tanimladig1 sosyal direngliligin alt1 6zelligi yorumlandiginda;
Bilgi, donanim ve 6grenme; gog¢ eden ve yerli toplumlarin arasindaki uyumun hizlandirilmasi konusunda
onemli bir faktor olacag diisiiniilmektedir. Yabanci ve/veya 6teki olmanin oniine ancak karsindakini bi-
lerek taniyarak gecilebilir. Bu konuda medya, egitim ve arastirma kurumlarina ayrica, yerel yonetimlere
biiytik rol diismektedir.

Toplumsal ag; gd¢ eden halkin adaptasyonunda sahip oldugu toplumsal ag1 siirdiirebilmek dayanigsma
gliclinii artiracagindan, uyum siirecini hizlandirici ve kolaylastirici olabilecektir. Bu anlamda sivil toplum
kuruluslarina biiyiik rol diigmektedir.

Insan-mekan baglari, go¢ eden halkin yeni mekana uyumu bir yandan da onu kendine benzetmesi ile de
olusmaktadir. Yerel yonetimler buna imkan tanimlar1 ve belki stireci kolaylastirmalidirlar. Bu bag kurul-
dugunda anahtar bilesenlerden biri gerceklesmis olacaktir. Toplumsal altyapi, gé¢ edenlerin egitim, saglik
ve kiiltiirel alt yapilarinin gelistirlmesi gerekmektedir.

Cesitli ve yaratic1 ekonomi, saglanabildigi siirece hem toplumsal uyum saglanabilir, hem de ekonomik
glic saglanmig olmasi nedeniyle diger bir anahtar bilesen desteklenmis olur. Kentlerin ¢esitli yaratici
ekonomilere sahip olmasi ise hem gogiin Onleyicisi hem de goc¢ almis kentlerde toplumsal ¢atigsmanin
olusmasini engelleyici bir faktor olabilecektir.

Katiliml1 yonetisim, tiim bu siireglerin altinda yerel yonetimlerin katilimli yonetigimi gergekletirmeleri
gerekmektedir.
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Gocmen Barmagi ve Dayanisma Mekanlari: Hotel City Plaza, Atina
Ornegi

Dr. Ogretim Uyesi Binali TERCAN

Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi, Sehir ve Bolge Planlama Boliimii

Ozet

Son yillarda istem dig1 kitlesel gog kiiresel ve bolgesel diizeyde hizla artmaktadir. Doga olaylar1 yanin-
da insan kaynakli sosyal ve siyasal olaylar da bu goclere neden olmaktadir. Bu ¢aligmada, farkli {ilke
ornekleri lizerinden, bireylerin veya kitlelerin istem dis1 olarak gog ettikleri yeni yasama alanlari, gogmen
barmaklari, orgiitlenme sekilleri aktarilmakta, bunlardan 6zgiin bir gdgmen barinagi ve dayanigma mekani
olan Yunanistan’in baskenti Atina’daki City Plaza Hotel 6rnegi cokydnlii ve detayli bir sekilde incelenerek
degerlendirilmektedir. Tiim tarihi boyunca ¢ok kiiltlirlii bir sehir olan Atina glinlimiizde, tilkelerini terk
etmek zorunda kalan ¢ogu insan i¢in Avrupa’da ugradiklari ilk durak olma 6zelligini tagimaktadir. Ancak,
iilkelerinde yasanan savas ve yoksulluktan kagan insanlarin yeni yasam alanlarinda karsilastiklari sikintilar
ile i¢cinde bulunduklar1 topluma uyum sorunlar1 ve engeller, birgok gé¢menin yasadiklar1 kentin toplum
yapisina uyum saglayamamalarina ve dar bir insan ¢evresinde yasamak zorunda kalmalarina neden olmak-
tadir.

Anabhtar sozciikler: Kitlesel Gog, Gogmen barinagi, Hotel City Plaza, Gog siyaseti

Abstract

In recent years, involuntary mass migration has been increasing rapidly at the global and regional levels.
In addition to natural phenomena, antropocentric, social and political events becoming the cause of these
migrations. In this study, new living spaces, migrant shelters, and form of organizations, where individuals
or masses migrate involuntarily through different country examples, are evaluated. Athens, a multicultural
city throughout its history, is now the first stop in Europe for most people who have to leave their country.
However, the problems encountered in the new life areas of the people, fleeing from the war and poverty
in their countries and the problems and obstacles to the society in which they are living, cause many immi-
grants to not be able to adapt to the narrow human environment and social structure of the city they live in.

Keywords: Mass migration, Immigration shelter The Plaza Hotel, Migration politics
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Giris

Gog; insanlarin gesitli nedenlerle farkli siireler ve amaglar i¢in degisik mesafelere istemli veya istemdist
olarak yasam alanlarini terk ederek yer degistirmeleridir. Temel unsuru birey olmakla birlikte toplumsal
sonuglar ortaya ¢ikardigi i¢in go¢ olgusu, fiziksel bir hareketlilik olmasinin yani sira toplumsal bir olgu-
dur (Ozcan 2017:183). Bireysel goglerde genelde irade kisilerdedir. Ancak kitlesel gdglerin gok biiyiik bir
kisminda gogmenler iradeleri disinda yagam alanlarini terk etmek zorunda kalmaktadirlar.

Kitlesel gd¢ son yillarda kiiresel ve bolgesel diizeyde hizla artmaktadir. Doga olaylar1 yaninda insan kay-
nakl1 sosyal ve siyasal olaylar da bu géce neden olmaktadir. Bireysel goglerde genelde irade kisilerdedir.
Ancak kitlesel goclerin ¢ok biiyiik bir kisminda gégmenler iradeleri disinda yasam alanlarini terk etmek
zorunda kalmaktadirlar. BM Miilteci orgiitii, UNHCR’nin y1llik olarak hazirlanan ve 20.06.2018 gé¢men-
ler giiniinde yayinlanan Kiiresel Egilimler Raporu’ na gére Diinya genelinde baski, zuliim, siddet olaylar1
nedeniyle zorla yerinden edilmis kisi say1s1 2014 yilinda 59,5 milyonken 2015 yilinda 65,6 milyon, 2017
yil1 sonu itibartyla da 68,5 milyon kisinin yerinden edildigi agiklanmaktadir. Sadece 2017 yil1 igerisinde
16,2 milyon kisi, yani her giin 44.500 kisi ya da her iki saniyede bir 1 kisi yerinden edilmektedir.

Kisacasi, diinyada Tayland’in toplam niifusu kadar zorla yerinden edilmis olan kisi bulunmaktadir. Tiim
iilkeler hesaba katilirsa, diinyadaki her 110 kisiden biri yerinden edilmistir.

Kiiresel Egilimler raporunun ortaya koydugu diger iki tespit ise miiltecilerin ¢ogunlugunun kamplarda
ya da kirsal alanlarda degil kentlerde yasamakta oldugu ve kiiresel olarak yerinden edilmis kisilerin
¢ogunlugunun (yilizde 53’1 aralarinda refakatiz ya da ailelerinden ayr1 diismiis ¢ok sayida cocugun da
bulundugu) gengler oldugudur.

Bu galismanin temel amaci; go¢ ve gogten kaynakli barinma sorunlarinin nedenleri, ¢esitleri ve ¢oziim
orneklerinin genel bir degerlendirmesi ile baslayip, kiiresel dlgekten mikro diizeyde bir bina 6lgegine ine-
rek Yunanistan’in bagkenti Atina’da iggal edilerek gogmen barinma ve dayanigsma mekani olarak kullani-
lan otellerden City Plaza Otelindeki dayanisma ve birlikte yasam deneyimini gd¢gmen hareketleri, sosyal
dayanigma ve barinak sorunlarina ¢éztimler baglaminda detayl: bir sekilde degerlendirmektir.

Calismada izlenen yontem; go¢ ve gd¢gmen barinaklar: konularinin literatiir ve kavramsal kismiyla ilgili
taramasi; Akademik ¢alismalar, uygulanmis proje raporlari, uluslararast kuruluglar (UNHCR, Kizilhag,
ile ulusal kuruluslarin (I¢isleri Bakanlhigi Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, Kizilay, AFAD, Sigmmacilar ve
Gogmenlerle Dayanigma Dernegi... ), raporlari, yayinlari, brifing notlar1 ve web siteleri tizerinden tara-
nacaktir. Atina’daki City Plaza Hotel 6rnegi ise; Gogmenlerin dayanisma web siteleri ile 28-30.08.2017
tarihlerinde katildigim Avrupa Sosyoloji Dernegi 13. Konferansi ve bu konferans sirasinda organize edi-
len “Atina’da Sosyolojik Yiriiyiisler” programlarindan “Gé¢men Kenti Atina” Sosyolojik Kent Yiriytisii
stirasinda yapilan kayitlar, gozlemler ve degerlendirmelerden olusmaktadir.

1. Diinyada Istem Dis1 Kitlesel Go¢ ve Tiirkiye’nin Durumu

2018 Diinya G6¢ Raporu verilerine gore (Tablo 1); 1970 yilindan beri Uluslararasi Gogmenlerin sayisinin
siirekli arttig1, diinya niifusuna oranlarinin da 6nemli bir diizeye ¢iktig1 goriilmektedir.
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Tablo 1: Uluslararas: Gogmenler 1970-2015 (UN DESA, 2008 2015a and, World Migration Report 2018)

IGogmen Niifusunun
[Diinya Niifusuna Orani

Y1l (Gogmen Sayisi %

1970 84,460,125 2.3%

1975 90,368,010 2.2%

1980 101,983,149 2.3%

1985 113,206,691 2.3%

1990 152,563,212 2.9%

1995 160,801,752 2.8%

2000 172,703,309 2.8%

2005 191,269,100 2.9%

2010 221,714,243 3.2%

2015 243,700,236 3.3%

BM Miilteci orgiitii, UNHCR’nin yillik olarak hazirlanan ve 20.06.2018 gé¢menler giiniinde yayinla-
nan Kiiresel Egilimler Raporu’ na gore Diinya genelinde baski, zuliim, siddet olaylar1 nedeniyle zorla
yerinden edilmis kisi sayis1 2014 yilinda 59,5 milyonken 2015 yilinda 65,6 milyon, 2017 yil1 sonu itiba-
riyla da 68,5 milyon kisinin zorunlu gé¢e maruz birakilarak yerinden edildigi aciklanmaktadir (Sekil
1). Sadece 2017 yili igerisinde 16,2 milyon kisi, yani her giin 44.500 kisi ya da her iki saniyede bir 1 kisi
yerinden edilmektedir.

Sekil 1: Diinyada zorunlu gége maruz kalan insan sayisi( http://www.unhcr.org/figures-at-a-glance.html)

Kisacasi, diinyada Tayland’in toplam niifusu kadar zorla yerinden edilmis olan kisi bulunmaktadir. Tiim
iilkeler hesaba katilirsa, diinyadaki her 110 kisiden biri yerinden edilmistir.
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Kiiresel Egilimler raporunun ortaya koydugu diger iki tespit ise miiltecilerin ¢ogunlugunun kamplarda
ya da kirsal alanlarda degil kentlerde yasamakta oldugu ve kiiresel olarak yerinden edilmis kisilerin
¢ogunlugunun (yiizde 53’1 aralarinda refakatiz ya da ailelerinden ayr1 diismiis ¢ok sayida cocugun da
bulundugu) gencler oldugudur.

Sekil 2: Diinya Miilteci Haritast (http://www.habervitrini.com/gundem/iste-dunyanin-multeci-haritasi-192829) 28.01.2019)

Diinyanin biitiin kitalarinda gogmen hareketleri mevcuttur (Sekil 2). Son yillarda Avrupa Birligi (AB) iil-
kelerine yonelen asir1 gog (Sekil 3), AB’nin siyasi yapisini tehdit etmeye neden olacak degisimleri tetikle-
mektedir. Asir1 go¢ ve mevcut gocmenler, AB icerisinde yabanci diismanligini (xenophobia) tetiklemekte
ve Dogu Avrupa’dan baslayarak radikal sag partilerin yiiksek oy oranlarina sahip olmalarina yol agmak-
tadir. Radikal sagin Dogu Avrupa’dan Bat1 Avrupa’ya dogru yayilmasi ise AB igerisinde belirsizliklerin
ve beraberinde korkularin artmasina yol agmaktadir.

Sekil 3: Miiltecilerin Almanya’ya Gidis Yolu (UNHCR)
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Diinyaya en ¢ok miilteci gonderen iilkelere bakildiginda, Filistin, Suriye, Irak, Somali ve Sudan ilk siralar-
da yer almakta,Filistin -6.694.000, Suriye-4.290.161, Irak-1.428.308, Somali-1.077.048, Sudan-500,014,
D.Kongo-491,481, Myanmar-414,626, Kolombiya-395,949, Vietnam-337,829, Eritre-251,954 Cin-190,3609,
Orta Afrika-162,862, Sirbistan-161,671, FildisiS.-154,821 ve Tiirkiye 139 bin 779 kisiyle 16. Sirada (2015)
yer almaktadir. Son yillarda bu sayinin hizla arttig1 gézlenmektedir.

Diinyada en fazla miilteciye ev sahipligi yapan iilkelere bakildiginda ise; Tiirkiye diinyada en fazla miilteci
barindiran iilke olarak ilk sirada yer almaktadir. Tiirkiye’de 4,5 milyon miilteci yagamaktadir. Toplam 6,1
milyon Suriyelinin ylizde 52’si halen Tiirkiye’dedir. Tiim Avrupa iilkeleri ise 1 milyon 387 bin miilteciye
kapilarint agmistir. Liibnan kendi niifusuna oranla en fazla miilteciye ev sahipligi yapan iilkedir. Pakistan
1,6 milyon, Liibnan 1,1 milyon, iran 980 bin, Etiyopya 736 bin, Urdiin 664 bin, Kenya 552 bin, Uganda 428
bin, Cad 420 bin, Sudan 356 bin, Almanya 316 bin, Rusya 314 bin, Cin 299 bin miilteciye ev sahipligi yap-
maktadir. Afganistan 280 bin, Kamerun 280 bin, Fransa 273 bin, ABD 271 bin, Misir 226 bin, Hindistan
200 bin, Isve¢ 169 bin, Kanada 153 bin, Avusturya 153 bin, ingiltere 119 bin, Ruanda 132 bin, italya 118
bin, Malezya 97 bin, Cezayir 94 bin, Hollanda 88 bin, Norve¢ 50 bin, Avustralya 35 bin, Belgika 35 bin,
Danimarka 16 bin, Yunanistan 16 bin miilteciyi barindirmaktadir. (http:/www.gunes.com/gundem/dun-
yada-en-fazla-multeciye-sahip-olan-ulke-turkiyede-45-milyon-multeci-yasiyor-908433 erisim 28.01.2018).

Tiirkiye tarihinde ¢ok sayida kitlesel go¢ olay1 yaganmistir. Cumhuriyet 6ncesinde oldugu gibi Cumhuriye-
tin kurulus siireci ve sonrasinda da devam etmistir. Ulkemize yonelik kitlesel go¢ hareketlerinin en somut
ornekleri ise su sekilde siralanabilir.

1922-1938 yillar1 arasinda Yunanistan’dan 384 bin kisi,

1923-1945 yillar1 arasinda Balkanlar’dan 800 bin kisi,

1933-1945 yillar1 arasinda Almanya’dan 800 kisi,

1988 yilinda Irak’tan 51.542 kisi,

1989 yilinda Bulgaristan’dan 345 bin kisi,

1991 yilinda I. Kérfez Savasi'ndan sonra Irak’tan 467.489 kisi,
1992-1998 yillar1 arasinda Bosna’dan 20 bin kisi,

1999 yilinda Kosova’da meydana gelen olaylar sonrasinda 17.746 kisi,
2001 yilinda Makedonya’dan 10.500 kisi,

Nisan 2011- Ekim 2018 arasinda Suriye’de yaganan i¢ karigikliklar nedeniyle yaklasik 3,5 milyon
kisi Tiirkiye’ye gelmistir.

Giliniimiizde Tiirkiye’de yasayan miiltecilerin dagilimina baktigimizda ise; 3,5 mlyon kisi ile Suriyeliler,
170,000 Afgan, 142 000 Irakli, 39,000 Iranli, 5,700 Somalili ve diger iilkelerden 11,700 kisi oldugu goriil-
mektedir (Sekil 4).
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Sekil 4: Tiirkiye'de Yasayan Miilteci Sayisi (https://'www.unhcr.org/tr/unhcr-turkiye-istatistikleri 28.01.2019)

2. Diinyada Gocmen Barinaklari

+ Italya Almanya ABD-Meksika Ispanya Tiirkiye Yunanistan-Atina Gé¢cmen dayamismasi(City
Plaza Hotel)

2.1. Riace Kasabas: - Italya

Ulusal ¢evre dernegi Legambiente, niifusun yaslanmasi ve go¢ sebebiyle yok olma tehlikesi yasayan ital-

yan kdylerine siginmacilarin yerlestirilmesi tavsiyesinde bulunarak kdylerin yok olmasina bir ¢6ziim ara-

maktadir.

Sekil 5: Riace Kasabasi - Italya (https://tr.sputniknews.com/avrupa/201606051023173638-italya-kasaba-yasli-siginmaci/ 28.01.2019)

Ik olarak 1998’de Kiirt gocmenlerini agirlayan Riace (Sekil 5), o tarihten giiniimiize siirdiirdiigii goe-
men programlari sayesinde bugiin 20°den fazla milletten gbgmene ev sahipligi yapmaktadir. Niifus kaybi
nedeniyle ‘hayalet kasaba’ haline gelme tehlikesiyle karsi karsiyayken siginmacilara barinma ve ¢alisma
imkanlar1 sunarak yeniden hayata donen Riace kasabasi, 6zellikle Avrupa’da son yillarda yasanan sigin-
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mac1 krizinde siklikla 6rnek gosterilmektedir. 2430 kdy ve kasabanin niifussuz kalma riski altinda oldugu
Italya’da, bu say1 iilke genelinde niifusu 5000’in altinda olan toplam 8047 kdy ve kasabanin iigte birine
denk gelmektedir (https:/tr.sputniknews.com/avrupa/201606051023173638-italya-kasaba-yasli-siginmaci/
28.01.2019).

2.2. Oranienplatz - Almanya

2012 y1linda, miiltecilerin Alman devletinin hakaretlerine karsi protestolarini siirdiirmek amaciyla kurulan
Berlin’deki Oranienplatz’daki protesto kampi (“Oplatz”) protestocu Miilteci Hareketi’nin sesi olarak olus-

turulmustur. )
S REFUGEE HOVEMENT

News From Inside

Sekil 6: Oplatz - Almanya (https.//oplatz.net/about/ 28.01.2019 28.01.2019)

Kis geldiginde, kar, toplant1 ¢cadirim1 yikinca, 6zellikle ailelerin sicak bir yere kalabilmeleri i¢in Ohlauer
StraBBe’de bulunan eski bir okul binasi isgal edilerek ¢aligmalarini siirdiirmiistiir (https:/oplatz.net/about/
28.01.2019).

2.3. ABD Ordusu Meksika Simirindaki Gogmen Cocuk Barinaklari

Ozellikle son aylarda diinya basininda énemli giindem olusturan ilging gdgmen karsit1 politika uygulama-
larindan biri de Trump’in sifir hosgorii politikasi ¢cercevesinde ailelerinden koparilan yaklasik 20bin gog-
men ¢ocuk ve gencin, Teksas eyaletinin Meksika sinirinda ABD Ordusuna ait askeri iislerdeki gegici ba-
rinaklarda tutulmasidir (https:/www.revolvy.com/page/Trump-administration-family-separation-policy).

Sekil 7: ABD Ordusuna ait askeri iislerdeki gegici gégmen ¢ocuk barmaklart (https://www.revolvy.com/page/Trump-administration-fa-
mily-separation-policy 28.01.2019)
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Bu uygulamayla ilgili olarak, The American Academy of Pediatrics, the American College of Physicians
and the American Psychiatric Dernekleri ¢ocuklart ailelerinden koparma politikasinin ¢ocuklara onari-
lamaz zararlar verdigini sdylemektedir.

2.4. Barselona’da Isgal Evleri - ispanya

Ispanyanin Barselona kentinde erken kapitalistlesmenin dogurdugu ekonomik ve sosyal krizlere birer ya-
nit olarak ortaya ¢ikan ve daha sonra hizla gelisen evsizler ve gd¢menlerin ortaklagma ve dayanigsma de-
neyimleri barinma sorununa yeni bir kap1 acimistir. Avrupa’da yiikselen isgal evi hareketinin bir pargast
olarak iggal evi hareketi (Okupa) Barselona’da canlanir, farkl tiirlerde ¢ok sayida kooperatifin agilmasina
Onayak olarak ateneularin tekrar varlik bulmalarini saglar.

Sekil 8: Barselona’da Isgal Evieri Ateneular (http.//sendika63.org/tag/ateneu/ 28.01.2019)

Ateneular neredeyse her mahallede goriilebilen, insanlarin bir araya geldigi, ortak sorunlarini konustukla-
11, atolyeler diizenledikleri, kiiltiirel ve sosyal ortaklagma alanlaridir (http://sendika63.org/2018/06/barse-
lonada-ortaklasma-pratikleri-isgal-evleri-kooperatifier-ve-ateneular-diyar-saracoglu-497242/ 28.01.2019).

2.5. Longo Mai Kdyii, Limans - Fransa

1968 Mayis’inin ardindan Isvigre’ye sigman bir grubun, burada Isvicreli 6grencilerle tanisip, ortak hare-
ket etmeye bu olusum baglammustir. Bir taraftan neo-nazilere karsi miicadele eden bu grup, diger taraftan
isci miicadelelerinde yer almis, hem Avrupa, hem de Isvicre’de basin ve hukuk alaninda birgok kisiyle ilis-
ki kurmustur. Bu deneyimin sonrasinda, Limans’da bulunan Zinzine tepesinde, lizerinde sadece yikinti
bir ¢iftlik evi bir de giivercin kiimesinin oldugu 270 hektarlik bir arazi satin alinarak Longo Mai Kdyii.
Tiirkgesi “Cok Yasa Koyii” 1973 yilinda kurulmustur.

Sekil 8: Longo Mai Koyii, Limans - Fransa https://vesilgazete.org/blog/2017/10/09/omrun-uzun-olsun-longo-mai-bediz-yilmaz/ 28.01.2019
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Longo Mai, Madagaskar’da kurulan bir kooperatifi desteklemis, Costa Rica’da bir kooperatif kurulmasina
bizzat 6nayak olmus, Avrupa’da gogmen ve miiltecilerin savunma komitesinin olusturulmasina katkida
bulunarak, Pinochet darbesinin ardindan siirgiin edilen 2000 kisinin Isvicre komiinlerine yerlestirilmesini
saglamistir.

Anarsist, antimilitarist fikirlerle hareket eden grup yasami yeniden yaratmak igin burada komiinal bir
topluluk kurdu. O giinden bugiine siirmekte olan kooperatif su anda Almanya’dan Costa Rica’ya, Avustur-
ya’dan Isvigre Jura’sina kadar on farkli kooperatifle de isbirligi halindedir.

Longo Mai; yillardir siirdiirdiigii komiinal deneyimi, dayanisma kiiltiirii ve politik alanlardaki varligindan
dolay1, ozellikle de anarsistlere, antimilitaristlere, asker kacaklarina ve gégmenlere kapilarin1 agmasi ne-
deniyle defalarca baskiyla karsilagmistir (https:/tammakale.com/2018/11/ibadethanelerin-ve-irkciligin-ol-
madigi-cenneti-dunyada-yaratan-guzel-insanlarin-koyu-longo-mai/?fbclid=IwAR0zA1JgpSdhY L13Tdy-
piH3G_LSOW6_R5HgZk9Derltofl NSEXiuZr0o3Gk 28.01.2019).

2.6. Tiirkiyedeki Go¢men Kamp Alanlari

Tiirkiye’de 6zellikle Nisan 2011 sonrasi olusturulan gégmen kamp alanlar1 hem 6lgek bakimindan hem de
isleyis bakimindan digerlerinden farklidir. Yakin ge¢miste afetzede gegici yerlesim alanlar1 deneyimleri
olan Ulkemizde, Gd¢men kamplar1 bir bakima tampon mekanizma rolii oynamaktadir. Gogmenlerin bir
kism1 kamplardaki ¢adirlarda kalmasina ragmen ¢ok biiytik bir kism1 konteynerlerden olugsan kamplarda
kalmaktadirlar.

Sekil 9: Tiirkiye'deki Gogmen Kamplart (https://www.afad.gov.tr/tr/2282/Suriye-Genel 28.01.2019)

Gelen gogmenlerden belli ¢caligsma giicii ve ekonomik giicii olanlar kamplarda kisa siireli kalmakta ve kamp
disina-diger kentlere giderek yerlesmekte, sadece bu sansi olmayanlarin kamp alanlarinda kalmaktadirlar.
Toplam gdgmen sayilarina bakildiginda (Tablo 2) gecici barinma merkezlerinde kalanlarin sayisinin top-
lam gd¢men sayisindan ¢ok az oldugu goriilmektedir.
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Tablo 2: Tiirkiye’deki Gegici Barinma Merkezlerindeki Go¢men Kamplart ve Bu Kamplarda Yasayan Gogmen Sayilar: (15.10.2018 Suriye
GBM Bilgi Notu AFAD)
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2.7. Yunanistan’da Gé¢cmen Barinaklari
2.7.1. Savas Gemisine Yerlestirilen Go¢gmenler

12.01.2017 tarihinde Yunanistan’in Midilli Adasi’ndaki Moria kampindaki ¢adirlarda yasayan 3 binin iize-
rinde siginmacinin bir kismi, tesis yetersizligi nedeniyle Midilli limanina baglanan Yunan Deniz Kuvvet-
leri’ne ait, 500 kisilik yatak ve saglik birimlerinin bulundugu bir savas gemisine yerlestirilmistir.

Sekil 10: Tiirkiye'deki Gogmen Kamplari (https://tr.sputniknews.com/turkiye/201701121026735414-yunanistan-siginmaci-savas-gemisi/
28.01.2019)
Ayrica, BM yetkililerinin inisiyatifiyle hasta ve ¢cocuklardan olusan 130 kisi adadaki ¢esitli otellere yer-
lestirilmistir (https:/tr.sputniknews.com/turkiye/201701121026735414-yunanistan-siginmaci-savas-gemisi
28.01.2019).

2.7.2. The City Plaza Hotel- Atina - Yunanistan

Tarihi boyunca Atina kenti ¢ok kiiltiirlii bir sehir olmus, bugiin de iilkelerini terk etmek zorunda kalan
cogu insan i¢in Avrupa’da ugradiklar1 ilk durak olma 6zelligini devam ettirmektedir. Ulkelerinde yasanan
savas, ¢atisma ve yoksulluktan kagan insanlarin yeni yasamlarina ilk tutunmaya calistiklari merkezlerden
biridir. Gé¢menler i¢in farkli barinma sekillerinin bulundugu Atina kent merkezinde bos otel binalarinin
gdemenlerle birlikte Ekonomik ve Politik Siginmacilarla Dayanisma Inisiyatifi'nin katkisiyla isgal edilerek
bir go¢men barinagina doniistiiriilmesi bu 6rnegi, oldukga ilgi ¢ekici bir uygulamaya dontistiirmiistiir.

Sekil 11: The Hotel City Plaza (Tercan, B.)

301



Gogmen dayanigsmast oldukga canli olan Atina’da 22 Nisan 2016 sabahi, borglar1 nedeniyle 6 yildan
fazla bir siire 6nce kapandigi belirtilen (http://www.hurriyet.com.tr/dunya/gen-atinada-siginmaci-ote-
li-avrupaya-40095295) City Plaza adl terk edilmis 400 yatakl: otel, ilk olarak isgal edilerek miilteciler
icin konaklama ve dayanigsma mekan1 haline getirilmistir. Daha sonra isgal edilen otel sayis1 12 ye ¢ik-
mistir. Genelde iilkedeki siginmacilarin iicra kdselerdeki kamplar yerine merkezde yerel halkla birlikte
yasamas! ihtiyacinin vurgulanmasi amaciyla, Ekonomik ve Politik Siginmacilarla Dayanigma Inisiyati-
finin katkilariyla bu eylem gerceklestirilmistir. Isgal otellerinde yasayan gdgmenlere karsi ilk zamanlar
1irke1 saldirilarin yasandigi ancak sonraki siiregte dayanigmanin biiyliimesiyle saldirilarin durdugu belir-
tilmektedir. Bir zamanlar yalnizca ekonomik giicii olanlarla anilan “Avrupa’nin En Iyi Oteli” giiniimiizde,
yarist ¢ocuk, yasli ve kadinlardan olusan 13 farkl: iilkeden toplam 400 miiltecinin barindig1 bir mekana
doniistiiriilmiistiir.

Otelde yasayan gogmenlerin ihtiyaglar, dayanigma hareketinin yiiriittiigii kampanyalarla ve etkinlik ge-
lirleriyle kargilanmakta, buradaki yasam alani higbir kamu kurumunun mali destegi alinmadan, yiizlerce
goniilliiniin destegiyle, dayanigsma esashi ¢aligmalarla ayakta tutulmaktadir. City Plaza Otel’de kuru-
lan yasam komsulardan, sehri—hatta memleketin g¢esitli noktalarindan gelen oyuncaklarla, yemeklerle,
kiyafetlerle, temizlik malzemeleriyle, kitaplariyla vs. devam eder. Irk¢iliktan, devletgilikten, cinsiyetci-
likten, ahlakgiliktan armdirilan egitimlerden film gecelerine ve turnuvalara kadar her sey “Herkes I¢in
Yasam” anlayisiyla oOrgiitlenir (http:/www.beraberhaber.com/city-plaza-avrupanin-en-iyi-oteli-ya-da-
herkes-icin-yasam-makale,1.html ).

Atina’da genelde, yerel topluluklar, gogmenleri dnemli bir kiiltiirel, sosyal ve ekonomik tehlike olarak
gormektedirler. Dolayisiyla go¢ sadece go¢ edenleri degil, goc edilen yerde bulunan yerlesik toplumlari
da etkilemektedir.

70 milyona yakin yerinden edilmis miiltecinin oldugu diinyada, farkli organizasyonlarla olugturulmusg
sosyal ve fiziksel yasam alanlar1 arasinda City Plaza Hoteli yillardir 6zgiin ve stirdiiriilebilir bir gdogmen
barinma mekani olarak islemektedir. En iyi bilineni, “Birlikte yasiyoruz dayanigsmamiz kazanacak’ mot-
tosuyla City Plaza Hotel, hem ziyaretgileri, etkinlikleri ve kampanyalariyla hem de mekén igerisindeki
orgiitlenme yapisiyla oldukca dikkat ¢ekici bir 6rnektir.

Sekil 12: City Plaza Hotelde Miizik etkinligi, Egitim ve Mutfak (http.//www.hurriyet.com.tr/dunya/gen-atinada-siginmaci-ote-
li-avrupaya-40095295 28.01.2019)
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Miizik ve egitim etkinliklerinin yaninda siginmacilara otelde ayrica, yemek (Sekil 13), saglik ve tibbi mal-
zeme gibi hizmetler de saglanmaktadir.

Sekil 13: City Plaza Hotelde, Egitim ve Acil Thtiyag Listelerinin Ilani (http://www.hurriyet.com.tr/dunya/gen-atinada-siginmaci-ote-
li-avrupaya-40095295 28.01.2019)

Sekil 14: City Plaza Hoteldeki Egitim ve Acil Ihtiyaclar temelde Bagis Sistemiyle Karsilanmaktadir. (https://www.facebook.com/sol2refu-
geesen/ 28.01.2019)
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Sekil 15: City Plaza Hotel Dayanigma Gruplarimin Yogun Ziyaret Ettigi bir Noktaya Déniismiis Durumdadir (Tercan, B.)

Sonu¢ ve Oneriler

Go¢ konusu, yol agtig1 etkilerden dolayi, diinyanin en énemli giincel konularindan biri durumundadir.
Go¢ konusu, nedenleri ve sonuglari itibariyle ¢cok boyutlu olarak degerlendirilmesi gereken bir sosyal
sorundur. Neden ve sonuglar1 yaninda etkiledigi toplumlar acisindan da tartisilmasi gereklidir. Bu durum
sadece goc edenleri degil, goc edilen yerde bulunan yerlesik toplumlari da etkilemektedir. Aslinda pek de
glindemde olmayan, fakat digerleri kadar énemli olan, kaynak {ilkenin toplumlarinin da gog¢ siirecinden
etkilendigi s6z konusudur. Genelde, yerel topluluklar, gogmenleri 6nemli bir kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
tehlike olarak gérmektedirler.

Diinyada farkli 6rneklerle gogmen ve gogmen barinagi konusu degerlendirilirken, Hotel City Plaza Atina
ornegi, Go¢men dayanigmasi, bos konut ve bos yapilarin barinaga doniistiiriilmesi yonleriyle, yillardir
isleyen, model olabilecek nitelikte, siirdiiriilebilir bir yasam mekan1 6rnegidir.

Avrupa’nin kilit kentlerinden biri olan Atina, sahip oldugu cografi konum, kentsel kapasite ve imkanlar
dolayistyla gé¢ hareketlerinin diigiim noktasinda yer almis ve gogmen ¢ekim merkezi olma kimligiyle 6ne
cikmistir. Bu kent oniimiizdeki siiregte de gogmen yasam alanlar1 inceleme ve aragtirmalari i¢in potansi-
yel kentlerden biri olacaktir.
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Ogrenci Paneli

Moderator: Zafer Mutluer
Zeynep Biyik, Yasemin Sentiirk Yilmaz, Dilek Karabulut, Fatma Tugba Canan,

Dr. Ali Kemal Cinar, Dr. Omer Selvi, Serkan Sultan

Aybiike Erenay
Baris Oztiirk
Biisra Ozhan

Emine Kara

Eyliil Nisa Ozdemir
Halil Ibrahim Serbetcioglu
Hiisna Karakili¢
Ibrahim Kurt

Irade Yildirim
Kerem Can Kaya
Melike Sena Kili¢
Mutlu Duran
Rabia Usta
Serenay Seker
Stileyman Akkurt
Seyda Kaya
Tunghan Toper

*Bu oturumda yer alan sunuslar degifre metinlerden derlenmistir.
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OGRENCI PANELi OTURUMU

OTURUM BASKANI- Ogrenci Paneli oturumumuza hos geldiniz. Oturum baslamadan 6nce arkadas-
larim hazirliklarina devam ederken, bir hatirlatmada bulunayim. Saat 19.00’da burada yemek salonunda
Diinya Sehircilik Giinii yemegimiz olacak.

Arkadaslar hazirliklarina devam ederken, ben biraz dgrenci calistayindan bahsedeyim. Ogrenci
calistay1 artik geleneksellesmeye basladi. Her sene Diinya Sehircilik Giinii Kolokyumu temasi kapsamin-
da, daha dncesinden birkag farkli {iniversiteden kolokyumun yapildigi yere gelip ¢calismalarini 6nden yiirii-
tiiyorlar ve bu siirecte farkli iniversitelerden, farkli yaklasimlar1 birbirleriyle paylasip bir iiretim igerisinde
bulunuyorlar.

Bu sene de yedi farkli tiniversiteden 16 arkadasimiz 6grenci ¢aligtayina katildi. Cumartesi giiniin-
den itibaren ¢aligmalarini siirdiiriiyorlar. Calistay kapsaminda, go¢ mekan siyaset temasiyla uyumlu olacak
sekilde Basmane ve Bayrakli bolgesinde ¢alismalar yiiriittiiler. Oncelikle biz Cumartesi giinii atdlye yiirii-
tiiclisli arkadaslarla birlikte ¢ergeve sunumlar gerceklestirdik. Ali Kemal Cinar arkadasimiz zihinsel ha-
ritalama yontemleriyle iliskili bir sunumda bulundu 6grenci arkadaglarimiza. Nehir Yiiksel Basmane’deki
planlama siireglerine iligskin bir sunum paylasti. Ugur Bayrak keza Bayrakli bolgesinde yeni kent merkezi
planlarina iliskin siireci arkadaglarimiza iletti. Dilek Karabulut, sermaye gogiine iligkin birtakim ¢ergeve
sunus yapmis oldu. Omer Selvi ve Serkan Sultan arkadaslarimiz da, Basmane’deki gociin toplumsal yan-
simalarini ve oradaki drgiitlenmeye iliskin birtakim bilgilerde bulundular. Bir de ayn1 zamanda oradaki
kapilar kolektifinin Basmane’deki hakli sicak temasindan dolay1 arkadaslarimiz ¢ok daha rahat ¢alisma
yapabildiler ve daha rahat bilgi edinmis oldular bu anlamda. Onlara da katkilarindan dolay1 tesekkiir edi-
yoruz.

Bayraklr’y1 ¢alisan arkadaslarimiz buradalar, kalabalik bir ekip. Hepsini tek tek anmak istiyorum.
Gazi Universitesinden Hiisnii Akarakilig arkadasimiz var, ayn1 zamanda Aybiike Eren arkadasimiz da
Gazi Universitesinden katiltyor. Konya Teknik Universitesinden Siileyman Akkurt burada, Eyliil Nisa Oz-
demir Erciyes Universitesinden, Tunchan Toper, Seyda Kaya, Serenay Seker ve Biisra Ozhan Dokuz Eyliil
Universitesinden katilim sagladilar.

Arkadaglarimiz, Bayraklr'da sermayenin gociinii birtakim sorular ortaya atarak tartistirmaya ¢a-
listilar bu siiregte. Devaminda da Basmane’de emegin gociinii ortaya attiklari sorularla tartigtiracaklar.

Ben sozii arkadaglarima veriyorum, Bayraklr’daki ¢aligmalarini sizlerle paylasacaklar.

Arkadaglarimizin sunumu bir videoyla baslayacak, devaminda ¢aligmalarini anlatacaklar.

(Video izlendi)

KONUSMACI- Merhabalar, ben dncelikle 2030 kent merkezi videosuna atifta bulunarak baslamak
istiyorum. Videoda kentin ilk kuruldugu yere tekrar bir doniisten bahsediliyor. Fakat planlar incelendi-
ginde ve saha calismasi yapildiginda, Bayrakli yeni kent merkezinde Simina’ya ait bir iz goriilmemistir.
Ayrica su anda da gordiigiimiiz bu gorselde saha galigmalar1 sonucunda bizim aklimiza gelen bazi sorular
bulunmakta. Herkes i¢cin mi kent merkezi, ger¢ekten kent merkezi mi, sermaye igin kent merkezi mi soru-
lar1 aklimiza geldi.

KONUSMACI- Yine bunlarin yani sira gelinen yer olabilecek mi? Ayrica sermayenin yogunlas-
masindan, ¢evresindeki yerlesim alani nasil etkileniyor veya etkileniyor mu? Go¢ mekéna gore mi gercek-
lesiyor, yoksa mekan gog ile mi sekilleniyor sorulari ¢alismalarimiza yon verdi.

KONUSMACI- Bu alanda topladigimiz gorsel verileri sizlerle paylasacagiz.

KONUSMACI- Oncelikle bu gorselde gordiigiimiiz, su anda planlanan projenin ii¢ boyutlu hale
getirilmis hali. 2030 yilinda proje bittikten sonra boyle bir gériintii planlaniyor.

Burada da iki farkli mekanin, plan sinir1 disinda kalan mekénla plan sinir1 igindeki mekanin bir
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karsilastirmasini goriiyoruz. Plan sinirinda giivenlikle siirekli gézetim altinda olan kamusal alanlar g6-
riiniiyor. Ust gelir grubuna hitap ediyor bu alanlar, fakat alt gelir grubunu davet eder bir nitelikte mi?
Biz bunu sorguladik o alanda. Karsi tarafta ise, yeni kent merkezi plan sinir1 i¢inde kalmayan bir ¢ocuk
parkini goriiyoruz, farkli kullanimlar igeren alanlar olusmaya basliyor.

Bu fotografta da iki mekanin fiziksel ayrigmalarini goériiyoruz.

KONUSMACI- Ben burada bir séze girebilir miyim? Bu iki mekanin fiziksel farklilagmas1 as-
linda ¢ok derin bir toplumsal sorunu barindirtyor i¢inde. Ciinkii bu iki mekanin fiziksel farklilagmasi,
ayn1 zamanda toplumu olusturan parcalar arasinda biiyilik bir ayrima yol agiyor. Bu fotograf karsimiza
¢ikmigken bunu belirtmek istedim ayni zamanda.

KONUSMACI- Burada da plan sinir1 olarak belirlenen Manas Bulvarinin bat1 bélgesinde kalan
planin sosyokiiltiirel yapisiyla, dogu bdlgesinde mevcut durumda yasayan insanlarin sosyokiiltiirel yapi-
sinin farkliligini goriiyoruz.

Ayn1 zamanda plan siiresi iginde siire¢ durumunda gergeklesirken, planda ayni1 zamanda gokde-
lenler yiikseliyor bu siirecte, fakat orada hala mevcut halk yasiyor. Bu onlar i¢in uygun bir durum mu olus-
turuyor? Bunu sorguladik yazarken ayni zamanda. Ve bu siire¢ igerisinde sonugta olusan kent merkezinde
bu insanlar barinabilecek mi? Bunu sorguladik.

Bu gorselde de kentsel fonksiyonun doniisiim siirecinde olusan bir mekansal yap1 karmasasi or-
taya ¢ikiyor gézlemlerimize gore. Son olarak da, kamusal nitelikli bir alanin, girdigimizde insan 6lgegi
olarak uygun bir nitelikte mi? Ayni zamanda bunu sorguladik.

Bu gorselde de hazirladigimiz sematik gosterimde, hissedilen kent merkezi olarak su anda Konak
ongoriililyor. Ama planlanan bir kent merkezi var Bayrakli, bu ikisini karsilastirmak istedik. Oncelikle bir
kentin bellegi oldugunu sdylemek istiyoruz. Konak geleneksel kent merkezini inceledigimizde, toplanma
mekani olarak Konak Meydani, bu alan1 tanimlayan kamusal mekanlar bulunuyor. Konak’ta insanlar sa-
dece islerini halletmek i¢in degil, aligveris eglence yemek yemek ve aktiviteler i¢in toplaniyorlar.

Bizim kent merkezi tanimimiza gore olusan mekan algisiyla, yeni kent merkezinde olusturulmak
istenen mekan algist ayni seyler degil, bunu fark ettik. Yeni kent merkezine baktigimiz zaman, karsimiza
cikan faktorlerin basinda folkart ve diger yiiksek katli binalar, rezidanslar yer almakta. Kamusal alanlarin
kullanimu, hatta yeterliligi farkli toplum siniflarinimn smirlart Izmir kiiltiiriiniin sekteye ugradigini, bir
toplumsal yapinin olusmasina neden oluyor.

Burada da Bayraklr'nin 18 yillik degisim siirecini uydu goriintiisiinde goriiyoruz.

OTURUM BASKANI- Arkadaslara tesekkiir ediyoruz. Soru ve katkilarinizi en son toplu bigim-
de alirsak daha iyi olur. Ciinkii bir biitiin ¢aligma, iki ayr1 farkli alanda olsa dahi. Simdi Basmane ¢aligsan1
arkadaslarimizi buraya davet ediyorum. (Alkiglar)

Arkadaslar hazirliklarini siirdiiriirken, ben Basmane c¢aligan arkadaslarimizi tanitayim. Kirklare-
1i Universitesinden Emine Kara, Kerem Can Kaya, Mutlu Duran arkadaslarimiz burada bulunuyor. Yildiz
Teknik Universitesinden Barig Oztiirk arkadasimiz burada. Dokuz Eyliil Universitesinden Halil ibrahim
Serbetcioglu, Sivas Cumhuriyet Universitesinden Melike Sena Kili¢ arkadasimiz burada. Gazi Universi-
tesinden Ibrahim Kurt, Erciyes Universitesinden de Rabia Usta arkadasimiz burada.

S6zii ben Erciyes Universitesinden Rabia Usta’ya birakiyorum.

Rabia USTA (Erciyes Universitesi)- Oncelikle hepiniz hos geldiniz, buraya geldiginiz i¢in ¢ok
tesekkiir ediyoruz. Bu calistay ortamini bize saglayan yliriitiiciilerimize ve burada bize yardim eden ho-
calarimiza ¢ok tesekkiir ediyoruz.

Simdi slaydimizda Basmane’nin tarihsel siirecinden biraz bahsetmek istiyoruz. izmir’in en eski
ve unutulmaya yiiz tutmus semtlerinden biri Basmane. Antik ¢aglardan Osmanli Imparatorluguna, cum-
huriyet donemine kadar siireci dayaniyor ve izlerini de blinyesinde hala barindiriyor. Dini yapilari, sebil-
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leri, hamamlar1 ve oteller bolgesi Izmir merkezinde kaliyor.

1950°li yillarda gd¢ olgusundan otiirii Izmir’in Basmane bolgesinde farkli etnik kdkenler yogun-
lasmaya basliyorlar ve farkli etnik ve sosyoekonomik yapilari da birbirinde barindirarak, bir arada yasa-
maya bagliyorlar.

KONUSMACI- Tarihsel gelisime baktigimizda, Basmane ve gevresinde gesitli donemlerde yagan-
mis ve yerlesim tiim donemlerin izlerini tagimaktadir. Bu bolge eski Kervansaray bolgesidir. Cevresinde
su izlerine rastlanmaktadir. Bolgenin giineyinde Kadife Kale vardir, batisinda ise sehrin ticaret odagi olan
Kemeralti ¢arsis1 bulunmaktadir.

KONUSMACI- Basmane bolgesi tarihsel agidan bir¢ok etnik kokeni farkli insanlar tarafindan el
degistirmistir. 17.Yiizy1lda kentin bilyiimesiyle etnik ¢esitlenme artmis ve 17.Yiizyilin sonlarinda iran ipek
ticaretinde olan Ermeniler, bugiinkii Basmane ¢evresine yerlestirilmistir.

Bolgede su anda geneli Suriyeli miilteciler olmak iizere Kiirt gogmenler, Afrika kdkenli gogmen-
ler, Romanlar ve Tiirkler bulunmaktadir. Bu gruplar kendi i¢lerinde homojen olarak birlesip beraber yasa-
maktadirlar.

KONUSMACI- Oteller bolgesi; dncelikle bolgenin antik donem eserleri, Osmanli déneminden
cumhuriyet donemlerine kadar pek ¢ok eseri igerdigini biliyoruz. Basmane’nin ¢evresinde giiniimiiz dini
yapilarinin, hamamlar, sebiller, cesmeler geleneksel konut alanlarinin ve tarihi sokaklarinin oldugunu gé-
rilyoruz. Oteller bolgesinde Basmane bolgesi oteller sokagi olarak anilan bolgede ise, konutlarin otellere
doniistiigiinii gdzlemliyoruz. Bu bélgede Kemeralt1, Alsancak Limani1 ve izmir’in Anadolu’nun i¢ kisimla-
rina baglayan ana arter {izerinde Basmane garinin hemen yaninda yer aldigini biliyoruz.

Dibek Sokag siireg igerisinde oteller sokagi olarak anilmaktadir. Oteller sokaginda konutlar, konut
oteller, izmir evlerine ait tipik 6zellik gdsteren mimariler de dikkat gekmektedir. Bu da oteller sokaginin
sokak goriintiileri.

KONUSMACI- Biz burada mekansal degisimi soyutsal olarak bir haritalamaya gittik. Oncesinde
videoda tarihsel olarak Basmane’nin uydu goriintiileri var. Biz burada mekan1 sosyal ve fiziksel anlam-
da soyutlamaya caligtik. Fiziksel olarak ayrisan bolgeler Agora, atolye ve is merkezleri ve oteller bdlgesi
olarak belirledik. Sosyal anlamda ise, Tiirklerin, Kiirtlerin ve Suriyelilerin etnik olarak ayristigi, kendi
iclerinde kiimelendigi bolgeleri gostermeye calistik. Yesil alan genellikle Kiirtlerin yasadigi bolge pembe
alan gosterim olarak Tiirklerin yasadigi bolge, kahverengi alan ise Suriyeli gogmenlerin yasadig: bolge.
Alanimizda Basmane gart, tarihi gar gocii alan merkez olarak géziikmekte ve Hatuniye Cami bizim alani-
mizin odak nokta konumunda bulunmaktadir.

Burada mekéansal hareketliligi soyutlamaya calistik.

KONUSMACI- Arkadaslarim biraz daha Basmane’nin tarihsel gelisiminden ve sosyokiiltiirel
ozelliklerinden bahsetti. Ben de biraz daha medyada yer aldigindan bahsedecegim.

Bu haber Yeni Bakis Gazetesinin 2014 yilinda bir haberi ve Basmane’yi karmaganin adi olarak ta-
nimliyor. Burada Afrika’dan Suriye’den ve Kiirt bolgelerinden gelen insanlarin kentte sorunlar yarattigini
ve Ozellikle mimari eserleri yapilar1 kullandigindan bahsetmekte.

Bir diger haber de “Izmir’in gobeginde insanlik dram1” olarak adlandiriliyor. Burada da yine Irak,
Afganistan ve Afrika’dan gelen insanlarin, fotografta da goriildiigii gibi aslinda bir evde bir¢ok ailenin
yasadigini gézlemleyebiliyoruz ve haberin yine detaylarina bakacak oldugumuzda, oradaki toplumsal so-
runlar1 ve ¢ektikleri sikintilardan bahsediliyor.

Bu haber de yine miilteci draminin merkezi Basmane olarak bagliklandirilmis. Bu haberde de,
gelen Suriyelilerin izmir’i bir gecis noktasi olarak gordiiklerini ve Avrupa i¢in bir umut kapisi olarak nite-
lendirdiklerinden bahsediyorlar. Bu da “Izmirli afro Tiirkler” baghiginda bir haber. Buradaki afro Tiirklerin
kendilerini “Izmirli afro Tiirkler” olarak tanimladigindan bahsediyor. 1500’lii yillarda tarim is¢iligi veya
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askerlik gibi nedenlerden dolay1 ok eski yillardan beri izmir’e geldiklerini ve hatta burada yasayan geg-
misteki insanlarin Canakkale Savasi anilarini anlattig1 detaylandiriliyor haberde.

KONUSMACI- Atdlyemiz boyunca Basmane’de yaptigimiz alan gezileri ve birgok farkli kesim-
den insanla yaptigimiz goriigsmeler dogrultusunda, atélyemizin iiretimi mahiyetinde kisa bir video ¢a-
lismas1 hazirladik. Goniil isterdi ki bizimle fikirlerini duygularini paylasan herkesin diisiincelerini bu
calismaya aktarabilseydik. Umarim videomuzda Basmane sakinlerinin bu duygularini bir nebze de olsa
aktarabilmisizdir.

KONUSMACI- Ben size yaptigimiz roportajlardan bahsedecegim. Alanda farkl: etnik kokenlere
sahip birgok insanla konugsmamiza ragmen, ¢ogu giivenlik nedeniyle video veya ses kaydina kars1 ¢iktilar.
Bu roportajlardan anladigimiz kadariyla Basmane’de yasayan insanlar, aslinda yasadiklar1 yerden mem-
nun olmasina ragmen, farkli etnik gruplar arasi etkilesim ¢ok az. Basmane’de en ¢cok ayrimciliga ugrayan
kesim aslinda Afrika kokenli insanlar. Bu etnik gruplarin tek bir, yani bir siirii sorunlar1 var. Bunlardan
baglicalari, is bulamama, gecimlerine devam etmekte zorlanma ve sosyal anlamda ayricaliga ugramalari-
dir.

Alanda yaptigimiz ¢aligmalar ve roportajlar sonucu elde ettigimiz video ¢aligmasini sunuyoruz.
Iyi seyirler.

(Video izlendi)

OTURUM BASKANI- Tiim arkadaglarimin kisa siirede yogun bir emekle iyi isler ¢ikarttiklarin
diisiiniiyorum. Simdiden onlara tesekkiir ediyorum.

Ben Bayraklr’yi ¢aligan arkadaglarimi da buraya davet ediyorum. Simdi sorular1 katkilar1 6neri-
leri elestirileri olanlar1 alabiliriz.

Recep Ali DEMIR- Merhabalar, Recep Ali Demir, sehir plancistyim.

Mesela Basmane’de geleneksel bir doku var gordiigiim kadariyla, tarihi bir alan. Burada peki ne
¢6ziim Onerisi getiriyorsunuz, ne yapilabilir? Ikisi arasinda hangisi dogru, ikisi mi yanlis? Bunlar biraz
ortada kalmig gibi geldi. Bununla ilgili diislincenizi merak ettim. Ben alanda aktif olarak gezmedim gor-
medim, bunlar1 merak ediyorum.

KONUSMACI- Soruya sdyle cevap vermek istiyorum. Basmane’de biz aslinda belli bir ¢éziim
onerisi getirmedik. Ciinkii her insanin diistincesi farklidir ve bu konu hakkinda ¢ok farkli ¢oziimler ge-
tirilebilir. Bizim burada amagladigimiz sey, sizin bu sorunlar1 gérmeniz benimsemeniz ve bu sorunlara
kendinizce ¢oziim {iretmeniz. Biz aslinda sizin diislinmesini saglamak istedik.

Berfin SONMEZ- ITU’de son smif planciyim ben de, Berfin Sénmez. Aslinda biraz énce beye-
fendinin dedigiyle benzer bir elestiri nagizane getirecegim.

Bayrakl1 projesini, reklam filminden ben yeni 6grendim, ¢ok hakim degildim. Gergekten elesti-
rilmesi gereken bir proje ki, arkadaslar 6zellikle sorguladiklar1 sorulari ilettiler. Ama ben mesela Istan-
bul’dan geliyorum ve hakim degilim. Cok havada kaldi. Malum, bir problem var, iki tane rezidans var.
Peki onun disinda, siirdiiriilebilir yesili onermiyor bu proje veya kat yiiksekligini bir anda suna ¢ikarttilar.
Tamam, simdi konusan arkadas dedi ben sizi diisiinmeye itiyorum, ama bana diisiinecek sorunlar iletilme-
di. Bir reklam filmi izledim, pointler verildi ve sunum bitti. Mesela bu konu hakkinda elestiri getirmeyi
ve tartigmay1 ¢ok isterim, ama elimde veri yok. Reklam filminden elde ettigim gorseller var sadece.

SALONDAN- Gizem ben, kentsel tasarim projesinde Bayrakli’da ¢alisiyoruz, o yiizden ¢ok ha-
kim oldugumuz bir alan. Bayraklr’da hem ¢arpik kentlesme, hem de alt gelir grubunun oldugu bir bolge
ve bu anlamda ben aslinda birlikte diisiinmek adina bir sey ortaya atmak istiyorum. Bir haftada ancak bu
kadar bir sey yapilabilirdi, elinize saglik.

Oradaki insanlar1 pek diisiinmeden yapilan ve tepeden inme bir 2030 kent merkezi projesi var.
Burada bir sorun var gibi geliyor bana. Alt gelir grubundan insanlar olduklari i¢in, taleplerde de yapilan
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arastirmalarda da genel olarak yeni is imkani1 yeni alanlar talep ediyorlar. Oradan baktigimizda, insanlara
boyle bir sey gosterildiginde, o zaman ig alanlar1 bize agiliyor gibi bir yerden yaklasabiliyorlar ve orada
yer alarak bunu istiyor olabiliyorlar. Insanlara yerinden edilmelerin olabilecegini anlatmak {izerine, bilgi
paylasmak, birlikte diisiinmek i¢in nasil yerel halki dahil edebiliriz diye bir diisiinmemiz gerekiyor. Bunu
eklemek istedim.

Berivan CETIN- Merhabalar, Berivan Cetin, istanbul Teknik Universitesinden. Oncelikle sizi teb-
rik etmek istiyorum, bir haftada cikarilabilecek en giizel projelerden... Bence elestirel ve ¢ok giizel bak-
migsiniz. Bizim kazanmamiz gereken en 6nemli 6zelliklerden birinin bu oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii
biz elestiremeyen bir toplum olma yolunda ilerliyoruz.

Hele ki sehir plancilarinin daha fazla elestirmesi gerekiyor, ¢iinkii biz ¢ok fazla disiplini igeren bir
meslege adim atiyoruz. Basmane 6zelinde sunu sdylemek istiyorum. Kiiltiirlerin farkliliklarini ve oradaki
yasam tarzlarinin farkliliklarini ve birlikte yagsamanin getirdigi ortak bir yasam cercevesini bana gegire-
bildiniz en azindan, kendi adima tesekkiir ediyorum o konuda. Ama Bayraklr’da ¢ok farkli bir konu var.
Burada bir doniisiim siirecinden bahsediliyor, yani karsilastirmanin yanlis oldugunu diigiiniiyorum, ayr1
ayr1 ele alinmasi gereken ya da elestirel bakilmasi gereken konular.

Bayraklr’da da bir doniisiim var, ama sonuca ulagsma kisminda bizi diiglinmeye ittiniz tabii ki ama
sizin de biraz diislincelerinizi gdrmek isterdim ben. En azindan diyagramatik olarak nelerin olmasi sizi
mutlu ederdi ya da nasil bakilmasi sizi mutlu ederdi, nasil bakilmasi sizi rahatsiz ediyor? Bunu biraz daha
bize gegirebilseydiniz, biz de sizin mesleki a¢idan bakis aginizi gorebilseydik memnun olurduk bence.
Asag1 yukari herhalde boyle diisiiniiyordu benden 6nce konusan arkadaslar anladigim kadariyla.

Bu konuda belki fikirlerinizi dile getirirsiniz ve boylelikle o agik da kapanmis olur.

Cok tesekkiir ediyorum, ellerinize saglik.

SALONDAN- Herkese merhaba, ismim Emre, Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii son sinif 6gren-
cisiyim. Aslinda su an Izmir'de okuyan tiim &grencilerin aklindaki bir soruyu sormak istiyorum. Tabii
daha ¢ok burada yer alan akademisyen hocalarima sormak istiyorum eger bilgileri varsa.

Yeni kent merkezinden bahsediyoruz burada Bayrakli diye. Bu tamam kent merkezi, bu iste rantsal
sorunlardan bahsediyoruz, hepimiz buna karsi ¢ikiyoruz evet. Zaten Izmir’de yasayan herkes bu projelerin
ne sekillerde onaylandiginin farkinda, ama hig bu sorunun temeline indiler mi acaba? Istanbul’u diisiindii-
giimiiz zaman bircok kent merkezi var, bunlar diisiinelim. Bir de izmir’e bakalim, su an kent merkezi ola-
rak bu Konak Kemeralt’’nin oldugu civari sdylityoruz. Neden hani yeni kent merkezine ihtiya¢ duyuluyor?
Sadece buna karsi ¢ikma sebepleri sadece rantsal mi, hi¢ yani bu sorunun temeline indiler mi? Ben bunu
merak ediyorum. Hocalarin eger bilgisi olan, oda yetkililerinden birileri varsa...

KONUSMACI- O zaman anlatalim, goézlemlerimizden baglayalim once. Araziye gitmeden Once
yapilan tanitimlar sdyle olmustu. Bayrakli Izmir’in geometrik olarak da merkezinde yer aliyor, Izmir li-
manina yakin bir mesafede ve bu alanda biiyiik parseller tek kisiye ait ve buradaki doniigiimiin daha kolay
olabilecegini soylediler.

Bizim arazimizde gezerken de, en basta sunu yapmaya calistik. Kendimizi kent merkezine ait his-
sediyor muyuz ya da algisal olarak gittigimiz yerde, mesela Konak’a indigimizde yiirtirken belediye hiikii-
met konag1, saat gibi odak noktalarim tarif edebiliyoruz, yani kendimizi mekéanda bir yere koyabiliyoruz.
Ama bunu Bayrakli yeni kent merkezinde yapabiliyor muyuz diye inceledik. IZBAN’da indikten sonra,
zaten bir bosluk oluyor ve yeni kent merkeziyle Bayrakli Belediyesinin oldugu alan iZBAN hattindan 6tii-
rii birbirinden kopuk. Yani denizle kent kopuyor, yol IZBAN hatt1 birbirinden bagimsiz. Rekreasyon alani
var deniz kiyisinda, fakat buraya ulasabilmeniz i¢in bayagi bir yol kat etmeniz gerekiyor ya da 6zel aragla
gitmeniz gerekiyor. Yani yaya olarak erisiminiz yok ya da toplu tagimayla erisiminiz ¢ok kisitli.

Daha sonra sokaklarda yiiriirken sdyle sundan bahsetmistik, alanin dogusu ve batisinin farkli ol-
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dugundan, buradaki kamusal alanlarinin farkliliklarindan bahsetmistik. Yiiriirken zaten kentte kocaman
bir bosluk var. Gidiyorsunuz folkartlar, yani ¢ok yiiksek katli yapilar ve kafay1 kaldirip bakiyorsunuz. Ben
Dokuz Eyliil’deyim, dérdiincii yilim izmir’de. Aramizda Ankara’dan gelen arkadaslarimiz da var, hani
tepkileri hep havaya bakarak geziyoruz olmustu. Daha sonra folkarti gectikten sonra yine bos bir arazi,
daha sonra kii¢iik sanayiler vardi. Alan yine birbirinden kopuyordu, yani bir oradasin bir buradasin ve
caddenin karsisina baktiginiz zaman bir mahalle kiiltiirii var. Oraya da girdik. Mahallede gezen seyyar
balikeilar, daha sonra seyyar saticilar... Folkartin karsi sokaginda ve buradaki kiiltiirel yap1 degisiyor mu
ya da ticaret yapist degisiyor mu diye baktigimiz zaman, direkt etrafinda kiigiik bir diikkkan kuru temiz-
leme ve takim elbiseli bir adam geliyor, elinde bir siirii kirlilerle kuru temizlemeye giriyor ¢ikiyor. Alana
baktiginiz zaman kendinizi ¢ok kopuk hissediyorsunuz, kendinizi ait hissedemiyorsunuz. Biz 15 kilomet-
re filan yiiriidiik alanda ve dinlenmek i¢in bir yer bakiyoruz, oturabilecegimiz bir alan yok. Folkartlarin
arasinda kamusal alan diye tabir edilen bir yer var, orada oturmak i¢in biraz dikildik ve etrafimizda bir
siirii giivenlik gezdi. Insan kendinden de siiphe ediyor.

Daha sonra yollarda yiiriirken sokak kaplamalar1 farkli duruyor bu yerlerde ve ilerlerken arkadas-
larimizla sdyle bir konusma gecti. Acaba kamusal bir yolda m1 yiiriiyoruz, siteye dahil bir yolda m1 yii-
rilyoruz? Ciinkii sokaklarin girislerinde bariyer varmis, biz alana ortadan girdigimiz i¢in fark edemedik.
Fakat plana baktigimizda bunlar kamusal yollar olarak goriiniiyor.

Insanlarla da gériisme firsatimiz oldu, birkag insanla konustugumuzda rahatsiz degiller. Az dnce
denildigi gibi, bunu yeni bir is imkéani ig firsat1 olarak da goren insanlar var ya da oradaki kii¢iik sanayi
sitesinde olan insanlar da kendileri tizerine bir yap1 baskist hissetmediklerini sdyliiyorlar en azindan su an
icin. Ama toplumsal yasam tarzi ve farklilik olarak onu siz zaten gériiyorsunuz hissediyorsunuz ve aidiyet
duygusunu yeni kent merkezinde, en azindan su an i¢in hissedemiyorsunuz.

Belediyeden sosyolog ve birkag planciyla da goriisme firsatimiz oldu. Projelerin bu kadar ¢ok
elestirilmesinin sundan da kaynakli oldugunu soyliiyorlar Bayrakli i¢in. Turan Mahallesi direkt alanin
kuzeyinde kaliyor. Daha alt gelir grubu insanlarin yasadig1 bir alan. Iki katls, {i¢ katl1 evlerin, donat1 alan-
larinin ¢ok olmadig1 bir bolge ve direkt bu bolgenin hemen karsisina yeni kent merkezi ad1 altinda yiiksek
katli yapilar, daha liikks yasam tarzi iist gelir grubuna hitap eden alanlar olusturuldugu i¢in bu kadar ¢ok
elestirildigini soyliiyorlar. Yani orta yok, ya ¢cok asag1 ya ¢cok yukar1. Elestirilerden biri bu sekilde oldu.

Bu alana bakarken bize daha ¢ok suna dikkat etmemizi de sdylediler, hizmet sektorii. Hizmet
sektorii olarak finans ve hukuk sektori, diger tarafta yeme igme, ofisler, sergi salonlari. Bu yeme icme
dedigimiz alanlar hemzeminde ¢ok goriinmiiyorlar, daha liiks restoranlarin oldugu, folkartin iist katla-
r1, bizim digsaridan géremeyecegimiz yerlerde. Daha sonra yani kii¢lik sanayi sitesi, hani sanayi olarak
adlandirdigimiz bolgenin evrilmesi su yonde oluyor, hizmet ve finans hukuk sektoriiniin merkezi haline
getirilmeye calisiliyor. Yeni kent merkezi diye tabir edilmesi de bu sekilde geldigi syleniyor.

KONUSMACI- Konuya iliskin ayrica bir soru vardi. Planci olarak gercekten seffaf miyiz bu ko-
nuda diye. Biz plancilar olarak aslinda kendimizi degil, kamunun yararini diisiinerek davranmaliyiz. O
nedenle biz burada daha elestirel yaklastik. Bu anlamda biz gittigimizde daha ¢ok nasil hissedecegimizle
basladik. Alani ilk 6nce hi¢ kimseyle konusmadan kendimiz calistik. Gezdik, sokaklar: tecriibe ettik ve
bu dogrultuda kendimizi ¢ok tedirgin hissettigimiz ve aidiyet duygusunun olmadigi alanlarla karsilastik.
Bu nedenle biz biraz daha elestirel yaklastik aslinda Bayrakli’da.

Ayrica Bayrakli i¢in sunu sdyleyebilirim. Bu yeni yapilan plandaki alanda, yiiksek katli yapilar
dedigimiz alanda bir aidiyetsizlik duygusu olabilir, ama yine de rahat gezebiliyoruz. Fakat bu alanda daha
planlamaya gecmemis, atillastirilmig alanlar var ve bu alanlarda tedirginlik yasadik. Bu sermaye go¢ii bu
sekilde mi olmal1 diye diisiindiik ve bu konuda bir elestirel yaklagimda bulunduk.

KONUSMACI- Sézii ben alayim. En basta ilk soruyu cevaplamak {izere bir seyler sdylemek is-
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tiyorum. Bizim ¢aligma siiremiz hakkinda bilgilendireyim ben sizleri. Dort giinliik bir ¢aligma siiremiz
vardi. Bu siire zarfinda bu alana bir oneri getirmek i¢in ne kadar saglikli olabilecegini sizlere sormak
istiyorum. Bir temel olmadan 6neri getirmek sizlere sunmak istemedik. Bunun i¢in sadece bizim diigiindii-
glimiiz seyi, alanda hissettigimiz seyleri sizlere de aktarmak istedik. Bu yonde bir yonelim sergiledik.

Iki farkl1 gd¢ olarak gordiim ben bu alan1. Birisi sermaye gogi, birisi de emek gogii olarak gordiim
ve bunlarin karsilagtirmasina gitmeye yoneldik. Emek ve sermaye gociinii karsilastirmak istedik ve ser-
maye gogliniin kentin vitrinini olusturdugunu fark ettik. Ama emek go¢iiniin daha arka planda kaldigini
ve insanlar tarafindan veya da kentliler tarafindan 6nemsenmedigini. Emek gociiyle gelen kisilerin, emek
gocliyle gelen is giicliniin 6nemsenmedigini arka planda kaldigin1 sizlere yansitmaya ¢alistik.

Bir de Basmane konusunda sizlere tarihsel siirecten bahsederek kimliginin olustugunu, artik go-
¢lin bu mekan i¢in kimlik niteligini tagidigini anlatmaya calistik diyebilirim.

KONUSMACI- Ben de bir seyler eklemek istiyorum. Kent merkezi olarak diisiindiigiimiizde akli-
miza gelen en dnemli sey sudur ki, her gelir grubundan her tiirlii insanin kullanabilecegi bir alanin olmast...
Biz Bayraklr’da bunu arastirdik, bunu gézlemlemeye calistik ve fark ettik ki, olusturulan kamusal alanlar
cok az ve soyle ki, her gelir grubunun kolayca kullanabilecegi alanlar degildi. AVM’ler, orada bulunan
kafeler gibi kamusal herkesin kullanabilecegi alanlar aslinda. Bu bizi ¢ok rahatsiz etti. Parklar en 6nemlisi,
Bayrakl’nin sinirinin disindaki ¢cocuk parklar1 ve alanin i¢indeki ¢ocuk parklar1 arasindaki farki gordiik
ki, o ¢ocuklarin rahatca kullanabilecegi alanlar degil de, daha iist gelir grubunun kullaniminda.

Bir de su var ki, bu kamusal alanlar da aslinda iki tane rezidansin arasinda bulunan alanlar. Bun-
larda herkes tarafindan kullanilabilecegi sdyleniyor, ama sadece orada yasayan insanlarin kullanabilecegi
tlirden kapatilmig bircogu. Bunlar1 da elestirmek istedik aslinda.

Bir de soyle bir sey vardi. Ben olsam alan disinda bulunmak istemezdim. Arazinin degerlenmesi
benim i¢in ¢ok giizel olurdu gibi bir sey sdylendi az 6nce. Evet, alanimizin degerlenmesini isteriz, ama iki
alan arasindaki bu kadar bilyiik bir ugurumun olmasini kimse istemez. Alanin i¢indeki yapilarin bu kadar
degerli olup da, alan digindaki insanlarin daha kétii durumlarda yagsamasini tabii ki istemeyiz. Biz olabildi-
gince esit bir dagilim istiyoruz kent merkezinde ki, bu en 6nemlisi, herkesin kullanmasi gereken alanlarin
dagilmasini istemiyoruz. Yani en ¢ok bunu elestirdik Bayrakli'da.

OTURUM BASKANI- Son s6zii de Tunghan’a vereyim.

KONUSMACI- Arkadaslar, oncelikle ben Bayrakli kent merkezinde neden elestirel bir sekilde
yaklastigimizi size anlatacagim.

Sizden bir birey diisiinmenizi istiyorum. Sadece kira i¢in 8 bin TL &deyen biri. Bu 8 bin T'nin
daha iist miktarlar1 da var tabii ki. Ve Bayrakli kent merkezinde yasayan, is i¢in go¢ etmis beyaz yakalilar
grubu. Yani bu nedir arkadaslar? Sermaye go¢ii. Ve yaninda bir birey daha diisiinelim, 1600 TL asgari net
iicretle calisan, kit kanaat geginen bir portre daha var ki, plazalardaki yagam1 uzaktan seyreden bir emek
gocii var karsimizda. Simdi boyle bir sosyal toplumsal bir sorun varken, Bayrakli kent merkezindeki bu
projelere biz ne kadar destek verebiliriz? Ogrenciyken bile bu durum beni gok rahatsiz ediyor.

Mekansal olarak da buna su sekilde yaklasabiliriz. Mistral Towerdan bahsedeyim, onun burada
biitcesi yaziyor. 350 milyon dolarlik bir proje maliyeti olan plazalar. Sag tarafimizda ise bilingli bir sekilde,
yani sirf arazileri kullanilmak iizere atil durumda birakilmis izbe yapilar var. Yani simdi bdyle yapilarin
oldugu bir kent merkezini kim kabul edebilir, kimin i¢ine sinebilir boyle bir kent merkezi? Her ne kadar
ekonomik yararlar1 olsa da bu ¢ok sikintili ve yanlis bir durumdur. Ben boyle diigiiniiyorum.

OTURUM BASKANI- Simdi arkadaslarimiza katilim belgelerini vermek iizere izmir Subesi Yo-
netim Kurulu Uyesi Zeynep Biyik’1 buraya davet ediyorum.

(Katilim belgeleri verildi)

Bayraklr'y1 calisan arkadaslarimiza da katilim belgelerini vermek iizere Izmir Sube Yénetim Ku-
rulu iiyesi Yasemin Sentiirk Yilmaz’ davet ediyorum.
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(Katilim belgeleri verildi)

Son olarak da atdlye yiiriitiiciilerimize, yani kisitli zamanda ve biiyilik bir dayanismaya siireci
yiiriittiikleri icin katilim belgelerini vermek iizere izmir Sube Baskanimiz Ozlem Senyol Kocaer’i davet
ediyorum.

Atolye yiiriitiiciilerimiz Zeynep Biyik, Yasemin Sentiirk Yilmaz, Dilek Karabulut, Fatma Tugba
Canan, Dr. Ali Kemal Cinar, Dr. Omer Selvi, Serkan Sultan ve Zafer Mutluer’i de buraya davet ediyorum.

(Katilim belgeleri verildi)

Dinlediginiz i¢in tesekkiirler, sag olun.
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6. Oturum
Niifus Hareketliligi ve Degisen Kent

Oturum Bagkani: Cansu Akbas Demirel

**Niifus Kaybinin Onlenmesine Yénelik Stratejiler: Aydin-Kogarli Ornegi
Burak Yavuz

**Tiirkiye’de Metropoliten Kentlerde Niifusun Yer Degistirme Dinamikleri
Dr. Fikret Zorlu, Dr. Ali Cenap Yologlu, Ramazan Ozer

**Erken Cumhuriyet Doneminde Sanayilesmenin
Kentsel Gelisime Etkisi; Goc¢ Ile Varolan Kent Karabiik
Ayse Arslan, Dog. Dr. Esin Ozlem Aktuglu Aktan

**Degisen Go¢ Yapisinin Tespitine Dair Bir Inceleme:

[zmir Tarihi Kent Merkezi Ornegi
Aras. Gor. Fatma Tugba Canan

*Bu bildiriler Go¢-Mekan-Siyaset adli tematik kitapta yayinlanmistir.
** Bu bildiriler yazarn istegi iizerine yaymmlanmamuistir.
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7. Oturum
Tiurkiye’de Go¢ Calismalar:

Oturum Baskani: Ozlem Senyol Kocaer

Halklarin Kopriisii Dernegi
Can Tiiliik

Go¢ Arastirmalar1 Dernegi (GAR)
Liiliifer Koriikmez

Kapilar Kolektifi
Serkan Sultan

Miiltecilerle Dayanigsma Dernegi
Aysegiil Yilmaz

*Bu bildiriler Go¢-Mekan-Siyaset adli tematik kitapta yaymlanmustir.
** Bu bildiriler yazarn istegi iizerine yayinlanmamustir.
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Halklarin Kopriisii Dernegi

Can Tiiliik

OTURUM BASKANI- Biz tesekkiir ederiz. Son sunum i¢in Halklarin Kopriisii Dernegi, Can Tiililkk’e
birakacagim.

Can TULUK (Halklarin Képriisii Dernegi)- Herkese merhaba, bir sunumum vardi, ama herkesin yoruldu-
gu ve aciktig1 bir saatte uzun bir konusma yapmak yerine, biraz irticalen biraz da son bizim kendimizin
yaptigimiz calistayin bildirisinden bahsetmek istiyorum.

Oncelikle kendimi tanitayim, ismim Can Tiiliik, hem miilteci haklar1 aktivizmi, hem de LGBT haklari
aktivizmi, hem de kadin haklar1 aktivizmi yapiyorum ve Halklarin Kopriisii Derneginde hem iiyeyim, hem
de gontilliiyim.

Halklarin Kopriisii Dernegini ¢ogu kisinin, bu alanla ilgilenen ¢ogu kisinin tanidiginmi biliyorum, ama
genel olarak yine bilmeyenler i¢in tanitmak gerekirse, biz aslinda bir miilteci haklar1 dernegi degiliz. Biz
aslinda kendimizi dernek olarak da tanimlayan bir dernek degiliz. Neden? Ciinkii biz kendimizi bir daya-
nigma ag1 olarak tanimliyoruz. Bu dayanisma aginin kurulus ve faaliyet hedefi, halklar arasindaki kamusal
dostluk ve baris1 saglamak i¢in esitlik, hak ve adalet, insan haklar1 temelinde faaliyetler yiiriitmek.

Dernegimizin kuruldugu yillarda baris siireci donemi devam ediyordu. Baris siireci bizim ¢ok 6nem ver-
digimiz bir donemdi. Bu donemde yine 2011°de baslayip gittik¢e artan ve asla kayitsiz kalamayacagimiz
miilteci sorunuyla yiiz yiizeydik. Buna asla kayitsiz kalamazdik. Miilteci sorununu ya da miiltecilerin ma-
ruz kaldig1 sorunlar1 miiltecilerin kendisi degil, miiltecilerin maruz kaldig1 seyler sorundur ve halledilmesi
gerekir. Bu baglamda biz bu sorunlar1 hem hak temelli, hem de insani yardim temelli olarak beraberce
dayanigma halinde yiiriitmeye calistik.

Bu dayanismay1 biz amator bir sekilde yapmay1 ¢ok 6nemli bulduk ve profesyonellesmeyi bir kenara bi-
rakmay1 uygun gordiik. Ciinkii profesyonellik aslinda biraz da bizi gozii kapali hale getirir diye diisiinii-
yorduk. Deger verdigimiz seylerden birisi de buydu ve genel olarak moddomuz dayanigsma, ezilenlerin in-
celigi oldugu icin, miiltecilerle bugiine kadar ve dernek faaliyetlerimizin ¢cogunlugunun yerini kapsayacak
sekilde dayanistik.
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Peki, neler yaptik? Dedigim gibi hem hak temelli, hem de insani yardima énem verdik. Aslinda hayirse-
verlik veya bir insanlara miiltecilere o giinkii ihtiyaglarini karsilamak bizim benimsedigimiz bir yontem
degildi. Ciinkii bu da kendi i¢inde bir hiyerarsi kuruyor takdir edersiniz. Ama acil durumlarda ne yapa-
caksiniz? Tabii ki elimizden geleni yaptik. Biz bunu yaparken, ama bu konuda s6z sdylemesi veya eylem
yapmasi gereken kurumlar1 da zorlayici olmaya galistik; hem ulusal, hem uluslararasi biitiin kurumlar1
harekete gecirmeye ¢alistik, raporlarimizi yayinladik.

Buradaki ayrintilar1 pek uzun sey yapmak istemiyorum. Ciinkii biraz hem uzun siirdii, hem de yorulduk
hep beraber. O yiizden dernegimizde yaptigimiz her faaliyetle ilgili raporlar tutmaya ¢alistik. Bu raporlar-
la ilgili hem biz kendimiz hak arayisiyla ilgili ve iste ulusal ve uluslararasi kurumlarla s6zlerimizi tirettik,
hem de bu konuda ¢alisma yapanlara da 6nemli destekler sunduk.

Dernegimizin bir internet sitesi var, sosyal medya hesaplar1 var. Bizi takip edin, kanalimiza abone olun,
dayanigmamiza katilin. Miilteci akin1 devam ederken, hem insani yardimlar yaptik, hem de hak temelli
caligsmalar yaptik. Bizim hak temelli ¢aligmalardaki en biiyiik iistinde durdugumuz ve hala devam et-
tigimiz seylerden birisi, miilteciligin tanim1 ve Tiirkiye’nin miiltecilere karst durusu. Ayrica giinlerdir
de zaten bahsediliyordur, ayrica bahsetmeye gerek yok, ama Tiirkiye nin uluslararas1 miiltecilikle ilgili
anlagmalarda koydugu cografi sakincayla ilgili tedbirlere her zaman kars1 ¢iktik ve miilteciligin herhangi
bir kistasa maruz birakilmadan ya da tabi tutulmadan kabul edilmesi gerektigini ve hemserilik hukukuna
bagh durarak, herkesin esit ve 6zgiir bir yagam siirmesi gerektigini soyledik.

Aslinda miiltecilik sorunu Suriyeli dostlarimizin gelmesiyle baglamadi. Bizim iste bundan 6nce sadece
genellikle LGBT art1 derneklerinin bildigi binlerce iran’dan ve Irak’tan gelen LGBT art1 miilteciler vardu.
Tiirkiye koydugu cografi ¢ekinceden dolay1 anlagsmalara, bu miilteciler burada belli bir yerlerde yasamak
zorunluluguyla, iste pilot bolgeler vardi. Hala var, Denizli Kayseri gibi. Buralarda son derece gdzden 1rak
tutuluyordu. Daha sonra ¢ok biiyiik bir akin geldikten sonra bu anlagmalardaki ¢ekincelerin aslinda her-
hangi bir yasamsal ¢ekince degil, siyasi bir aligveris ¢ekinceleri oldugu ortaya ¢ikti ve en sonunda zaten
Avrupa Birligiyle Tiirkiye’nin yapmis oldugu geri kabul anlagmasi bunu su yiiziine ¢ikard1 ki ve biz bunu
tamamen resmi insan kagak¢iligi olarak degerlendirdik ve bunda 1srar ediyoruz.

Bu miiltecilerin hak temelli olarak kendi varligini korumasi ya da kendi varligin1 kanitlamasi konusunda
bizim tamamen ya da buna yardimci olmaya ¢alisan kurumlarin ulusal basinda tamamen yanlis bir sekil-
de yer buldugunu gordiik. Tamamen goziimiizii kapatmayi tercih ettik ve maalesef ki, ilkemizin siyasileri
miiltecileri bir pazarlik malzemesi olmanin diginda bir yere getirmedi. Bu bizi son derece iiziiyordu.

Biz bagka calismalar da yaptik tabii ki de. Aslinda genel olarak en genelinde baktigimizda, biz bu ¢alis-
malarda hem teoriyle pratigi birlestirmis olduk ve sahada karsilastiklarimizi, sahada ¢ikip karsilagtigimiz
ve yiiz yiize geldigimiz biitiin bu sorunlar1 ayni zamanda teoriye ve pratige de yansitarak degisik calig-
malar yaptik. Bu ¢aligmalarimizin en 6nemlisi ve bu sene dordiinciisiinii yapmay1 planladigimiz calista-
yimizdi ve bu ¢alistayimiza Eyliil 2015’te hepimizin yiiregine ates gibi diisen Alan Kurdi bebegin ismini
verdik. Bu bizim i¢in ger¢ekten ¢ok etkileyici ve donlim noktalarindan birisiydi. Sadece Alan Kurdi’nin
basina gelenler, listiinde saatlerce konusulacak bir sey.

Bugiinkii burada olmamizdan dolay1 ve bizim son bu {igiincii ¢alistayimizin konusuyla da ilgili oldugu
icin, heniiz yayilamadigimiz bu ii¢iincii ¢alistayimizin bildirisinden bahsetmek istiyorum. Ciinkii tama-
men artik sehirlere yerlesmis miiltecilerin haklariyla ilgili ¢esitli 6nerilerimiz var. Bunlardan bahsedece-
giz.
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Mayis 2018°de ticiinciisiinii yaptik ¢alistayimizin, Alan Kurdi miilteci ¢alistayimizin. Kent miiltecileri ve
yerel yonetimler ana temasi kapsaminda yaptik ve kentlerde ve kamplarda miilteciler, kent miiltecileri,
yerel sorumluluklar ve kapsayici kent yonetimi gibi sunumlar yapildi. Bunun yaninda bildirgemize sekil
vermesi i¢in hep beraber bir ortak akil olusturmak i¢in miilteciler ve yerel yonetimlerin sorumlulugu ve
miilteciler i¢in kent yasam1 sorun ve ¢oziim Onerili baslikli atélyeler diizenledik. Ayni zamanda bu ¢alig-
tayda miilteci hayatlar isimli karma bir fotograf sergisi de ger¢eklestirdik.

Simdi sonug bildirgesini vermeden belli basli seyleri okumak istiyorum. Bunlardan en basta, aslinda ¢ok
iizerinde durdugumuz, ama bizim bu Mayis ayinda c¢alistay1 yaptiktan sonra degisti. Belediyelerin iizerin-
de merkezi hiikiimetin vesayetinin kaldirilarak, yerel katilimciligin giiclendirildigi demokratik karar ver-
me merkezlerine doniistiiriilmelidir demistik. Bildirgemizde bu yer aliyordu, ama maalesef son donemde
artik belediyeler daha da bagli bir hale getirildiler.

Mevzuattaki kisitlamalar kaldirilmali, miiltecilere hizmet suc olmaktan c¢ikarilmalidir. Iste bu tamamen
sununla alakali, miiltecilerin almis oldugu yardimlar ya da hem hukuki hem de ayni yardimlar tamamen
kendi iilke vatandasina haksizlik yapiliyormus gibi gosteriliyor yansitiliyor. Bunun aslinin astar1 olmadi-
gin1 her zaman soyliiyoruz. Belediyeler kentte yasayanlarin yasal statiisii ya da hayirseverlik temelinde
degil, hemserilik hukuku temelinde hizmet vermelidir diyoruz. Kent konseylerinde farkli toplumsal ke-
simlerin birlikte ¢aligmalarinin kosullar1 olusturulmalidir diyoruz. Kent konseyleri aslinda belediyelerin
halkla tamamen, iste halkin belediyelerde itici gii¢ olmasin1 saglayan konseyler. Konak’ta mesela var bir
miilteci konseyi ve gergekten dnemli seyler yapiyor. Mesela izmir’de bir okullara siit dagitma projesi vardu.
Yanlis hatirlamiyorsam proje sdyleydi. Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Tire’de bir kooperatife dnayak oluyor
ve o kooperatifin de siitlerini okullara dagitiyor. Ama bundan Suriyeli miilteciler yararlanmiyordu. Bu-
nunla ilgili degisik girisimler oldu ve kent konseyinde orada kurulmasindan sonra bu sorun asildi. Tabii ki
asilmasi gerekiyordu. Ya da yine Serkan biraz bahsetti, ilk basta miilteciler geldiginde gercekten barinma
kosullar1 yoktu, neredeyse sifirdi ve fuarda Kiiltiirpark’ta vakit gegiriyorlardi. Yani tamamen orada kalma-
salar da, giinlerinin biiyiik bir boliimiinii orada gegiriyorlardi. Fuar1 miiltecilere kapattilar, bu son derece
cirkin bir seydi. Bunu da agmis bulunduk beraber calisarak.

Belediyelerde miiltecilerin ihtiyaglarinin tespit edilmesi, sorunlarin giderilmesi ve miiltecilerin kent yone-
timine daha ¢ok katki saglayabilmesi i¢in miilteci komisyonlar1 olusturulmalidir. Kent konseyleri olusturu-
luyor, ama yine belediye ¢alisanlarinin, yine belediye programini belirleyenlerin, hatta biit¢elerini belirle-
yenlerin arasinda da 6nemli sekilde miiltecilerin durumlariyla ilgili komisyonlar olusturulmasi gerekiyor.
Ayni zamanda caliganlarin bir komisyon olusturmasi gerektigini diisliniiyoruz.

Belediyeler miilteciler i¢in ¢alisan goniillii dernek kurumlarla isbirligi iginde olmalidir. Yine bu sorunlarin
tespiti igin, Ozellikle sahada olan derneklerle ya da ¢aligma gruplariyla aglarla belediyelerin iletisim i¢inde
olmasi gerektigini diigiiniiyoruz. Su ¢cok 6nemli, belediyelerin kendi personellerine ayrimciligin tehlikeleri
ve insan haklar1 konusunda egitim vermesi elzemdir diyoruz. Bu yalnizca miiltecilerle ilgili bir konu degil,
kadin haklariyla ilgili, LGBT haklariyla ilgili de bir konu. Bu yiizden belediyeler kendi personellerine bu
egitimleri vermesi gerektigini diislinliyoruz.

Kentte yagsayan miiltecilere hizmet verme konusunda belediyelerin veri ve kayit konusunda imkansizliklar

bulunmaktadir. Gég Idaresi ve valilikler miiltecilerin sorunlar1 konusunda isbirligi yapilmalidir. Aslinda
bunu biz yerel ¢6ziim olarak sunduk, ama miiltecilerle ilgili veri ve kayitlar gercekten 6énemli bir problem
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olusturmakta. Ciinkii G6g Idaresi ve devletin miiltecilerle ilgili kurumlari verileri sakltyor gizliyor veya
veri olusturulmasina izin vermiyor. Olusturulan verilerle ilgili baskilamalarda sansiirlemelerde bulunu-
yor. Bu aslinda daha demin de bahsettigim, o resmi insan tiiccarligiyla da alakali bir sey. Bunun kesin-
likle 6niine gegilmesi gerekiyor. Ciinkii bu veri ve kayitlar gercekten ihtiyacin ne olduguna, ne yapilmasi
gerektigine dair bize dnemli bilgiler sunuyorlar.

Belediyeler miiltecilerin maddi ihtiyaglar1 konusunda yasal ve maddi imkansizliklarin tistesinden gel-
meye c¢aligmalidir. Kaynagi kullanacaklarin olusturacagi bir belediye biitgesi iiretilmesi gereklidir. Bu
yine demin bahsettigimiz belediye ¢alisanlarinin aslinda biitgeyi belirleme konusunda yapmasi gereken
seyler. Saglikli veri tutulmasindan bahsettik. Iste isteyen miiltecilere semt merkezlerinde Tiirkge kursu
yayginlastirilmalidir. Aslinda biz ilk miilteciler gelmeye basladiginda bir¢ok insan bize, iste Tiirkce
kurslarindan filan bahsediyordu, bu konuda yardim etmemizi, bundan bahsediyordu, ama biz ilk basta
sOyle yaklasiyorduk. Eger isterlerse 6grenirler, ama biz miiltecilerin burada yasamak icin ya da herhangi
bir insanin herhangi bir yerde var olmasi i¢in bir dili bir kiiltiirii benimsemesi gerekmedigini diisiinii-
yorduk. Aslinda hala da bdyle diisiiniiyoruz, ama artik 2011’den beri 7 y1l gecti, bir yerde yasamlarini
siirdiirmeleri gerekiyor ve yasam sadece yemek igcmekten ibaret degil, ¢ok komplike bir diinyada yasiyo-
ruz. Insanlar egitim ve sagliktan mahrum olarak bu diinyada var olamazlar. O yiizden bu isteklerinin de
yerine... Yani eger bir istek olusursa bu kurslarin da yayginlastirilmasi gerektigini diisliniiyoruz.

Yerlesik halkin miiltecilere yonelik olumsuz tavrinin kirilmasi igin, kentteki bilbordlarda miiltecilerin
esit haklara sahip olmasi gerektigi yoniindeki afisler yer almalidir. Aslinda bu en 6énemlilerinden birisi,
hatta buradaki herkes de mesela bunun bir parcasi olabilirler. S6yle ki, mesela yerel halk Izmir halkindan
bahsedelim, ¢ogumuz Izmir’de yasiyoruz ve iste Izmir miiltecilerin cok yogun oldugu kentlerden birisi.
Baz1 seyler sdylendiginde ilk sdylendiginde ¢ok dogru ve hakli goriiniiyor, ama bunlar tamamen spekii-
latif. Mesela 6rnegin, kiralarin ¢ok artmasi gibi bir sey. Kiralarin ¢ok atmasi miilteciler geldikten sonra
olmasi, bunun sebebinin miilteciler oldugunu degil, aslinda ev sahipleri oldugunu gosterir. Bu sadece
orneklerden birisi. Savastan kagmig ve ¢aligma hakki olmayan birisi daha ¢ok kira vermek istemez. Bu
aslinda komik de bir sey. Boyle seyleri, bu spekiilatif seylerin tamamen ortadan kalkmasi igin beraber
calismaliy1z ve goriiniir yerlerde bunlarla ilgili seyler yapmaliyiz.

Ve tabii ki de ¢ok dilli hizmet. Cok dilli hizmet 6nemli, 6zellikle saglikta karsilasiyoruz. Herkesin saglik-
ta bahsettigi hastalarin derdini bile dinleyememek doktorlarin. Ama bu ayn1 zamanda belediye hizmet-
leri icin de gecerli. Suradan IZBAN’a bindiginizde, birakin 20 yillik izmir’de yasayin Buca’da oturuyor
olun, bir kere Cigli’ye gitmeniz gerektiginde IZBAN’da hangi yone binmeniz gerektigini bilmiyorsunuz,
hi¢birimiz bilmiyoruz. Bu bizim i¢in bu kadar zorken, miilteciler i¢in ¢ok daha zor hale geliyor. O yiiz-
den 6zellikle ulagim gibi belediye hizmetlerinde ¢ok dilli gostergeler olmasi gerekiyor.

Cocuklar i¢in agilan yaz okullarindan miilteci ¢ocuklarin da faydalanmasi saglanmali. Bu ¢ok dnemli
aslinda, cocuklar da yine basli bagina ¢ok biiyiik bir konu. Ciinkii cocuklar higbir seyin sorumlusu degil-
ler, higbir seyin hesabin1 6demek zorunda degiller ve cocuklarin arasinda ayrimcilik yapilmamali. Daha
demin bir siit kampanyasindan bahsettigim gibi, degisik iste belediye hizmetlerinden ya da bu yaz kurs-
larindan, yiizmeden, diger derslerden bu ¢ocuklarin mahrum birakilmamasi gerekiyor. Bir de insanlarin
kendi bakisiyla, miiltecileri litkks veya ihtiyac diye kendi faaliyetlerini degerlendirmemesi gerekiyor, bu
da ¢cok 6nemli. Burada da bizim gercekten dayanigma iginde olmamiz gerekiyor.
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Toplumdaki LGBT bireyler gibi dezavantajli gruplarin siddetten korunmast i¢in siginma mekanlar1 olustu-
rulmalidir. Bu biraz ben de saha ¢aligmalarinda ¢ok calistigim i¢in, bundan biraz daha bahsetmek istiyo-
rum. Simdi Suriye toplumu da Tiirkiye toplumuna benzer bir sosyolojik bir tarafi var. Bunun yaninda bir
de savastan kacip gelmis insanlar. Cok kapal1 bir sosyoloji icinde yasiyorlar, yani ¢ok kapali ve kapali sos-
yolojinin i¢inde siddet kaginilmaz bir sekilde bulunuyor. Bunun i¢in miilteci kadin ve LGBT bireylerinin
kesinlikle kendisini giivende hissedebilecegi siginma alanlarinin olmasi gerekiyor. Evde bakim hizmeti,
0zel beslenme ihtiyaclar1 olan miiltecilere de destek hizmetleri saglanmalidir diyoruz.

Bu ozellikle kira meselesinden bahsetmistik, 6rnek vermistim ben onu, ama bununla ilgili 6zel de bir
madde eklemisiz. Bu ¢iinkii 6nemli, ¢linkii kirada oturan insanlar i¢in de gergekten bdyle bir sey oluyor,
tahrik unsuru oluyor; boyle olmamasi gerekirken. Belediyeler ev sahiplerinden kiraladiklar1 daireleri miil-
tecilere kiralayarak garantdrliik ve aracilik yapabilirler. Miiltecilerin yasadiklari istismarlarin ve spekiilatif
artiglarin 6niine gegebilirler. Gidaya erisim ve denetlenmesi konusunda belediyelerin aktif rol almasi ge-
rekmektedir. Igilebilir su ve hizmeti vermeleri saglanmalidir. Belediyelerin gida bankalar1 kurmalar1 ve bu
bankalardan miiltecilerin de faydalanmasi saglanmalidir.

Bizim kendi maruz kalmadigimiz bazi seyler bize ¢ok basit gelebiliyor. Mesela iste igilebilir su, bigilebilir
su, mesela cesmedeki su da igilebilir, yani gergekten igilebiliyor biz igmiyoruz ama. Miilteciler 6yle zor du-
rumlar yastyorlar ki, onu bile bulamiyorlar. Bir tuvalet erisimleri bile olamayabiliyor. Bu konuda gereken
seyi belediyenin saglamasi gerekiyor. Biz gilindelik hayatimiza devam ederken bu seyleri gérmiiyoruz ya
da artik gdrmez hale geliyoruz, ama belediyeler bu konuda yerel yonetimler teyakkuz halinde olmasi gere-
kiyor. Ornegin, biz tarim isgilerini ziyarete gittigimizde, ok kiigiik yerleri ¢ok fahis fiyatlara kiralryorlardi
ve tuvaletleri bile olmayan yerlerdi. Hatta tuvaleti hi¢ olmayan yerler vardi, birakin ortak kullanmay1 hi¢
olmayan yerler vardi.

Ben kisa konusacagimi sdylemistim, ama iki dakika kaldigini sdylemisler, demek ki ¢ok konusmusum. As-
linda bu bildirinin sonucu biraz daha var, ama bunu sey yapabiliriz. Ben size bir de 2015 miilteci 6liimleri
almanagindan bahsetmek istiyorum, yine bizim dernegimiz gikardi. “Kiytya Vuran Insanlik” ismiyle ¢1-
kardik bunu ve burada bu “Kiyiya Vuran Insanlik” miilteci dliimleri almanaginin iginde gegislerde dlenler
ve i§ cinayetlerinde 6len miiltecilerden bahsettik. Bunun yaninda hem dernegimizin, hem de uluslararasi
siyasette bahsedilen konu olan seylerden bahsettik. Bu gergekten giizel bir kitap oldu, Halklarin K&priisii
Derneginden geldigim icin degil, ben de ¢ok faydalandigim i¢in. Bunu edinmeye calisin, bu gercekten
onemli seyler katiyorlar.

Ve sonug olarak, dedigimiz gibi biz bir miilteci dernegi olmadigimiz i¢in bu bildirinin sonuna da miilteci-
lerle birlikte tiim dezavantajli gruplarin gozetildigi, yasam alanlarini paylasan herkesin esit haklara, kamu-
sal hayata katiliminin desteklendigi bir yerel yonetim anlayisini talep ediyoruz. Ve herkese yeter diinya,
herkese yeter ekmek diyoruz.

Tesekkiirler. (Alkislar)
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Goc¢ Arastirmalar: Dernegi

Liiliifer Koriikmez

OTURUM BASKANI- Simdi G6¢ Arastirmalar1 Derneginden Liiliifer Kériikmez sunumunu yapacak.

Liiliifer KORUKMEZ (Gé¢ Arastirmalari Dernegi)- Merhaba bu arada, sizi bekletiyorum kusura bakma-
yin. Bir sunumum vardi burada, ama géremiyorum.

Merhaba ben Liiliifer, G¢ Arastirmalar1 Derneginin bir liyesiyim. Go¢ Arastirmalar1 Dernegini heniiz
duymamus olabilirsiniz veya duyanlarin sayisi az olabilir. Cilinkii bir senelik bir dernek, gecen sene Eyliil
ayinda kuruldu. Bu masadaki diger arkadaslarimizin tersine, yani bulundugu orgiitlerin aglarin tersine,
Go¢ Arastirmalar1 Dernegi dayanisma ya da hak arayislarinda gdgmenlerle miiltecilerle birlikte hareket
etme amacini tastyan bir dernek degil. Bunlardan farkli olarak go¢ arastirmalari alaninda faaliyet goster-
meye calistyor.

Dernek bir grup akademisyen tarafindan kuruldu. Bu bir grup akademisyenin bir kismi1 halihazirda iini-
versitelerde ¢alistyor, bir kismi1 ihra¢ edilmis akademisyenler. Dolayisiyla aragtirmadan kastimiz, illaki
iiniversite ya da iiniversiteye baglh kurumlarda yapilan ¢alismalar degil. Ancak belirli bir metotla bilgi
toplamaya dayanan ¢alismalar1 kastediyoruz.

Biraz dernegi neden kurmak istedigimizi anlatayim. Ciinkii dernek bir tiir mesleki 6rgiit, meslek derne-
gi degil. Soyle; aslinda bir onceki oturumda Cansu bir miktar bahsetti Tiirkiye’de gogiin tarihiyle ilgili,
yani son donemdeki gelisimine iliskin ve ¢ok da bence yerinde uyarilarda ve hatirlatmalarda bulundu. Bu
da su: Evet, Tiirkiye’de go¢ hareketleri Tiirkiye’ye yonelik, Tiirkiye’den disari, Tiirkiye tizerinden, artik
hangisi olursa ¢ok ¢esitlenmis ve nicel olarak da artmis vaziyette ve buna bagli olarak bir yandan akade-
mik caligmalar, bir yandan dernekler orgiitler dayanigsma aglar1 gazeteciler belgeselciler vesaire, yani ¢ok
farkli bigimlerde ve tiirlerde goce iliskin ve gogmenlere iliskin bilgi akisi devam ediyor, bilgi akisi olmusg
durumda.

Dolayistyla bizim amacimiz suydu: Biz uzun siiredir, gérece uzun siiredir go¢ alaninda c¢alisan kisiler ola-

rak kendi Urettigimiz bilgiyi, irettigini iddia ettigimiz bilgiyi nasil yapiyoruz ve buna yonelik bu miithisg
artis igerisinde ne yapabiliriz? Buradan ¢iktik.
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Simdi birtakim kisisel deneyimlerimiz var. Bu deneyimler drnegin, Tiirkiye’de go¢ alaninda yapilan yiik-
sek lisans doktora ¢aligmalarina bakiyoruz. Yani salonda gorebildigim kadariyla 6grenci arkadaglarimizin
sayis1 fazla ve bu ¢ok mutluluk verici. YOK’{in veri tabaninda ilk gogle ilgili tez 1986 yilinda yapilmus.
1986 yilindan 2014 yilina kadar yaklasik 860 -tam rakami hatirlamiyorum- civar1 gé¢ alaninda tez yapil-
mis. Ancak bunun 2010 yilinda ciddi bir ivme kazandigini goriiyoruz. Soyle sdyleyeyim, 2010’a kadar
98 tez yapilmigken, geri kalan1 2010 yilinin 2014’ kadar yapilmis. Pardon, 2000 6ncesinde 135 tez, iste
bunun 600 kiisuru 2010°’dan sonra. Bu tezlerin 6énemli bir kisminin yiiksek lisans tezi oldugunu goriiyoruz
2010’lara kadar. 2010°dan sonra ise giderek doktora tezlerinin go¢ alaninda arttigini goriiyoruz.

Simdi bunlar ve sunu da sdyleyeyim mesela. 2016-2017 yilinda YOK’e teslim edilmis bitmis tez sayis
130°dan fazla bir y1l igerisinde. Bu bize neyi gosteriyor? Gog artik gegici, sadece yliksek lisansla sinirlandi-
rilan, ama doktorada baska bir ¢aligma alanina kayilacak, bu isin nasil yapildig1 6grenilecek bir sey degil,
ama akademik ¢aligma alan1 olarak da temel ¢aligma alanlarindan bir tanesi olarak kargimiza ¢ikiyor. Do-
lay1siyla akademik ¢aligmanin kendisinin yiiceltmek degil, ama 6nemli bir islevi oldugunu diisiiniiyoruz ve
bu islev igerisinde bunun ne tiir bir bilgi tirettigi, hangi yontemlerle iirettigi, hangi bilgiyi geride biraktigi,
neyi gormedigi, nasil bir perspektifle baktig1; yani bu hem akademik, hem politik olarak gérmenin 6nemli
oldugunu diisiiniiyoruz. Bu sebeple Go¢ Arastirmalar: Dernegini kurmaya karar verdik.

Go¢ Arastirmalar1 Dernegi, tabii ki sadece akademik calismaya odakli bir dernek degil, ayn1 zamanda
bence hepimiz igin olmazsa olmazi bir 6grencilerin ¢aligmalarini bir sekilde desteklemek. Bu sebeple, az
once donen slaytlarda gérmiigsiindiir, yiliksek lisans doktora dgrencilerine, lisansiistii 6grencilerine yone-
lik yontem ve etik calismalar1 egitimleri yaptik. U tane yaptik, dordiinciisiinii yapacagiz. Ayn1 zamanda
farklr illerde bu arada, Istanbul, Mersin, Antep vesaire gibi... Bunun yani sira bir de gd¢ alaninda tez yapan
arkadaslarimizi, doktora 6grencileri cogunlukla, onlarin dogrudan kendi tez caligmalarini anlatmalar1 ve
birebir bir mentorle birlikte bu ¢alisma {izerine konusma bigiminde gergeklestirdik.

Bunun yani sira dogrudan dernegin liyesi olmayan, ancak go¢ alaninda ¢aligsan diger aragtirmacilarla bir-
likte gesitli oturumlar, konferanslar, paneller vesaire diizenliyoruz. Dolayisiyla biitiin bu gd¢ alanindaki
nicel artisin, aragtirmalardaki artiga mukabil niteliksel olarak neler artiyor? Kalitesi bakimindan soylemi-
yorum, ama bu farkliliklar tabii ki temel etik ve yontemsel ilkelerin gozetilip gozetilmedigini bir yandan
goérmek istiyoruz. Bir yandan da minik minik ufak ufak olsa da, bu alana nasil bir katki yapabiliriz?

Cansu ¢ok giizel ifade etti, Tlrkiye’ye go¢ akislar1 cogaldi ve herkes go¢ calisiyor, dolayisiyla ben de gogle
ilgili bir ¢caligma yapmazsam tren kagt1 gidiyor yaklagiminin ¢ok yogun bir bicimde oldugunu goriiyoruz.
Hig bunu birbirimizden saklamaya gerek yok. Bu bir yandan da pek ¢ok kisi i¢gin bir ekmek meselesi. Ne
demek? Proje almak demek... Ne demek? Makalenizin yayinlanmasi demek... Ne demek? Isminizin orada
burada biliniyor olmasi demek. Dolayisiyla boyle bir gelir, tirnak i¢inde yani illaki parasal anlamda degil,
ama bu tiir bir gelir ve prestij varsa, sayinin artmasi da kismen dogal olarak goriilebilir. Ancak yine de
biiyiik vaatlerle, biiyiik hedeflerle yola ¢ikmamis olsak da, kendi ¢aligtigimiz alanda ve ayni1 zamanda dog-
rudan Gog¢ Aragtirmalar1 Dernegi dayanigma, iste yanlisi diizeltme vesaire gibi bir amaci tagimiyor olsa
da, teker teker iiyeleri olarak farkli dayanisma aglariyla birlikte ¢alisan, politik olarak bazilarimizin aktif
olarak goc¢ alaninda caligan insanlar olarak ve ayni zamanda gog¢ alaninda aragtirmaci olmamiz sebebiyle
bu alanda ne yapabiliriz ufak ufak olsa da sorusuyla yola ¢iktik.
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Simdilik surada gorebileceginiz lizere ¢ok kisith galigmalarimiz. Ciinkii dedigim gibi bir senelik bir
dernegiz heniiz. Ama oniimiizdeki hedef nedir, ne yapmak istiyoruz sorusunu sordugumuzda; oncelikli
olarak ogrencilere yonelik, 6grencilerle bir arada, héla daha lisans iistii caligmalarini siirdiiren 6zellikle
ogrencilerle daha fazla bir arada ve birlikte bir seyler yapmak istiyoruz. Bir digeri ise, giderek cesitlenen
g0c¢ hareketleri ve go¢ caligsmalari icerisinde etik ve politik bakisa nasil bir yaniyla bir ¢engel atariz, nasil
minik minik de olsa miidahil oluruz aslinda perspektifini tasiyoruz. Bunlarin nasil gergeklesecegi heniiz
oturup planlamadigimiz, ancak siire¢ igerisinde herhalde netlestirebilecegimiz konular diye diisiiniiyo-
rum.

Bir baska sey sdylemek istedigim, yine Cansu bir 6nceki oturumda deginmisti. Biiyiik oranda ¢aligmala-
rin uluslararasi iligkiler ve sosyoloji alanindan geldigini goriiyoruz, tezler i¢in sdylilyorum tabii ki. Ancak
bunun yaninda psikoloji, sanat tarihi vesaire, farkli alanlara yayabiliriz. Gogiin tam da dogas1 geregi, in-
terdisipliner, disiplinler arasi disiplinler iistii, neresinden bakip sdylerseniz bir perspektifle de ¢aligilmasi
gerektigini diigiinliyoruz. Dolayisiyla Go¢ Arastirmalar1 Derneginde sadece dernek iiyeleri degil, ancak
birlikte is yaptigimiz, birlikte ¢alisma yaptigimiz kisi ve kurumlarin da bu disiplinler aras1 perspektife
sahip olmasini da 6nemsiyoruz diye 6zetleyebilirim.

Tesekkdiirler. (Alkiglar)
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Kapilar Kolektifi

Serkan Sultan

Serkan SULTAN (Kapilar Kolektifi)- Diin zaten bir oturum olmustu, Omer’in anlatimi vardi. Biraz daha
TUBITAK arastirmasi iizerinden bir kiyasla anlatmaya calisti. Daha bilimsel doneleri tutturmak iizere
yapilan bir sunumdu. Benim sunumum muhtemelen dyle olmayacak.

Diin gelen bir soru vardi, nereden sey sagliyorsunuz diye, iktisadinizi nasil sagliyorsunuz diye. Zaman
zaman yapilan, buraya gelen arkadaslarimizin da yaptig1 fundraising yardim toplama kampanyalar1 ol-
mustu. Bu kapsamda Kapilarda yapilan etkinliklerin degerlendirildigi bir videoyu gorsel olarak atacagim,
buradan bakabilirsiniz.

Tiirkiye’de go¢ arastirmalar1 galigmalar1 davetlisi olarak geldik, ama Kapilar olarak hi¢ go¢ aragtirmalari
iizerine ya da gogle ilgili bir etkinlik yapmak iizere basladigimiz bir olusum degildi Kapilar. Gé¢e maruz
kaldigimiz igin karsilastiklarimizla beraber neler yapabiliriz, ayn1 kentte yasadigimiz i¢in bu kentin yeni
sorunlar1 ve eski sorunlarini nasil i¢ ice gecirebiliriz? Kapilar, diin biraz anlatim vardi, bos bir mekanin
doniistiiriilmesinden olustu. Bu mekan1 tek basina o yogun gecislerin oldugu déonemde kullanilabilecek
mekan olmadig1 icin, hala iyilestirilmesi siirerken ¢orba yapimina bagladi. Buraya gelen sadece Kapilar
Kolektifi diye kendini tanimlayan, birbirini tanimlayan, birlikte is yapan, ama Kapilar bir mekan olarak
Kapilar var ve onun ¢ok sayida kullanicisi var. Halklarin kopriisiinden, Konak Kent Meclisine, Miizisyen-
ler Derneginden, diin uluslararasi gog¢ arastirmalar1 yapan bir ekibin sunumu oldu onlardan bir siirii gelen
oldu. ILO’dan UNICEF ten, her yerden gelen oldu. Ciinkii tek mekan vardi Basmane’de.

Coklu bir kullanim1 var. Kapilar inisiyatifi kullanim1 yaparken, oraya gelen sdyle bir gesitliligi var. Ulke
icinden ya da disindan her gelen, geldiginde kendi bilgi birikim ve deneyimleriyle geliyor, haliyle orada bir
seyler dememeye calisiyor. Bizim de kendi kisisel yasamlarimizda bu tiir deneyimler oldugu i¢in, kistas
aldigimiz noktalar ya da uzlasabildigimiz asgari miisterekler burada herhangi bir irk¢1 faaliyetin olmamasi,
kadin haklarina saygi duyan, insan ve doga haklarina saygi duyan, is¢i haklarini gbzeten, yani kapitaliz-
min farkli sonuglariyla istigal olan her ekibin, veganlarin ya da her kim gelirse onlarin gozetildigi ve kendi
etkinligini yapabilecegi bir 6zgiir alan. Tek kistas o, herkes kendi etkinliginin sorumlulugunu aliyordu,
hatta zaman zaman bununla ilgili gerilimler yasaniyordu. Ciinkii bazilar1 etkinliklerde fotograf ¢ekilmesi-
ni isterken, bazilar1 istemiyordu. Yani birtakim kistaslar var, miisaade almaniz gerekiyor ya da ¢ocuklar...
Savastan gelenler var. Buna karsi1 duran var, kars1 durmayan var. Her sey ikili gitti aslinda, ¢ok steril bir
sey degil, mekanin kendisi de steril degildi.
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Zaman zaman gilindemi degisiyor idi haliyle. Neyle karsilasirsa o giindemi oranin faydalanicisi ya da kul-
lanicilarim 6zne haline getirmeye ¢aligmakla ilgili bir durusu vardi. En azindan Kapilar Kolektifi olarak
kendini tanimlayan, beraber sonuna kadar ayni etkinligi degil de, zaman zaman kiigiik kii¢iik etkinlikler
de olabilir. Ug kisi, bes kisinin bir araya gelip yaptig1 etkinlikte kistas aldig1 bu, sadece kendi sorumlulu-
gunu almakla ilgili.

Ortak kullanima agikt1. Miizisyenler Dernegine hemen Kapilarin iist katinda deri at6lyesi var. O deri atol-
yesini siirdiiren arkadas, deri kundura tekstil ig¢ileri derneginin yonetim kurulunda oldugu i¢in, haliyle
g0¢ olgusunda en ¢ok goze carpan seylerden bir tanesi, iste kafa Avrupa’ya goctii, kol giicii burada kald:
ile ilgili yogun tartisma ve koly giiciiniin yiik olarak diisiiniildiigii bir perspektif hakim herkese. Biitiin
yaptigimiz etkinliklerde ya da siirdiirmek istedigimiz dil atdlyesinden, kadinlar Tiirk¢e 6grenmek istiyor,
bagkalar1 Arapga 6grenmek istiyor her neyse ya da kadin sagligiyla ilgili bunlarin hepsinde atdlye siirdiir-
mek isteyenlerin, buraya gelen burada olmayan bazi bu konularla alakali, mesela miilteci haklariyla ilgili
Miilteci-Der’den birilerini ¢agirtyorduk. Atdlye siirdiirmek isteyen neye dikkat edip etmemesi gerektigi,
neyi goz oniline alip almamasiyla ilgili genel bir formasyon. Yoksa dogaglama kendi halinde giden bir sey.
Diinyanin ¢esitli yerlerinden gelen de oldugu i¢in, herkes kismen laboratuar goziiyle bakan da oldu. Ciin-
kii .Montessori egitim yontemini kullanmak isteyenlerden ya da iste mektepliler diye iiniversitelerde gor-
diigii o psikolojik devasa kiilliyat1 orada uygulamaya gelip, mekani iste sdyle bir mekan diyelim, buranin
cok steril 6zgiir alan ve higbir istismarin bir seyin olmayacagi bir sey diisiiniiliiyor. Ama bir adim disariya
atildig1 zaman, her sey var orada. Iste asag1 yukar1 Basmane civarini biliyorsunuz, insan kagakgiliginin
oldugu bir yer, uyusturucu da satilir, pavyonlar da var, gégmenler de var, gogmeyenler de var, herkes var
orada ve birbirine dokunarak yasayabiliyor.

Gerilimli anlar yasiyoruz haliyle. Bizim daha ziyade, daha dar olarak birlikte vakit gecirenlerin hemfi-
kir oldugu sey, neyle karsilagirsak biitiin herkese bunu, yani birbiriyle iliskili hale getirmek. Iste Konak
Belediyesinin mesela o yogun gogiin oldugu ve diinkii resimlerde de vardi, insanlarin sokakta yasadigi
zamanda Kiiltiirpark kapatildi, konfor saglanmasin diye kapatildi. Konfor saglanirsa burada kalirlar diye.
Ama daha sonra mesela pencereden girmediler, ama gelip kapilardan girdiler Konak Kent Konseyi olarak
ve biz burada alt1 haftalik bir etkinlik yapmak istiyoruz diye. Gelip yaptilar ve sonra bir seye vesile oldu.
Konak Kent Konseyi Miilteci Meclisi olustu. Etkinlik yaparken suna dikkat etmelerini rica ediyoruz tabii.
Herkes kendi etkinliginin sorumlulugunu alabilir de, miimkiin mertebe katilim1 burada biitiin yasayan-
larin hepsini dahil etmek diye karsilastigimiz seylerde... O zaman kent konseyi halkevlerinde ¢ocuklarla
bir etkinlik yapiyor ve sosyal medyadan bunu savas magduru miilteci cocuklarla moral giinii diizenledik.
Ama savas magduru olmayan ve miilteci olmayan ¢ocuklar da bu gorseli gordiigiinde taslarla geldiler.
Biz Suriyeli degiliz, miilteci de degiliz, bizi miilteci ve Suriyeli olarak gdsterdiniz. Bu tiir kritik seyler
yasandi.

Ayni yardimda bulunan ¢ok organizasyon geldi, zaman zaman Kapilar1 kullandilar. Yani Kapilarda o
kolektif olarak kendini algilanan ve kullanicisi olanlar bu tiir ayn1 yardimda miimkiin mertebe bulunma-
maya calisti. Orada bir sosyal etkilesim, dertleri birlikte konusabilmekle ilgili bir sey tutturmaya calisti.
Ne kadar basarili oldu bilemiyoruz.

Gilindemler degistikge mesela uluslararasi anlagma imzalandiktan sonra artik giden gitti, gitmeyen kald1

ve yerlesmeye basladi. Calisma hayatlariyla ilgili nasil entegre edildigini asag1 yukar1 herkes biliyor.
Yiizde 10 kotasi var, tarimda yok. Bazi1 sektorlerde giivenlik gerekgesiyle calistirilmalari yasak zaten, ama
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tarim gibi ¢cok hayati 6neme sahip olan seyde neden giivenlikle ilgili bir hassasiyet olmaz da, bir tipta olur.
Biitiin yedigimiz {iriinler neredeyse ya da belki burada giindiiz tiikettigimiz baz1 aperatifleri de enformel
kamplarda kalan insanlar ¢alisarak meydana getiriyor. O kamplara da gittik.

Boyle bir bulugma isinde Kapilar kendini dyle tanimlamadi, ¢iinkii baska bir seylerle de karsilastiriyor.
Mesela Kiiltiirpark’in doniistiiriilmesine karsi platformla birlikte hareket ettik. Hem insan, hem gida lojis-
tigini birlikte sagladik. Her neyle karsilagirsak onlarla hareket etmeye calisiyoruz, ama sunu gozetmeye
calistyoruz tabii ki. Burada yasayanlara pozitif ayrimcilik yapacagiz derken, tersinden bir irk¢iligin agiga
¢ikmamas1 miimkiin degil. Ciinkii sosyal hayatlar1 agag1 yukar1 ayni, herkes ayn1 berbat evlerde yastyor,
barinma ve 1sinma benzer sorunlar yasiyor. Gelenler de seyden gelmedi atiyorum, Yeni Zelanda’dan gelen
kimse yok. Suriye’den geldi, Suriye anlatim1 vardi diinkii oturumlardan birinde. Suriye aslinda Osman-
linin buradan gonderdiklerinin hepsinin biriktigi yerlerden biri. Gelenlere bakiyoruz Tiirkmen, Arap ve
Kiirt ve hepsi de burada mevcut zaten. Kas yapalim derken goz ¢ikarmak, iste zaman zaman oldu. Suri-
yeliler neden hedef haline geliyor? Pozitif ayrimcilik yapacagiz diye, sadece Suriyeli ailelere ve ¢ok kotii
kosullarda dagitimlar oluyordu mesela. Yani agillara kapatirlar hayvanlara atarlar tuz ya da baska bir sey,
o tiir goriintiiler de oldu. Bunlar hem hedef haline getiriyor. Karsilastigimiz bu tiir dagitimlara girmedik,
ama bunlari kirabilecek olan neler var diye bu gida isini, vegan arkadaslarimiz da 6nayak oldugu i¢in zaten
ilk sokak ¢orbacilariyla bagladi. Daha sonra Kapilarin tizerine sokak ¢orbacilari geldi, hemen yan binamiz.
Ust katta da Konak Miilteci Merkezi, giderek o muhitte bir alan kapma var, yani genisleme var. Ciinkii
devasa bir yer. Etiler Mahallesinden basliyor Kocakap1’ya kadar, kitleler hi¢bir alana sigmaz. Ne kadar ¢ok
alan agilabilirse, o kadar daha.

Karsilagmalari 6nemsiyoruz. Yani bir veganla asla et yemeden yasamayacagini diigiinen bir ingaat is¢isinin
birlikte orada is yapmas harikulade bir sey. Diinkii gorsellerde de vardi. Iste bir tarafta kadinlarin yaptig
8 Mart vardi, bir tarafta da ayni tarihlerde erkeklik ¢alismasi, nedir bu erkeklik ne degildir diye. O alginin
kirilabilmesi igin... Zor, ¢iinkii isciler baska bir yerden bakiyor, emek somiiriisiinden bakiyor, veganlar
hayvan somiiriisiinden bakiyor, kadinlar da iste beden ve kadin sémiiriisiinden bakiyor. Farkli somiirii
bi¢imlerine karsi ¢cikan atomize olmuslarin bir araya gelip temas etmesiyle nasil bir sey ¢ikabiliri de biraz
maruz birakarak yapmaya calisiyoruz. Ne kadar bilimsellige sigar bu bilmiyoruz da, biraz maruz birakmak
gerektigini diiglinliyorum. Halihazirda mesela bir bizim i¢cin KHK yle atilan bir akademisyenle, issiz kalan
bir ingaat is¢isi arasinda fark yok. Organizasyonlar1 giivencesiz isgilerin orgiitlendigi bir dernekler filan
var, oraya gidilebilir. Cilinkii onlar1 halihazirda bir dinamik sagmig oldugu devletle hiikiimet sokaga. Bir-
takim niteliklerle yillarca siislenmis olan akademisyenler, artik sokakta. Yillardir sokakla temas1 var yok,
bilimsel ne kadar bilimsel? Simdi Dokuz Eyliil Universitesi bizimle partner oldu olmadi, partner olsayd1
bilimsel yapis1 devam mi1 edecekti? Bilim her zaman siibjektif olmustur diye diigiiniiyorum ben sahsen. Bu
katilanlarin tamaminin fikri degil. Siibjektif bir yerden bakmaya devam etmek gerekiyor. Hazir sokaga
diismiisken, oradan geri donmeyip durma yollarin birlikte arayabiliriz diye diisiiniiyorum.

Is yaparken, simdi yeni yeni iste Konak Belediyesi semt merkezleri de artik birtakim seyleri gozetiyor.
Yeni gelen gogmen ¢ocuklarla, gogmen olmayan ¢ocuklarin okul 6ncesi egitimlerini birlikte yapmaya ya
da ¢ok dilli kiitiiphaneler olusturmaya. Hangi sorunla karsilagiyorsak muhtemelen onunla, bilgi noktasi da
o yiizden olustu. Oyle bir nokta olusturmamiz gerekiyor, ¢iinkii tonlarca insan geliyor, orada gdgen ya da
gd¢meyen ne derdi varsa onunla ilgili bir sey. Diin Omer de anlatt1 bir siirii tanimlamayla ¢agiriyorlar,
Kapilar Miilteci Dayanigmasi, Kapilar Miilteci Platformu, Gizli Bahge, Bizim Ev. Cok tanim var, ¢ok kul-
lanim var. Bu ne kadar ¢ok kullanicinin oldugunu da gosteren bir sey. Bunlarin temasi olabilirse...
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Neyle karsilasiyoruz mesela? Cocuklar okula yazilamiyor. Yazilmasi gerekiyor. Kurdugumuz iligkide on-
lar muhtag degil, muhtag olan biziz, onlara muhtaciz. Hep iste o temel dinamigi olan bu sistemin igbolii-
miiniin sonuglar1 bunlar. Kadin emek, kadin ve erkek igbdliimiinden sonra siralanip gelen kafa emegi kol
emegi, kent-kirin sonuglari. Bu sonuglar1 terse ¢evirebilecek baska olanaklari yaratabilmek i¢in temas
merkezi agik¢asi. Kiminle karsilasirsak, yani hi¢ seyimiz de yok, boyle yiiksek ahlaki durusumuz da yok.
Herkesin imtina ettigi biz uluslararasi enciyolardan destek aliriz almayiz. Vallahi yok dedik, varsa deste-
giniz buyurun saglayin. Ciinkii oradan buraya gelen bir sey yok, buradan oraya geri gidenlerin bir kismin1
ricaen veriyorsunuz zaten. Para da ¢ok hayati bir yerde durmuyor bizim igin.

Bu sebepten otiirii gelenlerle bir sey atigsmasi degil de, etkilesimi saglayabilecek bir alan. Mesela Konak
Belediyesi Kent Konseyine, hadi canim siz daha bir y1l 6nce Kiiltiirpark’ kapattiniz, bunlar1 yaptiniz. O
geride kaldi, simdi gelmis ve bir sey yapiliyorsa, bu olanagi nasil artirabiliriz? Halihazirda is hayatina ¢ok
devasa bir dinamik soktu, o da enformel sektorlerde. Deri, kundura, tekstil, ingaat ya da tarim islerinde
gocmenler ¢alistyor. Aramizdaki tek fark, onlarin dilini bilmiyor olmamiz. Onlar da bizimkini bilmiyor.
Bunu 6grenme yoniinde hi¢bir engel yok bence. Dil diginda geri kalan hayatlar1 sizinkiyle ayni, hi¢bir far-
k1 yok. Orada 6gretmenmis, gelmis burada is bulamadi ve insaat¢i oldu. Muhtemelen KHK’yle atilanlarin
da boyle hikayeleri var, iste onurumla kafeteryada ¢alisiyorum gibi seylerde gérmiistiim. Olabilir, diiseriz
kalkariz, sokaga yakinlastik¢a aslinda harikulade doniistiiriicli bir dinamikle kars1 karsiya geldiginizi
hissedebilirsiniz.

Yaptigimiz etkinliklerde herkesin bir yerden bir sekilde katilmasini énemsiyoruz. Katildik¢a bir bariyer
kirilmis oluyor ¢ilinkii. Yemek de onun i¢in 6yle bizim i¢in, baska organizasyonlar gelip ev ev adres adres
yemek dagitirken, biz pazar atiklarindan topladigimizi yemege doniistiiriiyoruz ve kim oraya geldiyse
bunun bu siirecinde yer aliyor, ama pisirilmesinde, ama bulasik yikamasinda. Ve sey ucup gitmis oluyor,
bu seylerde gozlemlenir daha ¢ocuklarda. Birbirini dilini bilmeyen ¢ocuklar harikulade konusur, herkes
kendi dilinde konusur ve anlagir oyun oynarlar. Ciinkii bir seye adapte olmuslardir. Devamli geliyor, ce-
viri istiyor ve konuguyorsunuz. Ne istiyor, neye hakki var, neye hukuku var, neyi nasil saglayabilir? Bu
karsilagmalar 6nemli, bunun siirmesi i¢in yaptigimiz ya da yapmak istedigimiz isleri siirdiirmeye devam
edecegiz.

Cok planli programli giden bir sey de degil. Mesela neyle karsilasirsak, muhtemelen burada da karsilas-
t1ig1miz bir siirii insan oldu. Iste bir meziyeti var, o meziyetini gelip orada nasil bir seye doniistiirebilir ve
kargihiginda ne alabilir. iste drneklerden birini verebilirim. O civarda ilkokullardan birinde 6gretmenlik
yapan bir arkadas gelmisti. Fotograf ve resim atolyesi yapabilirim. Tamam dedik, karsiliginda ne isti-
yorsun. Ciinkii nakit olarak verebilecegimiz bir sey yok. Falafel yapmay1 6grenmek isterim diye soyledi.
Liibnan Suriye Filistin’deki nohuttan yapilan bir yiyecek, Suriye lokantalarinda bulmaniz miimkiin. Yani
her gelen orada bir sey alip, bir sey verme iligkisini tersten bozucu bir sekilde gbzetmeye ¢alistigimiz bu.

Bir de dort tane mekan var orada. Iste tam karsimizda baglamaci Hiiseyin agabey var, o da Kapilarin
gOniilliisti, yan tarafta Konak Miilteci Merkezi, hemen altinda ¢orbacilar, herkesin anahtar1 mesela Hii-
seyin agabeyde durur, kim 6nce gelirse onda ¢ay olur. Bir¢ok seyi ortak kullanabiliyoruz, mutfagi ya da
bisiklet... Bisiklet var bizde ¢ok isimize yaramiyor. Corbacilar haftada iki giin ¢orba yaptigi i¢in onlar
Basmane ve Konak her yerde dagitima cikabiliyor. Fena degil yani, her yerde taktik edilebilir.

Tesekkiir ederim dinlediginiz igin. (Alkislar)
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Miiltecilerle Dayanisma Dernegi

Aysegiil Yilmaz

KONUSMACI (Miiltecilerle Dayanisma Dernegi)- Diizensiz gog trendlerini web sitemizden de ulasabilir-
siniz, Subattan itibaren yayinliyoruz raporlarimizi.

Icini acacak olursak faaliyetlerimizin, hukuki danismanlig1 nasil yapiyoruz? Bireysel bazda yapiyoruz.
Birebir genellikle danigmanlarimiz. Mesela bunlar neler olabilir? Kayit, kisilerin kayda erisimde sikintisi
varsa buna destek oluyoruz, iltica hakkina erisimde sikintilar yasiyorsa ya da geri gonderme merkezle-
rinde kisilerin zuliim ve 6liim korkusunun oldugu yere gonderilmemesi igin nanrafulma dedigimiz geri
gondermeme ilkesinin isletilmesi iizerine desteklerde bulunuyoruz.

Bunun i¢in de barolar1 harekete geciriyoruz. Adli yardim mekanizmalarin1 harekete gegiriyoruz, avukat-
lar1 harekete gecirmeye calistyoruz. Bunun disinda Go¢ Idaresinin baskaca islemleri olabiliyor, sevk nakil
gibi ya da evlilik gibi ya da siddet magduru kisilere destek olmak gibi. BMK’yla ilgili siirecler var, Birles-
mis milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi yakin zamana kadar onlar da kayit aliyorlard1 ve tiglincii il-
keye yerlestirme organizasyonunu yiiriitiiyordu ve biraz sonra sayilara deginecegim. Uluslararasi koruma
kapsaminda ¢ok fazla kisi var lilkemizde Suriyeli disinda. Bu kisilerin de Birlesmis Milletler Miilteciler
Yiiksek Komiserligi siirecleri oluyor. Bu siireglerde de destek veriyoruz.

Bunun diginda temel haklardan, egitim hakkina ulasim, saglik hakkina ulagim, ¢alisma izniyle ilgili hak-
lar, ayrimcilik, yabanci diismanligi gibi konularda da faaliyetler gosteriyoruz. Mensgei iilke bilgisi bakimin-
dan da ¢alismalarimiz var. Ofisimizde bir arastirmaci arkadasimiz var. Bilhassa avukatlara yonelik destek
olmak maksadiyla dava bazinda mensei iilke bilgisi arastirma faaliyetlerimiz de var.

Ozel ihtiyag sahipleri bilhassa ilgi konumuz, LGBT bireyler, iskence magdurlari, siddet magdurlari ya da
refakatsiz ¢ocuklar, engelliler, yalniz ebeveynler bunlar da bilhassa 6zel olarak da ilgileniyoruz. Bunun
disinda kapasite gelistirme egitimleri 15 ilde barolara yonelik azami 30 avukatin katildig1 seminerler dii-
zenliyoruz bir ya da iki giinliik. Yedi ilde de Sosyal Hizmet Uzmanlar1 Dernegiyle bir igbirligi icerisinde,
yine kadrosunda psikolog ya da sosyolog gibi uzmanlarin da oldugu, nyargilar ve ayrimcilikla miicadele
seminerleri de diizenlendi. Bunun disinda tiniversitelere yine bahsettigim gibi gidip derslere katilma sek-
linde ya da iiniversitelerde ayrica bir konferans diizenleme seklinde farkindalik gelistirme ¢aligmalari. Bu
alanda ¢alisan, insan haklar1 alaninda ¢aligsan ya da miilteci alaninda ¢alisan STK’lara yonelik yasal ¢erge-
veyi anlatan yine farkindalik gelistirme ¢alismalari. Genel kamuya yonelik toplantilar, egitimler, sergiler
ya da filmi gosterimi ¢alismalarimiz da var.
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Bunun yani1 sira miiltecilerle siklikla toplaniyoruz. Bilhassa barolara ya da SUHUDER icin gittigimiz
egitimler igin gittigimizde, o illerde miiltecilerle de bulusmaya galigiyoruz ki, ona yonelik o ilde galigan
meslek uzmanlarina alani daha iyi tanitabilelim diye miiltecilerle toplantilar yapiyoruz. Sadece tek bir uy-
ruktan degil, olabildigince farkli ¢esitte irktan insanlara da ulagmaya calisiyoruz. Bunun disinda miilteci-
ler icerisinde de yaptigimiz toplantilarda odak gruplar belirleyip, onlara yonelik de ¢aligmalar yapiyoruz.
Mesela geng kizlar, geng kadinlar gibi.

Brosiirler hazirladik, bilgilendirme maksatl1. Bu brosiirleri Fars¢a, Arapca ve Tiirkge olarak basili var, In-
gilizce olarak da internet sitemizde yer aliyor olmasi lazim. Bunlar1 dagitiyoruz. Egitim yilinin baslarinda
saha galismalarimiz oluyor, ¢ocuklari egitime tesvik etmek amaciyla. O zaman yogunlukla yasayan iz-
mir’de yogunlukla yasadiklar1 mahallelere ziyaretlerde bulunup, egitim hakki konusunda bilgilendirmeler
yapiyoruz; hem toplantilarda, hem sahada.

Bunun disinda savunuculuk faaliyetlerimiz de var; hem yerel ¢er¢evede il bazinda, hem ulusal Tiirkiye
bazinda gerekli otoritelerle, Avrupa bazinda da savunuculuk faaliyetlerimiz var. Bunlar igin tabii bir-
takim raporlar arastirmalar basin agiklamalar1 yapiyoruz. Bu yayinlarimizin bir kismina online olarak
ulagabilirsiniz internetten, diger kisimlari i¢in de dernegimize bagvurabilirsiniz ilginizi ¢ekerse.

20 Haziran miilteciler giinlinii miiltecilerle birlikte kutluyoruz, ¢cocuklara yonelik etkinlikler yapmistik
2016 yilinda. Bu sene hep birlikte piknige gittik. Bunun disinda nasil bir yaklagimimiz var Miilteci-Der
olarak hak temelli bir yaklasimimiz var. Yani biz yardim etmek baglaminda degil de dayanisma ve bu
dayanigsmayla kisileri giiclendirerek kendi haklarini savunabilir hale gelmelerini hedefliyoruz. Bu hak
temelli yaklagimlar tabii dayanagini uluslararasi hukuktan aliyor ve miilteciler de aktif katilimci olarak
katki veren hak sahibi insan olarak degerlendirmeleri gerekiyor.

Bunun diginda temel haklara erisimden anlamamiz gereken de, kisilerin si§inma hakkinin ihlal edilme-
mesi. Bu miilteci hukukunda en énemli yapr tasi, geri gondermeme ilkesi. Insanlarin 6liim zuliim riski
olan yere geri gonderilmemesi ilkesini iceriyor. Ayni zamanda kisiler sigindiktan sonra insan sigindiklar1
tilkede de insan onuruna yakisan bir hayat idame ettirmeleri gerekiyor. Bu temel haklara erisim bunu
da igeriyor ve en nihayetinde bunlarin akabinde de sosyal uyum ve entegrasyonun da gergeklesebilmesi
icin, hem yasal hem sosyal hem kiiltiirel hem de ekonomik hak ve hizmetlerin de saglanabiliyor olmasi
gerekiyor.

Ben biraz size rakamlardan da bahsetmek istiyorum. Uluslararasi koruma bagvurusunun yillar igerisinde
artisin1 gosteriyor bu. 2017°de 112 bin diye kalmis, ama su an toplamda yaklasik 360 bin civarinda ulus-
lararasi koruma kapsaminda yabanci bulunuyor iilkemizde. Bu ne demek? Suriyeli olmayan, Suriye’den
gelmeyen, fakat bagka iilkelerden gelip de yine de iltica hakkina erisen, siginma ihtiyaci olan kisiler. Me-
sela Irak’tan, Afganistan’dan, iran’dan yogunlukla var iilkemizde. Oralardan gelen insanlarin say1si su an
360 bin civarinda. Tam rakamlar1 vermiyor Gog Idaresi.

Gegici koruma dedigimiz de Suriye’den gelen kisilere uygulanan bir statii. Aslinda tam anlamiyla huku-
ken bir statii degil, bir tedbir esasinda. Fakat héala daha gecici olarak gecici koruma kapsaminda kabul
ettigimiz Suriyeli say1s1 da 3,5 milyon civarinda goziikiiyor kayit olan. Bu yine Gég Idaresinin sayfasin-
dan aldim diin, oradan da yine bakabilirsiniz. illere gére dagilimina baktigimizda, gordiigiiniiz gibi sinir
illerde Suriye sinirina yakin olan illerde daha fazla bir niifus var. Tabii istanbul ekonomik ve sosyal olarak
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daha ¢ekici oldugu igin, orada yaklasik bir 560 bin Suriye uyrugundan kisiler var. Bizim ilimizde de su an
Izmir’de de 140 bin civarinda gegici koruma kapsaminda kisi var. Bunlara Go¢ Idaresinden ulasabilirsiniz.
Bir de sdyle bir veri var Gog Idaresinde, il bazinda niifuslar verip, gegici koruma kapsamindaki kisilerin
ylizde ka¢ini olusturdugunu ifade eden bir tablo da var. Bunu niye veriyorum? Ciinkii baktigimiz zaman
sorunlar aslinda sehircilik kapsaminda ¢ikarimlar ve sorunlar daha ziyade niifusun artmasi, fakat hizmet-
lerin bu oranda artirilmamasindan kaynaklaniyor. Yeterince belediyecilik faaliyetlerinin artirilmamasin-
dan kaynaklaniyor. Kamu hizmetlerinin artirilmamasindan kaynaklantyor, okul sayisinin artmamasi ya da
hastane say1sinin artmamasi gibi, yani altyapinin yetersizligi, niifus artisiyla birlikte altyapinin yetersizligi
de gozler 6niine ¢ikmis oluyor.

Burada da daha ziyade, bu biraz 6nce gosterdigim haritada bilhassa bu sikintilar daha yogunlukla yasani-
yor. Clinkii niifus artigiyla birlikte o ildeki hizmetler de artmadig1 i¢in sehircilik kapsaminda, bu altyapi
sorunundan kaynaklanan birtakim problemler yasanabiliyor.

Cocuklar kapsaminda okullasma orani ¢ok diisiik. Okula ilk defa hani kayit olduktan sonra da devam
etme konusunda, okula devam etme konusunda problemler var. Gettolagsma ve sehrin bazi bdlgelerine
hapsedilme gibi, yani o bolgelere itilme gibi problemler var. Kiralarda yiiksek artislar, ev sahiplerinin ki-
ralarda yiiksek artislar yapmasi, mesken olmayan yerlerin kiraya verilmesi gibi ve tiim bu niifus artigindan
ve hizmetlerin de ayni oranda artirilmamasindan da miitevellit yabanci diismanligi, toplumsal gerilim ve
Onyargilarin artmasina da neden oluyor.

Bunun disinda seyahat hiirriyetleri kisith ve yasadiklari ilden izin almaksizin ¢ikamiyorlar. Bu da birtakim
tabii sikintilara neden olabiliyor. Ciinkii is buldugu sehirle yasadig: sehir farkli olabiliyor. Bunlar disinda
sOyleyebilecegim, geri gonderme merkezi kapsaminda birtakim seyler olabilir. Oralar ¢ok fazla kamu-
nun bilgisine de sunulan yerler degil. Geri gonderme merkezleri, kisilerin sinir disi edilmek tizere kapalt
tutulduklar1 alanlar ve fakat burada da yine geri gonderildiginde, iilkesine sinir dis1 edildiginde 6liim ve
zuliimle kars1 karsiya gelecek insanlar olabiliyor. Buralarda bilgilendirme yetersiz olabiliyor, ¢ok fazla bir
sirkiilasyon var, bilhassa Izmir kapsaminda. Burasi diizensiz ge¢isin temel noktalarindan biri oldugu igin,
buradan denize de agildiklar1 i¢in geri gonderme merkezlerinde ¢ok fazla bir sirkiilasyon oluyor. Bizim
ulasabildigimiz maalesef geri gonderme merkezlerindeki kisi sayis1 buzdaginin goriinen ucunun da en iist
noktas1 gibi. Biz o kisileri de bilgilendirip, haklara erigsmelerini saglamaya galisiyoruz ve barolar1 harekete
gecirmeye calisiyoruz. Ciinkii buralarda bilgilendirme kamu kurumlari tarafindan, devlet tarafindan yapi-
lan bilgilendirme yetersiz kalabiliyor.

Benim soyleyeceklerim simdilik bu kadar. Vaktim varsa soru-cevaplar1 simdi alabilirim ya da sona da
birakabiliriz.
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Soru-Cevap Boliimii

OTURUM BASKANI- Biz tesekkiir ederiz Halklarin Kopriisiinden Can’in sunumu igin. Sorulara ge-
¢ecegim, onun dncesinde hizlica bir toparlamak gerekirse, aslinda bugiin dort dernek aramizda. Ama
anlatimlarindan da goérdiigtimiiz kadariyla hepsinin pozisyonu ve aldiklar1 sorumluluklar ya da bu siire¢
icerisindeki yerleri farkli ve farkli konulara hizmet ediyorlar. Bu derneklerin sayisinin aslinda ne kadar
artmasi gerektigini de, ihtiyacimizin oldugunu da bir taraftan goriiyoruz.

Hak ve hukuk temelli ¢alisan miilteci derneginden Aysegiil’iin sunumunda, hukuk desteginden bahsetti.
Miilteci toplantilari, farkindalik gelistirilmesinden, savunuculuk ¢aligmalarindan ve siginma hakki, geri
gonderilmemesi ilkesine vurgu yapti. Bence de ¢ok kiymetli ve niifus artisi, gécle olusan kentlerde niifus
artisinin getirdigi altyapi sorunlar1 ve bunlara yonelik kentlerde izlenen politikalar neler? Biraz onlara
deginmeye calisti.

Kapilar Kolektifinden Serkan, yine dogaglama ve yaratici laboratuar dedikleri mekanlarinda trettikleri
karsilasma mekanlarindaki trettikleri deneyimleri bizlerle paylasti ve birlikte yasama {izerine énem-
li konulara degindi; gdgenler ve gdgmeyenler diye bunu belirtti. Ozellikle benim de hosuma giden bir
tanim. Biraz karsilasma mekan1 dedigimiz, aslinda Izmir’de Basmane’de go¢ edenlerin sahnesi olarak
da bir mekén olarak degerlendirebiliriz belki ve ¢ok kiymetli, iizerine de daha konusulabilecek bir bilgi
birikimini de bizlere sunuyor.

Yine Gar’dan Liiliifer gé¢ arastirmalar1 iizerinde farkli bir alanda yaptiklar1 ¢aligmalari heniiz bir yil
olmasina ragmen paylast1 ve bundan sonra da yontem ve etik iizerine yaptiklar1 akademik ve 6grencilere
yonelik ¢alismalarinin da daha ¢ogalacagini umut ediyoruz.

Halklarin Kopriisii Derneginden Can’in yine iistline vurgu yapmak gerekirse, amatorce yapmak istedik-
leri caligmalar, basta benimsedikleri ilke bence de ¢cok kiymetli ve miiltecilerin maruz kaldig: sorunlar
iizerine dayanigmalar1 yaptiklar1 hem yardim, hem de yine hukuki temelli, hak temelli ¢aligmalar ve
sonrasinda da bunu bir ¢alistaya doniistiirmiis olmalar1 da ayr1 bir kiymet ve 6nem getiriyor. Ciinkii bu
calistay sonuglar1 burada hepsini okuyamadi, ama bizim yerelde yerel yonetimlerin {istiine diisen gérevle-
rin ne kadar biiylik oldugunu da gérmemizi sagliyor. Aslinda basta sdyledigi, bu ¢alistay1 yaparken mer-
kezi degil yerelin gii¢lendirilmesinin 6nemini vurguladi. Bu da kiymetli, ¢linkii biitiin sorunlarla aslinda
yerelde miicadele ediliyor ve yerelde birebir temas ¢ok degerli, cok dnemli. Bu anlamda da ¢alistayin
sonuglarini da herhalde web sitenizde tamamina ulasabilinir diye diislinliyorum.

332



Ben sorulara gegecegim. Buyurun.

Kayhan KAVAS- Ben Halklarin Kopriisii Derneginden Can Beyin sunumu {izerine konusmak istiyorum.
Simdi yaptiklar1 ¢alistaydan bahsettiler, 6zellikle miilteciler ve miiltecilerle ilgili yerel yonetimlerin gérev-
leri, yapmalar1 gereken... ifade ettiler.

Ben bir hatirlatma yapmak istiyorum. Su anki gecerli yasal mevzuata gore belediyeler Tiirk vatandasi
olmayan kimseye yardim yapamaz, kaynak aktaramaz. Yani kaynak aktaramaz higbir sekilde. Bu konuda
mevzuatin degismesi gerekirdi derseniz anlarim katilirim size, ama halihazirdaki mevzuat bakimindan
bu talep ettiklerinizin hemen hemen higbirini yerel yonetimler yerine getiremez, yasal olarak engel var.
Yerine getiren yerel yonetimlere zimmet ¢ikar. Sunu ifade etmek istiyorum. Tabii sokagi temizleyecekler-
dir, pislikleri kaldiracaklardir. Peki, yardim yapan yerel yonetimler nasil yapiyor? Baska sekilde yapiyor,
sirketler izerinden gosteriyor, baska seyden gosteriyor. Yoksa dogrudan dogruya yerel yonetimler su anda
miiltecilere kaynak aktaramaz.

Tesekkiir ederim.
OTURUM BASK ANI- Buyurun Biilent Bey.

Biilent TANIK- Tesekkiir ediyorum. Kayhan Bey Validir, yerel yonetim mevzuatina ¢ok hakim bir insandir.
Ayrica bizim meslegimize ve faaliyetlerimize de ¢ok yatkin bir insandir. Hukuk boyutuyla bakildiginda,
yasanacak sikintilar konusunda uyarica bir konusma yaptilar. Ama yerel yonetim yoneticiligi yapma san-
sina sahip olmus bir meslektasiniz olarak, vicdanen ve hukuken yasa diizleminde degil, ahlaki bakimdan
dogru oldugunu bildigi bir seyi belediyenin yapmasinin, onun tercihine bagli olarak miimkiin oldugunu
diisiiniiyorum. Biraz soyut geldi olabilir. Gergekten yapilmasi gerektigini diisiindiigiiniiz bir insani talebi,
hayat1 sahiplenme faaliyetini herhangi bir yonetim kademesinde, yonetim sorumlulugunu tastyan kisinin
yerine getirmesinin engeli olmadigi kanaatini tagiyorum. Boylesi bir siyasi tercihe ve inanca sahibim.

Size arkami donmiis olmaktan huzursuz oldugumu séyleyeyim, kusura bakmayin. Belki sonug bir yerden
konusmaya basladim, cok daha 6zel bir-iki sey isaret etmek isterim. Ug giinliik bu toplant1 bu kolokyum
beni bir¢ok bakimdan mutlu etti. Cok heyecanlandim ve gurur duydugum seyler oldu. Bunlarin en birin-
cisi, sehir planlama meslegine yonelmis, bunun egitimini goren sizlerin arazi kullanim1 ve onun kagitlar
izerinde, parselasyonuyla ilgili konulardan ¢ok, gé¢ mekan ve siyaset baglikli bu toplantiya gosterdiginiz
ilgi. Bu bende sdyle bir umut uyandirdi. Parselasyon plani yapmak yerine, kentleri ve toplumu gelecege
hazirlamak yoniinde bir ihtiyaci siz geng kardeslerim, geng meslektaslarim duyuyorsunuz ve su ana kadar
bu salonu bosaltmadiniz. Su anki azligin ¢ok gegici ve bu 6glen ihtiyacindan kaynaklandigini gordiim.
Burada toplulukta birkag slayt ¢ektim, ama sadece salonun fotograflarini ¢ektim. Ciinkii gelecege doniik
olarak sizler bu toplumu sadece mekéanla, araziyle degil, insan varligiyla, toplumsal 6zellikleriyle degistir-
mek doniigtiirmek ve iyilestirmek giidiisiinii almissiniz goriiniiyor. Bunun ihtiyacinmi karsilamak tizere de
belki de okullarinizda bulamadiniz. Ciinkii atilmis hocalarinizdan kaynaklanan ciddi bir eksiklik vardi.
Bu eksikligi giderecek bir bulusmaya geldiniz diye diisiiniiyorum.

Bunun bir kez daha tekrar1 anlamina gelecek bir seyin altini ¢izecegim. Burada duydugum, beni en ¢ok

etkileyen bu yasta bana ozel katkilar saglayan seylerin pek ¢ogunu da bu toplantinin yapilmasiyla ilgili
kisitlar1 olugturan KHK yle atilmis tiniversite ¢alisanlarinin akademisyenlerin diisiiniirlerin bilge insanla-
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rimizin buraya tasidiklar1 zenginlik olduguna isaret etmek istiyorum.

Sehir Plancilar1 Odasina katilan elbette ki bagka mesleklerden de, Sayin Valimiz gibi ¢ok degerli izleyi-
ciler geldiler gittiler, ben de kismen zaman zaman katilabildim. Hem Sehir Plancilar1 Odasina, hem de bu
bulusmayi, bu Tiirkiye’nin ve cografyamizin yakici sorunu iizerinden siyaset ve gelecegi bigimleyecek
diisiince liretme faaliyetine dinleyici olarak ve sdyleyici olarak katilanlara, organize eden herkese tesek-
kiir ediyorum. (Alkiglar)

OTURUM BASKANI- Baska, Adil var arkadan.

SALONDAN- Simdi Ayhan Beyin, Sayin Valinin ve Biilent Beyin... Ik 6nce bir vali, daha sonra belediye
bagkan1 konustuktan sonra, biz daha 6nce belediyelerin Suriyeli miiltecilere yonelik hizmetleriyle ilgili
bir sunumda da Sayin Valim oturum baskaniydi benim yaptigim bir sunumda.

Simdi kendisi de bu tartigsmanin iizerinden yardim meselesine odaklandi ve onunla ilgili bir agiklama yap-
ma geregi duydu. Ama Halklarin Kopriisii Derneginin ¢aligtay1, gerekse bu konudaki yerel yonetimlerden
talep Suriyeli miiltecilere yonelik ya da miilteci ya da miilteci ya da gdge yonelik talepler yardim talepleri
degil yalnizca. Yardim belki isin bir boyutu olabilir. Simdi benim yaptigim bir ¢caligmada, belediyelere
Suriyeli miiltecilere yonelik bir hizmetiniz var m1 diye sordugum soruya, biitiin belediyeler bunu yardim
olarak ya da ¢ogu yiizde 90’1 yardim olarak anlamis ve bir yardim yapilamamaktadir, yasal kisittan dolay1
gibi, Sayin Valinin agiklamasina benzer bir a¢iklama gonderdiler.

Ama uygulamaya baktigimizda, yerel yonetimlerin yardim anlaminda da... Yardim nakdi yardim, belki
para yardimi olmasa bile dolayl1 olarak nakdi karsilig1 olan yardim. Yani yakacak yardimi1 da buna da-
hildir, kiyafet yardim1 da dahildir, besin yani yiyecek yardimi da buna dahildir. Yani bir yoruma gore
bunlarin higbirini yerel yonetimler yapamaz deniyor.

Ama baktigimizda, bugiin Tiirkiye’nin biitiin illerinde miilteciler var ve yardim yapan belediyelerin hic-
biri bildigimiz kadariyla su an, dyle bir 6rnek yok. BDP’li belediyeler dahil, kayyum atanmasina ragmen
herhangi biri hakkinda bu konuda bir zimmet, bir sorusturma, bir arastirma gecirmis degil. Belki ben
burada Biilent Beyin yorumuna yaklasacagim. Yani yerel yonetimlerin, Yerel Yonetim Kanununun kisit-
larina ragmen genel ¢ercevesine baktigimizda, yoksullukla miicadele, yoksulluga kars: alacagi onlemler
baglaminda Suriyeli miiltecilere gerektiginde belli bir planlama ¢ercevesinde ayni karsiligi olan yardim
yapmasinin Oniinde bir engel de olmadigini diisiinilyorum. Ama sununla birlikte valimize katilarak, Tiir-
kiye’de yerel yonetimler mevzuatinda gogle ilgili herhangi bir diizenleme yoktur, higbir atif yoktur. Ayn1
sekilde gd¢ mevzuatinda da yerel yonetimlere atif yoktur. Yani yabancilar uluslararasi koruma kanununa
baktiginizda, yerel yonetimlerin orada hicbir rolii yoktur. Bu sikintili, belediye mevzuatinda da gogle
ilgili higbir sey yoktur, bu da sikintili. Iste bu muglaklik, bu belirsizlik birtakim belediyeleri, birtakim
yerel yonetimleri higbir sey yapmamaya itiyor, hi¢bir sey yapmamaya sevk ediyor. A¢iklamasini da bize
herhangi bir sorumluluk yok diye diisiiniiyor.

Simdi Izmir’de 140 bin civarinda kayitl Suriyeli miilteci diisiindiigiimiizde, belediyelerin ben bu konuda
bir sey yapamam, bu konuya para harcayamam demesi ne kadar gergekgidir? Ornegin, simdi agilan kurs-
lara Suriyeli cocuklar geldigi zaman, oraya bir para harcaniyor kurslar agiliyor. Bu ayni karsilig1 olan bir
seydir. Dolayisiyla kurslardan da m1 yararlanamaz ya da kadinlarla ilgili toplantilarda, kadinlara yonelik
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faaliyetlere, ornegin miilteci kadinlar gelemez mi gibi sorulari sordugumuzda, bunlarin hepsi miimkiindiir
ve belediyeler bunlari isteyen belediyeler yapmaktadir. Bazilari uluslararasi fonlar alarak yapmaktadir. Iste
sinir belediyeler bunlar1 farkli kaynaklardan da yapmaktadir, ama baktigimizda bunun miimkiin oldugu,
bununla ilgili de herhangi bir sorusturma ya da zimmet ¢iktigini ben gérmedim. Sayin Valimiz biliyorsa
yapilanlardan kaynakli, onu da paylasirsa biz de merak ettigimiz, ¢linkii ben de yaptigim goriismelerde
bunu sunuyorum. Bir 6rnek simdiye kadar géremedim.

Soru yok, ama katki sunmak istedim. Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Bir soru daha var, ¢linkii burada Can da aslinda cevap verecekti. O soruyu da ala-
lim, sonra katilimcilara tekrar s6z verecegim.

SALONDAN- Ben uyar1 i¢in tesekkiir ediyorum. Ben yapamadiklarini anladim da belediyelerin, mesela
yaptiklarini hangi mevzuata dayandiriyor? O konuda bizi bilgilendirirseniz. Mesela Kiiltiirpark’ nasil bir
bagska uyruga kapatabiliyorsunuz? Size sormuyorum, Biiyiiksehir Belediye Baskanina soruyorum, keske
kalsaydi bugiin de.

Suna tanik oldum ¢iinkii ben. O giivenlik gorevlilerine nasil bir emir verildiyse, Suriyeliler Kiiltiirpark’a
alimmiyordu bir ara. Yani ben girebiliyorum, Suriyeli alinmiyor. Bunu hangi mevzuata gére yapiyorlar onu
merak ediyorum.

Bir de sorum olacak, farkli yerlerden geldiginiz i¢in belki tanik olmugsunuzdur. Bu nefret sdylemleriyle
ilgili bir dava agilmis m1 ve bir miilteci bir dava kazanmis m1? Ciinkii bu ayrimecilik tehlikeli filan degil,
sug aslinda. Mesela son tanik oldugum bir sey var. Bir dishekimi Suriyeli oldugu i¢in bir hastaya bakmaya-
cagini soylityor. Hasta da sigortali bir Suriyeli, nadir goriilse de var. Arkadasim ayn1 zamanda. Baghekime
kadar ¢ikip sikayet ediyor ve sonu¢ hem baghekimin, hem de doktorun &zriiyle bitiyor kapaniyor. Ama
bence bu doktorun mesela yargilanmasi gerekiyor. Bu konuda bir 6rnek var m1 ve bu yargilanma siireci
yayginlastirilsa mesela bu kadar rahat insanlar nefret sdyleminde bulunmasalar diye bir sorum var.

OTURUM BASK ANI- Tesekkiirler. Konugmacilardan Can senimle baglayalim.

Can TULUK (Halklarin Képriisii Dernegi)- Once ben son soruya cevap vereyim. Benim bildigim kadar1y-
la bizim dernegimize bir nefret sdylemiyle ilgili bir dava agti, ama ayrintisin1 ben hatirlamiyorum. Ozcan
orada, hatirliyor musun Ozcan? Ozcan da hatirlamiyor. Ben hukuki seylerle pek ilgilenmedigim igin de-
taymi bilmiyorum, ama nefret sdylemiyle ilgili takip ettigimiz, hatta bizzat tarafi oldugumuz bir dava var
diye biliyorum.

Ilkine geceyim, ilki biraz uzayacak gibi, ¢iinkii herkesin bu konuda sdyleyecegi bir sey var, ama ben daha
genis bir pencereden bakmak istiyorum. Yasalar kanunlar buna izin verebilir veya vermeyebilir, biz buna
gore bir sey yapabiliriz veya yapamayabiliriz, ama biz halkiz biz hemseriyiz, bu yasalar1 ve bu hukuku biz
yapiyoruz ve biz yapmaya devam etmeliyiz. Biz burada Izmir’de metroya binerken iki tane gocuguyla mec-
bur olarak dilenmek zorunda kalan Suriyeli gide gele gide gele gormezden gelmemenin bir ¢éziimiinii biz
bulmaliyiz. Bizim sectigimiz belediye bulmali, bizim sectigimiz belediyenin soziinii dinledigi meclisler
bulmali. Biz bunu sdyliiyoruz, kimsenin kimseye gidip bizzat para vermesini sdylemiyoruz ki. Ben zaten
konusmamda da dedim ki, biz bizzat ayni yardimin destekgisi degiliz, bu bir hiyerarsi olusturuyor. Zaten
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biitiin maddelerin genelinde, bu hizmetlerden esit olarak yararlanilmasi gerektigini, miiltecilerin esit ya-
rarlanmasinin saglanmasi gerektigini, ayrica hepimizin sorunu olmayan, ama miiltecilerin 6zelde olan
sorunlar1 i¢in eger hizmet gelistirilmesi gerekiyorsa, belediyeler bunun i¢in kaynak gelistirebilmeli ya da
caligmalarini buraya yonlendirebilmeli. Hukuk buna miisaade etmiyorsa, belediyeler bizim se¢tigimiz be-
lediyeler, biz hemseriler olarak buna karsi ses ¢ikarmaliyiz, bunu 6rgiitlemeliyiz diyoruz. Ve zaten genel
olarak nefret sdylemini bitirmek ve hizmetlerden esit olarak yararlanmaktan bahsettim. Bu hak ve huku-
ku biz yapiyoruz ve herkes burada bulunan, bugiin Izmir’de bulunan herkes insanca ve esitce yasamali
diyoruz. Burada bulunan kisilerin Tiirk, Kiirt, Suriyeli, Afgan, Irakli olmas1 6nemli degil, herkes temelde
insan haklarindan faydalanabilmeli. Siginma, ¢alisma, barinma, egitim haklarindan faydalanabilmeli.

Tesekkiirler.

KONUSMACI (Miiltecilerle Dayanisma Dernegi)- Ikinci soru bakimimdan benim bir cevabim olabilir.
Miilteci-Der’in bir gazeteci hakkinda, su an ismini zikretmeyecegim, ama iki defa st iiste nefret sdylemi
bakimindan sug ihbar1 oldu, hala sorusturma agamasinda devam ediyor. Var yani 6rnekleri, fakat sonug-
lanmis &rneklerini bilemiyorum. Ikisini biz takip ediyoruz.

Birinci soru bakimindan, soru bana yonlendirilmedi, ama avukat olarak ben rahat duramadim ve Belediye
Kanununa baktim. Aslinda sdyle, bildigim seyi teyit etmek istedim. Hemsehri hukuku diye bir madde var,
Belediye Kanununun 13.maddesinde. Diyor ki, herkes ikamet ettigi beldenin hemserisidir, hemsehrilerin
belediye karar ve hizmetlerine katilma, belediye faaliyetleri hakkinda bilgilenme ve belediye idaresinin
yardimlarindan yararlanma haklar1 vardir. Madde devam ediyor, Belediye Kanununun 13.maddesini oku-
yabilirsiniz.

Bunun yani sira hemsehri hukukunu gectim, evet baz1 maddeler var, sadece vatandaslara yonelik yapi-
labilecek olan seyler de var hemsehri hukukunun yani sira. Fakat biliyoruz ki, baz1 belediyeler projelere
bagvurarak, Avrupa’nin sagladigi cesitli projeler ya da baska vakiflarin sagladigi projelere bagvurarak
kendi kaynaklarindan olmasa bile, bu projeler kapsaminda miiltecilere siginmacilara hizmet gotiirebili-
yorlar. Galiba Can’in da bahsettigi, gormek istedigi belediyecilik anlayisi bu sekilde.

Ben kisaca bu sekilde toparlamis olayim. Tesekkiirler.
OTURUM BASKANI- Soru kismin1 bitirmistik, ama kisaca alalim.

SALONDAN- Merhaba, ben sunumlar i¢in tesekkiir ediyorum. Diger iki yorum yapan arkadaslarima
katiliyorum, o mevzuat kismi1 biraz kolaye1 bir yaklasim gibi geliyor bana da.

Serkan Beyin samimi ve seffaf sunumu i¢in tesekkiir ediyorum. Can Beyin de hak odakli, nihayet gozii-
miize soka soka anlattiginiz i¢in tesekkiir ediyorum. Sadece bir sey merak ediyorum, yanlis da biliyor
olabilirim. Siz daha teknik bilgiye sahip oldugunuz igin.

Simdi yasal statii konusunda, niye miilteci demiyoruz ya da baska bir sekilde tanimlamiyoruz diye. Simdi
benim bildigim bu bir kitlesel gd¢, miilteci statiisiinde olundugunda, mesela 4 milyon miiltecimiz var
diyelim, 4 milyonunun bir tane sorunu olsa, bizim 4 milyon sorunla bag etmemiz gerekiyor. Yanlis m1
biliyorum? Bunun diinya 6lgeginde bir 6rnegi var mi1? Hani bu kitlesel gocii miilteci olarak kabul eden bir
tilke var m1? Velev ki biz bunu yapmaya c¢alisacagiz, yapabilir miyiz, ger¢ek¢i mi?

Tesekkiir ederim.
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KONUSMACI (Miiltecilerle Dayanigma Dernegi)- Soru bana geldi galiba. Simdi soyle aciklayayim, yasal
statli bakimindan Tiirkiye’nin de taraf oldugu 1951 Cenevre S6zlesmesi var. Bu Cenevre Sozlesmesi imza-
lanirken deniyor ki, 1 Ocak 1951°den 6nce Avrupa’da meydana gelen olaylar bakimindan diye baglayan bir
climlesi var. Esasinda bu ikinci diinya savagi esnasindaki go¢ hareketini diizenlemek maksadiyla cikaril-
mus bir sézlesme. iki tane kisit var burada, bir tanesi 1 Ocak 1951°’den 6nce meydana gelen olaylar, ikincisi
Avrupa’da meydana gelen olaylar.

Daha sonra bakiyorlar ki tilkeler, buna imzaci olan iilkeler, bu gb¢ sorunu iltica sorunu bitmiyor. 67°de New
York’ta bir araya geliyorlar, 1967°de New York protokolii imzalaniyor. Bu protokolde zaman kisidi ve cog-
rafi kasit kaldiriliyor. Fakat Tiirkiye diyor ki tamam ben zaman kisidini kaldiririm, bunu tiim zamanlara
uygularim, ama cografi kisidimi kaldirmam. Sadece Avrupa’da meydana gelen olaylar bakimindan bunu
uygularim diyor ve biz su an diinyada bu kisid1 uygulayan ii¢ lilkeden biriyiz. Digeri de yanlis hatirlami-
yorsam Madagaskar ve Kongo olmasi lazim. Biz o nedenle hukuki olarak miilteciye miilteci diyemiyoruz.
Ne diyoruz? 2014 yilinda yiiriirliige giren Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunumuz var. Burada
Avrupa disindan gelen kisilere miilteci diyemedigimiz i¢in, sartlt miilteci diye diinya literatiiriine Tiirk
hukukunun bir hediyesi olarak sartli miilteci kavrami getirilmis. Bir de miilteciligin bes tane kriteri var.
Bu bes kritere uymuyorsa da, ikincil koruma diye bagka bir statii var kanunumuzda. Bunlar uluslararasi
koruma diye gecer, miilteci, sartli miilteci ve ikincil koruma.

Uluslararas1 koruma kapsaminda kabul edilmeyen, esasinda bir tedbir olan ve kitlesel akini diizenleyen ise
gegici koruma. Bizim Suriye’den gelen kisilere uyguladigimiz koruma bigimi. Daha 6nce bu kadar biiyiik
bir kitlesel akin yasanmadi ve su an diinyanin en ¢ok miilteci barindiran... Evet, biz hukuki olarak miilte-
ciye miilteci diyemiyoruz, ama bu bizi engellemez tabii sivil toplumda c¢aligan kisiler olarak da. 4 milyon
miilteci var su an Tiirkiye’de.

Esasinda miilteciligin degerlendirilmesi bireysel olmasi gerekir. Kitlesel akinda kapilarinizi agarsiniz ki-
sileri kabul edersiniz, o yiizden ad1 gecici korumadir, gegicidir. Daha sonrasinda ya entegre edilir gerekli
seyler yapilar ya da o kisilere bir statii verirsiniz. Bir bireysel degerlendirme yaparsiniz ya da bir statii
verirsiniz.

Bilmiyorum sorunuzun yanit1 oldu mu? Diinyanin herhangi bir yerinde daha 6nceden bu kadar biiyiik bir
kitlesel akin olmadigi i¢in, baska iilkelerde bilemiyorum, ama kitlesel akin durumlarinda bu sekilde bir
tedbir uygulaniyor. Daha sonrasinda bir statii veriliyor.

OTURUM BASKANI- Tesekkiirler. Kayhan Bey bir s6z almisti, ona verelim.

Kayhan KAVAS- Simdi efendim bir konuda yanlis anlagilmaktan ¢ekinirim. Go¢ sorunu 6ncelikle ve esas
olarak bir yerel yonetim sorunudur. Mutlaka 6ncelikle ve esas olarak yerel yonetimlerin bunu sahiplenmesi
gerekir. Bu kesin dogru bir sey.

Ama diyorum ki, hemgehrilik hukuku bu konuda gereken aciklig1 vermemektedir. Yerel yonetimlerin soz-
de miiltecilere yardim edebilmesi i¢in yasal degisiklik gerekir. Ama mesela Halklarin Kopriisii Derneginin
yapmis oldugu calistay ¢ok faydali bir ¢alistay. Ama o calistayda yaziyor mu, Belediye Kanununda bu
konuda bir agiklik yoktur, bu konuda yasal bir diizenleme yerine getirilmelidir. En temeli budur. Yani en
temeli, yani sivil toplum kuruluslarinin bu konuda seslerini ¢ikartirken, bu konuda yasal diizenlemeye

337



davet etmeleri gerekmektedir yetkilileri.

Diin Kapilar Kolektifini dinlerken onlara da ayn1 sekilde s6yledim. Hukuki bir altyapiya sahip olmadan
caligsmalar1 devam ettirmek, sorunlu bir istir. Nasil bir hukuki altyapi kurabiliriz dediler, kent konseyleri
vasitasiyla kurabilirler. Kent konseyleriyle goriisiirler, kent konseylerinin bir dali olarak... Kent konseyleri
Belediye Kanununda yasal altyapisi vardir. Iyi niyetle yapilan ¢alismalarin ileride hukuki sorunlar dogur-
mamasi i¢in, sadece ve sadece Oneri getirmeye caligtim.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI- Tesekkiirler. Burada Go¢ Arastirmalar1 Derneginden bir s6z vardi, sonra kapata-
cagiz. Tesekkiir ederiz.

Liiliifer KORUKMEZ (Gég Arastirmalar1 Dernegi)- Gog temel olarak neyle ilgili bir mesele... Yani siz
dediniz ya go¢ temel olarak yerel yonetimlerle ilgili bir problemdir diye. Go¢iin herhangi bir seyle ilgili
bir problem oldugu yoktur aslinda. Dolayisiyla 3 milyon ya da 5 milyon kisinin herhangi bir sekilde, yani
ani ve kitlesel bir akim bigiminde bir tilkeye gelmesi de daha dnce 6rnegi goriilmemis olabilir, bundan
sonra daha fazla gorebiliriz.

Asil problem sudur: Herhangi bir sebeple bir yerden bagka bir yere bireysel ya da kalabaliklar halinde
giden insanlarin, normal siradan bir insan hareketliliginin go¢ olarak kurgulaniyor olmasidir. Ne zaman-
ki insan hareketliligi herhangi bir sebeple go¢ olarak adlandirildiginda, iste o zaman problem basliyor,
clinkii bir hak meselesi haline geliyor. Temelde burada tartistigimiz sey yerel yonetimlerin yardim verip
veremeyecegi, yardim m1 yapmali yoksa iste haklarin temelinde mi miidahalede bulunmali vesaire gibi
tartigmalar bir hak tartigmasi.

Dolayistyla bizim bir yerden bir yere gelmis olan insanlara nasil muamele edilecegi ve nasil bir politik
miidahalede bulunacag: tartigmasi temelde bir hak meselesidir. insan onuruna yakisir bicimde, temel ihti-
yaglarini karsilayarak, toplumsal iligkilere ve toplumsal hayata tam ve eksiksiz, herhangi bir ayrimciliga
vesaireye ugramadan katilmasi hakkidir. Dolayisiyla bunlar1 evet yasal mevzuat gergekei bir tartigsma
onemli, ancak yasal mevzuata sikistirarak ya da kag kisi geldi ve kapasitemiz nedir, ger¢ek¢i midir soru-
larindan uzaklastirip baska bir diizlemde tartismamiz gerekiyor ki, burada bu kadar kent {izerine ¢aligan
insan varken, kentin sadece yasal mevzuatla ve yerel yonetimlerle sinirh bir sey degil, ama birlikte yasa-
mayla oriilmiis bir yap1 oldugunu da zaten biliyoruz.

Obiir yandan, gergekgilik meselesiyle ilgili son bir sey sdyleyip kapatmak istiyorum. Evet, kitlesel olarak
bu kadar yiiksek sayida insanin bir yere gd¢ etmesinin drnegi olmayabilir. Ancak daha biiyiik sayilarda,
hala daha gé¢gmen olarak alinan insanlarin baska bagka iilkelerde var oldugunu biliyoruz degil mi? Yani
Hispaniklere Amerika’ya bakalim, Tiirkiye’den gidenlerin Almanya’daki sayilarina bakalim vesaire ve-
saire. Dolayisiyla tartisma g¢ercevemiz ve referans noktamiz nereyi gosteriyorsa oradan tartisip kurariz ve
hak zemininden ayrilmamak gerektigini diistiniiyorum.

Tesekkiirler.

Serkan SULTAN (Kapilar Kolektifi)- Son bir s6z de ben sdyleyeyim. Go¢, mekan, siyaset konusuldu, ama
bu mesela daha biiyiik siyaset, siyasetin bagka araclarla siirdiiriilmesi olan ve sonuglariyla ugrastigimiz
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seye vesile olan savas. Savag bir siyaset aracidir ve biz bu savasin bir tarafiyiz. Ne tarafinda oldugumuzla
ilgili siyasette 6zneler haline gelirsek, yani bunun iizerine diisiinmemiz gerektigini diisiiniiyorum. Savag
bir siyaset aracidir ve Tiirkiye de taraflardan biri, diinyanin geri kalan1 oldugu gibi.

Tesekkiirler.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyoruz. Tiim katilimecilara degerli sunumlari igin ve katki sunan sizlere
de. Latife Tekin’in imza etkinligi var, hemen onu da biraz beklettik. O tarafa gegebilirsiniz.
Tesekkiirler dinlediginiz i¢in.
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8-A Oturumu
Mekan ve Go¢

Oturum Baskani: Ogr. Gér. Tayfun Kahr

**Goge Bagh Olusan Kiiltiirel Farkliliklarin Kamusal
Acik Alan Kullanimina Etkisi: Kastamonu Cumhuriyet Meydani1 Ornegi
Dog. Dr. Nur Belkayali, Aras. Gor. Elif Ayan

*Kitlesel Go¢ Hareketleri ve Kiiltiirel Miras Iliskisinin
Tarihi Kentsel Peyzaj Yaklasimi1 Kapsaminda Degerlendirilmesi
Hicran Top¢u Campagna, Mehmet Gokhan Berk

**Gaziantep Tarihi Kent Dokusunun Yeni Sakinleri: Suriyeliler
Dr. Ogr. Uyesi Esra Demircioglu, Berna Atasoy

**Pristine’de Gociin Ug Vechesi: Ulusal Baskent Insas1, Karsi-kamusallasma
Mekanlarina Gegis ve Savas- sonrasi Diasporal Insa Hamlesi
Attila Beksacg

*Bu bildiriler Gé¢-Mekan-Siyaset adli tematik kitapta yaymnlanmustir.
** Bu bildiriler yazarn istegi iizerine yaymlanmamugstir.
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8-B Oturumu
Sanatta Goc¢

Oturum Baskani: Prof. Dr. Murat Cemal Yalgintan

4 Film 4 Istanbul; Kimin Kenti?
Nazim Akkoyunlu

Tiirk Sinemasinin Kentlesme Olgusuna Yaklasimi
Seda Duman, Dog¢. Dr. Berna Dik¢inar Sel

Tehcir ve Cografya: Zorla Giizellik Olmaz
Ahmet Uhri
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4 Film 4 Istanbul; Kimin Kenti ?

Nazim Akkoyunlu

Giris

Tiirkiye sinemas1 ve gdg tarihinin basrol oyuncularindan biri de kuskusuz Istanbul kentidir. Bir ¢ok fil-
me konu olan Istanbul, ¢ok sayida filme de ev sahipligi yapmistir. Bu durum, Tiirkiye’nin modernlesme
siireci, yeni ulus devletin kurulusu, sinemanin Istanbul’a gelisi ve kentsel giindelik yasam1 doniistiirmesi
ile dogrudan iliskilidir. “Muhsin Ertugrul’un Bir Facia-i Ask, istanbul Sokaklarinda, Kiz Kulesi’nde Bir
Facia adl1 filmleri ilk Istanbul filmleridir, kald1 ki, 1928 -1938 tarihleri arasinda ¢ekilen film say1s1 sadece
3°tii.”! Istanbul her ne kadar baskent olma ayricaligin1 Ankara’ya devretmisse de kiiltiirel zenginligi ve
ekonomik avantajlarin1 siirdiiriiyordu. Boyle bir iklim icerisinde Sinemanin Istanbul’daki gelisimi de an-
lasilabilir siireglerden biridir. “Sinemanin icadu ile Istanbul’'un modernlesmesi asag1 yukar1 ayn1 dénem-
de ortaya ¢ikt1 ve sinema bu modernlesme siirecine hem kiiltiirel ve toplumsal bir aktor olarak eslik etti
hem de bu siireci temsil etti.”? Istanbul filmleri, Istanbul’un yasadig1 doniisiimiin birer tan1g1 ve yeniden
iiretildigi alanlar oldu.

“Istanbul Tiirk Sinemas igin sadece farkli kimliklerden karakterlerin birbirleriyle karsilastig1 vazgecil-
mez bir filmsel mekan degil, ayn1 zamanda Tiirkliik, kadinlik/erkeklik, romantik ask, kir/kent ikiligi
acisindan makul ve makbuliin sinirlarinin ¢izildigi hakim kurmacanin (yeniden) iiretildigi bir kiiltiirel
perdeyle karsilasma mekanidir da.””® Burada sayilan ikilikler dogu/bati, zengin/ fakir, geleneksel/modern
vb. bagka ikiliklerle ¢cogaltilabilir. Zira “Modern kent, ¢elisen ¢ikarlarin en 6nemli ¢atisma alanlarindan
biridir* Kuskusuz yerlesik olan ile gdgmen arasinda da benzer, yer yer catismali bir iliski vardir. Omer
Litfi Akad, kent lizerinde meydana gelen bu ¢atigmay1 iinlii go¢ iiclemesi filmleri igin yazdig1 su sozlerle
ifade eder;

“Bu gog olay1 eski goclere hic mi hi¢ benzemiyor. Bir zamanlarin romantik gdclerinde, aileler dagilir,
bireyleri kotii yollara diiserler, sonunda sag kalanlar yenik, memlekete donerlerdi. Giiniimiizde olaylar cok
bagka gelisiyor. Gelenlerin hi¢biri biiyiik kentin {irkiintiisiine kapilmiyor, kendini kiigclimsemiyor, degis-
mek, uyum saglamak diye bir kaygis1 yok. Atalarindan gelen gorgiileri onlara yetiyor. Giderek semt semt
geldikleri yorenin mahallelerini kuruyorlar ve zamanla kent degisiyor kimse fark etmeden. Neden sonra
kentsoylular dogup biiyiidiikleri yerde, azinlikta yabancilar olduklarinin bilincine eriyorlar. Bu gelenler,

! Oztiirk, Mehmet, Kentte Sinema: Modern Binbir Gece Masallari, Istanbul Dergisi Tarih Vakfi Yayinlari, Sayi: 50

2 Oztiirk, Mehmet, Kentte Sinema: Modern Binbir Gece Masallari, Istanbul Dergisi Tarih Vakfi Yayinlari, Sayi: 50

3 Giiglii, Ozlem, Bir Yeniden Goriis Imkani: Tiirkiye Sinemasinda Istanbul’la ve Istanbul’da Yeni Karsilasmalar, Teorik Bakis Dergisi, Eyliil 2018
“Sengiil, Tarik, Radikal Kent Kuramlar: Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme: Alternatif Bir Yaklagima Dogru, Kentsel Celiski ve Siyaset iginde,

jmge Kitabevi,
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Malazgirt’ten sonra Anadolu’ya girenlerin soyundan, asla geri donmeyenlerden. Oyunu kurallarina gére
oynuyorlar. Sert ve gereginde acimasiz.””

Cesitli amaglarla farkli meslek alanlarindan yapilan film okuma eyleminin artis gosterdigi goz oniine ali-
nirsa bu caligmalarin bu meslek alanlarinin kendilerine oldugu gibi sinemanin gelismesine de katkilar
sunmasi beklenmektedir. Bu ¢alisma segilen dort film tizerinden kentin farkli donemlerde, gog olgusuyla
birlikte yasadig1 sosyal ve mekansal doniisiimii anlamaya dair bir okuma yapmay1 hedefliyor. Kuskusuz bu
okuma Sehir Planlama meslek alan1 sinirlarinda gergeklesecektir. Okuma eyleminin arkasinda yatan temel
motivasyon, sinemanin sehir planlamadan beslenmesinin, sehir planlamanin da sinemadan beslenmesinin
her iki taraf icinde olumlu gelismelere yol agacag1 yoniindeki beklentidir.

Segilen Filmler tarihsel siralamastyla; Ah Giizel Istanbul(At:if Yilmaz, 1966), Muhsin Bey(Yavuz Tugrul,
1987), Uzak(Nuri Bilge Ceylan, 2002) ve Cogunluk(Seren Yiice, 2010) filmleridir. Kirdan kente gociin
hizland1g1, kentte sinifsal ayrigmalarin ve toplumsal miicadelelerin zirve yaptigi 1970’lere yer verilmemesi
bilingli bir tercihtir. Ancak bu tercihin temelinde gérmezden gelme veya yok sayma degil bu donemi ayrica
ele alma istegi bulunmaktadir.

Sehir Planlama, Go¢ ve Sinema

Sehir planlama da sinemaya benzer bir bicimde aydinlanma ¢ocugu, modernizm projesi olarak tanimlan-
maktadir.® Ersoy’a gore kent planlama anlayisinin ortaya ¢ikisi ve kurumsallagmasi 19. Yiizyil sonlari-
na tarihlendirilebilir. Bu tarihlendirmeyi, sanayi devriminin yol agtig1 biiyiik niifus hareketleri, kir- kent
iligkisinin yeniden tanimlanmasi ve bunlara bagli olarak olusan yeni yerlesmeler kademelenmesi olarak
temellendiriyor. ’

Sehir planlama, kapitalizmin kentte yarattig1 sorunlara bir tepki olarak ortaya ¢ikarken Bahge Kent, Radi-
ant Kent ve Broadacre Kent gibi drnekler yeni bir kentsel gelecek tahayyiilii de barindirmaktadir. ® “Film-
ler de bir temsil rejiminin pargasi olarak, diinyay1 ya da gerg¢egi yansitmaktan ¢ok, onun tasarlanmis belirli
bir bigimini olugturmak iizere secilmis ve birlestirilmis 6geler yoluyla belirli bir konumu ya da bakist
telkin ederler.”” Dolayisiyla Sehir planlama ve sinema mevcut durumu veri olarak alip yeni bir kurmaca ve
tasarim icermeleriyle de benzer 6zellikler tasir.

Burada dort film {izerinden go¢ olgusuna, kente ve toplumsal doniisiimlere iligskin gerceklestirecegimiz
okumay1 belirli bir tarihsellik icerisinde, sehir planlama meslek alanindan devsirdigimiz analiz ¢ercevesi
ile ele alacagiz. Filmlerin icerisinde bulundugu genel baglam, ekonomik kosullar, toplumsal iligkiler, me-
kan kullanimi, teknolojik araglarin kullanim1 gibi konularda tespitler ve degerlendirmelerde bulunacagiz.

Sonug olarak filmlerde kullanilan kentsel manzaralardan gegmise dair bilgi, belge edinebilir miyiz? Film-
lerin temel dertleri, tartisma konular1 ve kurgularindan ¢ekildigi donemin toplumsal yasamina ve politik
tartigmalarina dair bir seyler 6grenebilir miyiz? Sinemanin bu tartigmalar tizerinde ve kentlesme siireci
iizerindeki etkileri gozlemleyebilir miyiz?

5 Akad, Omer L., Isikla Karanlik Arasinda, i; Bankas: Kiiltiir Yayinlari, sy: 544

¢ Tekeli, IThan, Modernite Asilirken Kent Planlamasi

7Ersoy, Melih, Planlama Kuramina Giris, Kentsel Planlama Kuramlari fg:inde, imge Kitabevi, 2007

8 Sengiil, Tarik, Planlama Paradigmalarmn Déniisiimii Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme, , Kentsel Planlama Kuramlar ig:inde, fmge Ki-
tabevi, 2007

Kii¢tik, Murat, Sinemada Mekanin Uretimi Uzerine Fragmanlar, Teorik Bakis Dergisi 11. Sayi, Minor Yaymnevi, Eyliil 2018
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Kentlerin geleceginin planlanmasinda filmler bir arag olabilir mi? vb. sorulara cevap bulmaya galisacagiz.

Dogu mu? Bati m1? Para mi?

Ah Giizel Istanbul’da, Imparatorluk sonras1 kaderine terk edilmis Istanbul kenti adeta bir matem sahne-
sidir. Ayla Algan ve Sadri Alisik’in basrolleri paylastig1 filmde Sadri Alisik’in hayat verdigi “Hasmet”
karakteri geleneksel olani, eski Istanbul’u temsil etmektedir. Kentin en “hasmetli” yapilar1 bu terk edil-
mislikle beraber kohnemis, modernizm projesi ile geleneksel olan ne varsa énemini yitirmistir. Hagsmet
de ayni eski Istanbul gibi degersizleserek, kenara itilmistir. Ibriktaroglu soyadindan da anlasilacag: iizere
gee¢misi Osmanli Saraylarina dayanan, varlikli, aristokrat bir aileye dayanmaktadir. Ancak o varlikli (has-
metli) giinler geride kalmigtir. Hagmet ailesinden kalma yalinin miistemilatinda(hiiziinler kuliibesinde)
barinmakta, gecimini ise Sultan Ahmet Meydaninda fotograf ¢ekerek saglamaktadir. Tesadiif olmadig1
anlasilan meslegi seyyar fotografcilik ile sadece geleni gegeni degil yitip giden Istanbul’u da gekmektedir.
[zmir’de ailesinin yaninda yasadig1 gecekondudan Istanbul’a artist olmak {izere kagan Ayse(Ayla Algan)
ile de bdyle karsilagir. Bir tarafta eski(dogulu?, bizim olan) Istanbul, diger tarafta kente yeni niifuz etmeye
baslayan (batili) yeni Istanbul ve bu yeni Istanbul’un cazibesiyle evden kagan Ayse, bagvuracag yapim
ajansina vermek lizere fotograf ¢cektirmek icin Hagmet’i bulur. Tagradan gelen Ayse, safligi, batili degerler
karsisinda kirlenmemigligi temsil etmektedir. Ayse’yi Medeniyet Otel’den(genelev) kurtaran Hagmet ise
filmin dogu — bat1 tartigmalari1 i¢erisinde aldig1 konumu temsil eder. '° Filmin geneline yayilan bu konum
en iyl Hagmet’in kendi kendiyle dertlestigi su climlelerde ifadesini bulur;“Ahh!! ihtiyar medeniyet gocuk-
larina saglam yepyeni bir diinya kurmaktan bunca acizmisin? bizi yabanci diyarlardan getirttigin siislii
yalanlarla m1 besleyeceksin?” Yabanci diyarlardan getirilen siislii yalanlar temelde modernizm projesinin
kendisidir. Film boyunca bu vurgu miizik iizerinden siklikla yapilsa da Hasmet’in kars1 ¢iktig1 sadece
kiiltiirel ‘yozlagma’ degildir. Dilenciye para verirken dniine bagis kutusu uzatarak ¢cocuklar i¢in bagis iste-
yen kiirklii kadinlar1 da afiyet olsun diyerek alayci bir sekilde geri ¢evirir. Yani bu tiir bir bizden olmayan,
kurumsallasmaya ya da her tiirden modern yapiya da karsidir aslinda. Is aradiginda girdigi bankada ki
calisanlar1 izledigi sahne Chaplin’in Modern Zamanlar’int andirir, Hagmet igceride 5 dakika bile kalmay1
basaramaz.

Ayse’nin Istanbul’dan beklentileri bambaskadir. Biiyiik tartismalarin digindadir. Tek derdi, magazin der-
gilerinde gordiigii artistler, ses sanatcilar1 gibi iine kavusarak, bir sekilde kendi yolunu ¢izmektir. Hagsmet
Ayse’nin bu beklentilerini kolaya kagmak, kolay yoldan zengin olmak, olarak goriip kiigiimser ve kendine
Ayse’yi hakikate cekme misyonu biger. Hatalarindan ders almasi ve kendine uygun dogru diizgiin bir iste
caligma tavsiyesi sik sik tekrarlanir. Hagmet’in bakisi bircok agidan muhafazakar olmakla birlikte, tepe-
den bir bakistir. Dogruyu ve yanlisi bilecek ve ayiracak hagmet kendindedir.

Peki film bize nasil bir Istanbul sunar? Beylerbeyi’nden Tarihi yarimadaya bogazigi boyunca yalilar,
koskler, saray goriintiilerinin sunuldugu vapur seferiyle baglayan filmde, bu goriintiilerde yer alan yapilar
yasanan doniisiimii anlamak bakimindan ilgi ¢ekicidir. Bazi yali ve kosklerin bakimli ve temiz goriintii-
stiniin yanisira bu yapilarin hemen yanlarinda yangin ge¢irmis, bakimsiz ve kéhne yapilar da goriinmek-
tedir. Belli ki kent biiytik bir doniisiimiin esigindedir.

Bu doniigiimiin bir bagka gostereni ise ulagim araglaridir. Filmde kent makraformunu bogazi¢i kiyilari, ta-
rihi yarimada ve Beyoglu olusturmaktadir. Dolayisiyla yolculuklar beylerbeyi ve tarihi yarimada arasinda
ve vapurladir. Bolca vapur ve sandal goriiriiz ancak otomobilde yavas yavas kendini kentte hissettirmeye

10 Cifici, Ay¢a, http://www.altyazi.net/yazilar/ah-guzel-istanbul-bohem-beyefendinin-medeniyetle-imtihani/
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baglamistir. Ayse iinlii oldugunda otomobilde Hasmet’in ziyaretine gider, senetle aldig1 otomobile sevine-
cegini diisliniirken Ayse bir kere daha Hagmet’in nutuklariyla hiisrana ugrar.

Tarihi yarimada merkezi konumunu heniiz kaybetmemistir ancak Hagmet’in i aramak i¢in ilk gittigi Ban-
ka Beyoglu'ndadur. ikici bagvurdugu kapr ise bir ticaret deposudur. Bu iki mekan kent ekonomisi ve merke-
zin Beyoglu'na dogru kaymasina iligkin bazi ipuglar1 vermektedir. Filmde mekansal bilesenler olarak “fab-
rika” ve “gecekondu” kelimeleri sikca kullanilmakla birlikte bu mekanlara iligkin bir goriintii sunulmaz.

Ah Giizel Istanbul’daki sandal, vapur gibi ulasim araglart Muhsin Bey’de yerini otomobile, mahalle iliski-
leri ise apartman komsuluguna birakmistir. Sener Sen ve Ugur Yiicel’in bagroliinii paylastig1r Yavuz Tug-
rul’un yonetmenligini iistlendigi Muhsin Bey filminde bu kez tehdit batidan degil dogudan gelmektedir.
Kent arabesk miizik ve kebapg1 isgali altindadir. Arka planda artik giizel Istanbul yoktur. Filmde Ayse’ye
benzer bir sekilde Istanbul’a yeni umutlarla arabesk miizik sanatgisi olmak iizere gelen Ali Nazik(Ugur
Yiicel) ve yeni Istanbul’un sagladig1 imkanlar1 kendisi agisindan basariya déniistiiremeyen, Hasmet’e ben-
zer bir kaybeden olan miizik yapimsici Muhsin Bey(Sener Sen) basat karakterlerdir. Bu ikili Ali Nazik’e
Tiirkii albiimii hazirlamak iizere yola gikar. Ah Giizel istanbul’da ve Ali Nazik’te miizik, dogu ile bati
arasinda koprii olan Istanbul’da kiiltiirel ¢atismalarin temsili i¢in &nemli bir gdsteren olarak kullanilmustir.
Ah Giizel Istanbul’da Tiirk Miizigine niifuz etmeye baslayan bat1 miizigi, Muhsin Bey’de yiikselen arabesk
miizik furyasi karsisinda Tiirkii’den yana bir tavir sergilenir. Hagsmet’in Ayse’yi koruma goérevi bu defa Ali
Nazik’i Arabesk furyasindan korumaya c¢alisan Muhsin Bey’dedir. Iki filmde de esasinda bizden olmayan
dogu ve bati kiiltiirlerinin 6tesinde, olasi bir senteze, dolayisiyla kiiltiirel etkilesime kargi muhafazakar bir
pozisyon alindig1 sylenebilir.

Ote yandan sosyal ve kiiltiirel déniisiim kent iizerinde de kendini gdstermektedir. Ah Giizel istanbul’da
merkez Tarihi Yarimada iken Muhsin Bey’de artik merkez Beyoglu’dur. S6z konusu kayma kentin eko-
nomik merkezinin Beyogluna kaymasina benzer bir sekilde gerceklesmistir. Merkezi belirleyen 6nemli
faaliyetlerden birisi olan eglence sektorii filmdeki temel ekonomik figiir olarak one ¢ikiyor. Sektoriin so-
runlarinin yani sira genel ekonomik duruma iliskin de 6nemli ipuglari var. Agtiklar1 miizik yarigmasinda
olusan kuyruklar, kahvehanelerin dolulugu vb.

Ah giizel Istanbul ile Muhsin Bey arasinda i¢ mekan kullanimlar1 bakimindan da bazi benzerlikler s6z ko-
nusu. Hagsmet’in tek basina gosterildigi sahnelerde kullanilan mekanlar ile Ayse’nin gosterildigi mekanlar
arasindaki zithk Muhsin Bey ile Ali Nazik ikilisinde de benzerlik gosterir. Hasmet duragan, geleneksel
mekanlarda vapurda vb. Ayse bati miiziginin hakim oldugu hareketli ve 1s1kli mekanlarda boy gosterir.
Muhsin Bey’in giindelik yasami ile Ali Nazik’in hayalindeki diinya arasindaki zithik da mekanlar {ize-
rinden benzer bir sekilde anlatilir. Ote yandan Muhsin Bey’de kentin déniisiimii, Ah Giizel Istanbul’da ki
duraganligin aksine, Tarlabasi yikimlar1 ve Gayrimiislimlerin kenti terk etmesi gibi olaylarla daha yikici
bir hal almistir. Bir tarafta dogudan gelenler, bir diger tarafta batiya gidenler bir diger tarafta da Muhsin
Bey gibi gidecek yeri olmayanlar.

Arada Kalanlar

Nuri Bilge Ceylan’in Uzak filminde, go¢ olgusu yeni bir evreye ge¢mistir. Hagmet ve Muhsin Bey gibi
yasadig1 donemin kaybedeni, ayn1 zamanda Hasmet gibi fotograf¢i olan Mahmut, bu iki karakterden farkli
olarak Istanbul’lu degildir, kendisi de daha 6nce tasradan istanbul’a go¢ etmis bir goggmendir. Mahmut, tas-
radan gelen misafiri Yusuf ve Yusuf’un tasidigi tagrali degerlerden ne kadar uzaklagmak istese de modern
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Istanbul’lu bir entellektiiel de olamamustir. Hagmet ve Muhsin Bey’in aksine Yusuf’u koruyup kollama
gibi bir pozisyon da almaz. Hagsmet Ayse’yi Bati miiziginden, Muhsin Bey Ali Nazik’i arabesk miizikten
korumaya caligmaktadir. Oysa Yusuf, Mahmut i¢in uzaklagmaya calistig1 fakat bir tiirlii kurtulamadigi
gecmisini hatirlatir. Yusuf da daha nceki gogmen karakterlerin aksine Istanbul kentine dair bir beklenti
ve umutla gelmemistir. Kiiresellesme tartismalarinin yogunlastig1 bir dénemde Istanbul, Yusuf icin gemi
ile diinyanin diger yerlerini gorebilecegi bir gecis noktasidir sadece. Bu defa tasrada ki kriz Istanbul’da da
vardir ve Istanbul’'un kimseye sunacak fazladan birseyi kalmamistir.

Mahmut’un yasadigi bitisik nizam evin penceresinden gordiigiimiiz carpik yapilasmis yapilardan ibaret,
olmamis ¢arpik Istanbul manzarasidir. Ozellikle Mahmut’un yataktan kalkip pencereye dogru sirtinda
battaniyesi ile gelisi ve pencere Oniinde ¢omelirken manzarada park otelin Mahmut’u kiigiiltecek bicimde
biiyiimesi carpici bir sahnedir. Park otel bilindigi gibi Istanbul’daki kent miicadelesinin baslica sembolle-
rinden birisidir. Meslek odalar1 tarafindan acilan ¢ok sayida dava ve eyleme konu olan binaya yonelik bu
gonderme ile Nuri Bilge Ceylan modernizmin krizini temsil eder. Kent mekaninda Park otelle ifadesini
bulan bu krizin bireye ydnelik temsili ise Mahmut’tur. Ne Hasmet ve Muhsin Bey gibi Istanbul’un sahibi-
dir, ne de kente yeni umutlarla gelen tasralidir. Arada kalmis yalniz bir bireydir.

Cogunluk filminde ise, artik tehlike doguda veya batida degildir, Istanbul kendi iginde gdgler barindiran
biiyiik bir metropole déniismiistiir. Kentin sahibi eski Istanbullu, kaybedenler degil, yeni dénemin kaza-
nanlari, gii¢ sahibi cogunluktur. Yonetmen Seren Yiice’nin Altyazi dergisi ile yaptig1 roportajda belirttigi
gibi Istanbul betonlasirken insanlar da betonlasmistir.! Artik cogunluk igin diisman kendileri gibi olma-
yan tiim azinliklardir.

U gytag, Senem & Operli, Nadir, Cogunluk Seren Yiice Ile Soylesi, Altyazi Dergisi, Ekim 2010
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Ve bu azinliklar yasadiklar1 veya geldikleri yerlerin, cogunluk tarafindan damgalanmasi yolu ile dislanir.
Bu dislama mekanizmasini igleten bir ¢ogunluk habitusu olusmustur. Mertkan ve babasi Kemal filmin
genel tartismasinin eksenini olugturur. Bu kez herseyin dogrusunu bilen Kemal(Kamil, bilen), heniiz ¢o-
gunluga dahil olamamis azinlikla sakincali temaslar kuran oglunu koruma, biiyiitme ve kendine benzetme
gbrevi iistlenir. Ornegin Mertkan kiz arkadasinin nereli oldugunu bile merak etmez, ancak babasinin ilk
sorusu kiz arkadasinin nereli oldugudur. Vanl oldugunu 6grendigindeyse, ogluna ayrilmasi i¢in baski ya-
par, “bu gibi tipler vatani bélme derdindedir” temasi gercevesinde nasihatlar verir. Mertkan’in babasiyla
ormanda yiiriidiigii ilk sahne ve yan yana getirildikleri ¢ogu sahne Mertkan’in babasina doniismiine dair
evrim siirecini canlandirmaya yoneliktir. Askerden kagmak icin agik 6gretime giden Mertkan, babasi, ba-
basinin ¢evresi tarafindan devamli askere gideceksin, vatani koruyacaksin telkinlerine maruz kalir. Mert-
kanin bu gemberden ¢ikmast miimkiin gérinmemektedir. Zaten filmin sonunda teslim olur.

Uzakta da gogunlukta da eski giizel siliietli Istanbul manzarasina rastlanmaz. Kemal’in meslegi donemin
ruhuna uygun olarak miiteahhitliktir. Mertkan arkadaslari ile aligveris merkezinde takilir, babasinin cipi
ile tur atarlar. Filmin sonunda acilis sahnesinde babasiyla yiiriidiigii orman alani {izerinde babasinin bu
alanin imara a¢ilmasi igin bagka adamlarla el sikistigini goriiriiz.

Sonuc¢

Dért filmde donemleri itibari ile Istanbul’un birbirini takip eden doniisiimlerini izleyebildigimiz énemli
ipuglar1 barindirtyor. Ancak bu amagla iiretilmedikleri de gbz oniinde bulundurularak bu dénemlere ilis-
kin tam bir kavrayis sunmalarini da beklememek gerekir. Ornegin segilen filmlerin dérdiinde de erkek
egemen bir dil ve atmosfer hakim. Cogunluk filmi bu dili dert edinmis bir film olarak digerlerinden ayr
bir yere konulabilse de secilen dort filmdeki basroller erkek karakterlere verilmis.

Istanbul’da yasanan mekansal ve toplumsal doniisiimlerin anlasiimasi bakiminindan 6nemli veriler sunan
bu secki kente iliskin filmlerin kent planlama siireclerinde dnemli katkilar sunabilecegini gostermektedir.
Ote yandan teknolojinin gok hizli gelistigi, video kayitlar1 iizerinden ii¢ boyutlu modellemelerin iiretile-
bildigi g6z oniine alinirsa bu filmler {izerlerinde herhangi bir okumaya gerek duyulmaksizin da kent plan-
lama galigmalarina girdi olusturabilecek énemli kaynaklar oldugu goriilmektedir. Dolayistyla istanbul’da
cekilen filmlerin bir indeksinin olusturulmasi, sahnelerin ¢ekildigi mekanlarla iliskilendirilmesi vb. tiir-
den kenti anlamaya yonelik analizlere altlik olusturabilecek ¢alismalarla bu zemini olusturmak hem kent
planlamaya hem de sinemanin gelisimine ve zenginlesmesine 6nemli katkilar sunacaktir.
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Tiirk Sinemasinin Kentlesme Olgusuna Yaklasimi
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Ozet

Ulkemiz kentlerinin gelisim ve biiyiime siireglerinde etkin olan dinamikler gelismis iilke kentlerinden
farkl: bir kentlesme siirecinin yagsanmasina neden olmustur. Gerek ekonomik, teknolojik, siyasal ve gerek-
se de sosyo-kiiltiirel nedenlere dayanan bu dinamikler kent mekanin1 bicimlendirirken toplumsal ve kiiltii-
rel yapida degisimler yaratmistir. Toplumsal degismeye iliskin temalarin 6zellikle edebiyat ve sinemada en
genis bicimde yansima buldugunu sdylemek miimkiindiir.

1950°de baslayan hizli kentlesmenin ilk on yillik siirecinin Tiirk sinemasinin énemli bir doniisiim gegir-
digi bu doneme denk diismesi nedeniyle literatiir taramasi kapsaminda 1960’11 yillardan giiniimiize kadar
cekilmis 45 film gorsel analiz yontemiyle incelenmistir. Gorsel analiz yontemiyle bu irdeleme kapsaminda
incelenen filmlerin yapildig1 donemin kentlesme dinamikleri ile iliskilendirilerek, bu dinamiklerin nasil
ifade edildigi tizerine bir ¢oziimleme yapilmis ve Tiirk sinemasinda kentlesme ve go¢ olgusunu ne olgiide
yansitabildigi tartigilmistir.

Anahtar sézciikler: Tiirk Sinemasi, Kentlesme, Gog.

Abstract

The dynamics which are effective in the development and growth processes of the cities of our country have
caused a different urbanization process from the developed countries. These dynamics based on economic,
technological, political and socio-cultural reasons have created changes in the social and cultural structure
while shaping the urban space. It is possible to say that the themes of social change have found the most
widespread reflections in literature and cinema.

Since the first ten years of rapid urbanization started in 1950, Turkish cinema has been undergoing a sig-
nificant transformation, 45 films which have been taken from the 1960s until today have been examined
through visual analysis. By analyzing the films studied in the context of this study with the urbanization
dynamics of the period studied, an analysis was made on how these dynamics were expressed and to what
extent they reflect the urbanization and migration phenomenon in Turkish cinema.

Keywords: Turkish Cinema, Urbanization, Migration.
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Giris

Sanayilesme ve ekonomik gelismelerin geleneksel tiretim bigimlerini yikarak, ge¢imlerini saglamak tize-
re insanlar1 kendi hallerinde yasadiklar1 topraklardan koparip, baska bolgelere gogii baslatmasi, ilk sanayi
toplumlarindan giiniimiize diinyanin pek gok yerinde hala siirmektedir. Ulkemizdeki kentlerin biiyiime
ve gelismesine neden olan olgu go¢ olgusudur. Hizli yasanan gogler beraberinde hizli kentlesmeyi getir-
mistir. Kentlesmeyle bu tiir tek yonlii bir yer degistirme ve yeniden yerlesme hareketi ve ayn1 zamanda
toplumsal bir doniisiim kastedilmektedir (Tekeli, 2008). Goglerin, kentlerin geleneksel yapilarinda sarsict
degisimlere yol acan ¢ok boyutlu sonuglar1 iginde en 6nemlisi barinma sorunu ve beraberindeki kiiltiirel
sorunlar olmustur.

1950°1i ve 1980°1i yillarda Tiirkiye’nin giindeminde de i¢/ dig go¢ ve kentlesme olgusunun 6nemli hale gel-
digi goriilmektedir. Bu olguyu, ortaya ¢ikis nedeni, boyutlari ve sonuglari ile arastiran gesitli arastirmala-
r1n, Tiirkiye’de kentlesmenin niteligi ile ilgili yapilan tanimlamalarinda, {izerinde birlesilen ortak nokta su
olmaktadir: “Tiirkiye’de kentlesme sanayi ve hizmetlerdeki (saglik, ticaret, ulasim ve haberlesme) gelis-
menin sonucu olan bir kentlesme degil, tersine kirsal kesimdeki yapisal bozukluklarin niifusu kdylerden
itici etkilerinin yani sira olanaklar, rahatliklar ve umutlar diinyasini simgeleyen kentin g¢ekici etkilerinin
sonucu olan, sagliksiz bir kentlesme ve beraberinde toplumsal yapida meydana getirdigi degisikliklerdir.”
(Tiitengil, 1979; aktaran Giighan, 1992).

Tarim sektoriinde modernlesme bu sektorde ihtiyag fazlasi emegin ortaya ¢ikmasina neden olurken, 6zel-
likle biiyiik kentler, 1950’1erin baslarindan itibaren ve 1960’larla 1970’lerde hizlanarak siiren bir bicimde,
bu fazla niifusun hedefi olmuslardir. Bu anlamda kdylerden biiytik sehirlere, bilyiik ve yogun emek havuz-
lar1 olusturacak bi¢cimde yasanan hizli gog, 1950’ler ile 1980’11 yillar arasindaki kentlesme siirecinin en
onemli belirleyicisi olmustur (Sengiil, 2009). I¢ gd¢lerin yani sira 1961 yilinda Almanya ile imzalanan ilk
is giicii anlasmasi sonrasinda de isci gocii baslamistir (Adigiizel, 2016). Onemli bir kismi kirsal alandan
dogrudan Avrupa’ya olan bu gogler kentlesme olgusunun bir tamamlayicisi olarak goriilmektedir.

1980 y1l1 ile birlikte neoliberal ekonominin ve kiiresellesmenin etkisindeki politikalarin giindeme geldigi
bir doneme gecis yasanmistir. Bu yillarin basindan itibaren ortaya ¢ikan yeni siyasal dengeler ve ekono-
mik yapilanmalar, kentlesme siireclerinde emek giiciiyle nitelenen kentlesme donemini sona erdirirken;
sermayenin giderek hegemonyasini kurdugu bir kentlesme dénemini baslatmistir. Ozellikle biiyiik kentler
merkezi yonetimin aktardigi kaynaklarin belediyeler tarafindan yatirima doniistiirdiigii mekanlar haline
gelmistir. Kentsel altyapiya doniik bu yatirimlar kentlerde biiyiik destek bulmus ve kentte yasamaya olan
talebi artirmistir. 1980’lerde, kirdan kente gb¢ devam etmis, ancak, niteliginde bir degisiklik olmustur.
Dogu illerindeki siyasal karisikliklar ve giivenlik kaygilar1 bazi kdylerin bosaltilmasini gerektirmis ve
goce neden olmustur. Bu tarihten sonra sadece kirdan kente degil, kentler arast gogler de dikkat ¢ekici
bicimde artmistir (Sengiil, 2009).

1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Ulkemiz kentlerinin gelisim ve biiyiime siireglerinde etkin olan dinamikler gelismis iilke kentlerinden
farkl1 bir kentlesme siirecinin yasanmasina neden olmustur. Gerek ekonomik, teknolojik, siyasal ve gerek-
se de sosyo-kiiltiirel nedenlere dayanan bu dinamikler kent mekanini bicimlendirirken toplumsal ve kiil-
tiirel yapida degisimler yaratmistir. Bu degisimler yasanirken sanatg¢ilar yaratilarinda bu konulara duyar-
s1z kalmamustir. Toplumsal degismeye iliskin temalarin 6zellikle edebiyat ve sinemada en genis bicimde
yansima buldugunu sdylemek miimkiindiir. Literatiirde Tiirk sinemasina iligkin bu ¢6ziimlemelerin sinirh
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sayida film iizerinden genellikle sosyolojik bir igerikle yapildigi goriilmektedir. Bu nedenle de sinemada
nasil bir igerik sunuldugunu ¢éziimlemek 6nem kazanmaktadir.

Calisma sonucunda iilkemizde yasanan kentlesme siireci, bu siireclerde aktorlerin degisen rollerini ve
mekansal, ekonomik ve toplumsal boyutlarda yaganan doniisiim Tiirk sinemasindaki ifade bigimleri ile
birlikte aciklanmaktadir.

2. Arastirmanin Yontemi

Tiirk sinemasinin kentlesme olgusuna yaklasim1 kentlesme siirecinin giindeme getirdigi mekansal, eko-
nomik ve toplumsal sorunlar ve sorunlar iizerinde kurulan sinifsal dengeler ve iliskiler agisindan ele ali-
nacaktir. Bu baglamda, kentlesme ve go¢ olgusunun alt yapisinda bulundugu filmlerin belirlenmesine yo-
nelik literatiir taramasi yapilmistir. Yapilan arastirmada 1961 Anayasasi'nin sagladig1 6zgiirlilk ortaminin
sinemaya yeni bir soluk, yeni diisiinsel olanaklar getirdigi belirtilerek; herhangi bir toplumsal sorun ya da
temay1 isleme egilimlerinin basladigi 1960 yilinin bir bakima Tiirk sinemasinin baslangi¢ yil1 olarak kabul
edildigi goriilmistiir. 1950’de baslayan hizli kentlesmenin ilk on yillik siirecinin Tiirk sinemasinin 6nemli
bir doniisiim gec¢irdigi bu doneme denk diismesi nedeniyle literatiir taramasi kapsaminda 1960’11 yillardan
glinlimiize kadar ¢ekilmis 45 film gorsel analiz yontemiyle incelenmistir.

Incelenen filmler icin iilkemiz kentlesme siirecinin donemlendirmesi temel alinarak siniflandirilmastir;
e 1950-1980 arasi,

* 1980 sonras1

Iki donemde siniflandirilan filmlerin irdelenmesi ise su basliklarda gergeklestirilmistir;
*  Gogiin nedeni,

*  Gog edenlerin sosyo-ekonomik kimlikleri,

» Kentte karsilasilan toplumsal sorunlar,

* Barinma sorunu ve go¢ edenlerin yagam alanlar1 ve kentsel mekanla iliskileri,

+ Is- calisma alanlari,

*  Simiflararasi iligkiler,

*  Gog edenlerin toplumsal iliskileri,

» Kusaklar arasi iligkilerin farklilagmasi,

*  Cevre ile iligkiler ve yagam bi¢cimlerinde yaganan degismeler.

Gorsel analiz yontemiyle bu irdeleme kapsaminda incelenen filmlerin yapildigi dénemin kentlesme dina-
mikleri ile iliskilendirilerek, bu dinamiklerin nasil ifade edildigi lizerine bir ¢oziimleme yapilmis ve Tiirk
sinemasinda kentlesme ve go¢ olgusunu ne dl¢iide yansitabildigi tartigilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma

Tiirkiye’de 1950’li ve 1960’11 yillardaki hizli kentlesmenin temelinde kirdan kente dogru yasanan kitlesel
gocler yatmaktadir.

1960’11 yillarda ¢ekilen filmlerin biiyiik bir ¢cogunlugunda kirda yasanan doniisiim bu kitlesel goglerin
nedeni olarak gosterilmektedir. Filmler, issizlik ve gecim sikintist gibi ekonomik sorunlarin varligi degis-
medikge goclerin de siiriip gidecegini ortaya koymaktadir. Ote yandan gog olgusunda bireysel nedenlerin
de etken oldugu 6zellikle kitle iletisim araglarinin yaygin kullaniminin bireylerde “ daha iyi bir yasam”,
“daha fazla titketim”, “egitim, is vb. olanaklardan yararlanma” gibi beklentilerin artmasinda neden oldugu-
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na da dikkat ¢ekilmektedir. Bu durumda, degisiklik beklentilerini kendi mekéaninda gergeklestiremeyen
bireylerin yeni olanaklar aramasi go¢iin nedeni olmaktadir.

Kente gelen gogmenlerin, yabancisi olduklari kentte kendilerine korunakli sayilabilecek ortamlar yarata-
bilmesi ag tiirti iligkiler sayesinde olmustur. Filmlerde bu iliski aglar1 arasinda varlig1 ve etkinligi en ¢ok
vurgulanan dayanigmaci 6zelliklerin 6n planda oldugu hemsehrilik iligkileridir. Hemsehrilik iliskisinin,
gbemenlerin barinma ve ig sorunlarinin ¢ézlimiinde sundugu olumlu firsatlara dikkat ¢cekilmektedir.

Tablo 1: 1950-1980 Yillar: Arasinda Segilen Filmler

[Film (Tarih) Cikarimlar
Otobiis Yolculari (1961) [Apartman yasaminin sinif atlama ile iliskilendirilmesi
IAc1 Hayat (1962) Bir siniftan diger sinifa atlamanin kolay olmasi
Sinif farkliliklart: is¢i, igveren (tiiccar) ve egitimli (mithendis) arasindaki iliskiler, is¢i
Sehirdeki Yabanci (1962) sorunlari
[Karanlikta Uyananlar (1964) istanbul’un isci kenti kimligi grev ve sendikalasma
Gurbet Kuslar1 (1964) Kent yasamina uyumun zorluklar1 ve i¢inde bulunduklar1 yabancilagsma
Bitmeyen Yol (1965) [Kentte i arayan Orgiitsiiz, sermeysiz, niteliksiz isgiictiniin ¢goklugu
[Vesikali Yarim (1968) Marjinal yasam bi¢imlerinin varligi
Umut (1970) ‘Umut fakirin ekmegidir”
[Ah Giizel Istanbul (1966) Sinif atlama beklentisiyle kent yasamina dahil olmanin zorluklar1
[Almanya’ya go¢ sonucu yasanan kiiltiirel degisim ve geri doniiste ortaya ¢ikan ya-
[Doniis (1972) bancilasma
[Fatma Bac1 (1972) [Kan davasi ve kiiltiirel degisim
[Kirdaki yasamin kentte siiriidiirlmesi, ekonomik kaygilarim tiim degerlerin dniine
Gelin (1973) lgecmesi ve kadinin isgiicline katilimi
[Arkadas (1974) Sinif farkliliklar:
IDiigiin (1974) [Enformal sektorde ¢alisma kosullari
[E1 Kapisi (1974) IAlmanya’daki Tiirklerin dayanismasi ve issizlik
[Dolandirilma- kagak durumuna diigme, tiikketim toplumunun soku, almanyaya giderken
Otobiis (1977) lyasanan psiko- sosyolojik siirecler
Kapicilar Krali (1978) Bir kapicinin kapitalist diizenin yarattig1 firsatlardan yararlanarak zenginlesmesi
ICopgiiler Krali (1978) istanbulda orta sinifin kent yasami- tiipgaz, yag kugrugu, politik olaylar
Sultan (1978) Kentin digindaki gecekondu alanlarinda giindelik yasam ve arabesk kiiltiir iliskisi

[Feodal diizenin dogu ve glineydoguda siiregelen altyapisal ve iistyapisal siire¢lerinin
Stirii (1978) sonlanmasi

Gogmen isgilerin yeni gevrelere ayak uydurmakta gektikleri giigliikler ve bu giigliikler
[Almanya Ac1 Vatan (1979) karsisinda kolay yolun segilmesi

Kentin yeni yoksullarinin barinma sorununa ¢6ziimii gecekondu, igsizlik soruna ¢oziimiin ise kentin for-
mel ekonomisinin disinda enformel ekonominin yaratilmasi olmustur (Isik ve Pinarcioglu, 2001). Iyi bir
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yasam kurmak i¢in gelinen kente tutunabilmek adina enformel alanda sonuna kadar miicadele etmeyi
secen gdcmen; bu iliski aglar1 sayesinde kimi zaman dayanigma, kimi zaman da rekabet i¢inde yiiksele-
bilme olanaklar1 elde edebilmektedir. Kiray, toplumdaki ¢atigmalar:1 azaltan ¢6ziim odakli bu girisimleri
“tampon kurum diye nitelendirerek kavramsallastirmigtir.

1980 6ncesi donemde gecekondu nasil yoksul ve dar gelirli gruplarin kentsel mekandaki varliginin goster-
gesi ise apartmanlagma da Tiirkiye’de kentli orta siniflarin ortaya g¢ikisinda ve refah diizeylerini artirma
ugraslarinda temel bir rol oynamistir. 1980 6ncesi donem filmlerinin bir kism1 apartmanlasma olgusunu;
liretim tarzi ve iiretim sirasinda cesitli aktorlerin aralarinda kurduklar iligkiler agisindan ele almakta-
dir. Cogu kez gecekondu apartmanin tam karsiti olan iliski ve degerlerin mekani olarak gosterilmektedir.
Apartmanda yasama sinif atlama ile iliskilendirilmekte, yagam kalitesini yiikseltmenin bir araci olarak
yansitilmaktadir.

Koylii- kentli geliskisi sadece kiiltiirel bir sorun olarak yansitilmayip, bu ¢eliskide somiiren/somiiriilen ya
da ezen/ ezilen taraflarin oldugu vurgulanmaktdir. Kentte is arayan orgiitsiiz, sermayesiz, niteliksiz iggiicii-
niin ¢oklugu ve bu isgiiciiniin, isin ne oldugunu sormadan kabul edecek {istelik hakarete ugramay1 da goze
alabilecek umarsizlikta oldugu vurgulanmaktadir. Isveren bu niteliksiz isgiiciinii kendi ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda kullanan, onlar1 sdmiiren ve ezen bir toplumsal sinif olarak yansitilmaktadir. Tiirkiye’de ilk ruhsath
kitlesel konut sunum tiirii olan yapsatgilik; kirdan kopmamis bu isgiiciine yiiksek beceri gerektirmeyen bir
alanda, kentle tanigma olanagi saglamais, isgiiciiniin baska kesimlere rahatlikla gegebilmesini, hatta bazi
durumlarda sektorde kalarak yiikselebilmesini olanakli kilan kosullar1 yaratmistir (Isik ve Pinarcioglu,
2001). Ayrica 1960’11 yillarda kentlerde fiziksel ekonomik ve toplumsal alanda 6nemli degisiklere neden
olan is¢i sinifinin yasal anlamda orgiitlenmeleri agisindan énemli degisimlerin yaganmasi nedeniyle bazi
filmlerde grev ve sendikalagsma haklar1 vb. ekonomik ve politik degisimlere vurgu yapilmaktadir.

Filmlerde temel olarak iki sinifin varlig1 goze ¢carpmaktadir. Genelde sermaye sahibi olan iist sinif ve ge-
¢imini gligliikle saglayan bir alt sinif vardir. Bu iki sinif keskin hatlarla ayrilmig gibi gériinmesine karsin,
aralarindaki temel farkin sadece sahip olduklar1 sermayenin miktari oldugu dikkat cekmektedir. Bir bagka
deyisle, iki sinif arasinda ekonomik olarak ciddi farklar olsa da sosyal olarak ayrismishik géze carpma-
maktadir. Bu nedenle, bir siniftan digerine bir piyango biletiyle ya da iyi bir firsatla sans eseri atlamak gibi
kolayca gecis yapmanin miimkiin olabilecegini gdstermektedir.

1970-1980 arasi donem, i¢ go¢ konusunun en ¢ok islendigi donem olmustur. Daha 6nce goriilmeyen bu yo-
gun ilgi sirasinda, filmlerin konuyu ele alisinda, i¢ gé¢ olgusunun boyutlar1 giderek karmasiklagsmis, kent-
lerin yapisinda go¢ edenlerin yarattigi kiiltiirel ikilik ortaya ¢ikmis ve konut, istihdam, egitim gibi sorun-
larin varligi 6nemli dlgiide artmistir (Giighan 1992). Kir ve kent kiiltiiriiniin bir arada yagamasindan dogan
celiskilerin, geleneklerinden kopmamis ama biitiiniiyle de kentli olamamis gruplarin kimlik arayislarinin
sonucunda “arabesk” adi ile anilan farkli bir yagam tarzinin ortaya ¢ikmasi ve yayginlasmasi; bir anlamda
goecmenlerin gecekondular: ve yagam tarzlar ile kendilerini kente kabul ettirebildiklerini gostermektedir.
1960’larda baglayan Almanya’ya gog, sinemaya yaklasik on yil sonra, 1970’lerin basinda konu olmaya
baglamistir. D1g go¢, baglangicta isci gogii seklinde baglamis, daha sonra aile gocii seklide devam etmistir.
Bu dénemde; 1960’larda misafir is¢i statiisiiyle Almanya’ya go¢ edenlerin kirsal kdkenli oldugu dikkat
cekmektedir. Go¢menlerin, gerekli paray1 kazanarak yurda geri donmek yerine Almanya’da kalmayi ter-
cih ettikleri; geride biraktig1 diinyasindan uzaklasirken, ayni1 zamanda yeni karsilastigi kiiltiirel ortam kar-
sisinda da mesafeli durarak, ¢ift yonlii bir yabancilagma sorunsali i¢ine girdigi goriilmektedir. Filmlerde
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kokeninden uzaklasan ve yeni bir kiiltiirle kargilasan kimse, yabancisi oldugu ortamda, kendisi gibi bu or-
tama katilan 6teki yabancilara yakinlagma egilimindedir. Bu filmlerde, go¢iin sonucu olarak; parcalanan-
dagilan aileler, yabancilagsma, kiiltiirel ¢atismanin yarattig1 bunalim, bu bunalimin neden oldugu kadin
erkek catismasi, gidenler ve geride kalanlar arasindaki ¢atisma, yeni kiiltiirel ortama uyum saglayamama
problemi, kiiltiirel sok ve iiretim diizeninin isciler lizerindeki yabancilastirici etkisi konularin islendigi
goriilmektedir.

1980 sonrasi dénemin degisen kosullar; Tiirk sinemasinda kente gé¢ eden ve/ veya yerlesik gruplarin ken-
te tutunabilmek adina hemen her seyi yapmaya, formel ve enformel arasinda gidip gelmeye hazir olmalar1
tizerinden anlatilmaktadir. Kente tutunabilmek i¢in kentsel rantlardan pay alabilmek, 6zellikle de gecekon-
duda yasayan 2. ve 3. kusak gogmenler ve toplumun alt siniflari i¢in kentte var kalabilmenin tek kosuludur.
Isik ve Pinarciglu (2001), kente go¢ dalgalarina katilan gruplarin kendi aralarinda kurduklari bu ortakligi
ndbetlese yoksulluk olarak kavramsallastirmaktadir. Nobetlese yoksulluk, toplumun &zellikle enformel
kesimlerinin kendi aralarinda kurduklar1 ve birbirlerinin iizerinden zenginlesebilmelerini saglayan esitsiz
glc iliskileridir.

Tablo 2: 1980 Yili Sonrasinda Segilen Filmler

[Film (Tarih)

Cikarimlar

[Banker Bilo 1980)

is hayatindaki kolay ve ¢abuk yiikselme, banker olaylar1

[Kara Kafa (1980) Her iki kiiltiirden beslenen geng kusaklar yeni bir kimligin temsilcisi olmas1
Yol (1982) Siyasal degisimlerin toplusal yasamda yarattig1 degisimler
At (1983) lOkumanin sinif atlamak igin bir arag olarak degerlendirilmesi

Aile i¢i iligkilerin kirsaldaki gibi devam etmesi, ¢ocuklarin aidiyet duygusunun kaybol-
[Fidan (1984) mas1

Farkl1 bir kiiltiirle kargilasan Tiirk ailesinin yeni kiiltiirel ortama uyum saglayamayarak
Gurbet (1984) dagilmasi

Bir Avug Cennet (1985)

[Kentteki giigliikkleri kdydeki yoksullugu tercih etmek

Ziigiirt Aga (1985)

[Kapitalist diizen i¢inde toplum yapisindaki doniisiim ve agaligin ¢okiisii

[K1irk Metrekare Almanya (1986)

(Gogmenlerin kendi yagam alanlarini insa etmesi, dis diinyaya kapali bir yasam bigimi

[Yasemin (1988)

[Tirk ve Alman kiiltiirii arasindaki farkliliklar, kadinin yeri

Berlin in Berlin (1993)

Tiirklerin Alanya’daki toplumsal konum, kadin gelenegin erkek ise iki dilin, iki aidiye-
tin, iki kimligin temsilcisi

Eskiya (1996)

[Kente gog¢ edenlerin yabanci bir ortamda olduklarinin farkinda olmasi, bilyiik kentin
sorunlarina karsi savunma hali

JAg1r Roman (1996)

Fiziksel, sosyo-ekonomik ve toplumsal hayattaki ¢oklu yapisi

[Tabutta Rovasata (1998)

istanbulun ¢ok kimlikli yapist

K1sa Ve Acisiz (1998)

(Gogmen kimliginden olan insanlarin ortak bir aidiyeti paylagmasi

Giinese Yolculuk (1999)

istanbul sadece 6tekinin kenti degil, Istanbullununda problemli kenti

Biiylik Adam Kiigiik Ask (2001)

[Dogu Anadolu sorunun fstanbul’a taginmasi

[Karamuk (2002)

Tiirk ailesinin yabanci kiiltiirel uyumu ve kdkenine bagliliginin birarada olmasi
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[Uzak (2002) istanbul’da yagayan kentlinin ve tagralinin konumu ve birbirine yabancilasmasi

Kiiciik Ozgiirliik (2003) Kagak gogmen sorunu
Duvara Kars1 (2004) Pargalanmig kimlikler igerisinde yeni bir yasam kurma miicadelesi
[Yasamin Kiyisinda (2007) Uciincii kusak gogmenlerin Alman toplumu i¢inde marjinal de olsa yer edinmesi

Tasradan gelenlerin ne tam sehirli olabilmeleri ne de tam tasrali kalabilmeleri miimkiin
Ug Maymun (2008) olmamasi

1980 sonrasindaki ekonomik yeniden yapilanma egilimleri, banker olaylari, yeni orta sinifin ortaya ¢ikist
bu donem filmlerinde toplumda gelir gruplar1 arasindaki keskin ¢izginin hem mekansal hem de sosyo-
ekonomik anlamda belirginlesmesi tizerinden ele alindig1 goriilmektedir. Bu dénem degisen toplumsal ve
ekonomik kosullar karsisinda insanlarin sahip olduklar1 deneyimler, ¢eliskiler, beklentiler ve diistiikleri
acmazlar; bir dnceki donemde kentle kurulan iliskinin degisen boyutlar1 (gecekondunun degisen niteligi,
hemsehrilik iliskisinin mafya iliskisine doniismesi) ile ifade edilmektedir.

1980’lerde, Almanya Tiirklere vize uygulamaya baslamis ve tilkedeki igsizligin kaynagi olarak algilanan
yabancilara yonelik 1rk¢i siddet egilimleri baglamistir. 1973’te baslayan aile birlesmeleri ile niifus profili
degisen Tiirk gogmenlerin ise, 80’lerdeki “geri doniige tesvik yasas’na” ve issizlige ragmen Almanya’da
kalmay1 tercih etmeleri, bu iilkede kalic1 olmak istediklerini gostermektedir. Artik yalnmizca erkek isci-
leriden degil, bir yerlesik Tiirk toplumundan s6z etmek miimkiindiir. Dénemin kosullarinin da etkisiyle;
Tiirklerin kendilerine gettolagmis bir diinya kurdugu, geleneksel iliskileri stirdiirdiikleri goriilmektedir.
Ikinci kusak Almanya’da biiyiidiigii ya da dogdugu igin; Alman kiiltiiriine daha yakindir. Kusaklar arast
sorunlar belirginlesmis, ikinci kusak yeni bir kimligin temsilcisi durumuna gelmistir.

1980’lerin ikinci yarisindan, geri doniise tesvik siirecinin ardindan baglayan donem ise Almanyaya yer-
lesikligin, Almanyaliligin gdstergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemde kendi is yerinin sahibi
olan Tiirklerin ve egitimli geng niifusun sayisi artmis, dikkati ¢eker oranda vatandalik degistirmeler bag-
lamigtir. Tiirkler Almanya’da yalnizca is¢i olarak degil, Alman toplumunun i¢inde bir toplum ya da 6zne
olarak varolabilmislerdir. Filmler farkli aidiyetlerden olusan zengin bir kimligin gdstergesi durumuna
gelebilecegine dair umutlar tasimaktadir.

1980’11 yillarda ise artik Almanya’ya yerlesik, ancak donemin kosullarinin etkisiyle, issizligin, artan ya-
banci diismanliginin bunaliminmi yasayan, kusaklar aras1 sorunlarin belirginlestigi ve kusaklarin birbi-
rinin Otekisi durumuna geldigine dikkat ¢ekilmektedir. 1990 sonrasi, film ¢ekmeye baslayan ve ikinci
iciincii kusagi temsil eden Almanyali Tiirk yonetmenlerin ise filmlerinde vurguladg: tema; farkli kim-
liklerin, farkli aidiyetlerin karsilagmasinin olusturdugu sorunlari ¢6zme yollar1 arayisi iginde oldugu go-
rillmektedir
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Sonu¢ ve Oneriler

Ulkemizdeki koklii degisim ve doniisiimlere neden olan bir kentlesme siireci yasanmistir. Kentlesmenin
bu boyutlar1 toplumsal yapinin bicimlenmesinde etkili olmustur. Toplumsal yapiya iliskin olgularin ve
olaylarin ifade edildigi sanat dallar1 da yasanan bu degisimden etkilenmistir.

Sanati yaratan toplumsal pratiktir ve bunun insan diisiincesine yansimasidir. Her toplumsal sistem ken-
di sanat anlatisim yaratir. Go¢ olgusunu onar yillik donemlerde yiikselis ve azaliglartyla incelendigin-
de filmlerin Oykiilerinde go¢ eden halkin ve toplumun geri kalaninin onlara bakisi da yansitilmigtir.
1990’lara kadar bu durum daha gergekgi tavirla ele alinirken, 90’larin sonu ve 2000°li yillarda pek ¢ok
filmde 6zellikle bagimsiz filmler diginda toplumsal olaylarin derinlemesine ele alinmadigini, her sey gibi
filmlerin de birer kitle kiiltlirii iiriinii olarak ancak halkin ilgisini ¢eken ve halki giidiimleyen gizli anlam-
lariyla sisteme eklemlendikleri goriilmektedir. Bunun nedeni artik go¢ olgusunun hala siirmekle beraber
farkli bir asamaya kent ve birey sorunlarina doniistiigiinii bunlarin da tiiketim toplumu eglence anlayist
icinde yok oldugunu gostermektedir. Filmler her zaman iginde bulunduklar1 dénemi anlatirlar. Bu yansit-
mada her ne kadar ylizeysellik ve gecicilik olsa da sinema Oykiileriyle tiiketim toplumu degerlerine hizla
adapteye olmaya calisirken ekonomik zorluklarla da ugrasan ve degerler karmasasinda yolunu bulmaya
calisan gliniimiiz insaninin ve yagamlarinin yansimalarini da bulmak miimkiindiir.

Filmler herhangi bir iilkede yasayan insanlarin davraniglarini, tutumlarini hatta hayati yorumlama se-
killerini yonlendirdigi gibi ayn1 zamanda insanlarin degisen toplumsal ve ekonomik kosullar karsisinda
sahip olduklar1 deneyimler, geligkiler, beklentiler ve diistiikleri agmazlar da filmleri bi¢imlendirebilmek-
tedir. Bu anlamda aslinda ne kadar yiizeysel metine sahip olursa olsun hangi film incelenirse iginde top-
lumsal yapiya iligskin yasanan degisimlerden kesitler bulmak miimkiindiir.
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Tehcir ve Cografya: Zorla Giizellik Olmaz

Ahmet Uhri
Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arkeoloji Boliimii

Ibn’i Haldun, cografyanin bizi gepegevre kusatan, digtmizda yer alan bir sey degil igimizde kok salan bir
sey oldugunu soyliiyordu. Bu soziin kiiltiirel pratiklerde olduk¢a 6nemli bir yeri vardir. Zira tarihdncesin-
den beri her kiiltiir esasinda bir dogaya uyma pratigi olarak baslar ve buradan gelisir. Dolayisiyla Dogu
Anadolu gibi bir cografyada yasamak da kendine 6zgii kiiltiirel pratiklerin ortaya ¢ikmasina neden olmus
olabilir. Bu yazida deginmek istedigim esas konu da zaten bu. Ancak 6nce su sorunlu “Dogu Anadolu”
kavrami lizerinde durmak gerek.

Oncelikle bir soruyla baglamak istiyorum. Tiirkiye Cumhuriyeti topraklar1 Anadolu ve Trakya’dan m1
olusur? Aslinda yanit1 agik bir soru. Zira batidan baslayarak tanimlayacak olursak; Avrupa kitasi, sairin
de belirttigi gibi “Akdeniz’e bir kisrak basi gibi uzanan” Anadolu Yarimadas1 ve Asya kitasina yayilmis-
tir Tiirkiye Cumhuriyeti. Kisacasi cografi yayilim ile siyasi sinirlar arasinda bazi farkliliklar vardir. Zira
Anadolu Yarimadast'nin sinirlar1 cografi olarak; Dogu Akdeniz kiy1 hattindan yani Iskenderun Korfe-
zi'nden baslayarak, Orta Anadolu’nun dogusundaki Tahtali Daglar1 ve Sivas iizerinden kuzeye dogru,
Karadeniz kiyisina kadar cekilen bir ¢izgiyle anakaradan yani Asya kitasindan ayrilir. Dolayisiyla Si-
vas’in dogusunda kalan bolge yani bugiin Dogu Anadolu olarak tanimlanan yer Anadolu Yarimadasi’nda
degil, Asya kitasindadir. Bazi cografyacilar Firat Nehri'ni dogal ve kiiltiirel bir sinir olarak kabul etse
de Anadolu Yarimadasi, iskenderun Kérfezi-Sivas-Ordu/Giresun hattinin batisinda kalan ve bogazlarla
da Avrupa’dan ayrilan alandadir. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 i¢cinde olup cografi olarak Asya
kitasinda kalan kisim 1941 yilinda toplanan Birinci Cografya Kongresi’nde o giinlerin siyasi ve ideolojik
havasi icinde bolgeye kadim adlar1 olan Ermenistan ya da Kiirdistan dememek i¢in Besim Darkot tarafin-
dan hazirlanan raporla Dogu Anadolu olarak tanimlanmistir. Sonrasinda da bu kavram yaygin bi¢imde
kullanilmigtir. Simdi bu agiklama 1s181nda bugiin Dogu Anadolu olarak tanimladigimiz bolgeye tekrar
bakacak olursak, bu bolgenin Anadolu Yarimadas: ile Asya kitasi arasinda bir gegis bdlgesi oldugunu
dolayisiyla Anadolu'nun doguya agilan kapist oldugunu sdylemek olasidir. Bu durumda Kars-Igdir-Agr1
ve Van hattin1 Anadolunun giris kapisi olarak adlandirmak yanlis say1lmaz.

Ayrica, yliksek daglik alanlariyla cografi ve iklimsel olarak da farkli olan bu bdlge elbette iklim ve cog-
rafyanin bir fonksiyonu olarak kiiltiirel agidan da farkli bir gelisim izlemistir. Yagamasi olduk¢a zor olan
bu cografyada ilk insan izleri de zaten oldukga geg bir tarihte giiniimiizden yaklagik 15.000 (?) y1l 6nce-
sinden daha eskiye gitmeyecek sekilde ortaya ¢ikar. Bu izler de sadece avci-toplayici kiigiik gruplara ait
izlerdir. Mezopotamya uygarliklar1 ise Dogu Anadolu’ya sadece hammadde kaynaklari i¢in geldiklerin-
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den dolay1 burasi ¢ok ge¢ tarihlerde devletlesme siirecini yakalamistir. Bu siirecin baslangici ise Urartu
kralliginin MO 900 gibi ortaya ¢ikisiyla gerceklesir. Urartu, Van/Tuspa merkezli kendi dilleriyle sdyle-
yecek olursak Biainili merkezli bir kralliktir. Van-Sevan ve Urmiye golleri arasindaki ¢ekirdek bolgeden
dogan bu krallik bu zorlu cografyada yasayan ve olasilikla ¢ok farkli etnik kokenlerden gelen halklar1 bira-
rada tutabilmek i¢in degisik yollar gelistirmistir. Bunlarin basinda Bing6l-Solhan civarinda izleri goriilen
diinyanin ilk gercek karayolu ve Dogu Anadolu’nun degisik yerlerinde karsimiza ¢ikan sulama barajlari ve
kanallar1 gelirken tarim ve hayvanciligi gelistirmeye ¢alismiglardir. Ancak farkli halklar1 bir arada ve tek
bir otorite altinda birlestirmek esas olarak goniillii birliktelikler kurulmadikca bugiin bile diinyanin degisik
yerlerinde goriilebilecegi gibi gii¢ hatta imkansizdir.

Bu giicliik Urartu’'nun da basina dert agmistir. Van merkezli ve kalelerden olusan yerlesim sistemi mer-
kezden gonderilen limular yani valiler tarafindan yonetilirken yerli halkin etnisiteye dayanan birlikteligi
cesitli sorunlar ¢ikarmis ve ayaklanmalara da neden olmustur. Urartu kralligi biitiin bu giigliikleri asmanin
tek yolu olarak da arkeolojik literatiirde toplu niifus aktarimi (mass deportation) denilen uygulamaya bas-
vurmustur. Bunun degisik drneklerini Urartu ve Asur’dan kalan ¢ivi yazili belgeler, kaya yazitlar1 ve sinir
taslar1 izerinde okumak olasidir.

Konu Urartu ve Urartu’da toplu niifus aktarimi olunca yazili kaynaklara bagvurmak gerek, zira bu belge-
lerde yazilanlar oldukga ac1 gergekleri yansitmakta. Urartu’nun bir devlet olarak ortaya ¢ikmaya bagladig
donem sdylencesel kismu atlarsak yazili kayitlarda MO 840 yili olup bu tarih ilk Urartu krali I.Sarduri’nin
zamanina denk gelir. Urartu’nun kuruldugu, yasadigi ve yayildigi Van Golii merkezli, yaklasik olarak bati-
da Firat, doguda Iran, kuzeyde Ermenistan ve Giircistan ile giineyde Hakkari ve Giineydogu Anadolu’nun
kuzeydogu kesimleri o dénemde de farkli etnik kimliklerden olusan haklarin yasadigi bir yerdir. Dolay1-
styla Urartu’yu bir halklar toplulugu olarak gérmek en dogrusudur. Céziimii yapilmis Urartuca metinler
ise sadece yonetici sinifin diliyle yani devletin resmi diliyle ilgili metinlerdir. Bu metinlere bakildiginda
Urartu’nun baslangigtan neredeyse yikilincaya kadar farkli nedenlerle bu halklar toplulugu i¢inde yasayan
gruplar1 yasadiklar1 yerlerden baska yerlere génderdiklerini goriiriiz. Ozellikle Menua (MO 810-785/80) ve
I1.Sarduri (MO 756-730) dénemleri bu olgunun en fazla goriildiigii zaman dilimidir.

Bu uygulamanin bir kismi1 savagta yeni ele gegirilen yerlerdeki halklar1 belki biraz da isgiicli gereksinimi
nedeniyle bagka yorelere toplu olarak nakletmek iizerine kuruluyken bazi durumlarda salt savasta tutsak
edilenler degil, o yorenin savasa katilmayan halklar1 da yurtlarindan alinarak arzu edilen amaca uygun bir
bagka yoreye yerlestirilmiglerdir. Burada hemen belirtmek gerekir ki Urartu Devleti sadece savag esirlerini
degil kendi halklarin1 da tehcire tabi tutmustur. Urartu'nun bu uygulamay1 gergeklestirmesini dort ana
nedeni yazili kaynaklar incelendiginde rahatlikla saptanabilmektedir.

Altan Cilingiroglu'nun bu konuda yaptig1 ¢alismaya gore “Toplu Niifus Aktarim1” dort ana nedenle ger-
ceklesmistir. Bunlar;

“I-Merkezi giice ya da yetkeye kars1 ayaklanan topluluklari cezalandirmak i¢in yapilan aktarimlar.

2-Orduyu biiyiitmek i¢in yapilan aktarimlar.

3-Sanatg1 ve is¢i gereksinimini karsilamak amaciyla yapilan aktarimlar.

4-Yeni kurulan kentlere yerlestirilen merkezi yetkeye bagli aktarimlardir.”
Burada ilgi ¢ekici ve konuyla dogrudan ilintili olanlar bir ve dérdiincii maddelerdir. Bir diger deyisle ‘ayak-
lanma/cezalandirma’ ve ‘yeni yerlesim kurma’ amaciyla yapilan tehcir uygulamalar1 sonuglar itibariyla
ve yakin tarihe 151k tutmasi nedeniyle ilgi ¢ekicidir. Bu iki uygulamayla ilgili kayitlarda yazilanlar ise
tehcirin ne derece kapsamli ve organize yapildigiin da kanitlaridir. Ornekleyecek olursak; birincil neden
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olan ayaklanma konusunda kral Ispuini’nin Urartu’yu oglu Menua ile beraber yonettigi dsnem olan MO
[X.ylizy1l sonlarindan kalan bir belgede Giiney Trans-Kafkasya’da yasayan kuzeyli halklarin ayaklanma-
st sirasinda Etiuku iilkesinde yer alan Anase kentinden <<...bin 720 erkek, ...bin 670 kadin>> alindig1
ve bunlarin canlt olarak buradan gotiiriildiigii belirtilir. Ayni sekilde kral I.Argisti’nin saltanatinin ikin-
ci yilinda (MO 785) yine kuzeyde ortaya ¢ikan ayaklanma bastirildiktan sonra, Uiteruhi kabilesinden
19.255 erkek c¢ocuk, 10140 savasci ve 23.280 kadin yani toplam 52675 kisinin esir alindigi bunlarin bir
kisminin dldiiriildiigii, bir kismininsa canli olarak nakledildigi kayitlarda yer almaktadir. Bu konuda son
bir 6rnek vererek diger nedenlere gegecegim. Bu son drnek esasinda tehcirin amacinin asimilasyon oldu-
gunun da kanit1 sayilabilir. Menua devrine ait ve arkeolojik literatiirde Karagiindiiz yazit1 denilen yazitin
iceriginden Barsua (Asurca Parsua) iilkesindeki olaylar1 sonuglandiran Menua’nin buradan aldigi halklar1
<<Barsua iilkesini geride biraktiktan sonra>> ¢esitli yorelere dagittigi bilgisine ulasilabilmektedir. Cilin-
giroglu'nun da ¢ok dogru bigimde saptadigi gibi bundan amag halk topluluklarini ileride olabileceklere
kars1 diger bolgelere siirerek eritmektir.

Orduyu bilyiitmek ve zanaatkar isgiicii elde etmek gibi tehcirin diger iki ekonomik nedeninin yani sira
siyasi bir nedenin daha olduguna yukarida deginilmisti. Bu dérdiincii neden yeni kurulan kentlere merke-
zi otoriteye bagli niifusun aktarimiyla buralarda asayisin uzun siireli olarak devam etmesini saglamakti.
Bununla ilgili en iyi 6rnek Erepuni kentinin ingasinda yasananlardir. Sovyet arkeologlarin o siralarda
SSCB’ye bagli Ermenistan’in Arinberd kentinde yaptiklar1 kazilarda ortaya ¢ikan belgelerin de kanatla-
dig1 gibi Erepuni bugiin Arinberd adiyla bilinen yerdir. Yine ¢ivi yazil1 belgelere donecek olursak buraya
L. Argisti dsneminde (MO 785/80-756) insa edilen kale igin Kuzey Suriye’den tehcirle getirilenlerin yer-
lestirildigi goriilmektedir. << Biainili {ilkesinin giicii ve diisman iilkesinin denetimi i¢in Ir(e)puni kentini
kurdum. Ulke bostu ve benden 6nce hicbir sey yapilmamisti... Hate ve Supa(ni) iilkesinden 6600 sa-
vasciy1 oraya yerlestirdim... >> Ayni sekilde Urartu’nun ¢ekirdek bolgesinde de yeni kentler kuruldugu
bilinmektedir. Bugiin Adilcevaz civari ile 6zdeslestirilen Ziukuni iilkesinde MO VII. yiizy1l ortalarina
tarihlenen I1.Rusa doneminde yapilan kalelere de Hate, Muski ve Halitu lilkelerinden getirilenlerin yer-
lestirildigi Adilcevaz yakinlarindaki Kafir Kale’de ortaya ¢ikarilan bir yazittan anlagilmaktadir. Kisacast
gliniimiizden yaklasik 2800 y1l 6ncesinden gelen kanitlar bile Dogu Anadolu gibi bir cografyada goniillii
birliktelikler olmadan merkezi otoritelerin bu bélgeyi yonetemeyecegini gostermektedir. Bir diger deyisle
yazinin bagliginda kullanilan ibareyi dikkate almayanlar Dogu Anadolu’yu da Giineydogu Anadolu’yu da
yonetemez, zira zorla giizellik olmaz.

Sonug olarak Biilent Sik’in bir baska baglamda belirttigi gibi i¢inde yasanilan cografi bolge, halklarin
birlikteligini veya ancak bir arada yasayarak var olabilecekleri bir gelecegi dayatiyor. Birlikte yasamak
miimkiin, bu duygunun i¢imizde kok salmasini saglamaliy1z. Catisarak sorunlarin ¢oziilebilecegini dii-
stinmek, en ¢ok da bir gelecek tasavvurundan yoksun olmakla miimkiin. Savas dilini fisiltiyla veya bagira
cagira dile getiren her siyasal olusumu giigsiizlestirmek zorundayiz. Her ortamda, her firsatta ve sozii-
miiz, giiclimiiz ne kadarina yetiyorsa.

!B.Darkot, “Tiirkiye'nin Cografi Bolgeleri”, Birinci Cografya Kongresi: 6 - 21 Haziran 1941 ; raporlar, miizakereler, kararlar; Tiirkiye
Maarif Vekaleti Yay.; Maarif Basimevi, Ankara-1941, 76-77.

’A.Cilingiroglu, “Urartu’da Toplu Niifus Aktarumlari/Mass Deportation in The Urartian Kingdom”, Anadolu Arastirmalari/LX, Istanbul
Univ. Edebiyat Fak. Yay., Istanbul-1983, 311-323.

Cilingiroglu 1983, 312-315.
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Degerlendirme
Prof. Dr. Melek Goregenli

Hepiniz hos geldiniz. Baslamadan 6nce her zaman tesekkiir etmek adettendir, ama bu sefer cok adetten
olmayan, ¢ok i¢imden gelen bir tesekkiir etmek istiyorum.

Ben 2017 Ocak’ta Baris Bildirisi'ne imza attig1 i¢in KHK ile ihra¢ edilmis bir akademisyenim, sadece
barig imzacist olmam nedeniyle. Aramizda hem bu sempozyum programinda konusmaci olarak, hem de
sempozyum programinda olmasa da ihra¢ edilmis akademisyen arkadaslarimiz var.

Bu sempozyum ya da kolokyum siirecinde yasananlar1 biliyorsunuz muhtemelen, sosyal medyadan ba-
sindan belki izlediniz. Bu siirecte bizler, ihra¢ edilmis akademisyenler bu sempozyumda oda tarafindan
konusmaci olarak dnerildik. Bu kolokyumu oda ve 9 Eyliil Universitesi birlikte yapiyordu ve son asamada
bizlere programda “gdriiniir yerler”de yer verildigi i¢in, iiniversite buna karsi ¢ikti ve oda tavrinda israr
edince de kolokyumdan ayrildi. Bu goriiniirliikk kismin1 6zellikle vurguluyorum, ¢iinkii ben, {iniversite ve
odanin olusturdugu ortak kurullar tarafindan bu kolokyumda sunulmak i¢in 6nerilen bildirilerin se¢imi
siirecinde hakemlik yaptim, herhalde 48 tane filan bildiriyi okudum, degerlendirdim. O siiregte hi¢ kimse
itiraz etmemisti yani benim akademik liyakatime iligskin bir itiraz yoktu ama kolokyumda goriiniir bir
sekilde bizim akademik {iretimimizi paylasmamiz oda tarafindan 6nerildiginde, buna itiraz etti tiniversite.
Neden?

Ciinkii biitiin bu ihrag siirecinin, yani bizim tiniversitedeki gorevlerimizden uzaklastirilmamizin kuskusuz
bizi cezalandirma, iiniversitede kalanlara yonelik ise gozdagi verme gibi pek ¢ok islevi vardi. Ama bence
en bastan beri Oyle diisiiniiyorum ve bu amacin gergeklesmemesi igin elimden geleni yapmaya caligiyo-
rum kendi adima, biitiin arkadaglarim da boyle yapmaya calisiyorlar- asil mesele, bizim aslinda akademik
iiretimimizi etkisiz hale getirmek, hem simdiye kadarki iirettigimiz her seyi silmek, unutturmak hem de
bundan sonraki iiretimimizi engellemekti. Ciinkii bizim galiba ortak 6zelligimiz, biiyiik 6l¢iide toplumsal
meselelere duyarli akademik iiretimler yapmaya, bu memleket i¢in aslinda bilgi iiretmeye ve hayat1 do-
niistiirme yoniinde bilgi iiretmeye ¢alisan insanlar olmakti, birbirimizi tanimasak da akademik iiretimden
anladigimiz buydu. Baris konusunda diigiincelerimizi, yurttaglar olarak ilan etmek de bunun bir pargasiydi.
Akademik c¢alismalarimiz, biitiin ¢atigmali siireclerin ¢oziimiinde baristan yana olmanin en iyi ve tek yol
oldugunu gosteriyor.
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Ve bu siirecte kuskusuz en biiyiik destegi sendikamizdan, kendi ait oldugumuz meslek Srgiitlenmelerinden
ve hakikaten, TMMOB’a bagli odalardan gordiik. Simdi bu destek su acidan ¢ok kiymetli ve bu sempoz-
yumda aldiklar1 tavir da ¢ok kiymetli. Cilinkii bizim liretebilmemizin ya da simdiye kadar biriktirdikle-
rimizi paylasabilmemizin baska bir yolu yok. Yani ben evime ¢agirip insanlar1 ders yapamam, kamusal
alana ihtiyacimiz var. Bu nedenle gercekten ¢ok ¢ok biiyiik bir tesekkiirii hak ediyorlar ve ¢ok sansli ol-
dugumuzu diisiiniiyorum. O nedenle ¢ok yiirekten tesekkiir ediyorum oda yetkililerine ve bu sempozyum
icin emek veren biitiin sevgili arkadaglarima. Bu serdeki hayir da buymus, ¢ok kalabalik ve sahane bir
sempozyum gergeklesiyor, iiniversite olmasa da miimkiinmiis.

Simdi sunumuma gegeyim, bu kismi ¢ok uzatabilirim, ama uzatmamaya g¢alistyorum. Burada yapacagim
sunumda aktaracagim bilgiler, uzun zamandir yaptigimiz ¢aligsmalardan kisa notlar1 igeriyor. Burada, su-
nuda gordiigiiniiz diger isimler benim ¢aligma arkadaglarim; kimisi artik dogent olmak iizere, kimisi yeni
mezun. Pelin Karakus, irem Umuroglu, Erdem Omiiris, Esen Yangin, Dilsat Oz.. hepsi sosyal psikolog
meslektaglarim.

Simdiye kadar son 20 yildir yaklasik gdg iizerine, cok farkli gog siirecleriyle ilgili galismalar yaptim. Bun-
lar iginde TUBITAK projeleri var, biraz sonra anlatacagim Selguk’la ilgili kisaca baz1 sonuglarimi paylasa-
cagim, Selguk’la ilgili ¢ok 6zel bir go¢ ve niifus-envanter galismamiz var. Suriyelilerle ilgili calismalarimiz
var ve tek tek hepsini ayrintili anlatamayacagim, kisa bir tanitim gibi kabul edin liitfen.

Once genel olarak kavramlar iizerinde biraz durmak istiyorum ve sonra da kendi yaptigim arastirma so-
nuglarindan énemli buldugum sonuglar1 paylagmak istiyorum. Simdi baglik aslinda “higbir yerin yerlisi
olmamak”. Nasil baslayayim hep diisiiniiliir ya bir sunum yapacaginizda, sdyle baslamayi diisiindiim. Bir
tartigma programi vardi o sirada, ben de bilgisayarda sunumumu hazirliyordum ve o tartisma programinda
bir emekli asker diyordu ki, iste Tiirkiye 7 yil iginde Ortadogu’daki durumlar bir seylere doniisecek ve biz
Israil’le savasa girebiliriz. Birden Israil’le savasa girecegimizi diisiindiim. Iste biliyorsunuz Yunanistan’la
ilgili konusurken de hep kullanilan bir metafor vardir ya, Ege’de sular 1sind1, o sular hep 1sinik.

Soyle baslamayi diislindiim, kimi insanlar ¢ok kdk salma egilimindedir, hep ayni yerde yasamak isterler,
kimi insanlar i¢in ¢ok daha hareketli bir yagam miimkiindiir. Yani ruhlar1 daha gé¢mendir. Ben hi¢ ruhu
gdgmen olan biri degilim. Ben Izmir’den {i¢ giin uzaklagsam, dérdiincii giin bdyle gelesim ve yerleri 6pe-
sim olur, o kadar bagliyimdir yere mekana. Ama mekanla iligkimiz nasil olursa olsun, sanki hep yerli ye-
rimizde duracagiz gibi hissederiz degil mi, bdyle hissetmeye de ihtiya¢ duyariz ya da en azindan biz iradi
olarak buna karar verme imtiyazina hep sahip olmak isteriz. Ciinkii hayatimiz, icinde yasadigimiz mekan
iizerinde kontroliimiiz oldugu kadar ve oldugu siirece bizimdir, bizim hiikmiimiiz altindadir, degilse sav-
ruluruz, sadece bedenimiz degil kalbimiz, ruhumuz, gegmisimiz, bugiinimiiz ve gelecegimiz savrulur.

Ama 0yle bir diinya ki artik, hi¢gbirimiz higbir yerin yerlisi degiliz ve bir yerin yerlisi olma halimiz garanti
degil. Thraglar siirecinden sonra, son zamanlarda zaten pek ¢ok akademisyen ve baskalari, - biliyorsunuz
KHK’yle ihrag¢ edilmis 10 binlerce 100 binlerce insan var ve bu insanlarin ¢ok biiyiik bir kismi1 gog ettiler
iilkeden-. legal yollarla, illegal yollarla gé¢ ediyor ve hayatimizin hangi déneminde go¢ edecegimiz de ¢ok
belli degil. Selguk arastirmamizda bir Yugoslav gd¢meninin sozleriyle sdylersem: “Hepimiz buranin yer-
lisiyiz ama hi¢ birimiz de degiliz, geldik, konduk ve burali olduk.” Yerlilik iradi olarak miimkiindiir ama
gocmenlik degil.
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Yani aslinda teorik olarak bir yerin yerlisi olabiliriz, ama gerceklik icinde aslinda hicbir yerin yerlisi
degiliz, her an hepimiz go¢ etme potansiyeline sahibiz. Ve tabii go¢ dedigimiz sey o kadar genis kapsamli
ele alinabilecek bir sey ki, aslinda ihra¢ edilmemiz bir tiir yerinden edilme siireciydi ve bu konuyu calisi-
yoruz. Ben mesela Ege’de okumus, Ege’de sonra orada ¢alismaya baslamis, 35 senedir gidip geldigim bir
yer ve ihrag edildikten sonra ilk kez kampusun i¢indeki metro duragindan ge¢gmek zorunda kaldigimda,
hi¢ beklemedigim halde gézyaslarimi tutamadim. Yani bir metro istasyonuna bakarak agladim bir daha
da orada olmaktan hep kactim. Go¢ dedigimiz sey tamamen yerle ilgili bir tecriibe aslinda, kimilerimiz
kendi evini kapatip ailesinin yanina donmek zorunda kaldi. G6¢ sadece bir tilkeden bir iilkeye, bir se-
hirden bir sehre go¢ etmek anlamina gelmiyor. Benligimiz de aslinda go¢ ediyor. Bedenimiz, ruhumuz,
kalbimiz de go¢ ediyor. Ayrilma, belki ayrilma kavugma dinamikleri biitiin bunlar gogle ilgili., arada
kalmak da, hep arafta olmak da. Simdi bunlar belki ¢ok daha zevkli, insan1 yaraticilik iginde diisiinmeye
itecek konular, bunlardan s6z etmeyecegim, bagka bir zaman umarim. Ama biz akademik olarak gocten
s0z ettigimizde, aslinda neden s6z ediyoruz? Kategorik olarak bakarsak burada sunulan biitiin bildirileri
de bu kapsamda gruplayabiliriz.

Bir kategori olarak i¢ gdcler var, yani Tiirkiye’de 60’1 ylllardan baslayarak aslinda toplumsal bir mesele-
nin sonucu olusan i¢ go¢ler var. I¢ gé¢ dedigimiz neresi? I¢ gdc ¢ok ndtr bir kavram degil mi, sanki herkes
her yerden her yere gogiiyor, iradi bir niifus hareketliligi gibi. Oysa Tiirkiye’de 60’1 y1llarda ¢ogunlukla,
Glineydogu ve Dogudan Batr’ya go¢ ediliyor ve biiylik 6l¢lide diinyaya baktiginizda da, glineyden kuzeye
gbc¢ ediliyor, yine dogudan batiya go¢ ediliyor. Yani kuzeybati her zaman go¢ edilen yerler. Daha zen-
gin, hayatin daha ¢ok sosyal-ekonomik imkénlarla yasanabilecegi yerler. Tiirkiye’de i¢gd¢ 90’1 yillarda
bagka bir hiiviyet kazandi, ¢atigmali ve yoksul cografyalardan yine Batr’ya, koy bosaltmalar, yerinden
edilmeler sonucu yasanan gog dalgasi. Yeni bir go¢ meselemiz var Suriyeliler. “Suriyeliler” diye bir grup
tarif ediyoruz oysa go¢ edenler, yani savas nedeniyle go¢ edenler Suriyeliler degil sadece, ayn1 zamanda
Afganistan’dan, Iran’dan da farkli gogler gergeklesiyor. Gogmenlerin etnik ozellikleri ve gog sebepleri
{izerinden gruplandrmalar, gog tipleri olusturuyoruz. iste Suriyeliler diyoruz, Kiirtler diyoruz, Afganlilar
diyoruz vesaire, i¢ gog¢ dis gb¢ gibi kategorilere ayiriyoruz. Savas nedeniyle, ekonomik nedenlerle vb.,.
Bir baska kategorimiz daha var, goniillii ve zorunlu go¢ kategorisi. Bu literatiirde bdyle. Simdi daha ilk
gb¢ okumalarima basladigimda bunu diisiinmiistiim. Sonra Tiirkiye’nin alti sehrinde yaptigimiz bir i¢
g0¢ arastirmasinda, insanlara neden go¢ ettiklerini sorduk. Oldukga biiyiik bir dérneklem alti sehirde.
Kendilerine gore, iste kimisi is bulmak i¢in, kimisi ailem go¢ ettigi i¢in, egitim i¢in, daha iyi bir hayat
icin, savastan kagtim, terérden kagtim gibi bdyle bir siirii sebep var. Peki, 6nce sebebi soruyoruz. Sonra
diyoruz ki, goniillii gé¢ mii zorunlu go¢ mii? Yiizde 67 oraninda goniillii gé¢ oldugunu soyliiyorlar. Oysa
goniillii go¢ diye bir sey yoktur. Yani insanin ilk dogdugu biiyiidiigii ya da dogdugu yerden ayrilmasina
baktiginizda, ¢ok tarihte geriye gittiginizde bile, mesela orada su yok diye goc¢ ediyor, kitlik oldu diye goc
ediyor. Hi¢ kimse aslinda dogal olarak, ortada hicbir sey yokken, her sey yolundayken gog¢ filan etmiyor.
Simdi bir kere bu goniillii zorunlu go¢ kategorisi lizerinde diisiinmemiz lazim bu tiir gruplandirmalarin
akademik yaklasimin, olgular1 sinirlandirma gergeveleme ¢abasindan bagka bir sey olmadigini, hakikati
yansitmadigin diisiiniityorum.

Bir bagka iizerinde diisiinmemiz gereken konu, go¢ siireclerinin ele alinisinda, gé¢ edenlerin gog et-
tikleri yerde yasama siireglerine dair asil sorumlulugun gécmenlere yiiklenmesiyle ilgili. Literatiirde de
bdyle, yani gd¢menler uyum yapacak olan grup. Gog edilen yerdeki cogunluk grup, hdkim grup, basat
grup ne derseniz deyin ya da o go¢ edilen yerdeki siyasi iktidarlar ya da yoneticiler ne derseniz deyin ona
da, sanki onlar sadece bu siiregleri izliyorlar gibi. Kuskusuz, bu siireci, go¢ edenler ve go¢ edilen yerdeki
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biitlin toplumsal aktorlerin karsilikli etkilesimi olarak kavramsallagtiran yaklagimlar da var ama hakim ve
yaygin olanlar onlar degil. Iste kent planlama perspektifinden baktigimizda da nasil kentsel planlamalar
yapabiliriz bu amagla, bu siireci kolaylagtiracak diye bakiyoruz, yani 6zellikle kamu otoritesinin —yerel ve
merkezi diizeyde- hem mekan1 ve hayat1 planlama hem de go¢ edilen yerdeki basat gruplarin algilarini ve
tutumlarini ayrimeilik karsiti bigimde olusturma sorumluluklari var.

Adaptasyon ve entegrasyon kavramlarinin soyle ayrilmasi miimkiin. Gé¢ eden gruplar agisindan bak-
tigimzda, gd¢cmenler gruplar halinde ya da tek baslarina geliyorlar, ama biz genellikle gruplar halinde
gelenlere ilgili aragtirma yapiyoruz. Ciinkii “sorun yaratan” onlar. Mesela ¢ok az arastirma olan ya da hig
glindemlestirilmeyen bir gog tipi var; bir ¢ok {ist sinif Avrupali gelip Tiirkiye’de ev aliyor, Tiirkiye nin belli
bolgelerinde, Alanya vesairede bayagi mahalleler var. Hi¢ onlarla ilgili bir dert yok. Bunlar nasil entegre
olur hi¢ kafamiza takmiyoruz, ¢linkii onlar “sorun” yaratmriyorlar.

Simdi go¢ eden insanlar, tek tek insanlar, ama ayn1 zamanda bir gruba ait, bir kolektifin parcalar1. Adaptas-
yon dedigimizde bireysel bir uyum siirecinden bahsediyoruz. Onlar tek tek bireysel uyum i¢in bir siire¢ ya-
styorlar, bir de entegrasyon dedigimizde kiiltiirel karsilasmadan, gruplararasi bir iliskiden, zorunlu olarak
bir araya gelmeden birlesmeden ve kolektif bir uyumdan bahsediyoruz. Bunlar birbirinden ayri1. Bunu niye
vurgulamak istiyorum? Bazen gd¢menler diye bir kategori tarif ettigimizde sanki hepsi birbirine benze-
yen, kisisel farklar1 olmayan insanlarmig gibi algiliyoruz. Oysa arastirmalarimiz, bireysel, kiiltiirel ya da
baglamsal faktorlerin biitlin bu siiregleri anlamamizda ¢ok dnemli bir yeri oldugunu gosteriyor, kuskusuz
olusturulacak koruyucu ve gii¢lendirici politikalarda da biitiin bu etkenler dikkate alinmali.

Bir baska sey konusunda da kafa yormaliy1z. Entegrasyon nedir? Hem kendi kiiltiirel 6zelliklerini koru-
mak, hem de go¢ ettigi kiiltiire dair 6zellikleri edinerek, yani kendi kiiltiirel 6zelliklerini kaybetmeden
goc ettigi kiiltiire de uyum saglayacak olgiide 6zellikler bigiminde doniiserek, onlarin yoniinde doniiserek
yeni kiiltlire entegre olma, biitiinlesme siireci; entegrasyon sadece go¢ edenlerin degil goc edilen yerin de
insani ve mekansal olarak doniismesiyle basarili olabilir, tek yonlii degildir. Ve seperasyon ya da ayrilma
stratejisi dedigimiz, daha ¢ok gettolar biciminde drgiitlenen, yani homojen gogmen gruplarin bir arada ya-
sadig1 ve genellikle kentlerin periferilerinde miimkiin olabilen, bir tiir gé¢ 6ncesi hayatin yeni bir mekanda
insa edilmesi siireci. Ayrilma bi¢iminde bir iliskilenme yerli ya da ¢ogunluk kiiltiirle. Bu iyi bir sey degil,
asimilasyon da iyi bir sey degil. Literatiire gore asimilasyon da tamamen gittigi yere gore doniigsmek, bili-
yorsunuz diye uzun uzun anlatmiyorum, bunlarin hepsi zaten konusuldu. Ve bir de marjinallesme olgusu
var, pek mesela s6z edilmedi bildiriler i¢inde rastlamadim ya da benim goziimden kacti. Marjinallesme de-
digimiz, mesela Tiirkiye’de i¢ goc siireclerinde gordiigiimiiz, simdi Suriyelilerle ilgili de bir siire sonra bu
ortaya cikacak bence, ne kendi kiiltiiriine, ne i¢ine yeni geldigi kiiltiire ait olamayan ve aslinda toplumsalla
iligkilen-e-meyen ve ¢ogunlukla kriminalize olarak bir tiir kaybolma hali marjinallesme. Size ¢ok basit bu
konuyla ilgili bir veri sunayim: Cezaevleriyle ilgili caligmalarim sirasinda, Sakran Cezaevinde tacizle ilgili
olarak goriismeler yapiyorduk. Oradaki istatistikleri aldim. Bakin oradaki ¢ocuklarin, gocuk mahkimlarin
diyeyim, kimisi tutuklu, kimisi hiikiimlii, yiizde 96’s1 filan Kiirt ve Roman ¢ocuklar. Ve Romanlar gogmen
degil, fakat yoksul ama Kiirt cocuklarin tamami gogmen ve yoksul ailelerin gocuklari. Simdi bu aslinda
iste marjinallesme, go¢iin sonucunda o ¢ocuklarin, 6zellikle ¢ocuklarda ve gencglerde ¢ok goriilen bir hal
bu gogmenlik siirecinde, tutunamiyorlar. Sistem, onlarin hayata tutunmasi igin hi¢bir 6nlem igermiyor, kor.
Simdi Suriye gociiyle ilgili de boyle seyler olacak, kisa bir siirede bunlari izleyecegiz.
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Tekrar, go¢ siirecinde olusan siireclerden entegrasyona donersem, yapilan arastirmalar, -benim aragtir-
malarim da onu gosterdi-, entegrasyonun her zaman ideal bir durum olmadigini, esit olmayan insanlar
arasinda bir iligkiden esit bir karsilikli doniisiim beklentisinin varsayildigini gosteriyor. Benzer bigimde
seperasyon, yani ayri mahallelerde yasamanin, eger o mahallelerin kosullar1 kent merkeziyle esitlene-
biliyorsa hi¢ de kotii bir sey olmayabilecegi konusunda birtakim c¢aligmalardan da s6z etmek miimkiin.
Ciinkii esit olmayan bir diizlemde temas, ayrimciliga yol acan ayrimciligi daha kolay ortaya ¢ikaran bir
siireg olabilir.

Biitlin bunlara baktigimizda, aslinda gé¢ dedigimiz sey sadece bir kiiltiirel grubun baska bir grupla kar-
silasmasi degildir. Ozellikle kitlesel gdglerden konustugumuzda, dezavantajli gruplarda olan, daha yoksul
olan, etnisite olarak diglanmis olan, art1 yoksul olan, savas nedeniyle daha da zor kosullara maruz kalan
insanlardan sz ediyoruz. Savas da nedir ki, diinyadaki adalet ve esitsizliklerin sonucunda ortaya ¢ikan
bir katiiliiktiir. Yani zaten gogten 6nce de zor durumda olan insanlarin daha iyi kosullarda oldugunu dii-
siindiikleri bir yere hareketidir, savastan ve savagin daha da yaganmaz kildig1 hayatlarindan kagarlar ve
orada bagka bir kiiltiirle karsilasirlar. Yani iki insan grubunun karsilagmasidir. Go¢ edenlerin her zaman
dezavantajli oldugu ve zaten dedigim gibi go¢ten dnce dezavantajli oldugu bir karsilagmadir. Yani biitiin
kapitalizmin sonuglartyla diinyada olugsmus olan biitiin hiyerarsik esitsizlikler, aslinda gog siirecinde daha
da agirlasarak hayata gecer ve hep gdocmenler dezavantajlidir; hakim gruplara gore, cogunluk gruplara
gore. Yoksulluk ve bagka esitsizlikler, iki tarafin bu gruplar1 agisindan siireci daha da zor kilan faktorler-
dir, o nedenle go¢menlere yonelik en giiclii ayrimcilik en benzer olduklar arasinda en yaygindir. Ama
cok 6nemli bir sey var, gog siireci sadece esitsiz bir karsilasma degildir. Ayni zamanda bu gog¢ eden gru-
bun yeni bir mekansal baglamla karsilagmasidir.

Farkli disiplinlerin bakis agilariyla yapilan arastirmalarda ya mekana odaklaniliyor ya sosyal bilimlerde
g0¢ calisildiginda iki insan grubu iki kiiltiir karsilasiyor ve sanki bir vakumda karsilasiliyor gibi caligili-
yor; ya insansiz bir mekan ya da mekansiz insanlar gibi. Oysa gd¢ iki insan grubunun, kosullari esit ol-
mayan iki insan grubunun bir mekansal baglamda karsilagsmasidir. Bu nedenle her sey insan ve mekandan
kaynaklanan ¢oklu degiskenlerin karsilikli etkilesimi iginde ele alinmalidir. Bu anlayisla yaptigimiz gog
arastirmamiz i¢in olusturdugumuz akademik model sunumdan izlenebilir.
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Sekil 1. Kiiltiirel ve mekansal biitiinlesmeye yonelik sematik arastirma modeli.
Goregenli, M. (2014). Kente Entegrasyonun, Yer Kimligi, Bireycilik-Topluluk¢uluk ve Kiiltiirlenme Siire¢leri Agisindan Incelenmesi; Program

Kodu: 1001; Proje No: 111K249

Sol tarafta go¢ edenlerin kisisel ve grupsal olarak belirlenen bireysel ve kiiltiirel 6zellikleri var. Yani kimin
g0c ettigi cok dnemli, goc tipi cok dnemli, bireycilik topluluk¢uluk ¢ok 6nemli bir degisken. Nasil bir kiil-
tiirel arka plandan geliyor insanlar? Biitiin baglamsal 6zellikleri ve bireysel 6zellikleri; gogiin tipi, goniillii
ya da zorunlu olmasi. Dedigim gibi bu goniillii zorunlu ¢ok yapay bir kategori ama yine de bazi konularda
bilgi almamiza yol agiyor. Ve yukarida biraz 6nce soyledigim gibi, sadece gogmenlere bakiyoruz. Oysa en
az gog edenler kadar go¢ edilen yerdeki basat kiiltiir, yani onlarin karsilastiklar1 insan grubunun yaklagimi
ve tabii ki iktidar politikalarinin, siradan insanlarin gdgmenlerle ilgili, gogle ilgili ideolojilerinin etkisi var.
Buna sosyal psikoloji literatiiriinde “gok kiiltiirliiliik ideolojisi” diyoruz biz, yani bagka kiiltiirler, baska
insanlarla birlikte yasamaya iligkin tutum ve inanglarin igerigi, yonii, az ya da ¢ok olmasi, gogmenlere ilis-
kin yaklagimlari ¢ok etkiliyor. Ve agagida bakin, bu iste mekanla-kentle ilgili kisim. Yapilan arastirmalar,
-bizim arastirmalarimiz da bunu ¢ok net olarak gosterdi-, go¢ edilen yerde yasanan siireg, o mekanla kuru-
lan iliski gdgmenlerin yasadiklar: siiregleri dogrudan belirliyor. Insanlar genellikle kentlere go¢ ediyorlar,
bazi drnekler var 6nce kente gelip sonra kiigiik bir yerlesim yerine yerlesme 6rnekleri. Mardin’de Suriyeli
gocmenlerle ilgili yaptigimiz ¢calismada kdylere yerlesenlerin daha memnun olduklarini bulmustuk. Bii-
yuk kentler, basat gruplar acisindan da daha c¢ok esitsizligi barindirdigi i¢in gogmenler agisindan kent-
sel mekanlar1 kullanabilme pratikleri, -ben ona kent merkezine girebilme, kentsel kolayliklara ulasabilme
imkanlari-oranlar1 diyorum- entegrasyon siireglerini dogrudan etkiliyor. Merkeze girebildikleri 6l¢iide ve
merkezde hayat siirdiirebildikleri 6l¢iide aslinda onlarin biitiin bu adina entegrasyon deyin ne derseniz de-
yin, siiregleri kolaylasiyor.
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Ve yasadiklar1 mekanlara iliskin degerlendirmeleri, algilari, deneyimlerine gore, ne tiir bir kiiltiirlenme
stireci yasayacaklar1 ortaya ¢ikiyor. Dort tane strateji var, biraz 6nce sdyledim ve bir de yasadiklar1 kentin
kimligiyle kurduklari iliski. Burada kent kimligini, kente ait hissetme, gelecegini bu kentte insa etme, ya-
sadig1 yeri diger yerlerle karsilastirma vb., {izerine diisiinceleri olarak anliyoruz, Cevre Psikolojisi alanin-
dan gelen “yere baglilik ve kent kimligi” konusunun teorik yaklagimlar1 agisindan bakiyoruz. Mesela hep
Avrupa’ya gitmek istiyorlar degil mi Suriyelilerden s6z edersek, ama bir kismi burada tutunabiliyorlarsa,
cok da Avrupa’ya filan aslinda gitmek istemiyorlar. Ciinkii gitme ihtimalleri olan yerle bu yeri, -gd¢men-
lik siirekli bir karsilagtirma siireci demektir bir bakima- karsilastiriyorlar. Bir yere asina olmalar1 gereki-
yor, aginalagsma diizeyi arttikca entegrasyon artiyor ve bir ge¢mis olusturabildikleri siirece, o yasadiklar1
kentte ya da yerde, o kentin kimliginin bir parcasi olabiliyorlar. Mekansal kosullardan hognutluk memnu-
niyet ve kente mekéna entegrasyon aslinda gergek bir kiiltiirel entegrasyonu da getiriyor. Yani mekéna ve
kiiltiire birbirinin i¢ine gegen bigimde entegre oluyoruz ve gog siireci asla bir grubun, yani gogmenlerin
yasadiklar1 yere dair bir yasama deneyimi siirecleri degil, iki grubun karsilikl etkilesimiyle olusan bir
sey. Yani en az o yerin yerlileri ya da ¢ogunluk grup, gégmenler kadar aktifler bu siire¢ i¢inde.

Diin oturumlardan bir tanesini izlerken, Yunanistan’daki Londra’daki gé¢gmenlerle ilgili yapilan mekan-
sal diizenlemeler anlatiliyordu; Kapilar deneyimi, Yunanistan’daki plaza deneyimi —adin1 umarim yan-
lis sdylemedim- go¢menlerin olusturduklart iggal evleri vesaire. Ama bu mekénlara gégmen barinaklari
deniyor degil mi, bir kamp var bir de barinak var. Simdi bakin, arkadasim dedi ki dinlerken, “iste bu
hayvanlar1 barinaga koymayacaktiniz, orada basladi asil mesele”. Bakin gogmenleri koydugumuz yerlere
barinak diyoruz, hayvanlari koydugumuz yerlere de barimak diyoruz. Cok trajik geliyor bana. Hayvan-
lar1 neden barinaga koyuyoruz, bir de iistelik kisirlastirip. Aslinda hayvanlar biz oraya gelmeden once
orada yasayip duruyorlardi degil mi? Bizim ayagimiza dolanmasinlar diye aslinda hayvanlar1 barinaga
koyuyoruz. Hem de ¢ogalmasinlar diye de kisirlastiriyoruz. Hayvanlarin ¢linkii dili filan yok, itiraz ede-
miyorlar, giicsiizler degil mi? Gogmenleri de barinaga koyuyoruz. Kontrol ediyoruz, temel ihtiyaclarini
karsiliyoruz, karn1 doyuyor, kafasini bir yere sokuyor ve bu ¢ok biiyiik bir sey gibi oluyor. Kamptan artik
s0z bile etmiyorum, kamp ne metaforudur herkes diisiinsiin. Evet, belki de bu barinaklara hayvanlari koy-
dugumuz anda, kendimiz i¢in barinak fikrini de olusturma giinahini ilk o anda isledik zaten. Bu iki grup
yani evlerindekiler ve kamplarda, barinaklarda ya da sokaktakiler arasinda nasil bir entegrasyon iligkisi
kurulabilir ve nasil goniillilliige dayali, ayrimciliga karsi bir yeni yasama kiiltiirii olusturulabilir. Cevap
aramamiz gereken soru bu galiba: Esitsizler arasinda adil bir iligki kurulabilir mi? Bu sistem iginde ve
sistem tarafindan ortadan kaldirilabilir bir esitsizlik mi?

Simdi son olarak, bu alt1 sehirde (Ankara, Istanbul, izmir, Bursa, Gaziantep ve Diyarbakir) yaptigimiz
arastirmanin sonuglari, kisa kisa paylasmak istiyorum. Bakin izmir’de yerlilerin kent yasami1 ve kentin
yerlileriyle iligkilerden memnuniyetleri alt1 sehir i¢inde en yiiksek, gogmenlerin de aslinda gorece en
yiiksek. Izmir’den sonra en yiiksek olan grup Diyarbakir gordiigiiniiz gibi. Ben hep Izmir’le Diyarbakir’1
birbirine benzetirim, ¢iinkii ¢ok kimlik kenti ikisi de, bunlarin biz entegrasyonla iliskilerine de kuskusuz
baktik. Cok agik o, biraz dnce gosterdigim teorik model tamamen pratikte isliyor. Eger yasanan mekanla
iligki gergekten kurulamiyorsa, entegrasyon kiiltiirii, entegrasyon asla miimkiin olmuyor. O yiizden plan-
lama, mekani diizenleme, kentlerin kamusal alanlarini herkes i¢gin girilebilir kilma, kamusal alan anlayisi,
kamusal alanlar1 yapilandirma anlayisi, kentin yerlileri kadar gdcmenler icin dnemli. i¢ g, dis go¢ hic
fark etmiyor, ayn1 dinamikler var.
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Genel yasam memnuniyeti de aslinda entegrasyonu c¢ok etkileyen degiskenlerden biri. Yani genel yagam
kosullarina iligkin ortalama bir memnuniyet gerceklesmisse entegrasyon daha kolay oluyor; herkesin kendi
yasam memnuniyetinden anladig1 ayni sey olmayabilir. Yasam memnuniyeti i¢i ¢ok farkli doldurulabilen
bir kavramdir. Dedim ya bakin, kente iliskin memnuniyet Izmir’de en yiiksek, yasam memnuniyeti de 1z-
mir’de en yiiksek. Ciinkii aslinda i¢cinde yasadigimiz kentler bizim biitiin hayatimiz1 belirliyor. O yiizden
burada bugiin yerel yonetici var m1 bilmiyorum, ama bizim hayatimiz konusunda ¢ok biiyiik sorumluluga
sahipler. Kadinlar 6rnegin, cok daha kolay entegre oluyorlar, kente de daha kolay entegre oluyorlar. Tersini
bekleriz, mekanla iligki konusunda daha aktifler ve biraz dnce sdyledim ya, kendi mahallelerinde eger
yeterince iyi bir hayat kurduklar1 konusunda bir kanaate varirlarsa, kente de ¢ok daha kolay entegre olu-
yorlar; kenti o kadar kullanmasalar da.

Biraz ¢ok kiiltiirliiliikk ideolojisi meselesine bakarsak, Simdi kent kimligi konusunda hep yliksek skorlar
alan Izmir’e bakarsak yine, paradoksal bir durumla kars1 karsiyayiz, bunu mesela izmir’de becermeliyiz.
Yani bizim hepimizin gérevi. izmir’de kent kimligi, kente baglilik yerliler igin de gogmenler igin de gok
yliksek. Ankara’da mesela hi¢ kent kimligi diye bir sey yok. Kimse Ankarali hissetmenin hayatinda bir
o6nemi oldugunu diisiinmiiyor. Ankara’nin yerlisi misin diyoruz, kim ki Ankara’nin yerlisi diyor. Simdi
[zmir’de mesela Erzurum’dan gelip 20 y1l 6nceden beri burada oturuyorsa tabii yerlisiyim diyor, herkes
[zmir’in yerlisi, Diyarbakir’in da dyle. Ankara’nin yerlisi yok, Istanbul’un zaten yok. Ama gok kiiltiirliiliik
konusuna gelince, kent kimligi arttikca cok kiiltiirlii ideoloji azaliyor. Ciinkii Izmir, Izmirliyiz, Izmir sa-
hane, Izmir su, izmir bu, ama baskalar1 gelsin mi? Vallahi pek gelmeseler, ciinkii her sey Izmir’i bozuyor
gibi. Bu aynen Diyarbakir’da da bdyle isliyor. Bu iki sehrin kimliginin i¢ grup aidiyeti yoluyla belirlenme-
sinin sonucu bu ve statii saglayan bir sonug sehirliler i¢in. Sinifsal ve baglamsal kosullarin benzer bicimde
olustugu her sehir ya da sehrin bir bélgesi i¢in bu olgu sz konusu. Ornegin Ankara’da genel olarak kent
kimliginden pek s6z edemesek de belirli bolgeler icin izmir’e cok benzer bir yapiyla karsilasiyoruz. Son
zamanlarda farkinda misiniz bilmiyorum, “Istanbullular” diye yeni bir kategori eklendi hayatimiza. Simdi
Istanbul’dan bayag1 bir gé¢ olmaya basladi ya, Trafikte her yerde, “bak Istanbulluya bak, iste istanbullu”,
Mesela kdyde bir yikik bir yer aliyor, onu bir satoya doniistiiriiyor, kdyii de satoya doniistiirmeye ¢aligiyor.
Yani orada bir Bagdat Caddesi ya da yeni bir Alagati yapacagim zannediyor. Ya da Urla’ya “Kadikdy Kafe”
aciyor; herkes mekana kendini isaretlemeye ¢alisir, yer edinmenin bir yolu bu.

Tabii ki “Istanbullular” kategorisi, eger bu hakikaten bir orta-iist sinif gogii ise, “Dogulular”, - izmir’de
biz ¢ok kibarizdir mesela “Kiirtler demeyiz, Dogulular deriz- ya da “Suriyeliler” kategorisindeki insan-
larla iliskiye benzeyen bir iliski olmayacak. Kemeralt: aragtirmast yaparken “Ingilizler geldi bu Kemeralt:
bozuldu” diyen bazi esnaflar oluyordu. Kendi kendime diyorum kim Ingilizler yani. Ben hani gemilerle
limana geliyorlar o Ingilizler mi diikkan agtyor. Sonra yash bir adama dedim, kim Ingilizler, Ingilizlerin
diikkan1 m1 var Kemeralti’nda? Dogrusunu anlatti, izmir’e ilk Kiirt go¢ii Menemen’de Ingiliz Tepe diye
bir yer varmis. O Ingiliz Tepeye ilk, ama 60’lardan filan dnce, bir Kiirt grup gelmis ve o siralar Kiirtlere
Ingilizler demeye baslamislar. Kiirt demek ay1p ya, Ingiliz diyerek grubu tarif ediyoruz. Ve oranin eskisi
Kemaraltililar hala Kiirtlere Ingilizler diyorlar. Ciinkii Kiirtler deyince ay1p oluyor, Ingilizler deyince ayip
olmuyor. Ayrimeilik, yukarida olanin ayricaligidir, yani 6ziinde sinifsaldir. “Istanbullular” arkalarindan
konustugumuz ve biraz da hem gelsinler hem gelmesinler istedigimiz ama Suriyeliler veya Kiirtler gibi
ayrimcilik yapabilecegimiz bir grup olmayacak biiyiik olasilikla, aragtirip gorecegiz. Ciinkii “ortalikta”,
sehirli olmayan halleriyle dolasip, siki siki sarildigimiz “sehirliligimiz’’e halel getirmeyecekler, barinakla-
rimiza da ihtiyaglar1 olmayacak.
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Simdi izmir’de ¢ok kiiltiirlii ideoloji diisiik, ama Izmir’in tabii sdyle bir avantaji var, goclerle ilgili en cok
dayanisma orgiitii de Izmir’de var. Ozellikle Suriyelilerle ilgili, bununla da gurur duyuyorum dogrusu.
Inanilmaz bir sivil toplum alani calismasi var izmir’de go¢menlerle ilgili, bu da sehirli kimligin baska bir
yluzi kuskusuz.

Simdi hemen bir kavramdan daha séz edip bitirecegim. Yerlilik kavrami ¢ok kritik, ¢cok az calisiyo-
ruz yerlilik iistiinde. Eski Selguk Belediye Baskan1 Vefa Beyin bize imkén sagladigi bir arastirma bu.
Simdi Selcuk ilging bir yer, Selcuk™un yerlisi yok. Giritliler, yerlisi oldugu sdylenen gruplarin basinda
geliyor-ben de Giritli bir aileden geliyorum-. Yiizyilin basinda filan Selguk’a go¢ baslamis, dyle bir yer ki
1900’lerden giiniimiize kadar gelen bir gog siireci var. Biz orada ¢ok genis bir niifus envanteri ve go¢ ca-
lismasi yaptik. Ve bakin bu 6nemli, kim sizce Selguk’un yerlisi diye sorduk, acik uclu bir soruyla ve igerik
analizi yaptik. Sekle soldan saga dogru bakildiginda 30 6ncesi gelenler, agik¢a bir grubu tarif ederken,
glinlimiize yaklastik¢a “bilmiyorum” diye bir yanit ¢ikiyor, giderek biiyiiyor “bilmiyorum” yanit1 gittikge
farkinda misinmiz? Ve son 90 sonrasi gelenlere baktiginizda, bu ¢ok mutlu oldugum bir bulgu, “Selguk’ta
dogum biiyiiyenler” diye bir kategori gikiyor ortaya. Isin sirr1 bu, yerlilik nereden gelindigiyle degil, nere-
li olmayla ilgili verilen bir kararla doguyor. Orada yaptigimiz derinlemesine goriismelerde de bu sonugla
karsilastik.

Sekil.2. Go¢men ya da Yerli Olmaya Iliskin Algilar
Umuroglu,G. I, Goregenli, M., Karakus, P. (2014). Go¢gmen ya da Yerli Olmaya Iliskin Algilar: Sel¢uk’la Cift-kiiltiirlii Ozdesim Siireci,
KBAM (Kentsel ve Bélgesel Arastirmalar Ag1)5. Kentsel ve Bolgesel Arastirmalar Sempozyumu, Toplumsal Cesitlilik, Yeni Soylem,

Politikalar, Mekansal Planlama ve Uygulamalar, 16-18 Ekim 2014 Ankara, Bildiri Kitab.

Simdi ¢linkli Selguk’a nereden gelirse gelsin, kag¢ yilinda gelirse gelsin, eger orada dogduysa orada biiyii-
dityse artik o Selguklu. Gittikg¢e Giritlilerin, Yoriiklerin yerli olarak tanimlanmasi egilimi azaliyor. Simdi
yerlilik aslinda, bizim teorik olarak ¢aligmamizda, “¢ift 6zdesimli kimlik modeli” dedigimiz olgu. Yani
kendini hem Giritli hem Selguklu, iste hem Kiirt hem Selguklu hissedebilmen miimkiin, orada gercekles-
tigini gordiik. Ama bakin, neden Selguk’u 6rnek vermek istedim. Bakin, kugskusuz en erken gelen kendini
¢ok daha fazla yerli hissediyor, ama bu yedili bir 6lgek, en son gelenler bile dort buguk diizeyinde skorlar
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aldilar. Bu ¢ok iyi bir skordur, yani istatistiksel olarak ¢ok dnemlidir. Selguk™un 6zelligi ne? Belki bilenle-
riniz bilir, bilmeyenler de mutlaka gidip gérmeli diye diisiiniiyorum. Cok agik kamusal alanlar1 olan, Izmir
de gorece halad o durumda, bozulmasindan korkuyorum, ama... Agik ve girilebilir ve yapilandirilmamis
kamusal alanlar1 olan bir yer. Yani Izmir de hala dyle. Nereden gelirseniz gelin, sehrin neresinde oturursa-
niz oturun, kentin yerlileri ve daha iist siniflariyla iliskilenebileceginiz, onlarla karsilasabileceginiz, tabii
iist siniflarin da kendilerinden olmayanla zorunlu olarak karsilasacaklari acik girilebilir kamusal alanlara
sahip. Go¢cmenlerin entegrasyonu agisindan ¢ok 6nemli bir sey bu, yapilandirilmamis kamusal alanlar
olmast.

Yapilandirma neden kétii? Ciinkii yapilandirma demek fiyat demek, maliyet demek, kullanirken para har-
camak demek. Mersin’de gordiim dverek bana anlatiyorlardi, sosyal demokrat arkadaslar. Sahilde birtakim
kafeler yapmislar. Daha 6nce yoktu, niye yaptiniz bunlari dedim. Dediler ki, herkes otursun. lyi giizel,
ama dedim nasil oturacak buraya, mesela yoksullar nasil gelecek? Onu diisiindiik hocam dediler. Mesela
bir liikks restoran var, yan tarafta fakirler i¢in kahvehane var. Bu degil yapilmasi gereken, yukarida da s6z
etmistim, esitsiz bir kamusal karsilagmanin ayrimcilik iiretmekten baska bir seye yaradigi yok.

Simdi tabii ki bunun formiiliinii bize kent planlamacilar sdyleyecek degil mi? Kent planlamacilar sdyleye-

cek, kentlerimizin fiziki yapisinin nasil olacagi, orada nasil bir hayat yasayacagimizi da belirleyen kentler
nasil yaratilacak, ¢ok disiplinli bir yaklagimla bulacagiz bunu; ¢ok tesekkiir ederek konugmama bitireyim.
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Panel-Forum

Moderator: Orhan Sarialtun

Prof. Dr. Murat Cemal Yalgintan
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univeristesi Sehir ve Bélge Planlama Boliimii

Dog. Dr. Liitfii Savas
Hatay Biiyiiksehir Belediye Baskani

Latife Tekin
Yazar

Giilsen Iseri
Gazeteci Yazar

*Bu oturumdaki sunugslar desifre metinlerden derlenmistir.
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Murat Cemal Yal¢intan

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univeristesi Sehir ve Bélge Planlama Béliimii

Murat Cemal YALCINTAN- Tabii bu Dokuz Eyliil Mimar Sinan karigtirmasi ve kongre oncesi yasananlar
benim i¢in de bir siiredir yapmadigim bir i¢ hesaplagmay1 yeniden giindeme getirdi. Katilirsiniz katilmaz-
siniz, biz barig imzacilar olarak devleti bariga davet eden bir metine imza attik; yer yerinden oynadi. Bir
kismimiz KHK, bir kismimiz yalnizca {iniversitesinin tasarrufu ile isinden edildi, bir kismimiz hala yeri-
mizde oturuyoruz. Pasaport iptalleri, yurt digina gidisler, hatta maalesef geng bir arkadasimizin, Mehmet
Ali Tirag’n intihari bile yagandi. Yani imzacilar arasinda hiyerarsiler olustu; KHK’I1, isinden edilmis, pasa-
portu itpal edilmis, ayricalikli vs imzacilar var artik... Tabii siirekli bir sekilde kendimizle, kendi aramizda
hesaplasiyoruz. Bu hiyerarsiler nasil kirilir, nasil bir arada olma halini miimkiin kilariz, nasil bir dayanigma
oriiliir boyle bir durumda diye... Miimkiin oldugunca dayanisma hallerini arttirmaya calisiyoruz, ama is
iizerinden, as lizerinden, pasaport iizerinden olunca esitlenmemiz miimkiin olamiyor tabii. Sistem bdyle
calisiyor, sistem bunu bilingli olarak yapiyor. Bizi pargalara ayiriyor, parcalara ayirdik¢a da yonetmeyi ko-
laylastiriyor aslina bakarsaniz. Bugiinkii konumuz gégmen meselesinde de ¢ok farkli bir durum s6z konusu
degil kanimca ve bu meseleye az sonra gelecegim.

Tabi 6nce KHK’lerle gerekgesiz bir sekilde isinden edilen, agindan edilen insanlarla birlikte bir organi-
zasyon yapildig1 igin, 9 Eyliil Universite ydnetiminin bu organizasyonu engellenmesine ydnelik gayretini
anlamakta gii¢liik ¢ektigimi vurgulamak isterim. Organizasyondaki KHK’l1 dostlara selam olsun; Sehir
Plancilar1 Odasina da ¢ok tesekkiir ederiz bu ilkesel durusu ve dayanigma kararliligi i¢in. Bu organizasyon-
da emegi gegen diger arkadaslara da ¢ok tesekkiirler.

Son yillarda genel olarak gecekondu ve doniisiim siireclerini galisan bir planciyim. Buradaki sunumlarin
¢ogu Suriyeli gogii lizerinde hazirlanmig sunumlardi ve ben bir planci olarak aslinda bu dis go¢ mesele-
sini planlamaya nasil tasiriz {izerine konugmak i¢in davet edildim diye diisiiniiyorum bu panelde. Bunu
yapmaya calisacagim ama ¢ok da zor bir i hakikaten, ¢ilinkii 6niinde ¢ok fazla sinirlayici, ¢ok fazla engel
var. Planlamaya dogrudan aktarabileceginiz bir durum yok, ¢ogunlukla dolayl iligkilenmeler. Onun igin
smirlayict ve engelleri kafamizda yikmaya yonelik provokatif bir sunum yapacagim. Planlamaya dair bir
sonugla da bitirecegim.

Bu sabah disinda biitiin oturumlari paralel sinirlamalar cercevesinde izledim. i¢ gd¢ ve gecekondu me-
selesine benzer bir yaklasim dikkat ¢ekiyor. Mesafeli, kolayci, ezbere dayali, giiciin, iktidarin, devletin
kavramlarma yaklasan. Dolayisiyla sehircilik alaninda yarim yiizyildir siirdiirdiiklerimize benzer hatalara
gebe bir durum var sanki...
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Sehirciler olarak gogmen meselesini diisiinmeye baglamak i¢in 6nce bir hakikat olarak gociin ve gogmen-
lerin kabuliine, sonra sehirciligin disiplinlerarasi kimliginin kabuliine ve nihayet siyasetle iliskisinin yo-
netilememesine dair hesaplagmalara ihtiyacimiz var. Daha agik bir sekilde ifade edecek olursam; go¢ var,
gdcmenler var ve gd¢gmenlerin i¢inde bulundugu durumlar var; bu bir hakikat ve yokmus gibi davranmak
hakikatin yadsinmasi anlamina geliyor. Sonra, sehirciligin disiplinler aras1 yapisina dair bir tiirlii ¢dzeme-
digimiz mesele yeniden giindeme geliyor; sosyolojiden, siyaset biliminden, psikolojiden, ¢ok farkli disip-
linlerden katkiyla tartisilmasi gereken bir hakikat bu. Nihayet kolayca teslim olmay1 tercih ettigimiz plan-
lamanin siyasetle iligkisine dair mesele var. Siyasetle iligkimizi teknikerlik boyutuna indirmis durumdayiz.
Siyaset ne derse, iktidar ne derse onu yapan bir pozisyondayiz ve bununla yiizlesmekten kaginiyoruz.

Bagslarken sunu da belirteyim; acilis oturumunda Sema hocanin belirttigi gibi goce ve gogmene yonelik
iki egilim var: ulusalci-ulusal ¢ikar merkezli ve evrenselci-insan hakki merkezli. Burada bu iki egilime de
sahip kesimler var. Ama bu konusma evrenselci-insan hakki merkezli olacak ve bu baglamda uzlagmaya
da kapali. Neticede alt1 iistii forum Oncesi hareket amaglayan provoke edici bir konugsma diye diigiiniin
yapacagim konusmay1. Dolayisiyla ulusalc1 dostlar tirnaklarini hazirlasin! Ama bir yandan da, o ulusalct
yaklasimi se¢gmedigim ve meseleyi reel siyasetin teorileriyle tartisamadigim i¢in naif bulunacagim. O da
benim kaderim oldu zaten; bilen bilir, “romantik planc1” diyorlar bana. Cogunlugun gercekleri lizerinden
baslayamiyorum diisiinmeye!

Once gog ve gdegmen meselesiyle yiizlesmek gerekiyor dedik. ilk olarak, bir bakis agis1 gelistirmeye, bu-
nun i¢in de bir temele ihtiyacimiz var ve o temeli kurmakta sikintilar yagiyoruz. Gé¢ ve gdgmen tartigma-
larinda ve dzelikle reel siyaset teorilerinde yer alan agiklamalar, afetten kaynakli, ekonomik ya da siyasal
zorunluluklarin hakimiyeti var ve ¢ogu zaman bir ¢esit zorunluluktan kaynaklanan gé¢ eylemini ve 6znesi
olan gd¢meni, goge konu olan iilkelerin inisiyatifine birakiyor. Cenevre Sozlesmesi var; ama buradaydi
iste arkadaglar, uluslararas1 kurum temsilcileri, yaptirimlar itibariyle ¢cok da biiyiik bir giice sahip degil
uluslararast sozlesmeler. Kisaca zorunlu gocle gelenlere kapinizi agmak zorundasiniz, ama sonrasi size
kalmig durumda ki, kapiy1 agmadigimiz durumlar da var. Dolayisiyla uluslararast s6zlesmelere ragmen,
g0g¢, “izin verilen” bir silireg, gé¢men haklar1 da ne kadar demokratik bir iilke olursaniz olun, evrensel
kabul gormiis ve/veya talep edilen alinan haklar olarak degil de, “devletler tarafindan verilen, liitfedilen”
haklar olarak kaliyor. Veren, biitiin hak ve kosullar1 belirleyen devlet. Go¢gmen yeni vardigi yagam alaninda
Latife Tekin’in dedigi gibi dilsiz, ¢caresiz ve hak miicadelesi veremeyecek kadar gii¢siiz olunca i¢ ve dis
siyasette hiikiimetlerce malzeme yapiliyor ve gogmenin pazarliklarin 6znesi haline gelmesi s6z konusu
oluyor. Go¢men agisindan ¢ok pasif bir konum. Hak miicadelesi veremiyor, derneklesemiyor, belirsizlik
ve gegcicilik ortaminda sessiz ve verilenle yetinmeye hazir, direnisten yoksun bir yagam miicadelesi veri-
yor. Haklarin1 arama miicadelesi go¢menin vardigi yerdeki sivil toplumun onlara sahip ¢ikmasina bagl
ki burada 6rneklerini dinledik, arkadaslarla tamistim disarida, yapabildikleri var ama yapamadiklar1 daha
¢ok. Zaten ¢ogu yerde kiiltiirel ve ekonomik sebeplerle ulusalci/yerelci bir durus olusuyor ve sivil toplum
gdcmene destek olmak yerine kostek oluyor. Memleketin sivil toplumun hak arama miicadeleleri bagla-
mindaki hali de ortada...

Ikinci olarak, “bu giicsiizliik ve belirsizlik ortami siyasete cokca malzeme oluyor” tespitini agmak gerek.
Bugiin iktidarin Cenevre Sozlesmesinin geregini yapmasi, yani agik kapi politikasi uluslararasi siyasette
bir koz olarak kullanilirken, i¢ siyasette muhalefetin elestirilerine maruz kaliyor. Dolayisiyla dis siyasette
kozunu kaybetmek istemeyen iktidarin gégmenlere yonelik tasarruflarimi i¢ kamuoyuna fazlaca yansit-
maksizin, ama dig kamuoyunu etkileyecek sekilde sessizce uygulamaya soktugunu goriiyoruz ¢ogu zaman.
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Ana akim medyada Suriyelilere iliskin gok fazla haber géremezsiniz, bu bayag bir sansiirdiir aslinda. Uni-
versitelerde bir donem Suriyelilere iliskin arastirma yapilmasi yasaklandi bir yaziyla; yanls hatirlamiyor-
sam iki - ii¢ sene resmi olarak, kayitlara gececek sekilde arastirma yapamadik. Kongredeki sunumlardan
birisinin de konusu olan, belediyelerin go¢menlere yonelik goriiniir ¢alismalarinin olmamasi meselesi de,
bir yandan merkezi yonetimin sessiz tavri nedeniyle kentsel politika gelistirilememesi ve biitge ayrilmama-
s1, bir yandan da kendi segmen kitlelerinin olasi rahatsizliklari ile dogrudan iligkili. Belediyeler bir tiirlii
barisamiyor gé¢men hemsehrileriyle. Istanbul’da bir ilge belediyesinden kamyonet istemistik gocmenlere
soba tasimak i¢in; “verelim size kamyoneti hocam ama Suriyelilere gittigini sdylemeyin sobalarm” diye
hararetle uyardilar. Se¢gmen kitlesinden ¢cekinmeye dayali buna benzer bir tavir ister istemez olusuyor. Uzun
yillar boyunca 6zellikle orta siniflarin korkusuyla gecekondu mahallelerine yonelik hizmette de benzer bir
tavir yasadi belediyeler.

Oysa Erhan & Elif Kurtarir'in sunumunda belirtildigi gibi “politik 6zne olmak vatandaslik gerektirmeme-
1i”... Bu tespit gogmene yonelik yiizlesmede ii¢lincli 6nemli nokta. Gogmenler haklarinin pesine diisebil-
meli, bunun i¢in orgiitlenebilmeli ve siyaset buna alan agabilmeli. Bunun gergeklesebilmesi i¢in uluslara-
rast s0zlesmeleri belirleyen etik kodlarin ¢ok daha giiclii kurulmasi geregi agik ve bu degisiklik dyle kisa
stirede gerceklestirilecek bir sey degil. Kaldi ki bu haklarin vatandaslar i¢in bile sik sik askiya alindig:
bir iilkede yasiyoruz. Yine de, gociin, iradi ya da zorunlu, evrensel bir insan hakki, belki Latife Tekin’in
dedigi gibi bir “6zgiirliik eylemi” olarak tanimlanmasi i¢in miicadele etmek gerek. Bu siiregte, uluslararasi
kurumlarin devletlerle oldugu kadar yerel inisiyatiflerle de iliskide olmasi, tabandan gelen talebin, arayigin
biiytimesine destek olmasi ¢ok dnemli.

Bu noktada 6zellikle sivil toplum olarak yaklagimimizi degistirmek iizere diisiinmemiz/tartismamiz gere-
kiyor: Aramizda ulusal ve uluslararasi 6lgekte gdgmen olmayan kiiciik bir azinlik var. Dolayisiyla hemen
hepimiz gd¢meniz! 11k giin “nerelisiniz” diye sorulmustu mesela, salonda bes kisi falan Izmirliyim demisti.
Yine, acilis konugsmasinda Murat hoca diinyada 6,5 milyon Tiirkiye kokenli insan oldugunu agiklamadi m1?
Ve var mi1 bizim de go¢men olmayacagimiza, olmak istemeyecegimize dair bir garanti? Su anda KHKyle
vs isinden edilmis birgok akademisyenin yurtdisinda gégmen oldugunu ve ¢ogunun yurt disinda olmaktan
kaynakli bir sagkinlik i¢inde bizdekine benzer bir ayrimcilikla —hadi irk¢ilik demeyeyim- yilizlesmek zo-
runda oldugunu biliyoruz. Belediye Kanunu 13.maddede yer aldig1 iizere; “Herkes ikamet ettigi beldenin
hemgerisidir.” Dolay1styla kentimize gelen biitiin gdgmenlerle hemseriyiz. Oyle miyiz? Suriyelileri kisisel
olarak hemseriniz belleyebildiniz mi? Once bunun hesaplasmasini yapmak gerekmiyor mu?

Gogiin iki bigimi vurgulandi ¢esitli sunumlarda; zorunlu ve iradi. Zorunluluktan kaynakli gociin, zaman
igerisinde, 0zellikle kalici olmaya niyetlenilen yer agisindan iradi bir tercihe doniistiigiinii, gdgmenlerin ter-
cihlerinin de o ya da bu asamada devreye girdigini, dolayistyla varilan nihai yerin gd¢menin yagamayi arzu
ettigi bir yerlesmeye ve topluluga karsilik geldigini, bunun da esasen yerlesik topluluk ve o yerlesme i¢in
gurur verici oldugunu; yani sizlanmayi birakip yasamin nasil kurulacagini tartigmaya baglamak gerektigini,
birlikte baris i¢cinde bir yagami arzulayan ve buna heyecan duyan gé¢menlerin de bu tartigmaya, caligmalara
katki sunmaya hazir oldugunu, geldigi yere duyacag aidiyetin de bu tartigmalarda ve ¢alismalarda yer al-
masina bagli oldugunu diislinliyorum. Gogmenleri 6zgiirlestirmeye yonelik en 6nemli adim birlikte yagam
meselesini birlikte tartismanin ve hak aramanin olanaklarini saglamaktir diyorum...

Bu ozgiirlesme alani esasen ¢okca sikayet edilen gogmen mitlerini de agmanin yolu; doérdiincii ylizlesme
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gdecmen mitlerini agmakla ilgili... Latife Tekin’in Berci Kiristi’nin Cop Masallar1 romaninda, romanin ge-
cekonducu karakterlerinden Hinik Ahlas Cingeneleri; “yurtsuz, dinsiz, komiinist, barbar, pis, kadinlar1 ¢ok
sisman -¢ilinkii her giin tiiylerini yolup 3’er tavuk yerler ve kim bilir tavuklar1 nereden bulurlar-, erkekleri
cok zayif ¢iinkii hapgt ve esrarkes” olarak diger gecekonduculara anlatilir ve zaman igerisinde ¢ingene-
lerden ¢ok kendisi konusulur hale gelir. Bu anlatilardan etkilenen insanlar, bir yandan da Cingenelere
mesafelenir. Yerel siyasetin i¢erisinde iiretilen gégmen mitleri de Hinik Ahlas’inkilere benzer degil mi? Ve
bu mitleri kuranlarm hizla ¢ok konusulan / konusanlar arasina girdigini gérmiiyor muyuz?.Hatta kurulan
bu mitleri kendimiz de tekrarlamaya baslamiyor muyuz? Cogu zaman yanlis ve abartili kurulan gé¢men
mitlerini kirmanin yolu tam da birlikte yasamanin yollarin1 birlikte tartisip arayacagimiz 6zgiirlesme alan-
larindan geger diye diisiiniiyorum.

Besinci ve son ylizlesme, baska bir yerde yasama arzusunun, heyecaninin da diinya vatandasligi laflarinin
edildigi, kiiresellestigi iddia edilen diinyada yalnizca sermayenin degil her birimizin hakki oldugunun, bir
Ozgiirliik olarak tanimlanmasi gerektiginin kabulil tizerine. Kokleri birkag yiizyila dayanan yapay sinirlar
tizerinden dizayn edilmis diinya siyasal gii¢ sistemini bu hakki savunarak ve haykirarak sarsabilecegimize
inaniyorum.

Inantyorum ki Murat hocanin acilis konusmasinda bahsi gecen 11 yasindaki rapgi cocugun “Tiirkiye-
ye geldik ¢ok kalabalikt1 ama insan bulamadik™ haykirisi ve arastirma sonuglarinda bulunan “Tiirkiye
toplumu yardima hazir ama gelecegi paylasmaya degil” tespiti tersine cevrilebilir. Bunu kirmak biraz
da bizim miicadele vermemizle ilgili ve bu miicadele siyasal bir miicadeledir, bu miicadele ideolojik bir
miicadeledir.

Gog ve gocmen meselesiyle yilizlesme denemesinin ardindan ikinci bir sorun alani olarak diisiindiigiim,
gdecmen meselesinde kullandigimiz kavramlara deginmek istiyorum. Go¢ ve gdgmen meselesinin siyasetin
ve genel anlamda iktidarin, yani devletin inisiyatifinde bir oyun alam oldugunu belirlemistik. Devletler
kurulu diizenlerinin bozulmasina yonelik her eylemi, kisiyi ya da toplulugu tehdit, en iyi ihtimalle risk gor-
me egilimindedir. Dolayisiyla bunu engellemeye ¢aligir. Suriyeli gd¢linde oldugu gibi bunu engellemenin
yolunu bulamiyorsa da siireci firsata ¢evirmenin yollarini arar. Didem Danig’in agilista Massey’den alin-
tiyla bahsettigi iktidar geometrisi ve bu ¢er¢evede insanlarin farklilagan hareket kapasitelerinden olusan
kiiresel, ulusal ve kentsel diizeydeki yeni esitsizlikler bu firsat¢1 yaklasim ¢ergevesinde okunabilir. Gog-
menlerin bugiin emek hiyerarsisinde en alt basamakta olmasi, ¢cocuk is¢iligin, cocuk evliliklerinin bunca
artmasi bu siirecin sonuglaridir.

Devletin pozisyonundan ayrilmadiginiz siirece, devletin ve sistemin oniiniize koydugu kavramlar tizerin-
den tartismak zorunda kaliriz. Planlama gibi kamu yararina ve devlet {izerinden isleyen bir ¢carkin bu kav-
ramlardan kagmasinin ¢ok zor oldugunun farkinda olmakla birlikte az sonra tartismaya acacagim sekilde
bir ¢ikis yolu oldugunu diistiniiyorum. A¢iligta Murat hocanin vurguladig iizere; “gdc, kendi basina iyi ya
da kotii bir sey degil, sonuglar nasil yonetildigine bagli...” olarak degisir, degisecektir.

Melek hoca ¢ok iyi agikladi; belki haddim olmadan ondan da ileriye gotiirecegim ama; kapsayicilik/iger-
me, entegrasyon, biitiinlesme, normallesme, hatta uyum, tanimlar1 zaman zaman farkli yapilsa da uygula-
mada giiclli 6zne-zay1f 6zne ikilisi tizerinden isleyen kavramlar ve bu kavramlari tam da devletlerin gogii
yOnetme araglari olarak goriiyorum. Kiminle biitiinlestiginiz, kimin kapsadigi, kime entegre oldugu, kime
gore normallestigi, ilk oturumda bir 6grenci arkadasimizin ¢ok akillica sormus oldugu “kimin kiiltiiriiniin
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kirlendigi” sorusu gibi karsilikli sorulmalidir; ama sorulmazlar. Tartismaya agik olmakla birlikte, bu kav-
ramlart modernize edilmis asimilasyon kavramlari olarak goriiyorum.

Gogmenlere 6zel gelistirilen bu kavramlarin devletin bilingli bir tercihiyle biirokrasinin isleyisine uygun ge-
listirildigini, bu kavramlar lizerinden gd¢meni ayr bir kategori olarak tanimlamaya basladiginiz andan iti-
baren onun da toplumun dezavantajlilari igerisinde bir par¢a haline geldigini, toplum igerisindeki dezavan-
tajli gruplarin parcalara ayrilmasiyla yonetilmelerinin kolaylastigini diigiiniiyorum. Biirokrasinin ¢arklar
icerisinde yeni ve ¢okga devletin inisiyatifinde bir alan daha a¢ildigini, sivil toplumun biraz daha pargalara
ayrildiginm goriiyorum. Dolayisiyla biitiin dezavantajlilar birbiriyle yarisir hale getiriliyor ve oradan ortak,
giiclii ve politik bir dil ¢gikmasi da miimkiin olamiyor.

Oysa bu kavramlar yerine “Birlikte Yagam” iizerinden kurulacak ilkesel bir durusun devletin inisiyatifinde-
ki kavramlardan ¢ok daha sahici, esitleyici, birlestirici, 6zgiirlestirici bir etkisi olabilecegini diisiiniiyorum.
Birlikte Yasam mottosunu yalnizca Didem Danis’in deyisiyle yer kurma, yer edinme ¢abasindaki tek bir
govdeymis gibi goriilen gogmenler lizerinden degil, gogmenler igerisindeki cesitli tabakalar ile gogmen
olmayan sakatlar, yashlar, ¢ocuklar, tek ebeveynli aileler, kadinlar, LGBTI bireyler gibi dezavantajli ola-
rak tanimlanan biitiin kesimleri icerecek sekilde kurmanin ve tabii yerlesik, yerli ve tirnak i¢inde normal
kesimlerle birlikte diisiinmenin oniinde bir engel yok ve i¢ine biitiin kesimleri aldiginda bugiin hizla artan
gdcmenlere karsi toplumsal tepkiyi de azaltmanin 6nemli bir yolu olabilir. Bdylece dezavantajli kesimler
arasindaki rekabet kirilarak birlikte daha giiclii bir politik s6z iiretmelerinin imkanlar1 da olusabilir. Bu yak-
lasim nasil kurulabilir diye goziiniizde biiyiitiiyor olabilirsiniz. O kadar da gii¢ degil. Tetikleyicilerin belir-
lenmesi ve desteklenmesi gerekir kent yonetimleri ve sivil inisiyatiflerce. Ornegin, Berlin’de kent yonetimi
konut desteklerinde dnceligi tam da bu dezavantajli kesimleri de iceren konut kooperatiflerine veriyor.

Cesitli ortamlarda tartisildi ama tam da kavramsal tartigmayi siirdiiriirken burada yeniden giindeme getir-
mek istedim. Teknolojik gelisme ve neoliberal sistemin bir uzantisi olarak gordiigiim ve “big data” mese-
lesine benzer endiseler duydugum “living lab” benzeri kontrollii ortam deneylerinin etik agidan tartigsmaya
ihtiyact oldugunu, gézlemlerin kimler tarafindan, ne i¢in kullanilacaginin énemli bir sorun olusturdugunu
diistiniiyorum. Big data lizerine endiselerimiz var; hakkimizda bir siirii veri toplaniyor ve bu veriyi kimin
nasil kullandigini bilmiyoruz. Ayn1 durum Living Lab i¢in de gegerli olabilir, insanlar1 bir seyin icerisine
koyuyorsunuz, gézlityorsunuz, neyin dogru neyin yanlis oldugunu onlari da tartismanin i¢ine katarak yapi-
yorsunuz, ama nihayetinde bir insan toplulugunu kontrollii bir ortamda gézliiyorsunuz. Hem bu kontrollii
ortamda g6zlem meselesi hem de toplanan bilginin nasil kullanilacagina dair temelsiz olmayan endiseler,
beni bu tip ¢caligmalar konusunda etik tartismaya zorluyor. Birlikte Yasam mottosunda, deneyimler iizerin-
den ve devletin kavramlarindan 6zgiirlesmis aragtirmalar ve denemeler {izerinden ilerlemenin daha etik
olacagimi diigiiniiyorum.

Nihayet kavramlara dair tartismayi bitirirken, kavramlarin kimlet tarafindan iiretildiginin ve/veya kulla-
nildiginin, kullanimlarinin, sahadaki karsiliklarinin vs radikal bir sorgulama gerektirdiginin altin1 ¢izeyim.
Sunumun son kismi, benden asil s6z liretmem istenen alana, planlamaya dair ve kisa bir tespitten ibaret.
Tiim bu tartigmalarin sonrasinda nasil bir planlama tahayyiil edebiliriz? Cok ilkesel baglangic adimlar1 ve-
rebilirim ancak, benden recete beklemediginizi umuyorum.

2% <6

Tartigmanin merkezinden gogmenleri ¢ikarip, “nasil kapsariz”, “nasil entegre ederiz” yerine; “nasil birlikte

377



29 €6

yasariz”, “nasil birlikte yasam pratiklerini arttiririz” sorularini, her yerelin 6zelinden kurarak sormakla
baglayabiliriz. Go¢menleri tartismanin merkezinden ¢ikartmadigimiz siirece bir esitsizlik iliskisi i¢erisin-
de olmaya devam edecegiz. Sunu gérmek yeterli, planlamanin daha agik, seffaf, katilimci, o ¢ok idealize
etmis oldugumuz halinde, mekénsal adalet ¢ergevesinde gogmen gergegi de var artik. Nasil yaglilar ger-
cegi varsa, nasil LGBTI’ler gergegi varsa, nasil kadinlar gergegi varsa, nasil gocuklar gercegi varsa, nasil
sakatlar gergegi varsa, artik gogmenler de var mekansal adalet tartigmasi igerisinde. Yaslilara ayri, sakat-
lara ayr1 plan diye bir sey olamayacagina gore, gdgmenler i¢in de ayri bir planlama olamaz. Go¢menlerle
birlikte biitiin dezavantajli kesimleri bu toplumun tirnak i¢inde normalleri igerisine katip, toplumun bir
parcas1 olduklarini bilerek ve bizden sayarak ama dezavantajli kesimleri kendi aralarinda yaristirmaksizin
meseleye yaklagsmaliy1z.

Didem Danig’m agilis oturumunda 6ne siirdiigii ve tartismaya baslamakta geciktigimiz “kent miilteciligi”
ve “miilteci kentleri” kavramlar {izerinden diistinmek, planlamanin kapsamina gé¢menleri de almak ve
bunu normallestirmek agisindan zihin agic1 olabilir.

Kiiltiirel kirlenmenin 6niine gegmek, gettolagsmasi kagmilmaz olacak gégmen konutlar1 yapmak, insan
haklaria aykiri olarak insan hareketlerine ve ¢aligmasina yonelik yasaklar koymak, laboratuvarlarda in-
sanlar1 uzun siireli gézlemek gibi islerden kacinarak birlikte yasamaya ¢alistigimiz kisileri, topluluklari,
kisilikleri ve kimliklerini de saglam tutarak muhatap alabilmemiz, kiiltiirlesmeye olanak saglamamiz ge-
rekiyor. Bu anlamda 6zellikle kent yonetimlerine ¢ok dnemli gorevler diisiiyor.

Planlamayla iliskili biitiin konularda, barinma, ¢aligma, rekreasyon gibi alanlarda, biitiin dezavantajli grup-
lar1 dahil edecek sekilde ve bugiine kadar pek de ciddiye almadigimiz ayrimcilikla miicadele gergevesinde
tiretimler gerceklestirmeliyiz.

Planlama alaninda bir tiirlii basarili olamadigimiz katilimeilik ve nedense yeterince tartismaya agilamayan
mekansal adalet kavramlar {izerine daha c¢ok diisiinerek ve kentsel ve sosyal politikalarla planlamanin

iligkisini daha yakindan kurmak suretiyle yol alabiliriz.

Sununla da bitireyim, mevcut imar plani sistemiyle higbir sansimiz yok. Dolayisiyla mevcut imar plani
sistemini tartismaya agmak zorundayiz.

Kolay gelsin. (Alkislar)
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Doc. Dr. Liitfii Savas
Hatay Biiyiiksehir Belediye Baskani

Liitfii SAVAS (Hatay Biiyiiksehir Belediye Bagkani)- Sayin Baskan ve ¢ok kiymetli Sehir Plancilar1 Odasi
iiyeleri; 6ncelikle hepinize iyi giinler diliyorum ve diindii giiniiniiz, biitiin sehir plancilarinin giiniinii tebrik
ediyorum.

Tabii akademisyenlerin ortasinda kaldim, 10 yil 6ncesine kadar ben de akademisyen olup, 10 y1l 6nce kotii
yola diisenlerden bir tanesiyim. Bu koétii yola diisenler hi¢bir zaman tekrardan normal yollar1 bulamiyor
maalesef. Siyasetin icine diistiik, 10 y1ldir bu isle ugrasiyoruz. Once Antakya Belediye Baskanlig1 yaptim,
simdi Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 yapiyoruz.

Tabii gogii tasvir etmek i¢in biraz Hatay’dan bahsetmek istiyorum. Hatay’in sayilabilir 8 bin 500 y1llik bir
tarihi var. Bu tarihi siire¢ icerisinde 23 medeniyetin 13 tanesine ev sahipligi yapmis. Asurlardan, Babiir-
lerden, Iranlhilardan Tiirklere kadar, Makedonlara kadar bir¢ok kavim burada yasamis. Sonug itibariyla
Anadolu’yla Ortadogu’nun bileskesinde 6nemli bir ticaret merkezi olmus. Hem Akdeniz’de bulunan iilke-
lere Asi Nehri ve Akdeniz araciligtyla ticaret merkezi olmasina katki saglamis, hem de yiizyillardir orasi
miithis bir gé¢ odag1 haline gelmis. Ciinkii miithis bir kavsak noktasinda; ipek yolu oradan gegiyor, hac
yolu oradan gegiyor. Iki énemli cografyanin ticaret merkezi olmus. Romalilar déneminde ii¢ tane biiyiik
sehirden ikincisi unvanini almis ve dinlere baktiginiz zaman Milattan Once 30’ncu yilda putperestlikten
sonra Museviler yasamaya baglamis ve Musevilerin Anadolu’daki ilk ibadethanesi Hatay’da.

Milattan Sonra 30’ncu yildan itibaren ilk Hiristiyan kelimesi Hatay’da kullanilmis Antakya’da ve Hiristi-
yan diinyasinin ilk magara kilisesi yine Hatay’da. Milattan sonra 638 yilinda Ebu Ubeyde Bin Cerrah tara-
findan Hatay fethedilmis Antakya ve Antakya’yla birlikte Hatay islamiyet’le tanismis. Bununla birlikte bu
iic semavi din, bir¢ok etnik unsur, bircok mezhep burada major bir kavga ¢ikartmadan ytizyillardir baris
icinde yasamiglar. Yunanistan’dan 6nce gayri resmi olimpiyatlar 200 yil boyunca Antakya’da hipodromda
yapilmis. Ve biz Antakya merkezli kazilar yaptigimiz zaman 80 santimden basliyor 18 metreye kadar tarihi
kalintilarla kars1 karsiya kalryoruz. Ozellikle Antakya’nin yaklasik iicte ikisi sit alani, o kadar tarihi bir yer.
Biz o giin bugiindiir ger¢ekten de renkli bir tabloya sahibiz ve bizim bu renkli tablomuz, igeride ve disarida
Tiirkiye’yi karistirmak, o cografyay1 karistirmak isteyenlerin hep istahini1 kabartmus. iceriden disaridan
bir Hatay’1 karistiralim diye calisanlar ¢ok. Tabii ki bu renkli tablo insanlar1 Hatay insanlar karsisinda ca-
zip hale getiriyor, ama Hatay bugiine kadar biraz dnce ifade ettigim gibi gercekten de ne din, ne mezhep, ne
de etnik kdken ekseninde énemli bir kendi i¢inde kavga yasamis, huzursuz olmus bir toplum hicbir zaman
olmamuistir.
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Tabii ki Hatay’in hemen komsulugunda, bundan yaklasik 95 yil 100 y1l 6nce ayn1 devletin iki sehri ola-
rak baktigimiz Halep, Idlip ve Sam’a kadar olan kisim Osmanli Devletinin topraklari say1ldig igin, biz
ve onlar birlikte yagamisiz, Antakya da Halep vilayetine bagliymis. Yani bizim savas ¢ikmadan 6nceki
goriintlimiiz suydu: Hatay’da ne kadar renk varsa, dinsel mezhepsel etnik anlamda, Suriye’deydi ve bizim
onlarla miithig bir aligverisimiz vardi, ticaretimiz vardi ve bayramlarda herkes kendi akrabasini bir bay-
ram Tiirkiye’de, bir bayram Suriye’de ziyaret edip bayramlasirda.

Bu is bagladiginda yavag yavas kivilcim ¢ikmaya basladiginda tabii ki bizim insanlarimiz tedirgin oldu.
Yani her katmandaki insan tedirgin oldu ve yaklasik 7 yildir da Suriye’den gelen misafirlerle kars1 kargi-

yayiz.

Tabii ki akademisyen arkadaslarimizin bu isin komplikasyonlarini, sosyolojik sorunlarini ¢ok konusacak-
tir, ama ben de pratikteki gordiiklerimi sizinle paylagsmak istiyorum. Tabii belki de tarihte en fazla gog
eden toplum Tiirk toplumudur, Orta Asya’dan Sibirya’ya, Sibirya’dan Avustralya’ya kadar Amerika’ya
kadar Tiirk toplumu ha bire gerek siyasi, gerek ekonomik, gereklik kuraklik bir¢ok sebeple go¢ etmisler-
dir, ama bu kadar hizli ve bu kadar yogun bir sekilde hi¢bir zaman go¢ etmemisiz herhalde.

Su anda en gok Suriyelinin yasadig1 yer Tiirkiye’de niifusa baktiginiz zaman yiizde 16’yla Istanbul birinci,
yiizde 14’le Urfa ikinci, yiizde 13’le Hatay ticiincii. Kendi niifusumuzla oranladigimizda, birebir oranda
su anda Kilis’te Suriyeli var. Hatay’a baktigimiz zaman Hatay niifusunda yiizde 28 Suriyeli goriiyoruz. Su
anda niifusa gore baktiginiz zaman, Hatay Tiirkiye’deki Suriyeli niifusun, yani Suriye’den gelenler ikinci
sirada bizde. Yani en ¢ok misafir edenlerden bir tanesiyiz.

Tabii ki yeni bilyiiksehir olduk, 4,5 yildir biiyiliksehiriz yeni yasaya gore. Tiirkiye niifusunun yiizde 24,5’u
kirsal kesimde yasiyor. Hatay’in yiizde 50,5’u kirsal kesimde yasiyor. Biiyliksehir olarak biz miithis bir
altyap1 yaparken, bir de 500 bin civarinda misafirle kars1 karsiya gelince, bunlarin yaklagik 20-21 tanesi
cadir ve konteyner kentlerde yasiyor, digerleri evlerde yasiyor. Tabii evlerde yasayanlar iki-lig-dort aile bir
arada yasiyor. Oyle olunca da cok hizli gelen bu misafirler karsisinda kentin bircok dokusu sikintiya girdi.
Bunlardan bir tanesi igme suyu yetistiremiyorsunuz. Art1 kanalizasyonda ¢ok daha fazla bir yiik binmis
durumda, aritma tesisleri yetersiz hale geliyor. Ulasimda bir¢ok problem yasiyorsunuz, sosyal alanlarda
problem yastyorsunuz.

Bir defa aramizda sosyolojik ve entelektiiel gelisim anlaminda yaklasik 35-40 yillik bir fark var. Ayni
ortamda bulundugunuz zaman anlagma sansiniz minimuma iniyor. Bdyle olunca tabii ki Suriye’den do-
lay1 insanlarimiz gercekten de miithis sikint1 g¢ekti. Bir de yeni biiyiliksehir olmus belediye olarak sizin
yatirimlariniz ile ii¢ kigiye bakacakken dort kisiye bakmak zorundasiniz. Tabii evde bir giin iki giin {i¢
glin hanimlar yemek yapiyor, ii¢ kisilik yapacak yemegi dort kisilik yapiyor. Para varsa belki yaparsiniz,
ama bu kadar altyapi, ulagim, sosyal alanlarin yapimi bir biiyiiksehri ¢ok yoruyor.

Tabii bunlarin disinda sehirdeki psikolojik ortamda insanlarimiz bayagi bir rahatsizlik duydu. Sonra sos-
yolojik anlamda bu deminki saydigim komplikasyonlardan dolay1 insanlarimiz problem yasadi. Tabii son
zamanlarda 6zellikle 2014’ten itibaren gittikce siglasan bir ekonomik yapiya sahibiz. Bunun birinci sebebi
su: Suriye’de iki kapimiz vardi, bir Yayladag: kapis1 bir Reyhanli kapis1 Cilvegozii kapisi, biz buradan
miithis bir ihracat yapardik. Yani Suriye olaylar1 baslamadan 6nce Hatay niifusta 13’ncii, ekonomide Tiir-
kiye’de 7’nci ildi. Su anda, daha dogrusu bundan yaklagik bir buguk yil 6nceki hesaplamalarimiza gore
niifusta 7’nci siraya ¢iktik, ekonomide maalesef alt1 basamak geriledik 13’ncii siraya diistiik.
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Bunun en biiyiik sebebi bizim ihracatimiz durma noktasina geldi. Ekonomik kapasitemiz 2012°deki 6,5
milyar dolardan bugiin 4,3 milyar dolara geriledi. Her iki kapida da ¢ok kisitli ihracat yapiyoruz, Hatay’in
miithis bir narenciye potansiyeli var, yas sebze potansiyeli var. Ozellikle demir gelik ve filtre konusunda
¢ok gelismis, Tiirkiye’nin yaklagik yiizde 40 demir ¢elik ve filtre ihracatini Hatay karsilarken, Suriye’deki
bu kapilarin kapanmasindan dolay1 biz bu ihracati minimuma, ro-ro seferleriyle ancak yapabiliyoruz. Boy-
le olunca da ihracatimiz minimuma diistii.

Tiim bunlarin disinda, Suriye ve Suriye baglantili ¢antaci diye tabir ettigimiz insanlarin Hatay’a gelip
giderken biraktiklar1 doviz vardi. Sadece Antakya Uzuncarsi’da bizim giinliik ciromuz 750 bin dolardi,
su anda esnafimiz 50 bin dolar1 bulamiyor. Ciinkii gelip giderken otobiise biniyor, taksiye biniyor, otelde
kaliyor, berbere gidiyor, yemek yemek i¢cin lokantaya gidiyor, aligveris yaptig1 yerler var, miithis bir sekilde
Ortadogu pazarimiz agikti ve insanlarimiz para kazaniyordu.

Bunlarin disinda tabii ki sadece bununla yetinmedik, gelen insanlar zamanla oraya entegre olup ¢alismaya
bagladilar. Bizim genglerimiz giinde haftalik 500 liraya galisirken, 150-200 lira ¢alismak zorunda kaldilar.
Sigortal1 ¢alisirken bir¢ogu sigortadan muaf olup, yeter ki evimi gegindireyim dediler. Bununla birlikte
ev kiralar1 yaklasik 400-500 liradan 1000-1200 liraya 1300 liraya ¢ikti. Bunlarin yaninda kalifiye olup
da esnaf olan bir¢ok Suriyeli diikkkan acti. Reyhanlr’da yar1 yariyadir, esnafin yarist Reylanlilidir, yarisi
Suriye’den gelenlerdir. Tabii haksiz rekabetle birlikte bizim esnafimizin ekonomik sartlar: gittikge kotii-
lesti. Ciftcilikte de ucuz iscilik konusunda daha ucuz ¢alistiklari igin bizim genglerimiz is bulamaz oldu.
Sonug itibartyla vergi vermeden yasayan bir toplum olustu orada 500 bin civarinda. Ama bizim oradaki
genclerimiz daha iceride, iste Antalya’ya, Istanbul’a, Bursa’ya, Izmir’e birgok yere rizkin1 kazanmak icin
gitmek zorunda kaldilar veya bogsanmalar ¢ok artti. Bunun iki sebebi var. Ge¢im sartlar1 zorlaginca gencler
evden ¢ikmak zorunda kaldilar. Bircogu bosaniyor. Art1 Suriye’deki kiiltiirden dolay1 da bizim orada ikinci
ticlincii evlilikler ¢cogaldi. Bunlar da ailelerin yikimai i¢in birgok sebep olusturdu. Su anda bizim Hatay’da
gergekten de hep sunu istiyoruz, savas bir an Once bitsin, Suriyeliler de kendi vatanlarina gitsin, Hatay da
normal bir hayata donsiin.

Ben tabii bu kadar anlatayim, bundan sonraki siirecte sorular gelirse sorular1 cevaplandirmak isterim.
(Alkislar)
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Latife Tekin

Yazar

Sehir Plancilar1 Odasina ¢ok tesekkiir ediyorum beni davet ettikleri icin. Ben biiyiik go¢ firtinasinin i¢inde
biiylimiis yazarlardan biriyim. Gogle biiyiik kentlere gelip kentte tutunmaya ¢alisan insanlarin hayatlari-
na bakmis, onlarin dilindeki degisime doniisiime bakmis, onlarin hikayesini anlatmig bir yazarim. Ama
epeydir yoksul insanlar, yani kent icinde yoksullasan insanlar hakkinda yazdim. Epeydir yoksullarin hika-
yesinden ylizlimii biraz daha dogaya doniip, hep birlikte 6tekilestirdigimiz diger canlilara, diger varliklara
bakmaya baslamistim. Ama son zamanlarda tekrar doniip, artik yoksullardan s6z etmeden edebiyat yapa-
mayacagimi hissettigim i¢in, son déonemde bu yeni yoksullugu anlamak {izere yeniden sanayi bolgelerine
ve go¢ bolgelerine gidip, tekrar onlarin hikayesini anlattim ve yeni bir roman yazdim. iki romanimdan biri
Manves Cinty.

Ama o konularda konusmay1 daha ¢ok Giilsen’e birakacagim, ¢iinkii o uzun yillardir is¢iler ve sanayi bol-
gelerinde yasayan insanlarla, gecekondu bolgelerinde yasayan insanlarla ilgili yaziyor ¢iziyor ve bu konuda
cok deneyimli ve bilgili. Ben daha baska bir seyden s6z edecegim. Aslinda gocten c¢ok, yer degistirme
demeyi tercih ederdim ben. Ciinkii go¢ dedigimizde, zorunlu gog¢, goniillii go¢ gibi bizi bir seyin igine
sikistirtyor. Yani gocten daha ¢ok sdyle bir seyi anliyoruz. Yerinden kalkip topluca veya kiigiik gruplar
halinde veya kendi karariyla bir yerden yere gidip yerlesen insan1 anliyoruz aslinda gocten. Ama gegici
gocler de var aslinda. Yani bir insan ii¢ i¢in de bir yerden bir yere gidebilir. Daha ¢ok ben yer degistirme
sOzciigilinli daha dogru buluyorum herhalde; belki de son yillarda yasadigimiz biitiin diinyada olup biten
sey yliziinden.

Ben diyorum ki, diinya su anda gogiiyor ve diinya ayakta ve diinya yolda. Biliyorsunuz su anda acaba
Meksika’dan Latin Amerika’dan Amerika’ya dogru giden insanlar géciiyorlar mi? Yiiriiyorlar. Aslinda go¢
arzusu bir seye karsi ¢cikma arzusuyla da yer degistirme, boyle birlesiyor benim zihnimde.

Bir yerden bir yere giden insanlar diisiindiigiimde, mesela kadinlarin da evin i¢inden sokaga dogru, ka-
musal alana dogru goctiigiinii diisiiniiyorum ki, aslinda buna da belki bir yer degistirme, ama bdyle bu go¢
sOzciigiinii, bu kavrami biraz genisleterek bakarsak, aslinda sdyle bir sey goriiyoruz. Siirekli yer degistiren
insan aslinda iktidar olusturmus insanlarin alanina ge¢mis oluyor ve her zaman bir direngle karsilastyor.
Ciinkii oradaki iktidar olusturmus ve diliyle kiiltiirliyle yerlesmis olan kiiltiirli ve insanlar1 tehdit ediyor.
Yani onlarin sanki alanini solugunu nefesini daraltiyor. O nedenle biliyorsunuz devlet politikasi olarak da
gocler hep gogmen mahallelerinde, yasam alanlarinin hep disina bir yerlere kurulurdu. Benim ¢ocuklu-
gumdan beri go¢men mahalleleri var veya diyelim ki gecekondulara gelen insanlar i¢in gecekondu 6nleme
bolgeleri var. Bunlar nedense hep boyle insanlarin topluca yasadigi yerin biraz uzagina konuslandiriliyor.
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Bizim donemimizde bu go¢ meselesine bakarken, bagka bir kavramimiz daha vardi, siirgiin. Siirgiinden
pek s6z etmiyoruz, aslinda go¢ konusurken siirgiinii de konusmak lazim. Zorunlu siirgiin ve goniilli siir-
gilin diye de bir kavramimiz vardi. Yurtdigina gitmek zorunda kalan aydinlar mesela kendilerine bdyle
stirlilmiis insanlar goziiyle bakarlards, siirgiinliik de bdyle bir sey.

Simdi mesela Goniil Hocanin anlattig1 imzaci akademisyenler de bdyle bir seye zorlaniyorlar. Yani onlara
aslinda goger demekten ¢ok, belki siirgiin olduklarini sdylemek lazim, ¢iinkii yerlerinden ediliyorlar; tini-
versitelerden, hayatlarindan ve giderek belki iilkelerinden disar1 ¢ikmaya zorlaniyorlar. Bir ¢esit stirgiinlii-
ge zorlama var diye diisiiniiyorum.

Simdi en 6nemli seylerden bir tanesi, ben tabii bir edebiyatci oldugum igin, ise biraz da dil agisindan baki-
yorum. Gdgle ya da yer degistirerek bir yerden baska bir yere, diyelim ki kdyden bir kente gelen bir insanin
herhalde en ¢ok sikintisint duydugu ¢ektigi sey, dilsiz kalmak. Daha 6nce yasadigi yerde kdyiinde, neyse
iste kasabasinda 6grendigi, diilnyada var olma bigiminin artik geldigi yerde orada edindigi bilginin gegersiz
hale gelmesi ve aslinda dilsiz kalmasi ¢ok dnemli diye diisiiniiyorum. Zaten yoksullar genel olarak dilsizler
ve gocle gelen insanlar bilyiik kentlerde kamusal alanlarda veya kendi mahallelerinin disina ¢iktiklari za-
man, bir bagkasinin orada yerlesik olan insanlarin diline ¢arpiyorlar ve dilsiz kaliyorlar, kendilerini ifade
edemiyorlar ve bu ¢ok ciddi bir yoksunluk, yani yoksullugun da disinda... O geldikleri, birlikte yasamak
zorunda kaldiklari insanlarin dilini §grenmek durumundalar. Yani bir Ingilizce 6grenir gibi, bir farkl dili
o6grenmek zorundalar ki, orada var olabilsinler veya orada kendilerine bir yer edinebilsinler.

O nedenle Melek Hocanin anlattig1 gibi, eger insanlar kendi benzerlerinin oldugu yerlere geliyorlarsa, me-
sela gecekondulagma siireci bdyle bir siirecti. Kendi benzerlerinin oldugu yerde daha rahat ediyorlar, ama
kendi benzerlerinin olmadig1 yerde daha yalnizlagtiklar1 kent i¢ine geldikleri zaman gergekten tiimiiyle
dilsiz kaliyorlar ve orada kendilerine bir hayat bulmalari, bir gelecek kurmalar gittik¢e daha da zor hale
geliyor.

Bir de mesela dijital gogmenlik diye bir kavram var ki, o bizim kusaklar i¢in, hatta bizden daha sonraki
kusaklar i¢in de sdylenebilir. Yani artik dijital bir diinyaday1z ve dijital bir dil var ve biz o dili bilmiyoruz,
bizim kusaklar o dili kendini zorlayarak 6greniyor. Biz aslinda dijital gdgmenleriz. Belki goge boyle ¢ok
farkli agilardan baktigimiz zaman ¢ok bagka bir sey ¢ikiyor karsimiza. Zihinsel olarak gergekten de her
kusaktan insan1 zorlayan yepyeni bir diinyayla karsi karsiyayiz ve bu diinyada herkes hareket ediyor. Bu
hareket etmede, yani yer degistirmede belki ulagim araglarinin ucuzlamasi, yayginlagmasi, biitiin bu tu-
rizm sgirketlerinin tehdidi zorbaligi, bu dolagimi tegvik etmesi devletlerin ayni zamanda, yani bir bigimde
goce de tesvik edilen bir sey. O yiizden ¢ok daha fazla, cok daha hizli bir bigimde insanlar yer degistiriyor.
Bu bas dondiiriicii bir hiz, yani cocuklugumda ailem Istanbul’dan kéye ii¢ giinde gelirken, simdi artik bir
saatte ulagabiliyorlar. Biliyorsunuz ki, kendi iilke i¢inde de ¢ok sayida insan artik ugak yolcusu neredeyse.
Cok hizl yer degistiriyor insanlar. Bunun da diinyanin altiist olusunda, iilkenin altiist olusunda bir pay1
var diye diisliiniiyorum.

Soyle notlar almisim, tabii siz hep go¢ konustunuz. Go¢ konustugunuz igin, bize belki de sdyleyecek ¢ok
az sey kald1, Giilsen’le biraz 6nce Oyle hissettik, daha 6nceki oturumlarda ¢ok ¢esitli bigimlerde konusuldu.
Belki soyle bir kavram iistiinden de gidebiliriz, siirekli yer degistirme siirekli géc. Bence bu hiz iistiine dii-
stinmek lazim, yani bu bir yanda yerlesikligi dverken, bir yerin yerlisi olmay1, oraya ait olmay1, ama &biir
taraftan da oradan siirekli hareket etme, oradan korkmayi tesvik eden bir diinyayla kars1 karsiyayiz. Bu iki
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sey arasinda, bir de gitmek heveslendirilen bir sey, biliyorsunuz. Siirekli soyle istatistikler yayinlanir ki,
su kadar insan yurtdisina ¢ikti, su kadar insanin pasaportu var, su kadar insan gezebiliyor, su kadar insan
sOyle yapabiliyor. Yani aslinda bu tesvik tizerine de diislinmemiz lazim.

Bu hareket, bu hiz o kadar ¢ok tesvik edildi ve dyle bir noktaya geldi ki, para dolassin, ama insanlar higbir
yere gitmesin, yerlerinde otursunlar isteniyor. Yani tersine go¢ simdi ve duraganlastirma, bdyle bir seyle
kars1 karsiyay1z. Once cikin herkes hareket etsin gitsin dolagsin, sonra da hayir para dolassin, siz ¢tkma-
y1n yerlerinizde oturun, gé¢meyin deniyor ki, bu artik duvar 6rmeye kadar varan bir sey. Sanki sinirlar
kalkacakmis, diinya hepimizin olacakmiscasina bir vaadin sonunda, her seyi durdurmak, insanlar1 yerine
oturtmak, mihlamak isteyen bir hayatla bir gelecekle kars1 karsiyayiz.

Bunu da neden séyliiyorum? Ciinkii go¢ sdzcligii hep boyle sanki olumsuz bir seymis gibi ifade ediliyor.
Yani iyi olan gd¢mek degil, sanki yerinde durmakmis gibi. Bu yerlesiklik yiiceltiliyor ama ayni1 zamanda
insanin iginde gitme arzusu var. Insan yiiriiyen bir canli ve belki oldugumuz yerde kalmak bazilarimizin
hosuna gitse de sonsuz bir merak var. Yani sadece ekonomik nedenlerle de gogiilmiiyor diye diisiinii-
yorum. Insanlar hayaller kurarak da gidebiliyorlar. Béyle tabii edebiyat¢1 oldugum igin ben, insanlarin
hayalleri de bizi ilgilendiriyor. Sadece eglenceli oldugu igin gencler sehre gelmek istiyorlar. Biliyorsunuz
ki biitiin kdylerde ihtiyarlar oturuyor, gencler de orada enerji var ve bilyiik kentler veya batida. Batiya
dogru gog insanlar1 ¢ekiyor. Tabii ki ig bulma, bir hayat kurma heyecani da var arzusu da var ama gogii
de gitmeyi de o kadar aslinda olumsuz bir sey olarak gérmemek lazim.

Ama 0yle bir iilkeyiz ki, iste gidenlerimiz bir bigcimde mutsuz oluyor. Cok yakin bir zamanda, santyorum
400 bin civarinda geng Tiirkiye’den gitmis Avrupa iilkelerine ve neredeyse orada Tiirkiye hasretiyle yanip
kavruluyorlar. Yani gidenler gittikleri yerlerde o kadar da arzuladiklar1 seylerle karsilagmiyorlar belki.
Ama nasil bir laft1 0? Tebdili mekanda ferahlik var, evet. Ayn1 zamanda birakip gidebilmek de ¢ok biiyiik
bir 6zgiirliik, ama tabii biitiin bunlarin goniillii olmasi, insanlarin kendi arzulariyla olmasi ¢ok daha bizim
istedigimiz bir sey. Zorbalikla zorla degil, insanlar1 yerinden oynatarak, insanlar1 yerinden emek ver-
dikleri hayatlar1 alarak degil, insanlarin kendi arzusuyla ve mutlulukla... Belki sdyle, belki ileride boyle
seyler olabilir. Ulkeler degistirsek mesela hani boyle ev degistiriyoruz ya, iilkeler yer degistirse, iilkelerin
niifuslar1. Biz gidip Almanya’da yasasak, onlar gelse bir ayliina burada yasasalar... Keske boyle mutlu
yer degistirmeler olsa, ama ne yazik ki biitiin bu gitme gelme kararlarinin iistiindeki bu basing devlet bas-
kis1t mutsuz edici. Yoksa kotii olan gitmek degil. Yani belki bazi gitmeler ¢cok mutsuz. Bizim benim iginde
yasadigim bu gé¢ umutlu bir goctii. Hatta benim bir lafim vardir, iste Tiirkiye’nin modernlesme projesine
bagli olarak yasanmis bir gd¢. Bizim babalarimiz yol iscisiydi, biz o yollardan gegerek geldik Istanbul’a
derim. Yani boyle bir hayat1 oldurarak, mutlu bir umutlu bir gogtii. Sonra insanlarin hayalleri paramparga
oldu. Tabii o karanlik, o mutsuz edici zaman1 da yasadim, ama savastan kacgip gé¢cmek tabii ¢cok baska
bir sey. Gog o kadar farkli bigcimlerde konusabilecegimiz bir sey ki, simdi Giilsen de herhalde bagka bir
yanindan mutsuz gocleri biraz anlatacak bize.

Evet, benimki de bdyle bir katki olsun. Yani go¢ebiliriz mutlulukla, gidebiliriz, yer degistirebiliriz. Boyle
bir yan1 da var hayatin. (Alkislar)
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Giilsen Iseri

Gazeteci Yazar

Merhaba, hepiniz hos geldiniz. Birincisi ¢ok heyecanliyim onu sdyleyeyim. Ben ¢ok konusan biri degilim,
cok sunum yapiyorum ama her sunumumda ¢ok heyecanlaniyorum.

Simdi Melek Hoca aslinda gocii cok giizel 6zetledi, ben onunla ilgili birkag sey sdyleyecektim, bence ¢ok
yeterli ve ¢ok yerinde agiklamalar yapti. Ama suradan baslamam gerekiyor, ben niye buradayim? Ben
gazeteciyim, ayn1 zamanda da kitaplar yazan biriyim. Kitaplarim genelde kentsel doniisiim tizerine. Belki
de bu siireclere egilmemin nedeni, bir kentsel doniisiim mahallesinde yasadigim igin olabilir. Kimlikler ve
bellek kaybi {izerine ¢ok ¢alismalar yaptim.

Ben aslinda Kiiciikarmutlu’da yasiyorum, Istanbul’da. Etiler’in hemen yanidir. Cocuklugum orada gecti,
okulu Etiler’de okudum. Okula giderken iki ¢ift ayakkabim vardi. Sundan sdylityorum, bizim yollarimiz
camurluydu, Etiler’in yollar1 asfalt. Dolayisiyla ben o asfalt yola girdigimde ikinci ayakkabimi ¢ikartip
oyle girerdim. Bir giin unuttum ve ¢amurlu ayakkabiyla yola girdigimde derse alinmamistim. Ilkokul son
sinifa gidiyordum ve bu bende ciddi anlamda ¢ok biiyiik bir yara oldu, ama bu yaralar elbette ki katlanarak
devam etti. Ciinkii o mahallede yasadiginiz siirece bu tarz acilara maalesef hep maruz kaliyorsunuz.

Dolayistyla ciddi bir adaptasyon sorunu yasadim okulda. Birincisi, 6tekiydiniz, nereden geldiginize bak-
miyorlardi, nasil bir mahallede yasadiginiza bakiyorlardi aslinda. Benim yasadigim mahalle de yoksul ve
politik bir mahalleydi. Universiteyi kazandigimda da, devlet baskisini1 yasadim. Nasil yasadim? Bir burs
bagvurusu yaptim. Kaymakamlik beni ¢agirdi, elime bir kagit verdi ve karakola gitmemi sdyledi. Ben de
cok saf bir duyguyla karakola gittim, herhalde onu onaylayacaklar diye diigiinerek. Yiiziime bakti, hayirdir
dedi. Herhalde imzalayacaksiniz dedim. Sen tepeden geliyorsun degil mi? Evet, tepe deniliyordu o dénem
tabii ve goziimiin oniinde burs kagidimi yirtarak 6niime firlatt: ve devletin de orada, tabii ki daha 6nce de
gordiigiimiiz gibi yliziinli gérdiim.

Bu hikéayeleri anlatiyorum, romantik diye degil, romantize etmeye de ¢calismiyorum. Bu benim yasadigim
siireclerdi ve ben sonrasinda, hala o mahallede yastyorum bu arada, hi¢ terk etmedim. Mahalle biraz de-
gismis olsa da kimligini koruyan bir mahalle. Ama ben bagka mahalleler arastirmaya basladim. Gazeteci
oldum, aslinda devlet bu baskistyla beni bir yazar ve gazeteci yapti. Herhalde tesekkiir etmem gerekiyor
onlara.

Kentsel doniisiim hi¢ konusulmazken, kent kimligi iizerine higbir tartigsma yapilmazken ben bu tartisma-
lar1 gazete yazilarimda, dosyalarimda bir bir dile getirmeye ¢alistim. Ciinkii birebir yagsadigim siireclerdi.
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Sonra bu politik mahallelerden ayrilip, daha farkli mahallelere yoneldim. Yani bu Sulukule’ydi, ¢linkii
orada da farkli kimlikler yasiyordu. Bu kitab1 yazarken de bununla da yetinmeyip aslinda Tiirkiye nin her
yerinde bu tarz mahalleler, yani 6teki diyebilecegimiz mahalleler var. Yoksul mahalleleri var ve bu yoksul
mabhalleler ne yazik ki hem devlet siddetine, hem yan1 basindaki o burjuva ya da zengin mahallelerin sidde-
tine maruz kalan mahallelerdi. Dolayisiyla Ankara, izmir, Istanbul, Van, Mardin, Diyarbakir gibi kentlere
giderek, buradaki yoksul mahallelerin nasil yasadigini, nasil bir kimlikle miicadele ettiklerine baktim.

Evet, aslinda Latife Tekin ¢ok hizl1 degisiyor demisti kentler. Ben bu kitap yazma siirecinde sunu gordiim,
evet ¢cok hizli degisti kentler gergcekten. Benim ilk kitabimda Sulukule var, ikinci kitabimda yok. Ben
aslinda sunu fark ettim ki ¢cok dogru bir sey yapiyorum. Ciinkii ¢agina taniklik ederek bu hikayeleri an-
latiyorum. Ben aslinda hikaye anlaticisiyim. Aslinda bir sunumum vardi... Bunu anlatirken o fotograflara
bakmanizi isteyecegim, ¢iinkii benim i¢in ¢ok kiymetli fotograflar.

Bunlar hem kitabimda olan, hem de inceledigim mahalleler; Tarlabasi, Ankara... Sunu anlatmak istiyorum
burada da, suraya donmek istiyorum: Simdi biz mahallelerimizi yok ederek, gogerek ya da goniillii veya
zorunlu terk etmek zorunda birakilarak, aslinda bir bellek kaybina neden oluyoruz. Bunlar aslinda orada
mutlu. Simdi ¢arpik kentlesmeden s6z edebiliriz, ama bunu giizellestirebiliriz de. Ama o insanlarin ora-
daki anilarinin iizerine rezidans dikerek degil. Ben simdi 30 yildir ayn1 mahallede yasiyorum, ¢iinkii ger-
¢ekten birakamiyorum. Simdi Orhan Veli’nin bir misras1 vardir “Istanbul’u dinliyorum gézlerim kapalr”
diye ya da Ankara’y1 dinleyin, Izmir’i dinleyin. Simdi kapattiginizda bizim o sokaklar1 hayal edebiliyor
muyuz gecmisimizle ilgili. Hayalimizde ne canlaniyor? Bir kus civiltist mi, bir su sesi mi? Aslinda higbiri
yok artik, hafizamizda yok. Ciinkii biz de ger¢ekten modern kentler diyerek, o gecekondulari yikarak ya da
o carpik kentlesme ad1 altinda uydurma bir sey yaparak modernite diye yutturulan seyin ardinda, aslinda
siz ge¢misinizi unutun ve hatirlamayin diyorlar. Burasi da Gazi olmasi gerekiyor, hatirlayamadim simdi
fotografi. Bu da ¢ok kiymetli fotograflardan biri, bu da keza Sulukule.

Simdi artik Sulukule yok, Sulukule’de su anda villalar var, ama o villalarin alicilar1 yok. Dava kazanildi
mesela. Burasi da bir bekar odasi, Siileymaniye Istanbul’da. Bu da bir kiiltiir, bir semah fotografi aslinda.
Kiiglikarmutlu’da yasayan insanlar aslinda kendi kiiltiirlerini o mahallede devam ettiriyorlar. Simdi insan-
lar1 oradan kentsel doniisiim diyerek, ¢arpik kentlesme diyerek yok etmeye caligtiginizda, birincisi kiiltiirii
de dldiirmiis oluyorsunuz. Cilinkii yerel kiiltlir aslinda hayatimizda ¢ok énemli. Yerel kiiltiirii yok ettigi-
nizde kimliginiz de yok olmus oluyor. Bir kimlik kaybz... Yani kimliksizsiniz aslinda. O yiizden bizim
sokaklarimiz, mekanlarimiz, yasadigimiz ev belki bizim i¢in bir kimlik ve bu kimligi yok etmemek igin
ne yapabiliriz?

Ben bunun i¢in de, simdi iscilerle ilgili de ¢alistyorum ayni zamanda, yoksullarla ilgili ¢alistyorum, kent-
sel doniisiime de bakiyorum. Aslinda birlikte konusarak, sorularla ilerlemeyi ¢ok isterim. Bu farkindaligi,
bu kiiltiirii, bu bellek yitimini kaybetmemek i¢in ne yapabiliriz? Yurtdisinda yasayan bir siirii gazeteci
arkadasim var, gitmek zorunda kaldilar, ¢iinkii burada hayatlar1 tehlikedeydi. Akademisyenler keza ayni
sekilde sorunlar yasiyor. Benim de yarin bir giin ne olacagimi bilmiyorum, gézaltina da alinabilirim, hi¢bir
fikrim yok. Ciinkii gelecekle ilgili bir garantim de yok agikg¢asi, ama simdi tersine gogten de s6z ediyoruz.
Tekrar kdylere goc etme, daha boyle minimal bag bahge isletelim gibi bir sey de yasaniyor, ama ben ¢ok
bundan yana olamiyorum. Ciinkii biz gidersek bu kentler ne olacak diye diisiiniiyorum agikcasi. Yani boyle
bir gegmisten kalan o derin yarayla ben bu kentlere sahip ¢ikmamiz gerektigini diisiiniiyorum.
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Ciinkii sdyle bir sey yasadim, izmir’de oldugumuz icin buradaki bir an1y1 anlatmak istiyorum. Ben ilk Ka-
difekale’ye geldigimde yerlesim yeriydi, yani insanlar yastyordu. Ikinci kitabim i¢in hikayelerin devamini
yazdim burada. Tekrar ayn1 mahallelere gittim. Tabii ki pek cogunu yerinde bulamadim, dort y1l sonra ¢ok
zaman gegmemisti acikcasi. Keza hikayesini yazdigim kadinin evinin yikildigini ve yerinde olmadigini
gordiim. Komsularina sordum, bagka insanlara sordum ve Nusaybin’e gittigini, kdyiine tekrar dondiigiinii
sOyledi ve tam da o arada Diyarbakir’da bir ¢atisma siireci yasaniyordu. Aslinda 90’11 yillarda savastan
kacip Izmir’e yerlesen bir kadinin, kentsel déniisiimle evi yikilarak tekrar savas bolgesine, tam da savasin
ciktig1 yere tekrar donmesi ¢ok ironikti benim icin ve ¢ok actydi da. izmir’den kalktim Nusaybin’e gittim
ve kadini buldum. Gergekten ¢atigmanin ortasinda bir yerde, tam sinirda yasiyor. Cok etkilenmigtim. O
da ¢ok sasird1; diyor ki niye beni takip ettin? Sen roportaji yaptin ve bitti. Benimle ¢ok konusanlar oldu,
ama... Ben aslinda bir hafizay1 diri tutmaya ve cagina taniklik ederek kayit altina almak istiyorum. Belki
de 10 y1l sonra hicbir mahalle kalmayacak ve hizla biiyiiyen, teknolojinin gelistigi bir yerde de buna ayak
uydurmamiz ya da diretmemiz miimkiin olmayacak. Yapacak hi¢bir sey yok, sadece belki kayit altina al-
diklarimiz bir farkindalik yaratir. Artik cep telefonlarimiz var mesela, kiiciik hikayeler ¢ekebiliriz, sosyal
medya aracini bu yonde kullanabiliriz. O hikayeleri herkesle paylasabiliriz. Aklima gelen bunlar. Ciinkii
bunu yapmazsak, gergekten bir kimlik kaybina ve bellek yitimine dogru gidiyoruz. Bu da insanlik i¢in
bence ¢ok biiyiik bir kayip ve ac1 diye diisiiniiyorum.

Tesekkiir ederim. (Alkislar)
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Soru-Cevap Boliimii

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ediyorum Murat Hocamiza. Bu arada kendisi konusurken, acilisi ve ka-
panist Murat hocalarla yapmis oldugumuzu fark ettim.

Simdi soz sizlerde arkadaslar, ben hi¢ uzatmaksizin katkilar goriisler ve sorular1 almak iizere sozleri size
birakacagim. Ik sozii ilk el kaldirana veriyorum. Isimlerinizi de sdylerseniz liitfen, kayit aliniyor.

Tuncay KARACORLU (SPO Izmir Sube)- Sehir Plancilar1 Odas1 izmir Subesinin iiyesiyim ve kurucu
baskantyim. Oncelikle Sehir Plancilar1 Odasi izmir Subemize ve ¢alisma ekibine, bu zorlu kolokyumun
diizenlenmesinde 6nemli bir basariy1 gosterdikleri i¢in ve her seye ragmen bu kolokyumun gergeklesme-
sini sagladiklar1 i¢in kutluyorum.

Ardindan Odamiza genel merkezimize ve bu kolokyumun diizenlemesinde emegi gecen meslek odamin
genel merkezdeki iiyelerini selamliyorum ve kutluyorum. Sonra da Sehir Plancilar1 Odasi1 Izmir Subemizin
Miilteci Komisyonunun yapmis oldugu ve gectigimiz ay gerceklesen Miilteciler ve Izmir Panelini diizen-
ledigi i¢in komisyona ve bu komisyonda toplantida bu kolokyumumuza esik olan sunumlariyla Kapilar
Kolektifine tesekkiirlerimi sunuyorum.

Murat Hocamin da sodyledigi gibi, aslinda planlara yeni bir lejant eklemeli. O da miilteci alanlar1 lejant1
olmali, her tiirlii donat1 alanlariyla birlikte... Ben eminim daha da fazla lejant eklenecek konular var. Or-
negin, kirda yasayan kir emekgilerinin go¢ eden kesiminin barinma sorunlarini ¢6zmek anlaminda, onun
eklenmesi boyutunda. Ben ¢ok kisa son ekimi de yaptyorum.

Ben su an Dogal ve Kiiltiirel Yasam Girisiminin sézciisiiylim ve onun adina yapiyorum bu paylagimimi.
Her serde bir hayir vardir diyorum ve diyoruz. Beyaz akademisyenlerin elenmek durumunda kaldigi bu
kolokyumda gercek bilimsel 6rgiitsel ¢cevreler eklenerek kolokyumumuza Sehir Plancilart Odasinin Diinya
Sehircilik Giinii kutlamalarina ve bilimsel ¢aligmalarina gergek bir perspektif katmistir bu durum. Tek-
rar ediyorum, her serde bir hayir vardir ve beyaz akademisyenler kolokyumumuzdan elenmis ve bundan
sonraki kolokyumlarimizin da, planlama kongrelerimizin de bu degerlerle yapilmasini temenni ediyorum.
[zmir Subemizin de gegtigimiz ay yaptigi Miiltecilik ve izmir Panelinde paylastigim iizere, Kapilar Ko-
lektifi gibi yapilar kolokyuma esik olmuslardir ve bugiin de bir sunum gergeklestirmislerdir. Bu panelde
konusmaci olan Giilten Siri de ilk kitab1 olan Metropol Siirgiinlerinin tanitimini1 Sehir Plancilart Odast
Izmir Subemizin o dénemdeki sube calismalar: icerisinde yapmustir ve kendisi de ¢ok &nemli bir eseri
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bellegimize katmistir. Bu anlamda da sizin huzurunuzda ona ve panele katilip kolokyumu zenginlestiren
tiim konuklara tesekkiir ediyorum. (Alkislar)

OTURUM BASKANI- Evet, tesekkiir konugmasiydi. Hemen 6nden baglayalim.

Asli OZEN- Gazi Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Boliimii dordiincii sinif grencisiyim. Oncelikle
hepinize ¢ok tesekkiir ediyorum konusmalarinizdan dolay1, ama benim sorum Liitfii Bagkana olacak.

Biz bu sene dordiincii siniflar olarak Hatay atolyesi ¢alisiyoruz ve yaklasik bir haftalik bir analiz siireci
oldu kentinizde. Kente gelmeden once geldikten sonraki fikirlerimiz tamamen ¢ok farkliydi, kentinizi
cok begendik. Disaridaki yansitilan alginin ¢ok farkli oldugunu gordiik. Yaptigimiz analizler sonucunda
sunu fark ettik. Hatay kenti marka kent projesinde yer alan bir kentimiz ama bu etkisini gosteremedigini
diigtiniiyoruz. Bunda Suriyelilerin etkisi var m1? Kent olarak yoneticiler olarak bazi basarisizliklari, sadece
Suriyeli sorununa m1 yikiyoruz? Sadece bunu merak ediyorum.

Tesekkiirler.

OTURUM BASKANI- Bagkanim unutmazsaniz sorular1 toplu mu alsak acaba?

Liitfii SAVAS (Hatay Biiyiliksehir Belediye Baskant)- Bence sicagi sicagina cevap verelim, unuturuz.
Simdi tabii biraz 6nce ben kentin bir siluetini ve gegmis tarihi misyonunu anlattim. Simdi o cografya ¢ok
zor bir cografya, ylizde 50,5 ununun kirsal kesim oldugu bir cografya ve bunun iizerine yiizde 28’lik de bir
aniden gelen Suriyeli gdgmenle ugrastyorsunuz. Art1 bizim sinirimizin iginde, arti Afrin ve idlip’te nasil
orada tanklar gorev aliyorsa, ordumuz gorev aliyorsa, Hatay Biiyiiksehir Belediyesinin is makineleri, itfa-
iyesi de mecburen gorev aliyor. Yani yaklasik 7 yildir savas ortaminda olan bir sehir. Turizmi ket vurmusg
geriye dogru gitmis, ekonomisi gittikge siglasmis, insanlarin sosyolojik ve psikolojik motivasyonu ¢ok
gerilemis. Boyle bir ortamda belediye baskani o sehrin en biiyiik kanaat 6nderlerinden ikincisidir. Belediye
bagkaninin en biiyilik gorevi de, oradaki insanlarin huzuruna katki saglamaktir, moral motivasyonunu iist
seviyede tutmaktir, sosyal barigi da saglamaktir.

Tabii ki bizim Hatay’daki demin anlattigim bir¢ok komplikasyon ve bir¢ok sikintiyla karsi karsiyayiz. Bu-
nunla birlikte su anda Tiirkiye’nin en ¢ok altyapi yapan belediyesiyiz. Ama onceliklere baktiginiz zaman,
biz 9 ay arayla iki tane giirbiiz evlat getirmisiz meydana. Her seye ragmen gecen sene Ocak ayinin 21’inde
Duesseldorf’ta biz EXPO 2012 Botanik EXPO’sunu aldik, hem de Avustralya ve Cin’e kars1 aldik. Bununla
birlikte 9 ay sonra 31 Ekim’de de UNESCO tarafindan diinyanin 26 tane sehrinden biri olan gastronomi
sehri ilan edildik.

Bu kadar giizelligin yaninda su anda 9 tane aritma tesisi yapmisiz. Ovay1 gecmisteki biiyliklerimiz ku-
rutmus ve ovada insanlar kanalizasyon suyuyla o bereketli topraklarda tarimda sulama yapmislar. Oradan
sulanan bugday1 biz yemisiz, oradan sulanan ayn1 sekilde misir1 yemisiz. Su anda ovada Kirikhan’da ¢ok
biiyiik bir aritma tesisi yaptik. Suriyelilerden dolay1 yetmedi, su anda 120 bin kisilikti, kapasitesini artir-
dik onu bitirdik. Serinyol’da bir aritma tesisi bitirdik. Ayn1 sekilde Reyhanlr’da bir aritma tesisi bitirdik.
Hatay’1 ¢alistigin i¢in bilirsin ve Asi Nehrinin de bugiine kadar sehre ne kadar sirt gevirdigini de gérmiis-
stindiir. Simdi git Asi Nehrinin Masuklu tarafinda diinyanin besinci, Avrupa’nin ikinci, Tlrkiye’ nin birinci
membranli aritma tesisini yapmisiz. Artik ova tarimsal sulama yaparken en azindan azotu bol, bakterisi
bol sularla sulanmiyor, art1 Asi Nehri sehre kucak agmis durumda, ne koku var ne sinek var, gorsel giizel-
ligi de iist seviyede.
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Oncelikler vardir, biz o onceliklere gore is yapmak zorundayiz. Sadece reklam igin yaparsak, sadece
siyaset yapmis oluruz. Ben de akademisyen kdkenliyim. Bir olayin soyut yonii vardir, bir de somut yonii
vardir. Bir sizin kendi hayalleriniz vardir idealleriniz vardir, o idealler ¢er¢evesinde olusan bir ideolojiniz
vardir. Bir de sehrin gecmisten gelen idealleri vardir. Biz belediye bagkani olduktan sonra gehrin idealle-
rine hizmet etmek zorunday1z, kendi ideolojimizi ikinci plana atmak zorundayiz.

Bunun &tesinde iilkenin idealleri vardir. Ulkeyi yonetiyorsaniz, iilkenin ideallerine gore davranacaksiniz.
Huzuru saglamigsaniz bazi hizmetleri geri plana itebilirsiniz, huzur bir defa gitti mi bir daha gelmez. Ba-
kin, 1400 yil 6nce Kerbela’da Hazreti Hiiseyin ve arkadaslarinin dldiiriilmesi, bugiine kadar islam Diin-
yasinda en biiyiik fitne sebebidir. Diin Irak’ta, daha sonra Misir’da, daha once Filistin’de Libya’da, bugiin
Suriye’deki fitne tohumlar1 yiizyillarca yeserip devam edecektir. Ciinkii o cografya bu ise miisaittir. Biz
Hatay’in gegmisten gelen dokusunu korumakla miikellefiz. Ben Antakya Belediye Baskaniyken bu isler
basladiginda, Hatay’in her noktasinda sivil toplum orgiitleriyle belediye baskanlariyla muhtarlarla kanaat
onderleriyle 2 bin tane toplant1 yaptim, o zaman ilin belediye baskantydim. Nigin yaptim? Ciinkii nce
huzur lazim bize, hizmeti ne zaman isterseniz yaparsiniz.

Marka kent su anda Hatay’in iki tane altin bilezigi var biri EXPO, bir tanesi gastronomi sehri. Belki deniz
otobiisii galigmamiz var. Tabii ki o deniz otobiisii biraz yavas gidiyor, onu da yaparsak Hatay’in turizmine
ve ticaret hacmine miithis bir katki saglayacak. Ortadogu’da Beyrut’tan Kibris’a Mersin’e kadar bir¢ok
alan1 kapsiyor. O bdlgede de Hatay’1 merkez yapacak. Bilmem anlatabildim mi?

OTURUM BASKANI- Evet Bagkanim, baska sorulara da zaman ayiralim.

SALONDAN- Oncelikle tesekkiir ederim. Latife Hanima ve Murat Beye sormak isterim. Latife Hanim
cok giizel bir sey soyledi, gogen insan dilsiz kaliyor dedi, ¢ok ¢arpici bir anlatim. S6yle sormak isterim
kendisine, dilsiz kalindig1 zaman iletisim eksik kaliyor tabii. Karsi taraf i¢in de iletisim eksik kaliyor.
Yani yer degistiren insan gittigi yerde eger kosullar zorlanmissa ve zorluyorsa, o gidilen yerdeki insanla-
rin da susmast ya da dilsiz kalmasi s6z konusu olabiliyor. Acaba bu konuda neler sdylersiniz? Murat Beye,
planlamada ayrimcilik meselesinden bahsetti, bu da benim ¢ok ilgimi ¢ekti. Acaba biraz agabilir misiniz,
planlamada ayrimcilik meselesi nasil bir meseledir?

Latife TEKIN (Yazar)- Ben hep yoksullar dilsizdir derim, aslinda sadece gdgen insan degil, yoksullar
genel olarak dilsiz. Dili mirildaniyorlar derim, yani kendilerinden 6nceki biiytiklerinden dili devraliyorlar
ve mirildantyorlar. Yani yoksullar kavramlar kullanarak konusmazlar. Eger yoksullardan s6z ediyorsak,
bir kere kavramlar kullanarak konustugumuz zaman onlarla zaten bir dil kurmamiz imkansiz.

Daha uzun konusabilirdim, ama burada bir akademik dil kullaniliyordu. Dogrusu birazcik da belki ko-
nusmacilara da zaman kalsin diye kisa konustum. Ciinkii edebiyatin ya da yazarlarin diyelim ki insan
meselesine bagka bir bakis acilar1 var. Yani ben eger pozitif bir dil kuramazsak, yani dili yenileyemezsek
sorunlar1 ¢ézemeyecegimize inanityorum; ¢iinkii her seyi dille yapiyoruz. Dilsiz kalmak, yani ¢ok basit
anlamiyla sdyleyeyim, Giilsen’in anlattig1 gibi, ayagin camurluysa igeri girememek, O zaman dilsizlik,
yani Tiirk¢eyi bilmiyor anlamindaki bir dilsizlikten s6z etmiyorum... Yani bir lafim vardir benim, “ciim-
le kuran kabile reisidir” derim. Oradaki climleyi kim kuruyorsa, yani Almanya’ya gidiyorsa diyelim ki
bizim is¢iler, Almanca 6grenmek zorundalar oradakilerle anlagabilmek icin ya da kendi aralarinda bir
yere kapaniyorlar. Bakin gé¢gmen diyoruz biz, gécer diyoruz, miilteci diyoruz. Biitlin bu sdzciikleri niye
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kullaniyoruz? Aslinda onlar bizden degil demek icin kullaniyoruz, bunlar isaret sozciikleri. Isaret soz-
ciikleriyle biz bu dili kurdugumuz, onlar1 kendimizden ayirdigimiz siirece, onlarla ortak bir dil, ortak bir
anlagmaya, ortak bir duyguya varabilmemiz de ¢ok zor.

Benim kendi deneyimim s0yle bir deneyimdi. Gergekten ben yoksul oldugumu da, yani gogle geldigimi
de bagkalarindan 6grendim, ¢iinkii onlar sdylediler bana. Yani sdyle bir sey, sizi tanimlarlar ve sizi size
takdim ederler. Simdi burada da boyle, yoksullar1 gogerleri tanimliyoruz. Tanimlayip onlar1 onlara takdim
ediyoruz. Onlarin da bu dili benimsemesini istiyoruz. Bu bence bana gore pek miimkiin bir sey degil.

Dilsiz hissettigim zaman ne oldu? Ben geldim, ev igindeki dille okuldaki dil arasinda béliindii, sokakla
ev igindeki dil arasinda boliindiim, farkl: farkli diller kullanmaya bagladim. Bir kere dilsiz insanlar, bas-
kalarinin diline ¢arptiklari zaman masumiyetlerini ve biitiinliik hissini kaybediyor. Bence bu bir {ilkeden
bir yere gocmekten daha ¢ok ruhsal bir go¢, ruhsal bir boliinme, ruhsal bir yer degistirme. O nedenle bir
edebiyat¢inin biitiin bu meselelere bakisi ve bunu konusma bi¢imi farkli. Diyelim ki, ben Giilsen’le konus-
maya bagslasam ona sorular sorsam, belki bir bagka sey agilabilir. Ama burasi tabii ki sehir plancilarinin bir
toplantis1 ve agirlikli olarak sorunlar baska bir bicimde konusuluyor, ben burada dilsiz kaldim. Oyle diye-
bilirim, ben burada gogmenim ve kendimi biraz gogmen, bagka bir alanin i¢ine gelmis gibi hissettigim i¢in,
biraz dilsiz kaldim ve biraz daha az konugmayi tercih ettim. Dilsizler susuyorlar, boyle anlatabilirim belki.

Murat Cemal YALCINTAN- Ben de Liitfiye Hanimin sordugu soruya bir cevap verebilirim. Dilsiz kal-
may1 ben mesela konugmada da sdyledim, sadece dil {izerinden diisiinmemek lazim, onlarin siyasal agidan
taleplerini giiclii olarak haykirabilmelerini saglayacak imkanlar1 olusturmak da 6nemli... Su anda mesela
doniisiimle kars1 karstya olan ¢ok sayida mahalle kendi derneklerini kurmus durumda, Mahalleler Birligi
isimli bir ¢at1 altinda orgiitlenmis durumda ve her yerde kendi haklarini savunabiliyorlar. Bu uzunca bir
siire¢ sonucunda olustu. Dolayisiyla dilsiz kalan sadece gogmenler degil, toplumun ¢ok ¢esitli kesimleri
aslinda dilsiz kalmig durumda ve giiclerini artirmamiz gerekiyor, sdzlerinin olugmasini saglamamiz ge-
rekiyor. Buna da imkanlarimiz var, ben tek bagina bir sehir plancisi olarak ¢ok sayida mahallede ¢alisma
yapip, aslinda o insanlarin kapasite gelistirme siireglerine elimden geldigince destek olmus bir insanim
mesela. Benim gibi ¢alisan bagka arkadaslar var ve nihayetinde insanlarin dile gelip, Sartyer Belediyesiyle,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinde, Bakanlikta, hatta Meclise gidip siyasete baski kurmasini saglamada
payimiz olusabiliyor.

Dolayistyla sehir plancilarinin bunu yapmasinin dniinde higbir engel yok. Konugmada unuttum sdylemeyi,
dilsizin dilini agmanin en kolay yollarindan bir tanesi onun kendine olan giivenini tekrar yerine getirebil-
mek. Keske biz bu toplantida mesela Tiirkiye’ye gelen biitiin Suriyeli veya gd¢gmen sehir plancisi, mimar,
mekanla iligkilenen, bu iglerle ugrasan arkadaslarimizi da buraya getirmenin bir yolunu bulsaydik, 6zel bir
ugras verseydik bunun i¢in. Bundan sonraki siire¢ ¢ok daha rahat oriiliirdii muhtemelen. Planlamay1 nasil
yapacagimiza dair onlarla birlikte nasil tartisacagimiza dair siireci de birlikte 6rme imkani bulurduk. Tabii
ki bu ayr1 bir organizasyon ve zor bir is...

Planlamada ayrimcilik dyle ¢ok ¢ok iizerine diisiindiigiim bir sey degil. Bu konusmalar vesaire iizerine dii-
siindiigiim ve ortaya attigim bir kavram. Ornek verecek olursam, Cemevi’nin mesela taninmiyor olmasini
planlamada ayrimcilik olarak gosterebilirim. Planlamada ayrimcilig1 biraz sunun iizerinden diisiinmek
gerektigini ilkesel olarak, felsefi olarak diigiiniiriim. Biz planlamay1 normale gore yapiyoruz. Yani nedir o
normal? Iste bizim i¢in Siinni, Tiirk, kii¢iik aile, dért kisi ii¢ kisilik aile, su kadarlik metrekarede apartman
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dairesinde yasamay1 seven bir orta sinif profili. Iste aligverise giden, alisverisini alisveris merkezlerinde
yapan filan yani, son donemin normali bdyle tanimlanabilir bir sey. Bunu agmak aslinda o ayrimciligi
engelleyecektir diye diisliniiyorum. Su anda ayrimci ¢iinkii bence, su anda o dezavantajli diye tarif edebi-
lecegimiz biitiin kesimlerle iligkisini minimumada tutuyor ve bu normale dogru kentler planliyor. Yani bii-
tiin toplumu agabilmenin, herkese dair bir planlama yapabilmenin yolu, aslinda bu ayrimcilik meselesini
tartismak diye diisiindiigiimii de soyledim.

OTURUM BASKANI- Tesekkiir ederim. Erhan Bey.

SALONDAN- Sevgili Murat Hocam, ¢ok severiz kendisini, bugiin birkag atif yapinca artik s6z alma ge-
regi de dogdu. Ben hizlica, ¢ok da vakit almadan birkag seyi aktarmak istiyorum, yanlig anlagilmalarin
da oniine gegmek icin, ¢linkii burada d6grencilerimiz de var.

Basta sunu sdyleyeyim arkadaslar, her kavrami kullanin, kavramlardan kelimelerden korkmayin. Igini
doldurun gelistirin. Yani birileri elestiriyor diye bazi kelimeleri kullanmaktan ka¢inmayin. Belki siz ona
yeni bir anlam katarsiniz ve dogru bir anlama oturtursunuz, dogru bir baglamda gergek anlamiyla kulla-
nirsiniz. O yilizden burada duydugunuz bu hos elestirileri o anlamda korkulacak seyler olarak diistinme-
yin, gelistirecek elestirilerek olarak diistiniin.

Simdi hemen en canlisindan baslayayim, Living Lab meselesinden. TUBITAK béyle bir ¢agrida bulun-
madi, Living Lab kurun demedi, bunu biz kullandik. Biz Living Lab1 ama nasil anliyoruz? Bunu ko-
nusmadik, o ylizden yanlis anlasilmalar var. Yani sosyal bilimlerde lab ya da deney ifadeleri hep tartis-
malidir, biz de kendi i¢imizde tartigiyoruz; sikintili konulardir. Ama biz buna sdyle bakiyoruz, aslinda
bunlar birlikte yasam merkezi olmasi idealiyle yola ¢iktigimiz yerler. Birlikte yasami kurabilmek i¢in iki
toplumun birbirine etkilesim igerisine girebilecegi alanlara ihtiyacimiz var. Bu, birlikte insa edecegimiz
kamusal alan demek bizim i¢in. Bizim i¢in Living Lab birilerini test edecegimiz yer degil. Living Labin
oncesindeki onyargi, orada siirdiirdiigiimiiz alt1 aylik caligmanin sonunda acaba kirildi mi1? Biz buna ba-
kacagiz. iki toplum birbirine olan &nyargisini kirabilmis mi? Ciinkii hepsiyle biz miilakat yaptik, birtakim
anketler yaptik, orada sorduk bunlari. Birtakim 6nyargilar1 oldugunu gordiik. Simdi beraberce bir seyler
yapacagiz, birtakim aktiviteler yapacagiz ve sonucuna bakacagiz. Bakalim degismis mi? Degistiyse, iste
amacina ulasti demektir, degismediyse ulasmadi demektir, bu gecersiz demektir. Boylesi bir durum var,
Living Lab meselesindeki baktigimiz nokta budur.

Ama bagka bir sey daha var. Planlama devletten ayr1 diisiiniilemez. Planlamay1 konusuyorsak, devlet
bunun i¢indedir disinda tutulamaz. S$oyle bir sey var, kapsayicilik meselesini de hocam elestirdi. Kapsa-
yicilik kurumlar i¢in gereklidir. Kurumlarin kullanmasi gereken bir tabirdir. Kapsayici, igermeci olmak
zorundadir, tipki1 Cemevleri gibi. Cemevlerini digliyorsa o kurum kapsayici degildir, onu kapsamak zo-
rundadir, icermek zorundadir. Ama toplumlar birlikte yasarlar, yani birlikte yasamak i¢in kuruma da
ihtiyaciniz vardir, onu yok sayamazsiniz. Birlikte yasam yoksa bir iitopyadir. O {itopya ¢ok giizeldir, ama
ulasabilmek i¢in araglara ihtiyacimiz var, kurumlara ihtiyacimiz var. Kurumlar olmadan birlikte yagam1
kuramay1z.

Bir bagka nokta, miiltecilik 6zel bir durumdur, tipik bir gogmen demek degildir. Miilteciye 6zel konugmak

zorundasiniz. Yani miilteciyi diglayarak, gdgmen kavrami iizerinden miilteciyi agiklayamazsiniz. Clinkii
hukuki statiisii olarak statiisiiz bir konumdadir, dilsiz bir konumdadir; tipki bahsedildigi gibi. Siyasi bir
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ozne degildir tipki bahsedildigi gibi. Siyasi bir 6zne olabilmesi i¢in birtakim 6zel haklar, 6zel ¢aligmalar
yapmak zorundasiniz, desteklemek zorundasiniz. Burada kamusal alana ¢ikma, kamusal alanda kendini
gosterme, siyasal varligini gosterme hakki olmayan insandan bahsediyoruz, herhangi bir gdgmen degildir.
Bu acidan bu noktay1 da, herhangi bir gdgmen gibi algilanmamasi i¢in dzellikle izerinde durulmasi gerek-
tigini diisiiniiyorum. Son nokta da, planlama ayrime1 olmamak igin sunu yapmak zorundadir. Insan haklari
odakl1 bir planlama anlayis1 gelistirmek zorundadir. Bizim en biiyiik eksigimiz, bir insan haklar1 yasamiz
yok. Insan Haklar1 Sozlesmesi var, ama Avrupa’da bir yerde o, imza atmisiz orada kalmis. Biz onu buraya
mevzuatimiza entegre etmek zorunday1z ve insan haklar1 odakli bir planlama yaklasimi gelistirebildigimiz
takdirde miiltecinin de sorununu ¢ézecegiz, kendi yoksulumuzun da kendi dezavantajli gruplarimizin da.
Tesekkiirler.

OTURUM BASK ANI- Tesekkiir ederiz. Serdar Bey.

SALONDAN- Bu giizel oturum i¢in biitiin katilimcilara tesekkiir ediyorum, ufkumuzu da agtigini da dii-
stiniiyorum, 6zellikle edebiyatci dostlarimiza katilimlari i¢in tesekkiir ediyorum.

Ben de Murat Hocanin konusmasi iistiine bir-iki sey sdylemek istiyorum. Kendimizi sdyle tanimlayabili-
riz, yani romantik planci ya da ¢evre boyle tanimliyor olabilir. Fakat go¢iin kendisi romantik bir durum
degil, ona boyle de bakilmamasi gerekir. Gog yarattigi sonuglar itibariyle gé¢ edenler igin aci bir siirectir,
yani acilarla toplumun ezilenlerinin en ezileni oldugunuz bir durumdur ve bu go¢ edis sebebinizle de
dogrudan katmerlenerek artar. Eger zorunlu olarak gog ettiyseniz, bu goniillii gé¢lerden farklidir, hazirlik-
s1z goclerdir. Mesela Diyarbakir 6rnegi, yakilan kdylerden esyalarini bile toplayamadan Diyarbakir’a gog
eden Lice’den Kulp’tan ve Diyarbakir’in biitiin kdylerinden gd¢ etmis insanlar var ve bunlar hi¢ hazirligi
olmayan kentlere go¢ ediyorlar. Bugiin Suriye gdciinde gordiigiimiiz gibi Hatay hazir degildir, Kilis hazir
degildir. Bu kentte yasama tutunmaya ¢alisan on binlerce kisiden bahsediyoruz.

Bunu bence bdyle anlamamiz lazim. Yani go¢ ekonomik de gerceklesiyor olsa, icinde gd¢ eden acisindan
biiyiik riskler tagiyan bir siirectir. Yani bildiginiz, tanisik oldugunuz, daha giivenli oldugunuz bir alandan,
daha riskli, baglarinizin gii¢lii olmadig1 ve kurmak zorunda oldugunuz bir alana dogru harekettir bu. Sim-
di bu beraberinde baz1 belirgin sonuglar doguruyor. Ne gibi? iste kiz gocuklarinin erken evlilik oranlari.
0-15 aylik ¢ocuklarin 6liim oranlar1 diger niifusa gére daha fazla olan bir topluluktan bahsediyorsunuz ya
da kiz ¢ocuklarinin erken okul terklerinin fazla oldugu bir topluluktan bahsediyorsunuz. Siddetin, madde
bagimliliginin daha sik goriildiigii bir topluluktan bahsediyorsunuz. A¢lik sinir1 altinda yasayan biiyiik bir
niifustan bahsediyorsunuz. Kendi ge¢im sorunlarini yasayan, barinma sorunlariyla istihdam sorunlariyla
birlesen bir niifustan bahsediyorsunuz. Simdi bu sadece mekanla iliskili degildir, bu sadece diger iste bah-
settigimiz sorunlardan farklidir, insanlik durumudur bu ve bu durumun kendisi, yani insanligin yasadig1
bu durum biiyiik bir haksizliktir. Bu sununla benzerlik gosterebilir. Toplumun yiizde 20’lik kesiminin, ge-
lirin yiizde 80’ini almas1 durumuyla esdegerdir. Yani bir kentte var olan biitiin zenginliklere belli bir gru-
bun el koymasi, gocle gelenlerin, bunlar hangi sebeple olursa olsun, ekonomik zorunlu ne sebeple geliyor
olursa olsun, onlarin altyapisi olmayan, suyu kanalizasyonu olmayan, yetersiz kamu hizmetlerine ait olan
yerlerde aglik sinirlarinda ucuz isgiicii olarak ¢aligtiklar1 bir durumdur. Bu yiizden de ancak bu boliisiimle
alakal1, bununla degerlendirilebilir.

Eger bir miicadele, bir doniisiim, bir sagliklagtirma, yoksulluk bunun ¢éztimiinden bahsediyorsak, burada-
ki adalet problemiyle ilgili seyi ¢oziiyor olmamiz gerekir. Yani o yilizden kisisel olarak bunu size atfettigim
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icin degil, gogiin kendisinin hi¢ romantik bir sey olmadig1 sonuglarinin da son derece aci, 6liim, yok olus-
lar, kaybediligler ve bunlarla sonuglanan bir sey oldugunu belirtiyorum.

Murat Cemal YALCINTAN- Romantik seyine nasil geldiniz onu anlamadim. Yani géce ben romantik de-
medim ki, ben kendime romantik planci dedim. Benim romantik planci olmam go¢ii romantik gordiigiim
anlamina gelmez ki.

SALONDAN- Ben 6yle degerlendirdim.

Murat Cemal YALCINTAN- Yanlis degerlendirmigsiniz, ¢ok hafife almigsiniz o zaman soylediklerimi
bence.

SALONDAN- O yiizden ben simdi séziimii tamamlamig olayim, siz tekrar bir soru degil benimki, ama
yanit vermek istiyorsaniz buyurun.
Tesekkiir ederim.

Murat Cemal YALCINTAN- Cok basit¢ge sunu sdylemeye calistim. Yani bu bir siyasal miicadele alanidir,
bu bir hak arama alanidir ve maalesef hak aramasi gereken insanligin hak arama imkanlar1 bugiin itiba-
riyle yoktur. Dolayisiyla bizim sivil inisiyatifler, sivil toplum olarak onlara omuz verme zamanimizdir, bu
miicadeleyi slirdiirme zamanimizdir dedim. Bunu da devletten beklemeyiniz dedim. Devlet ¢iinkii bu isi
kendi bildigi yontemlerle, kendi yonetme araglariyla gotiirecektir dedim.

Dolayistyla devletin iirettigi, devletin bize sundugu kavramlar iizerinden bu isi ¢6zme imkanimiz, bu isi
insan haklari, evrensel ilkeler ve insan haklar1 ¢ergevesinde ¢6zme imkanimiz yoktur, miidahil olma im-
kanimiz yoktur dedim. Bunun neresi romantik anlamis degilim. Hayatimizi miicadeleye adayalim diyo-
rum bu insanlarin haklarinin 6zgiirliiklerinin saglanmasi i¢in, nasil romantik olarak gérebilirsiniz bunu?

OTURUM BASKANI- Evet, bagka soru var m1 ya da katki? Evet, yok. Cok kisa kisa olsun o zaman.

SALONDAN- Herkese merhaba, emegi gecen herkese de tesekkiir ederim. S6z alip almama konusunda
kararsiz kaldim, bir sorum yok aslinda, ama ben zorunlu gogle bir kamyon kasasinda egyalarin arkasina
saklanarak gelen bir ailedenim. Ben geldigimde 17 yagindaydim izmir’e.

Simdi dil konusu konusuldu. Simdi dil derken, biraz 6nce Melek hocayla da konustuk disarida. Dil degil,
ben geldigim yerde perdeyi agip sokaga bile bakamiyordum. Ciinkii giyim farkli, sivem var, yani her
seyiyle bambaska bir yerdesiniz, hi¢ bilmediginiz bir yerdesiniz. Dolayisiyla hep kendinizi fark edile-
cekmissiniz hissiyatinda oldugunuz i¢in de, giyiminiz de bir degil, siveniz de degil, her seyiniz davranig-
lariniz psikolojiniz her seyiniz. Dolayisiyla dil bir biitiin oradaki s6z edilen dil, konusma degil tabii ki.
Oradan gelerek, kendimi tek iyi hissettigim yer izmir’de Kemeraltr’ydi, Konak Meydan1 ve Kemeraltr...
Simdi mekanla iligkiye baktigimizda da aslinda orada ayni dili konustugum insanlara rastlama sansim
cok yiiksek. Yani beni oraya ¢eken o santyorum. Her bunaldigimda da gittigim yerdi. Tabii Melek Hoca-
nin paylasimindan yine gelirsek, simdi nasil hissediyorum? Tabii ¢ok zaman gecti. Hem geldigim yerli-
yim, hem Izmirliyim, ¢ift kimlik gibi. Bunu paylasayim istedim.

OTURUM BASKANI- Nereden geldigini de sdyle o zaman?

SALONDAN- Sivas’tan.
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OTURUM BASKANI- Burada bir 6grenci arkadagimiz var, son sdzii de ona verelim.

Mehmet CAKIR- Planlama birinci sinif 6grencisiyim. Yolun basindayim. Ben Giilsen Hanima kentsel
doniisiim iizerinden elestiri yapmak istiyorum. Ben dedigim gibi birinci sinif 6grencisiyim, kentsel donii-
siim alanlarinda can giivenligi, yani bir kentsel doniisiim arazisine gidersek, ¢cocuklarin parklarda degil
sokaklarda oynadigini ve bu yiizden de araba ¢arpma riski, yani can giivenliginin de tehlike altinda oldu-
gunu goriiyoruz. Sayin Belediye Bagkani belki bizden daha iyi bilir, kentsel doniisiim alanlarinda elektrik
ve suyun denetiminin olmadigini, bunlarin eksik oldugunu da gérebiliyoruz. Ozel hayatin gizliligini de
diisiinecek olursak, bir ailede iki ebeveyn ve ii¢ ¢ocukla birlikte tek bir odada yasamaktansa, bunlar1 her
cocugun kendi odasinin oldugu, ebeveynlerin kendi odasi oldugu, ¢ok daha iyi bir apartmanlara yerles-
tirmek mi kentsel doniisiimii yanlis yapiyor? Bir de kentsel doniisiim alanlarinin can giivenligi agisindan
da ¢ok da giivenli olmadigini diisiiniiyorum. Birinci sinifim ben, arkadaslarim da burada. Yanlig tabir
ettiysem Oziir dilerim. Dile getirilmesi gerektigini diisliniiyorum.

OTURUM BASKANI- Veriyor mu acaba? Yoksa siirgiin mii ediyor?
Mehmet CAKIR- Orhan Bey, size de cevap vermek istiyorum.
OTURUM BASKANI- Sulukule’de mesela bir tane bile orada yasayanlara verilmedi.

Mehmet CAKIR- Yerinde doniisiimler de var, ama bunlarin 6rnekleri de var Tiirkiye’de.
Tesekkiir ederim, sag olun.

Giilsen ISERI- Oncelikle hangi mahallelerden bahsettiginizi bilmiyorum. Yani Sulukule’ den bahsedi-
yorsaniz, oranin yapisi ve fiziksel kosullari elbette ki farkli, ama bir Gazi Mahallesinden bahsediyorsaniz
elbette ki farkli ya da Ayazaga Mahallesinden ya da Kadifekale’ den bahsediyorsaniz farkli. Fiziksel ko-
sullarindan bahsediyorum. Ama ben hi¢bir kentsel doniisiim mahallesinde, bir yerinde doniisiim diye bir
sey yasamadim aragtirmalarimda.

Ikincisi, ben Diyarbakir Sur ’da ¢ok uzun siire ¢alistim. Sur’ un heniiz yikilmadig1 dénemlerde, oradan 6r-
nek verecegim c¢iinkii. Simdi evet cocuklar sokaklarda oynuyor, evet yikik dokiik evleri var, ¢iinkii devlet
oraya bir ¢ivi bile caktirmiyor. Ciinkii devlet oraya su getirmiyor, ¢linkii devlet oraya elektrik vermiyor.
Bakin, ben 30 yildir kentsel doniisiim mahallesinde yasadim. Yollar1 ¢amurlu, tek gecekondu... Simdi
benim ailem acikcasi eger o ekonomik krizi yasamasaydi, kdytlinden niye go¢ etsin? Niye ¢ok yoksul bir
semte gelip orada yasama c¢abasi ve yasama miicadelesi versin? Evet, verdi bunu.

Bugiin ne oldu? Biz bu miicadeleyle devletle miicadele ede ede, elektrigimizi de aldik, vergimizi de 6dii-
yoruz, suyumuz da geldi, sokaklarimizi da yaptik. Vallahi bizim mahallede ¢ocuklar ¢ok giivenli agikgasi,
yani Etiler’de oturan i¢in bunu sdyleyebilirsiniz, vizir vizir arabalar geciyor ¢iinkii oradan, ama bizim
mahallede boyle bir sey yok ya da Sulukule’ yi sdyleyeyim size. Evet, Sulukule’ de bir iyilestirmeye gide-
bilirdi, ama Sulukule’ yi yikmay1 tercih ettiler, ¢linkii rant alaniydi. Ayni sekilde Okmeydani, Beyoglu'nun
arka bahgesi denilerek siirekli bu sdylemler gelistirilerek onlar1 6tekilestirip, bir de tabii ki burada su var-
di1, Okmeydan1 Kii¢iikarmutlu ya da Gazi Mahallesi i¢in. Terorist mahalleler denilerek, igten ¢lirlitmeye
calistilar o mahalleleri ve dolayisiyla yikima hazirladilar. Simdi bu mahalleler miicadele etti, belki Okmey-
danr’nin bir kismi yikildi, Gazi Mahallesi direniyor, Armutlu direniyor. Ama Sulukule yikild1 evet. Ciinkii
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orada da bence ¢ok romantik davrandik, hem aktivistler olarak, hem akademisyenler olarak. Ciinkii orada
cok fazla atdlyeler kuruldu, ¢ocuklara egitimler verildi, rehabilitasyon merkezleri gelistirildi kuruldu.
Ama bu yeterli olmadi. En nihayetinde simdi orada villalar var. Diyorsunuz ki, devlet onlara ¢ok daha
glizel kosullar verdi. Sulukule’yi tabut seklindeki bir daireye yerlestirirseniz Sulukule’de yasayanlar1 ve
onuncu kata ¢ikartirsaniz, kusura bakmayin orada kimse yasamaz ve o site dediginiz, hani devletin bize
modernize ettigi... Bize onu yutturuyorlar. Ben o aileyle goriistiim, bir ay o onuncu katta yasay1p, sitenin
bahgesine inip ¢adir kurdu ve ayrica o evlerini 50 bin liraya alip, ben size 150 bin liraya daha giizel bir
daire veriyorum dedi ve o insanlar1 150 bin lira borglandirdi. Onlar o krediyi 6deyemedi, devletin verdigi
evi tekrar satip, devlete o parayi tekrar 6demek zorunda kaldilar ve yine pek ¢ogu sehir disinda bir gece-
kondu mahallesinde yasiyor.

Devlet tekrar aslinda bu insanlar1 suga tesvik ediyor, agik sdyleyeyim. Ciinkii o insan sehir disinda a¢
kalacak, ige gelmek icin otobiis parasi bulamayacak. Sehirde ne yapacak? Sug islemeye baslayacak evet.
Ben o yiizden bu sdylediklerinize ¢ok katilamayacagim.

OTURUM BASKANI- Evet, konuklarima sira gelmeden &nce bu son oturum oldugu i¢in sizleri de ayaga
kaldirmadan firsat1 bilip, sikintili siireclerle bu etkinligi yaptik. Bircok arkadasimiz sag olsun hocalari-
miz s0z aldiklarinda tesekkiir de ettiler. Biz gdrevimizi yaptik aslinda.

Dokuz Eyliil Universitesinde yasadiklarimiz nedeniyle oradaki hocalarimizi ¢ok da suglayip sikistirma-
mamiz lazim. Aslinda oradaki yansima su an iiniversitelerimizin karsi karsiya oldugu durumu net bir
sekilde ortaya koydu, bunu unutmamaliy1z. Nasil bir baskiyla iiniversitelerimizin karsi karsiya oldugunu
bizatihi gérmiis olduk bu siire¢ igerisinde. Benzerleri bir¢ok alanda da var biliyorsunuz, hepimiz yasiyo-
ruz uzunca bir siiredir. Bu bakimdan ben o siireg i¢erisinde yiiriitme kurulunda yer alan Dokuz Eyliil’deki
hocalarimiz1 da kapsayarak, o siirecte emek veren herkese ¢ok tesekkiir ediyorum. izmir Sube ve Genel
Merkez Yonetim Kurulu tiyelerimiz, gérevli 6grenci arkadaglarimiz burada sag olsunlar, atlamadan onla-
ra da tesekkiir etmek istiyorum. Odamizin emekgileri, bu siiregte gerek diizenleme esnasinda yasadigimiz
sikintilarda hizli ve ani ¢alismamiz gerekiyorken, yoneticilerimizle birlikte ¢cok ¢alistilar, odamizin emek-
cilerine ¢ok ¢ok tesekkiir ediyorum. Katilan gelen herkese ¢ok tesekkiir ediyorum. Bu siire¢ ve sikinti
aslinda bir anlamda bu kolokyuma sahip ¢ikma karsiligi da oldu. O bakimdan &zellikle biitiin katilan,
gelen herkesi ¢ok ¢ok tesekkiir ediyorum. Her yil yonetimimiz aslinda 6grencilerimize destek vermeye
de caligird1, farkli kentlerden 6grencilerimiz gelsin burada tartisilan konulara vakif olsunlar, farkli farkl
hocalarla bir araya gelsinler istegiyle. Biitgemizden para ayirabiliyorduk, bu y1l odanin da ciddi maddi si-
kintilarla bogustugu bir donem oldu maalesef, iilkede yasanan ekonomik sikintinin bir yansimasini biz de
yasiyoruz odada. Cok kiiciik biitcelerle vazgegmeden bazi etkinliklerimizi yapmaya ¢alisiyoruz. Bunun
sikintilar1 nedeniyle 6grencilerimize destek veremedik, ama sag olsunlar ¢ok farkli kentlerden kendileri
kit biiteleriyle geldiler katildilar. Onlara da tesekkiir etmemiz lazim. Bu siireg igerisinde havagazi fabri-
kasinin galiganlari, onlar1 hi¢ unutmamaliyiz. Kendilerine ¢ok ¢ok tesekkiir ediyorum Hiiseyin Bey basta
olmak iizere, diger ¢aligan biitiin arkadaslarimiza ¢ok tesekkiir ediyorum. Bize ¢ok ¢ok yardimci oldular,
destek verdiler. Son olarak da, bu panelist olarak davet ettigimiz kiirsiide bulunan Giilsen Iseri’ye, Latife
Tekin’e, Liitfli Savag’a ve Murat Cemal Yalgintan’a da ¢ok ¢ok tesekkiir ederek bu oturumun ve kolokyu-
mun son buldugunu bildiriyorum. Kendilerine katilim belgelerini veriyorum. Sag olun. (Alkislar)
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