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“TARIHSEL GEVRE KONUSUNDA SON YILLARDA GORULEN

GELISMELER"®

29 Kasim-1 Aralik 1978’de Almanya’nin Munih
kentinde toplanan 3. Avrupa’nin Tarihi Kentler
Sempozyumunda tginct defadir, gevre Olgeginde
koruma konusunda degisik metotlarla elde edilen
deneyimlerin sonugclar: tartisilmig, karsilikl bilgi
aligverigi yapilmis ve tarihsel kentlere bir gelecek
saglamanin yollari aranmigtir.

Eski eserlerin ve tarihsel ¢evrenin korunmasi son
15yl icinde 6nemli bir anlam ve kapsam degigikligi
gecirmigtir.

A. GENELDE GELiSMENIN GECIRDiGT
EVRELER:

1964’de Avrupa Konseyi iginde bir grup uzman,
Ikinei Dunya Savag) sonrasi yasanan yikim ve fela-
ketlerin sonucunda, tek yap1 dlgeginden gikarilan
ve kent ve bolge 6lgeginde bir sorun haline gelen
tarihi gevre korunmasi konusunda rasyonel bir
politika gelistirmek amaciyla gorevlendirilmigtir.
Bdylece birbirini takip eden Barselona, Viyana, Bath,
Hauge ve Avingnon sempozyumlari dizenlenmis ve
sonugta anitsal ve mimari degerli tek tek yapilarin
korunmasindan, (archecturel conservation) butin-
lesmis korumaya (integrated Conservation) gegigin
ilk ve 6nemli adimlar: atilmig, eski eser kavram ile
birlikte tarihsel gevre, sit (dogal, arkeolojik, tarihi,
kentsel vb.) deyimleri gelistirilmigtir.

1975 yilinda, tarihsel gevrenin korunmasi konu-
sunda iki 6nemli belge uretilmigtir; Amsterdam
Deklarasyonu ve Avrupa Kartasi. Devamla, ayni
yil, Avrupa Konseyi biinyesinde “Bolge Planlama ve
Anitlar ve Sitler Yiritme Kurulu” (Steering Com-
mittee For Regional Planning and Monuments and
Sites) kurulmustur. Boylece ilk defa, Bolge Planlama
(genelde planlama) ile tarihsel gevre korunmasimin
kargiiklh bagimhligl resmi olarak kabul edilerek,
belgelenmis, ancak uygulamada henuz bir basari
elde edilememigtir.

1969’da Bruksel’de yapilan Bakanlar Konferansinda

butunlesmis koruma ilkeleri onaylanmig, Uye dev-
letlerin temsilcilerinden olusturulan Uluslararasi
tarihi yapilarin ve sitler Komitesi 1971 yilinda
Avrupa Konseyi i¢inde kurulmustur. Bu Komitelerin
gorevi, tarihsel gevre korunmasinin teknik, yasal,
mali ve ekonomik yonlerini arastirmak, butunlesmis
koruma konusunda ulusal ve uluslararasi élgutler
geligtirmektir.

1978 yilindan sonra, U¢ 6nemli sempozyum daha
yapimigtir. 1976’da Berlin’de yapilan toplantida;
Berlin, Barselona, Paris, Stocholm ve Viyana érnek-
lerinde blyik kentlerdeki koruma olgusu, 1977’de
Granada’da kirsal kesimdeki koruma sorunu, ayni
yilin Kasim Ayinda Ferrera’da tarihsel kent gevre-
sinde gorilen y181lmalar, kentlesme ve kent gevre-
sindeki kirsal alanlarin yok edilmesi tartigilmigtir.
Toplantilarin sonugclar: tarihsel gevrenin korun-
masina yeni boyutlar getirmigtir. Ornegin Berlin
Konferansinda, 6nemli bir sanat ve tarihsel degeri
olmayan 19 yy. yasantisini simgeleyen basit ancak
kiiltirel degerli yapilarinda korunmaya deger olduk-
lar1 vurgulanarak, son yuzyil iginde agir1 buylyen
kentlerin merkezindeki yogunluk artisi, gevredeki
kontrolsiz blyume ile birlikte, kentlilerin yasam
dizeyi digtkligine dikkat ¢ekilmig, ayrica tarihsel
yapilara yalnmzca kultlrel ve sosyal islev vermenin
yeterli olamayacag) belirtilerek bu yapilarin konut
stokunun 6nemli bir parcasi olarak ekonomik deger
tasidiklar: 6nemle vurgulanmistir.

Ferrera’da yapilan toplantinin sonug bildirgesinden
ise, kirsal alanlarin gegitli yollarla elden gikarildigi,
kirsal nifusun kentlere goge zorlandig, geleneksel
tarimsal yapisinin bozuldugu ve yerini endistriye
terk ettigi vurgulanarak; kirsal alanin hizla kent-
lestigi, kirsal konutlarin turistik nitelikli ikineil
konuta donugtigl, kentsel yap: teknik ve mal-
zemesinin kirsal alanda uygulanarak geleneksel
kirsal yapiy1 bozup degistirdigi savlanmaktadir. Bu
durumda kirsal tarihi ¢evrenin korunmasi, kirsal
altyapinin uygun bir dlizeye getirilmesiyle birlikte,
kirdan kente akigi 6nleyip, orta ve kluguk Olgekli
kentlerin olugturulmasina olanak verecektir.

Benzer bir kentsel koruma ise, kent igindeki
fonksiyonlarin yer degistirmesini onleyip kent
gevresindeki diizensiz gelismeleri énemli oranda
engelleyebilecektir. Tim bu elde edilen bilgiler gos-
termektedir ki koruma konusunda ilgi, tek yapi-
dan kentsel ve kirsal tarihi ¢evrenin korumasina
kaymigtir. Bu konularda tretilen bilgiler ulusal ve
uluslararas: 6rgitlerden olan UNESCO ve ICOMOS
icindede benzer ¢aligmalar yapilmaktadir. ICOMOS’a
bagl uluslararasi “Anmtlar ve Sitler Komitesi’nde
iki énemli caligma yapilmig; Rothenburg’da kiigik
Olgekli kentlerde koruma olgusu, Rlovdiv (Bulga-
ristan) de anonim mimari ve kentsel yerlesmelerin
korunmasi tartigilmigtir.

(*) Bu geviri, 29 Kasim-1 Aralik 1978’te Miinih, Landshut, Bavaria da yapilan 3. Avrupa’nin Tarihsel Kentleri Sempozyumuna
Prof. Alfred Schmid tarafindan sunulan “The Progress Made Since European Architectural Heritage Year 1975” adl1 makaleden

kisaltilarak Yildiz NAMIKOGLU tarafindan gevrilmistir.
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1976’da UNESCO’nun Vargova’da dizenledigi
tarihsel kentlerin kurtarilmasi ve modern yagsama
katilmasi konulu toplantiya katilan 45 iiye devletin
tigte biri tiglineii dilnya tlkesidir. Ozellikle kiigiik
Afrika tilkeleri tarihsel ve kiiltiirel degerlerin korun-
mas1 sorununu, Glkenin bagimsizli§ini kazanmasi
ile bir arada degerlendirmekle koruma konusunun
¢ok Onemli bir yénunt vurgulamigtir. Bu kadar
UNESCO’nun Nairobi’de diizenledigi 19. genel top-
lantisinda tUm Uye tUlkelerce de onanmigtir.

B. TARIHSEL GEVRE KORUNMASINDAKL
GELISMELERIN DEGERLENDIRITMES]:

Avrupa Konseyince, tarihsel ¢evrenin korunmasi
konusunda yapilan ¢alismalar iki nedenle énemli-
dir. Birincisi ¢caligmalar disiplinler arasi bir temele
dayanmaktadir (bu temel Universitelerde bile
kurulamamaktadir). Tkincisi, ok genis bir katihim
sonucu elde edilmigtir. Ayrica Avrupa’da halk kitle-
leri koruma politikalarini elegtirebilmekte ve yerel
politikalarinin olugturulmasinda bir él¢tide s6z
sahibi olmaktadirlar. Bu olumlu goziken geligmelere
kargin bir takim uluslararasi kuruluglarin étesinde
tarihsel ¢gevrenin korunmasindan sorumlu olan ve
dogrudan etkilenen halk kitleleri soruna yeterli
dizeyde sahip ¢cikmamaktadir ve ne zaman sahip
cikilacag da belirgin degildir. Avrupa Konseyinin
1975’de baglattigl bir gcaligma ile 50 Uye tlkuden
butunlesmis koruma ilkelerin uygulanmasi incelen-
mig bulunmaktadir. Buna goére, uilkesel planlama
caligmalarina giren bir koruma programi bulunma-
maktadir. Programlar ¢ogunlukla kisa donemlidir.
Korumaya ayrilan mali kaynaklar yetersizdir. Ayrica
hig bir proje tam olarak uygulanamamig, pargalan-
mig ve kisaltilmigtir.

Tim bu sonuglar kesin bir yenilgiyi mi goster-
mektedir, yoksa gosterilen amag ¢ok mu ulagilmaz
niteliktedir, tam olarak cevap verilemez. Ancak pro-
jeler, disiplinler aras tirtin nitelikleri ile degerli bir
belgedirler ve sonugclarin alinmasi i¢in hentz gok
erkendir.

Avrupa Konseyi ile ilgili Komitelerinin ¢alismalary
sonucunda geligtirilen bliitinlesmig koruma ilkeleri
ile ilkesel plan ilkelerinin arasinda saglam bir bag
kurulamamig oldugu da gorilmektedir. Ayrica ilke-
lerin yeterli yasal ve orgutsel uygulama temelleri de
olugturulamamig, gevre dlgeginde koruma politik
bir dizeyde kalmigtir. Bu tir geligmeler saglana-
madan yurutilen envanter galigmalar: yetersiz
kalmaktadir. Ayrica guinumuzun spekulatif kogul-
lar1 icinde eski eserlerin korunmasini istemek,
eski eser sahibi kigilerin gok biliylik bir degerden
vazgecmesini nedenlediginden, gogunlukla sonugsuz
kalmaktadir. Eski eser olup 6zel mulkiyette bulunan
yapilarin onarim ve bakimlar: ¢ok buylk maliyet
yaratmakta, bu amagla verilen koruma kredileri
yetersiz kalmaktadir. Avrupa Konseyine Uye tlke-
lerden hig bir yerde yeni konut uretimine ayrilan
kaynaklarin bir kesimini korumaya kaydirilmasi da
56z konusu olmamigtir.

Kamu diizeyinde gorilen olumsuz gelismelere kar-
silik, Belediye duzeyinde olumlu adimlar atilmisg,
gevre 6lgeginde koruma konusuna pratik ¢dztimler
getirilmistir. Ozellikle, Ikinci Diinya Savagl sonrasi
ve 1950-60 yillar1 arasinda kentlerin yeniden yapil-
masl sirasinda alinan cesur imar kararlar: da kulla-
nilarak, blyluk oranda kentsel yaya bolgeleri olustu-
rulmasi da saglanmig ve 6nemli 6l¢lide halk destegi
de bulunmugtur. Bu gelismenin tek olumsuz yam
olarak, kentsel arsalarin kisithh olmasi nedeniyle
arsa fiyatlar: yikselmig ve konut fiyatlary goreli
olarak artmigtir. Bu olumsuz yan, Belediyelerin
digtk gelirli guruplar: fiyat artiglarl: hususunda
korunmasiyla bir 6lgiide engellenebilir.

Kentsel gevrenin korunmasinin diger énemli bir
boyutu da; kentlere kiuigik Olgekli kasabalarin
insancil 6l¢istini yeniden kazandirmasi, kentlilik
bilinci uyandirmasi ve bir amaca yonelik toplu bir
hareket yaratmasidir. Kentliler sokak ve mahalle
Olceginde orglitlenerek birlikler olugturmakta, ortak
bir amag i¢in kent yonetimine katilmakta ve yerel
bir glug olusturmaktadir.

Merkezi ve yerel otoriteleri korkutan bu gelisme
aslinda demokratiklesmenin dogal bir sonucu-
dur. Bununla birlikte, bu gevreci anlayigin kigisel
isteklerden kaynaklandig aciktir. Kigiler gercekte
oy verdikleri kigilere ve partilere givenmekte, asil
degisikligi onlardan beklemektedir.

Bu sirada Avrupa Konseyi de; Ulkelerin yasalarini
ve orgutlenmelerini “butinlestirilmis koruma”
ilkesine gore uyarlamalar: icin tavsiyeler hazirla-
makta, Avrupa’nin koruma durumunu saptamak
icin calismalar yapmakta ve Belediyelere koruma
konusunda bir el kitab1 hazirlamaktadir.

Butun bu geligsmelerin 6tesinde, bugun ne yapilabi-
lir? Avrupa Konseyi, 1980 yilin1 tarihsel kentlerin
korunmasina, ayrilmasini istemekte, ayrica yerel
yonetimlere kent planlamasi ve koruma konusunda
basit ve yardim programlar: hazirlamaktadir. Bun-
larla birlikte Avrupa Konseyinin en 6nemli gorevi
yaywnlar ve karsilikh bilgilenmelerdir. Bu yalnizca
Uretilen bilgilerin basilip yayilmasi degil, tim Uye
ulkelerden edinilen bilgilerin gint gunune duzenli
olarak ilgili en kui¢liik birime de (Belediyelere) iletil-
mesi, dil kolaylig saglanmasi ve lye Ulkeleri tegvik
edici, ¢ok iyi bir basin yayin ekibinin kurulmasi
demektir.

Ayrica u¢ 6nemli konu vardir. Birincisi, yerel ve mer-
kezi 6rgltlerin, korunmadan etkilenen halk kesimi
ile iligkisini koparmamasi gerekmektedir. Her turli
planlamanin oldugu gibi koruma amagch planlarda,
halkin anlayacag: basit bir dil ile halka anlatilmali-
dir. Tkincisi, yerel yénetimler koruma, amagh plan-
lar1 uygulamada gerekli olan yasal, mali ve teknik
gug ile donatmalhdir. Yerel ve Merkezi duzeyde bu
konuda ugrag veren kigiler egitilmeli, bu amaca
yonelik 6zel érgitler kurulmalidir. ﬁgﬁncﬁsﬁ, eger
Belediyeler mali gli¢ saglama konusunda yetersiz ise,
merkezi hikimet bu konuda mali kaynak yaratmal,
var olan kaynaklardan pay ayirmalhdir.



