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Prof. Dr. Goniill TANKUT ile Soylesi®
“Koruma Siyasal Bir Silahtir”

Sunus

26. Diinya Sehircilik Giinii Kolokyumu sirasinda
Sehir Plancilart Odasi, sehir planlama mesle-
gine katkida bulunan degerli bilim ve meslek
insanlarina Katki ve Tesekkiir Plaketleri ver-
migti. O giin kendisine plaket verilen degerli
hocamiz Goniil Tankut'u takdim ederken
“.yillarca koruma kurullarinda gérev
almus, tilkemizin tarihsel kiiltiir varlikla-
rumin korunmasina onciiliik etmigtir...”
ifadesi kullanilmisti. Goniil hocanin
¢ok zengin olan mesleki ve akademik
yasaminn onemli bir boliimii koruma
konusu iizerine caligarak ge¢mistir. Bu
gercekten hareketle, Sayin Tankut'la
Planlama Dergisi icin bir soylesi yaparak Tiir-
kiye 'nin koruma alaninda bugiine kadar gerceklestirdiklerini, bu
alandaki sorunlari ve ¢éziim onerilerini ele almayr hedefledik. Soylesiyi yapmayt
planladigimiz sirada ise 2863 Sayili Koruma Kanununda degigiklik yapan bir yasa ¢alismast
glindeme geldi ve kisa siirede TBMM de kabul edildi. Bu gelisme soylesimizin i¢eriginin belir-
lenmesinde etkili oldu. Soyleside koruma konusunu ¢esitli boyutlar: dahilinde ele alirken, yeri
geldiginde de yasadaki degisiklikleri degerlendirdik.

Soylesiye verdigimiz baslik ise dnceden belirledigimiz bir sey degildi. 20 Temmuz 2004 giinii
gergeklestirdigimiz soylesi sirasinda Sayin Tankut 'un dile getirdigi pek ¢ok onemli tespit ara-
sindan sectik.

i. Saymn Goniil Tankut ile Osman Balaban 20 Temmuz 2004 tarihinde goriisti.
ii. Soylesiyi gerceklestirmek i¢in ihtiya¢ duydugumuz teknik geregleri Banu Aksel Giiriin ve Burak Beyhan sagladilar. Kendilerine
tesekkiir ederiz.



OSMAN BALABAN- Hocam, sdylesimize genel
bir degerlendirme ve bilgilendirme yaparak bas-
layalim isterseniz. Tiirkiye’de dogal, kiiltiirel ve
tarihi varliklarin korunmasi konusu bugiine degin
nasil ele alind1?

GONUL TANKUT- Koruma, Tiirkiye gibi
korunacak malzemesi ¢ok kapsamli olan bir
iilkede bugiin hala toplumsal dinamiklere eris-
memis bir konudur. Ancak 1973-74 yillarini
Tiirkiye’de koruma konusu ile ilgili bir milat
olarak, mihenk tas1 olarak diisiinebiliriz. Bunun
anlami sudur: O giinkii Koruma Yasasma SIT
kavrami o yillarda eklenmigstir. O giine kadar
tek yap1 dlgeginde koruma séz konusuyken SIT
kavraminin eklenmesiyle bundan daha ileri gidi-
lerek, sehrin biitiiniiniin korunmasi s6z konusu
olmustur. Demek ki biz Tiirkiye’de bu anlamda
korumanin gegmisini 73-74’ten bugiine dogru bir
hesaplamayla bulabiliriz.

Tiirkiye’de dogal, kiiltiirel ve tarihi degerlerin
korunmasi daha 6nce nasil ele alintyordu soru-
suna gelelim. Eski Eserler Yasas1 vardi; ondan
sonra da aslinda hig bir sey yoktu bence. Ne oldu
o yillarda; tek yapi lizerine politikalar iiretildi.
Hatta bir de Koruma Kurulu vardi o yillarda, bir
tek kurul var. O kurulda bizim tamdigimiz eski
hocalarimizdan insanlar da ¢aligmistir. Ama bu,
daha ¢ok korumaya genel bir diizeyden bakan ve
pek derine inmeyen, nasil korunacagia da degin-
meyen bir olusumdu. Bu durumun yetersiz olmasi
ve bu kadar zamandir da degistirilmemesi, fazla
diizeltilmemesi nedeniyle daha sonra deginecegi-
miz sorunlar yaratildi. Bugiin i¢in koruma alaninin
bir sorunlar yumagi oldugunu ve bu sorunlarin
nasil ¢oziileceginin de fazla belli olmadigini
soyleyebiliriz.

0.B.- Hocam, koruma konusunu ¢esitli boyut-
lar1 dahilinde ele almaya isterseniz korumanin
toplumsal boyutu ile baglayalim. Tiirkiye toplu-
munun koruma olgusuyla gerek bireysel, gerekse
orgiitsel olarak iligkisi nasil gelisti?

G.T.- Mesela “koruma”, “SIT” gibi kavramlarm
ortaya ¢tkmasindan bugiine kadar koruma ile
ilgili tiim kavramlar toplum tarafindan yeterince
kabul gormediler, algilanamadilar. Kurullarin
tiyeleri veya korumayla iliskili belirli bir grup
insan buna goniil verdi, ugrast;; ama topluma
eristigi soylenemez. Clinkii miilkiyet sorunu var

isin iginde, alisilmamig bir miilkiyet davranigt ve
kisitlamasi var koruma caligmalarinda. Bunu o
glinkii miilk sahiplerine kabul ettirmek zordu, o
yiizden de kimse size bu yapilarin korunmasinin
saglanmasina yardim etmiyor, onlara da higbir
yardim yapilmiyordu. Demek ki koruma, bireyle-
rin diinyasina giremedi, olmadi. Hatta bir esprimiz
var; koruma, i¢ine doniik bir tarikat halinde kald1
ve orada konusuldu, bitti, bir dahaki konugsmaya
kadar diye.

Bunlarin arkasinda kisilerin miilkiyetlerinden
kaynakli sorunlar var. Tabii bu kentsel koruma
Olgeginde de var ancak ondan daha cok tek yap1
lceginde ortaya ¢ikiyor. Simdi Tiirkiye’de asag1
yukar1 biitiin sehirlerde bir tarihi merkez var, o
merkezde de ¢ok fazla yapi var, konut var. Bura-
lardaki korumanin nasil yapilacagi higbir sekilde
6zlimsenemedi. Neden; ¢iinkii durum tespiti
yapildi1 ancak bundan sonra “su plan yapilacak,
bu plan yapilacak™ gibi yap1 sahiplerine verilen
gorevler yapilamadi, yapilanlar da tam denetlen-
medi, sonunda restorasyon plani da ¢iktiktan sonra
yapiy1 restore edecek para bulunamadi. O yiizden
bu biraz korumak gibi iyi bir niyetin sonucu olma-
sina ragmen, miilk sahibini korumadan uzaklasti-
ran, onu iten bir duruma dondii. Bir kisinin yapist
tescil edilmigse eger, o artik kendini fena durumda
hissediyor; ¢linkii kimse yardim etmeyecek, o da
zaten projeler yapmak i¢in bir siirli para verecek
filan. Bu durum da boyle.

Korumanin yapilabilmesi igin bunun dnemi konu-
sunda toplumun ikna edilmesi gerekiyor. Ama bu
bir defa zaman meselesidir, ama insanlara yardim
etmek gerekiyordu. Biz kendilerine biraktik her
seyi. Kurullarin rettikleri kararlar kesindi ama
yaptirimlart yoktu. Onun i¢in miilk sahipleri de
dolambagli yollara girdiler; yaktilar, yiktilar,
haber vermeden degistirdiler. Sonugta bu benim-
senmedi, 6ziimsenmedi. Ciinkii adamin bagka da
bir kaynag1 yoktu; o miilkiinii kaybederse, onu
da diisiindiigii gibi kullanamazsa, yapacak bagka
seyi de yoktu. Demek ki koruma uygulamasi bir
bakima devlet tarafindan sert bir hareket oldu,
ama halk i¢in bir kolaylik, bir yol da gosterile-
medi. Ayrica rant beklentileri de baskindi. Miilki
tizerinden rant elde etme girisimleri de bozdu pek
cok seyi.

0.B.- Koruma faaliyetinin toplumla iyi iligkisi-
nin kurulabilmesi i¢in, dncelikle toplumla koruma
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faaliyeti arasindaki yabancilagmanin onlenmesi
lazim galiba.

G.T.- Tabii. Yabancilasma ¢ok iyi bir tabir oldu.
Bunun altmi ¢izmek lazim. Yabancilagsmanin
onlenmesi, korumanin toplumla iligkisinin kurul-
mas1 i¢in koruma terimlerinin Tiirkcelestirilmesi
lazim bir an evvel. Acil bir sorun bu. Toplum,
koruma uzmanlarmin “restorasyon, restitiisyon,
r6love” filan derken neden bahsettiklerini anlami-
yorsa bu bir yabancilagmaya neden olur tabii.

Korumanin psikolojik bir boyutu da var, koru-
manin dnemi konusuna toplumun ikna edilmesi
gerekir. Bu nasil saglanir, koruma nasil kabul etti-
rilebilir? Yazarak, ¢izerek, konusarak ve yardim
ederek yapilabilir.

0.B.- Koruma olgusunun ydnetsel boyutuna degi-
necek olursak ne sdyleyebiliriz? Tiirkiye’de etkin
bir koruma faaliyeti yiirlitebilmesi i¢in, yeterli
diizeyde yonetsel orgiitlenme saglanabildi mi?

G.T.- Korumanin yonetsel boyutu, belediyeleri
sokuyor isin i¢ine aslinda. Kiiltiir Bakanligindan
bu pek beklenmez aslinda. Uzun bir siire tartigildi,
“Acaba koruma kurullarmin yeri Kiiltiir Bakanlig
midir, yoksa Cevre Bakanligi midir?” diye. Ama
Cevre Bakanligi’nin da yaptig1 islerden hig boyle
bir koruma perspektifinin ya da becerisinin olma-
dig1 anlasildi, onlarm hic¢ bdyle bir yatkinliklary
yok galiba. O yiizden bu da Kiiltiir Bakanligi’'nda
kald1. Fakat biitiin diinyadaki uygulama belediye-
lerdedir. Belediyelerin 6nemli bir koruma birimi
vardr, artik kurullar1 yoktur. Bu belediyeler o
koruma birimi i¢inde gorevlerini yaparlar.

Belediyeler eliyle uygulanmali dedik. Ancak
bunu soylerken bunun kosulunu da belirtelim.
Belediyelerin de bu konularda yetismis uzman-
lar1 olacak ve bir birimi olacak ki, belediye bu isi
becerebilsin. Raci Bademli' hocamizin Imar Dai-
resi Bagkani oldugu dénemde Ankara Biiyiiksehir
Belediyesinde boyle bir kurul olugturulmustu ve
daha da gii¢lenecekti ama sonradan bu devam
ettirilmedi.

Su anda Kurul var, Yiiksek Kurul var, ondan sonra
da mahkeme var; bagka da bir sey yok. Yiiksek
Kurulun karar1 kurulun {izerine ¢ikabilir; ayrica

kurul zaten yiiksek kurulu hakem gibi de kulla-
nabilir. Mesela Tiirkiye gibi bir {ilkede koruma
konusu, trafik konusu kadar 6nemli hatta ondan
daha da 6nemli oldugundan bir 6zel mahkeme
konusu olmalidir; herhangi bir mahkemede bakil-
mamali bu konuya. Simdi ne yazik ki bakiliyor.

Sonra bir de sunu soyleyebiliriz. Bizim Anaya-
samiz korumay1 63. maddesinde, sosyal ve eko-
nomik haklar altinda gosterir. Halbuki miilkiyeti,
6zel hakki, miilk hakkini ise 35. maddesinde kisi
haklari, insan haklari altinda gosterir. Evet,
koruma sosyal haklar altinda olmalidir, ¢iinkii
kamu yarari da vardir bunun i¢inde, biiyiik kamu
yarart vardir. O dnemli, bir iilkenin gelecegi
demektir bu, gegmisinden ¢ok gelecegi demek-
tir. Halbuki bunun olmamasi da bu gelecegi hem
kisaltir, hem golgeler, hem de bazi durumlarda
yok eder. “Koruma Siyasal Bir Silahtir” diye
diisinmeli ve hareket etmeliyiz.

0.B.- Kamu Yonetimi Reformu kapsaminda ve
2863 Sayil1 Koruma Yasasindaki degisikliklerde,
belediyelere koruma alaninda birtakim yetkiler
taniniyor, koruma uygulama ve denetim biirolar
kurulmasi ongoriiliiyor. Bu, sizin sdylediginiz
anlamdaki bir orgiitsel veya yonetsel eksikligi
gidermekte etkili olabilir mi?

G.T.- Olur, gayet tabii olur. Ama su var: Burada
calisacak kisiler bu isi bilecekler, uzmani ola-
caklar. Ornegin sadece imar plam ge¢misi olan,
deneyimi olan herhangi bir planci yeterli olmaz.
Koruma konusunda bilgi ve deneyim sahibi
uzmanlarin olmasi gerekir ki bu biirolar kanunda
yazdig1 bigimiyle kalmasin ve ise yarasin. Koruma
Yasasindaki degisiklikte kurul iiyeleri arasina bir
de hukukeu koyuyorlar. Bence o iyi bir diisiince.
Kurulda bagindan sonuna kadar hukuk¢u olmali
ama bir “koruma hukukgusu” olmali, boyle
birinin yetismesi ve bu konularda uzmanlagmasi
gereklidir. Bunlar yasal durumlarda ige yara-
yacaktir. Zaman zaman mahkemeye veriyorlar
bizi, kararlarimiz ile ilgili olarak. Verecekler
tabii ona haklari var. O zaman mahkemeye kimi
yollayacagiz, herhangi bir avukati mi1 yollayacagiz
yahut Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin avukatim
mi yollayacagiz? Olmaz. Hukuk¢unun burada

!'Prof. Dr. Raci Bademli, 1989-1994 yillari arasinda Ankara Bityiiksehir Belediyesi imar Dairesi Baskani ve ODTU Mimarlik Fakiiltesi
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dogru olarak 6nerildigi gibi, her kurul toplanti-
sina katilmasi gerekiyor.

Burada bir parantez agalim. Bu uzmanlagma isi
anadan dogma olmuyor. Nerede yetisiyor o, nasil
yapiliyor, o sistemin gelistirilmesi lazim. Benim
mesela korumayla iligkim, Antalya Kaleigi Pla-
nin1 yapmakla baglar. Ondan 6nce korumaya
kars1 ilgisiz degildim, ama bu kadar da korumanin
tistiine diigmiiyordum; ama Antalya Kalei¢i Pla-
nin1 yapinca, zaten planctyim, zaten tarihgiyim,
biitiin bunlar da bunu etkiledi. Simdi korumanin
ne oldugunu anlayan bir kisi olarak gériiliiyorum.
Ama bugiin kurullar nasil? Gidip bakarsan yeterli
uzmanlifa ya da birikime sahip olmayan kurul
tiyeleri oldugunu goriirsiin. Bu durumun diizeltil-
mesi lazim. Ornegin kurulda sanat tarihgisi ola-
caksa bu kisi binanim biitiiniinii anlayacak, belirli
bir mimari bakisa, anlayiga sahip olacak bir kisi
olmali. Yalnizca modern resim iizerine ¢alismalar
yapmis bir kisi boylesi bir sanat tarihgisi ihtiyacim
kargilayamaz. Bunun baska meslek alanlarindan
da ornekleri bulunabilir. Kurulda bulunacak bes
kisinin de bir miktar 6teki disiplinlerden anlayan
kisiler olmas1 gerekiyor. En azindan sagduyusu
olmasi lazim ki “bu zamanla gelisecektir”, “o da
zamanla daha ¢ok uzmanlasacaktir” denilsin. Bu
ozellikleri hi¢ olmayan birine bir sey diyemezsin.
Restorasyondan® mezun olan birine, diplomasi
olan birine kalkip da “Safranbolu’nun biitiintinii
igeren bir koruma sistematigi olustur” diyemezsin.
Koruma Kurulunda gorev yapacak bir restorato-
riin Safranbolu’nun genelini anlayabilecek, dyle
bir vizyona, dyle bir tecriibeye ve birikime sahip
olmast lazim, aym zamanda mesela bu kigi Bogaz-
koy’deki arkeolojiyi de hissedecek. Bu zor; ama
ne yapalim, boyle olmali.

Kurullarla ilgili birinci problem olarak sdyleye-
bilecegim belki de su: Dogru kisilerin kurullarda
gorev almasi her zaman saglanamiyor. Sadece
hoca olmak da yetmez kurul iiyeligi i¢in, 6rnegin
biirokratlar da olabilir. Vakiflar Genel Miidiirii gibi
belki restorasyonu daha iyi bilir, kurulda olabilir.
Bir de bu kisilerin tarih de bilmeleri gerekiyor,
onu da koyalim. Roma tarihini, sehrini bilmeden,
Zeugma’'nin degerlendirilip kurtarilmasinda ne
diyecek adam? Sorunlar bunlar. Kag¢ senedir

2 Restorasyon egitimi almus.

kurullar var ve calisiyorlar; ama sorunlari da
var.

Sonra tabii 20 tane Koruma Kurulu var. Farklilik-
lar oluyor, normal. Bu bir yerde ¢ok 6znel bir olay.
Bu kararlar1 verirken yasaya uyuyorsun, aklise-
limine uyuyorsun; ama bir yerde de 6znellik var.
Bir kurulun ¢ikardigi sonug, 6tekinden biraz farkli
olabilir. Bir sehrin mirasi 6tekinden farkli olabilir.
O yiizden ¢ok zor yanlari olan bir is.

0.B.- Burada belki su soruyu sormak lazim bir de.
Kurullarin iyi ¢aligmalarini saglayacak kosullar ve
olanaklar tanintyor mu? Ayrica, birtakim baskilar
da oluyor galiba.

G.T.- Baskilar var ama atlamalar da var, hatalar
da var, yanhglar da var. Ama dedigin dogru. O
zaman bir defa kurul tiyelerinin verdikleri karar-
larda ¢ok dikkatli olmasi gerekecek. Bu kararlarin
karmagik olabilecegini kabullenecek. Sonra tabii
kurul sekreteryasinin iyi olmast da gerekiyor.
Sadece bes-alt1 kisi degil, orada kocaman bir
insanlar grubu var; asil onlar iyi olacak ve kurul-
lara yardimci olacaklar. Bu ¢ok 6nemli. Bakin,
Ankara’nin 6zelligi, kag senedir olugmus olan bir
grup olmasidir. Artik 6grenmislerdir iyice. Bizim
sehirci olan, mimar olan virtiioz meslektaglarimiz
var ve onlara giiveniyoruz. “Ben sdyle” diyorum
derler, tamam,; onlar 6yle diyorsa, dyledir. Ciinkii
onlar aligmig. Biitiin herkesin de béyle olmasi
gerekir. Zor, ama kurullarin arkasinda 6yle bir
zenginligi olan, onlar1 destekleyen kurul sekre-
teryalar1 olmasi gerekir. Esas onlar hazirlyorlar,
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getiriyorlar konular1 kurula. Tabii diiriist olmak,
yasanin digina ¢ikmamak da bir kosul kurul iye-
leri agisindan.

Sekreterya ¢ok dnemli, bir numara. Ayrica sek-
reterya kurulun yardimer birimi gibi degil ortak
birimi gibi tammlanmali ve ¢aligmali. Bir de,
bugiin mesela kurul iiyeleri pek ¢ok seyi yerinde
goremiyorlar; gidemiyorlar ¢iinkii liyelere para
vermiyorlar. Kurul tiyeligi yapmak masrafl1 bir is
haline geldi. Herkes bu masrafi yapamaz. Sunu
diyelim: “Gliniimiizde birtakim genel sikinti-
larin dogurdugu sikintilar da var, daha 6zelde
sorunlar da var, bunlarin hepsi bir araya gelince
tabii iyice zorlasiyor is” diyebiliriz. Kurullar,
Bakanligin en 6nemli birimlerinden biri olmasi
gerekirken, maalesef Bakanlik bu ilgiyi yeterince
gOstermiyor.

Yiiksek Kurula da 6nemli gérevler diisityor yonet-
sel kademelenme i¢inde. Neden,; ¢iinkii agagidaki
kurulun, Semavi hocanin® deyimiyle “alg¢ak
kurul”un karar veremedigi durumlar olabiliyor,
kurul kararsiz kaliyor. Oralarda hakem olarak
katilmas1 gerekir. Halbuki, Yiiksek Kurulun
yiizde 50’sinden 1 eksigi kurul baskanlarindan
olusur, teknik adamlardan olusur. Otekiler ise
fgisleri Bakanligimin szciisii, miistesar, miiste-
sar yardimeisi gibi daha ¢ok yonetimde uzman
olan kisilerdir. Belki burada danismanlar grubu
filan gibi daha bir teknik bilgisi olan, donatilmig
bir kurul haline gelmeli yiiksek kurul. Eskiden
Oyleydi, zor sorunlar1 ¢ozerdi, cok daha sik bir
araya gelirdik. Simdi hi¢ degismiyor da, alt1 tane
kurul baskani var; bunlarin rotasyonla degismesi
lazim. O degismiyor, bu degismiyor; kurullar
arasinda baglant1 hi¢ yok ve kararlar arasindaki
baglant1 da Yiksek Kurulun daha zayif, atil
havasi i¢inde yok oluyor. Yoksa, eskiden daha
bir iyiydi bu.

Demek ki ne dedik yonetim belediyeye gegmeli.
Ama burada bir seyi daha vurgulayalim. Bence
merkezi yonetimin de bir katilimi olmali, bir dene-
timi olmali, 6zellikle de kamu alanlaryla ilgili.
Onlarin da binalar var, sunlari var, bunlari var. Ne
tamamen 6zel kisma birakmak ve de ne tamamen
belediyeye birakmak, yerel yonetime birakmak;
ama bir sistematik iginde gelistirmek gerekiyor

3 Prof. Dr. Semavi Eyice, Sanat Tarihgisi.

bunu. Belediyenin daha aktif icinde oldugu bir
isbirligi mekanizmasi gelistirmek gereklidir.

0.B.- Mevcut durumda, Kurullar ve belediye
iligkisinden kaynakl1 sorunlar var mi1?

G.T.- Var tabii. $oyle var: Belediyeyle kurul-
larm yakin bir isbirligi saglanmalidir. Bugiinkii
durumda belediye, kurullar “sicak patatesi” ata-
cag yer diye diisiiniiyor. Bu konuda etkili olma-
diklar1 i¢in her tiirlii sorunu kurula yolluyorlar. Bu
hatadir, bence belediyenin de bu gibi islere sahip
¢ikmasi lazim. Onun i¢in, onlarin gorevleriyle bu
gorevler, vakiflarin gorevleri filan yeniden ele
almmalidir. Her seyi de kurula atmamak lazim;
ciinkii kurul nihayet haftada bir defa toplaniyor
ve kisith olanaklarla ¢aligtyor. Kurulun iirettigi
kararlarin da yaptirimlart yok. Mahkeme de belki
korumadan hi¢ anlamayan insanlarin, bilirkisilerin
marifetiyle kurulun vermis oldugu karar1 bozabi-
liyor ve bdyle olunca da mahkemenin karari en
iiste cikiyor. Bir de tabii bilirkisi filan yetigtirmek
lazim bu konuda, kurul tiyesi kadar uzman bilir-
kisi yetistirmek lazim. Su anda yok, herhangi bir
insana veriyorlar bu isi.

0.B.- Hocam, Tiirkiye’deki mevcut yasalar,
yonetmelikler, kisaca koruma mevzuatini nasil
degerlendiriyorsunuz?

G.T.-2863, ilk yasanin degistirilmis halidir. Orada
basliyor bu i3. Ama bu biitiin diinyada degisiklige
ugruyor ve Tirkiye'nin de elindeki malzeme o
kadar ¢ok ki, bu birgok agidan baskisini arttirir.
Ama “ne olacak bunlar?” sorusu yanitsiz kaliyor.
Sahipleri rant kazanmak istiyor, otekiler vermek
istemiyor, finansman da yok; bu sorunun ¢ziim-
stizliigii biiyliyor. O nedenle tabii yasay1 bence
boyle ufak tefek diizeltmelerle degil, temel pren-
sipleriyle yeniden ele almak gerekiyor.

Bizim koruma mevzuatimiz biraz yap1 6l¢eginde
korumaya endeksli bir mevzuattir. SIT kavrami
sonradan ¢ikmus, 73-74 senelerinde eklenmis ama
simdi diinyadaki yeni koruma konulari, SIT’i filan
agtyor, bolge 6l¢egine geliyor ve sadece somut
degil, soyut da olabiliyor. O da bize gelmedi
daha, ama var. Onun i¢in, hakikaten vizyonu da
gelisiyor, derinligi de artiyor, etkisi de biiyiiyor,
¢0zlimil de zorlastyor; hepsi var.



Burada koruma konusundaki giincel gelismeleri
yakalamak ve mevcut sorunlari gidermek igin
mevzuatta degisiklik yapmak yeterli degil. Yeni
bir yasal diizenleme lazim. Mevzuat da degisecek
0 zaman zaten.

0O.B.- Peki, bu diizenlemenin temel nitelikleri
neler olmalidir?

G.T.- Vizyon genisleyecek, tiirii degisebilecek ve
koruma ve gelisme dengesinin daha iyi saglana-
bilecegi ¢oziimlere gidilecek. Tiirkiye’de de tabii
0zel durumu nedeniyle ¢cok daha dikkatli olmak
lazim, gelisme ¢ok etkin olacak. Mesela belki
Almanya’da bu kadar biiyiik degisiklige gerek
duyulmayabilir ¢iinkii demografik degisim yok.
Boyle bizim gibi niifusu artan, kendi iginde gog
hareketlilikleri olan, devamli sehirlere yeni biiyiik
birimler eklenen bir yerdeyse ¢ok daha dnemli,
daha biiyiik 6nem kazaniyor.

Gelisme baskistyla koruma arasinda dengeli bir
iligkiyi kurmak 6nemli. Ne gelismeyi durdurup,
yok sayip koruma yapmak —bu bir tarafi 6ldiir-
mek demektir, ki bu da koruma degildir- ne de
korumay1 ihmal ederek, gozardi ederek gelismeyi
koriiklemek. Denge 6nemli ¢linkii sehir yasaya-
cak, bizim gehrimiz 6lmemelidir. Bunu sadece
bilgi olarak veriyorum; mesela bu nedenle birinci
derece arkeolojik alanlarda veya dogal SIT’lerde
filan yasaya gore hicbir sey yapmamak gerekir-
ken; tarla bile kazmayacaksin derken altyapryi,
tesisatlar1 geciririz. Ciinkii buradan boru gegecek
yahut sulama kanali olacak? Onun sondajlarla en
iyi yerini buluruz ve onu kabul ederiz. Hatta bizim
yasalara ragmen bu boyle igliyor artik.

0.B.- Koruma konusundaki konusmalarda da
hep sunu goriiyoruz: Tiirkiye’de finansman
konusu hep eksik ve yetersiz kaldi. Bu tespiti
biraz agalim m1?

G.T.- Soyle yapalim: Bir defa bizde envanter yok,
elimizdeki mirasin dokiimii yok. Envanter eksik.
Envanter o kadar eksik ki, aslinda onu ¢ok iyi
planlayacak bir birim siirekli onun i¢in ¢alisacak.
Bir kere korumanin 20. Yiizy1ldaki tanimina gore,
bu bitmiyor, 20. Yiizyilin son giiniine kadar ¢esitli
acilardan bakarak koruma adaylari segilebiliyor.

Finansman konusunda ne yapabiliriz? Ben bunu
tam kestiremiyorum, nereden bulacagiz parayi,
bilmiyorum. Bir taraftan alip da obiir tarafa
aktarmak filan olabilir. Bunlar simdiki halde

nedir; galiba senede bir defa, iki defa yardim
var bazi projelere. Bu Tiirkiye’de ¢ok yetersiz.
Ondan sonra hi¢ vergi vermemek veya kismak
gibi, azaltmak gibi seyler var. Bu da belki ciddi
bir sekilde yararlanilirsa, tescilli yapilarin higbiri
vergiye tabi olmaz. Bu iyi olur, bu bir yardimdur.
Ama heniiz o kadar belirgin degil o. Thatcher filan
ne yapti; insan basina, “sen dogduysan, su yasa
geldiysen, vergi 6deyeceksin” dedi. Dogal olani
yagatmak i¢in. Biz yapamayiz onu, vergide bogaza
kadar batmus bir {ilkeyiz. Bunun siirekli akan bir
kaynag1 nasil olur, ben bilmiyorum.

0.B.- 2863 teki degisikliklerde finansmanla ilgili
olarak yapilan diizenlemeyi nasil degerlendirir-
siniz?

G.T.- Tamam, bu bir fikir; ama bu yetmez. Daha
onceden bu diizenlemenin tersi yapiliyordu;
bunun sahibi olan hi¢ vergi vermiyor, tescilli
yapi sahibi vergi vermiyor, kabul ediliyor ver-
memesi. Ama o vergilerin ¢ok diisiik oldugu bir
zamandi. $imdi bilmiyorum, vergiler filan artt.
nasil olur, bilmiyorum. Ama bence 6biirii olabilir
herkes dder. Iste bu, kelle vergisine benzeyen bir
diizenleme.

Ama tabi emlak vergilerinin de ne kadar iyi
toplandig1, nasil beyan edildigi gibi konular
sorunlu. Yaratilmaya ¢aligilan finansman kaynagi
6lii dogan gocuk gibi olabilir. Ama bu is kabul
edilirse genel geger bir yontem olarak, dnce 3
yil, 5 y1il oldugu yerde kullanilsin derim. Ondan
sonra bir havuz yapip, hepsini buraya koysunlar,
devletin bir kaynag1 olsun ve devlette burada ¢ok
ciddi bir sekilde sehirlerin niifuslarini, durumla-
rint hesaba katip onlara gore ayirsinlar, versinler.
Denetlenebilir filan mi, ona da bakilmali. Ne
hileler yapilacaktir. Ama bundan sonra bdyle bir
sey yapilabilir. Biz de kocaman bir iilkeyiz, 70
milyon insan.

Aslinda bu eksiklikleri, yetersizlikleri gidermek
i¢in bir defa gergekten inanmak lazim. Tiirkiye nin
tiniter devlet olmasinda, geleceginin giivenceye
alimmasinda, biitiin bunlarin ¢ok 6nemli bir veri-
sinin ve giivencesinin koruma oldugu kabul edil-
meli. Bir Ordunun varlig1 kadar énemli. Siyasal
birtakim tartigmalara girip kazanmak i¢in yeterli.
Biitiin bunlarin olmasi igin, bu ise inandirmak
gorevini yapacagiz once. Misyonerler olacagiz,
¢ikacagiz, o sehir senin, bu sehir benim dolasa-
cagiz bekli de, bunu anlatacagiz. Baska ¢aremiz
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yok. Sivil toplum orgiitlerinden de yararlanaca-
g1z. TEMA Vakfi filan gibi, su gibi, bu gibi. Bu
bdyle, ama finansman olayi ¢ok kolay ¢oziilecek
bir sorun degildir. Onun igin bunun nasil ki “6nce
yerlerinde deneyelim, sonra” diyoruz, finansmani
da her 2-3 yilda bir elden gecirmek gerekir. Ne
oluyor, nasil oluyor bakmak lazim.

0.B.- Korumanin énemli bir boyutu da miilkiyet
boyutu. Tiirkiye’de koruma faaliyetinin yetersizli-
ginde miilkiyet sorunu nasil ortaya ¢ikiyor?

G.T.- Cok agik ve acik se¢ik olmayan miilkiyet
tablolar1 var, art1 herkesi etkileyen rant olay1 var;
kamusal hastalik; rant. Bagka iilkeler ne yapmig?
Bence rant olayini Tiirkiye nin de sadece koruma
i¢in degil, gelisme i¢in de ¢ozmesi lazim. Demek
ki fiyat artislar1 da rant da kontrol altina alinmal.
Mesela enflasyona bakilir, suraya bakilir, buraya
bakilir, higbir zaman 1°e 10 artmaz, 10 kat1 olmaz,
5 kat1 olmaz; bir miktar artar belki zaman iginde,
ama bu kadar ¢ok artmaz. Oturdugu yerde rahatca
parasinin degerini artirmak igin bir ¢6ziim olarak
sadece rant goriilmez. Bunu Avrupa’da boyle ¢oz-
miisler. Rant olay1, biitiin Tiirkiye nin felaketi olan
rant olayi ciddi olarak ele alinmalidir. Kim tarafin-
dan; herkes tarafindan, sokaktaki insan da dahil.
Rant baskisini azaltacagiz ve denetim altinda
tutacagiz. Bu ¢ok onemli. Bunu yapamazsak
yandik, higbir sey olmaz.

0.B.- Hocam, miilkiyetle ilgili olarak yine
2863’teki degisikliklere dénebiliriz. Imar hak-
lar1 transferiyle ilgili olan madde diizenlemesi
konusunda ne diistiniiyorsunuz?

G.T.- Artik 20 y1l oldu onu tartigmaya baglayali.
[mar haklarim bir yerden bir yere aktarmay1 imar
¢oziimlerinde de kullamiyoruz; ama Tiirkiye’de
nedense pek bagarili olmadi bu. 20 yildir konu-
suyoruz bunu. Murat hocamiz* bir zamanlar bu
isin O6nilinde kosan adamdi. Ancak takasi sevmiyor
bizim toplum. Ciinkii “ben arkadaglarim var, dost-
larim var oradan ayrilmam” diyor. Onun diginda,
bir imar hakki transferi yapilabilmesi i¢in, kamu
kurulusunun veya yerel yonetimin elinde arazisi
olmali. Halbuki bizim egilimimiz o ki simdi, her
seyi Ozellestirmek ve satmak. Bu, buna karsi.
Mesela bir yerde biitlin oradakilerin imar hak-
larm1 topluyorlar ve oradaki miilk sahiplerine,

kamunun elinde olan bagka bir arazi lizerindeki
diikkanlardan veriyorlar. Bir transfer olarak o da
var; eve ev degil, takas degil mutlaka. Ama herkes
elindeki seyi satmaya bagladig1 icin ve bu satig da
devam edeceginden, boyle sagkin hiikiimetler de
geleceginden, pek giivenilir bir sey olmuyor.

Bir de kamunun elinde benzer miilkiyet olmasi
gerekir. Bu ¢ok ciddi bir sorundur, bunun da
mutlaka ¢oziilmesi gereklidir. O kadar, imar
hakki transferi her zaman gerekli olabilir, kul-
lanilabilir; ama 6lgegi filan bu sekilde degisir.
Yok, ayni arazi yok. Boyle olunca sahiller de
kalmayacak. Dogal SIT’ler Tiirkiye’de sahildir
daha ¢ok, orman degildir. Oray1 yapilagmaya
aglyorsun, yapilagmaya aginca satiyorsun sonra;
onun igin giivenceli degil. Mesela, Inebolu’yu
calistik biz ikinci simifta. Inebolu’da sahillerde
5 katli, 6 katl1 binalar var; ¢iinkii hep parsellerin
sahibi 6zel sektor. Bunlar orada turizm i¢in ¢ok
katl binalar getirmisler. Bu binalar 3 ay, 2 ay kul-
laniliyor, ondan sonra kullanilmiyor. Sahil bitmis.
Halbuki “sahiller herkesindir” diye de anayasada
hiikiim vardir. Uygulamada ise sahiller bizim degil
demek ki.

0.B.- Hocam, denetim boyutuna biraz deginelim.
Nasil denetleyecegiz?

G.T.- Simdi s6yle soyleyelim. Uygulama, dene-
timin korumasi altinda olmali, denetim de yasal
cergevenin korumasi altinda olmali. Yoksa ne
yapacaksin, silahin1 alip m1 gideceksin Amerikan
filmi gibi, degil mi? Bagka ¢aremiz de yok. Bir
de biitiin Tiirkiye’de eksik olan denetim zaten,
her iste.

0.B.- Denetim yetersizliginin kaynaklart neler-
dir?

G.T.- Biraz egitimdir, biraz deneyimdir. Esas
egitimdir, toplumsal egitimdir. Sosyal kapitali
vurgulayalim burada. Insanlarin bizim top-
lumdaki; yerel yonetimlerde, surada, burada,
sehirlerdeki insanlarin sosyal kapital olustur-
masindaki zorluklardandir denetim eksikligi.
Ama bunun olusturulabildigi dénemlerde, Tiir-
kiye’nin kurulug doneminde, Cumhuriyette filan
sosyal kapitaldir ki savagslar1 kazanmustir. Yoksa
para yok, sifir. Ekonomik kapitalden bazen ¢ok
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daha 6nemlidir sosyal kapital. O sosyal kapitali
burada belirtelim.

Beypazari’nda insanlar kalktilar, bir tane hukukg¢u
belediye reisi 12 tane ev satin aldi ve onlar1 onard1
ve restore etti. Ondan sonra o evlerin yakimindaki
insanlarin hepsi, “ne iyi oldu” dediler. Kendi
evlerini -ki, tescilli degil- onlara uygun -¢ok
fazla kat ¢ikartmadilar, orada anlastilar belediye
bagkaniyla- boyadilar, temizlediler. Simdi biitii-
niiyle sanki tescil edilmis bir sehir gibi oldu ve
cok firlayan turizm aktivitelerinden de o paralar
¢ikti. Herkes halinden memnun. Bu neden;
¢linkii insanlar once evlerine, sonra sehirlerine
sahip ciktilar. Zaten Ankara’nin ilk yillarindaki
basar1 da ondandir; herkesin bahgeli evleri var,
bahgivani var -paralar hi¢ yok- ve herkes herkesin
yaptigyla ilgili; “Bak, orada ¢ok giizel ¢igekler
gordiim. gideyim, arayayim, ben de bulayim.”
“Ankara’y1 gérmek ister her baht1 kara” diye sarki
var. Ama Atatiirk 6ldiikten sonra bunlar bitmis,
kalmamig, daha Once tabii hi¢ yokmus. Yalniz
belki yasam bi¢imi olarak Osmanli déneminde
mahalle olgusu varmis, ¢ok giiclii bir mahalle
olgusu. Yine bu mahalle olugmus; ama bu sefer
Cumbhuriyetin {irlinii olarak sahip ¢ikilmis. Boyle
bir aligkanlik olusursa pek ¢ok dertten kurtulmak
miimkiin olur. Insanligmn cogunlugu inanir da sana
destek verirlerse her sey yapilabilir.

Denetim konusunda da personel yetersizliginden
kaynakli sorunlar var. Uzman insan ihtiyaci
var. Dogru personel ve sayis1 yeterli personel
gerekli.

0.B.- Simdi de Koruma ve planlama iligkisini
hakkindaki goriislerinizi alalim hocam.

G.T.- Bir; koruma planu, esittir imar plan1 degil.
Koruma plani, kisiligi, kimligi farkli olan bir
planlama bigimidir; ama 6zel bir imar durumunu
yansitir. imarla hig iliskisi yoktur diye de bir sey
Ongdremezsiniz. Mesela bu da nerede gosteriyor
kendini; sadece imar plani tecriibesi olan planciy1
aliyorlar, koruma planmi yapmasini istiyorlar.
Olmaz, o kisinin hi¢ olmazsa bir ekip isinde birkag
plan deneyimi olmasi lazim. Simdi baz tecriibele-
rimiz oldu mesela. Cok sevdigim 6grencilerimden
bazilari, iyi planciydilar fakat yaptiklari pek de
bagarili olmayan koruma planlari oldu. Koruma
plan1 yapmak iyi plancilik istiyor, genel kiiltiir
istiyor, tasarim istiyor, her seyi istiyor; onlarin

hepsi olacak bu planda {iistiine bir de koruma
olacak. Demek ki koruma planinda, lejanttan da
anlagilabilecegi gibi, imar planindan ¢ok daha
fazla noktaya dikkat etmek gerek. Imar planim
agan bir plandan bahsediyoruz. Ama aynen imar
planint taklit ediyorlar, bagka bir sey olmali. Imar
planini agan ve ondan farkli bir koruma planinin
temel Ozellikleri nasil tanimlanabilir dersek,
vizyon genisligi onemli-ger¢i imar planimin da
vizyonu genis olmali- ve de stratejileri tamimli
bir plan olmalidir. Gergek bir planlama isidir bu,
dogru; ama bir de koruma gibi bir veri vardir
icinde, o da kendine 6zgii nitelikleri tagir.

Raci hocamiz ne diyordu? Bir “vizyon plan1”
vardi, 200.000 dlgekte yapilacak, ondan sonra
stratejiler plani gelecek, 50.000 ve 25.000 gibi
lgeklerde, 5.000 olgekte ise, uygulamanin ilk
programlanmasi, ilk diizenlenmesi yapilacak.
Ayni sey korumada da var. Bunun belki vizyonu
daha genis, stratejileri daha c¢ok belki. Bir de
koruma planinin lejantinin ¢ok iyi olmasi gerekir,
onun tizerine ¢ok iyi caligmak gerekir.

Ismine de artik karar verelim. Nedir; koruma imar
plant mudir, koruma plant mudir, nedir? “Koruma
amagli imar plan1” diye ifade etmeyelim. Bagka
bir sey bulalim. Koruma Plami diyelim ve dyle
algilayalim. Koruma plan1 boyle herkesin yapa-
bilecegi bir sey degildir, hele mimarlarmn yapabi-
lecegi bir sey hig degil.

Koruma planlamasi takim isidir diyecegiz, bu
bir takim ¢aligmasidir ve basrol plancinindir, hi¢
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caresi yok. Otekilerinin biraz daha danigmanca
konumlar1 vardir; ama bir de sehir miihendisi gok
onemlidir. Daha kimse sdylemiyor bunu, bizim-
kilerin daha haberi yok. Bosuna m1 Almanya’da
“Urban Engineer” (sehir mithendisi) var. Demek
boyle bir adam da var ortalikta. Keske kurullara
boyle bir adam da gelseydi, danisman olarak gel-
seydi hi¢ olmazsa. Neyse, ¢ok dogrudur, bir ekip
caligmasidir bu ve ekibin iginde bagrolde veyahut
lider olarak veyahut yonetici olarak ya da direktor
olarak sehir plancisi vardur.

Koruma ve geligmenin dogru olarak ve gerek-
tigi gibi birarada bulundugu bir plan felsefesini
yansitir koruma plani. Burada 3 tane tescilli yap1
yerine belki 30 tane tescilli yap: vardir. Yer yer,
mahalle mahalle, sokak sokak. Sokak korumasi
vardir mesela, orada hep tescilli yapilardan olugan
bir sokak vardir. Boyle detaylar1 da vardir onun;
ama esasl, birgok veriden olusan bir plandir.

Tiirkiye’de koruma-planlama iligkisi deyince,
aslinda dnemli bir sey sdylilyoruz. Tiirkiye’deki
planlama c¢aligmalarinin iki temel ve dnemli gir-
disi var. Birisi Risk ve digeri de Koruma. Ben
simdi diyecegim ki, son 5 yilda ortaya ¢ikan
gercekler var. Ciinkii bizim depremlerimizin
tistiinden 5 yil gecti. Tiirkiye gibi arazisiyle,
topografyasiyla, sahilleriyle, filan miithis bir
zenginlik gosteren iilkede, bunlarin i¢inde gok
zengin olan bir kismi ortaya ¢ikmig ve bir kismi
daha ¢ikmamig, ¢ikmayr bekleyen mirasiyla
Tiirkiye'nin planlamasinda iki tane veri son
yillarda ortaya ¢ikmustir ki, bunun her dlgekteki
planlamada -200 bin dlgekten 1000 6lgege kadar-
g0z ardi edilmesi olanaksizdir. Bunlardan, bu iki
veriden bir tanesi olumlu, bir tanesi de olumsuz-
dur. Olumsuz olan, risk planlamasi yahut afet
planlamast. Bu afet planlamasinin alt siniflandir-
masini da yapabiliriz; “dogal afetler” deriz, “insan
eliyle yaratilan afetler” deriz. Mesela savaglar gibi
filan, bunlar afet planlamasidir. Bunlara kars1, bu
olumsuz girdiye kars1 o sehrin, s6z konusu gehrin
kendini korumasi gerekir. Bunun da gesitli yonleri
vardir; tek yapida yapiyla-ingaatla ilgili onlemler
alinr, yer seciminde fay hatti, bolgeleme, kirllma
bilmem ne, onlar yapilir ve bdylece bir korunma
saglanmis olur. Ama bu Tiirkiye i¢in hala ¢ok
onemlidir; ¢linkli birdenbire gelip yeni alanlar
agilmaktadir, gecekondu alanlar1 agilmaktadir.
Sultanbeyli filan boyle. Biitiin bunlarm oldugu

bir tilkede, dinamik bir tilkede bunlarin hepsi ¢ok
biiyiik anlam tagur.

Ikinci girdi ise olumludur. Onu da bize karsi
korumak gerekir. Biz derken de, herkese kars.
Bunlar da dogal ve tarihi ¢evreyi korumaktir.
Bunlar mirasimizdir, zenginligimizdir, kimligi-
mizdir, biitinliigiimiizdir, Tirkliglimizdiir, her
seyi koy onun igine. Anladin m1? Bu hem kiiltii-
rel, hem siyasal, hem ekonomik, hem sosyal bir
glictiir. Bunu hem bize kars1 korumak, hem de
onun degerlerinden yararlanmak gerekir.

Bu tabii Gist 6lcekli karar ve politikalarin belir-
lenmesi ile ilgili bir durum tanimliyor. Mesela
barajlar meselesi son donemde giindeme geldi.
Enerji amagl, sulama amagli birtakim baraj-
lar yapiliyor; ama bu barajlarin altinda kalan
yerler oluyor. Hasankeyf orneginde oldugu
gibi, Zeugma orneginde oldugu gibi. Sadece
isin mithendislik tarafi, belki biraz da ekonomi
tarafi maksimize ediliyor bu kararlar alinirken.
Ama ¢ok dnemli olan kiiltiir mirasi tarafi -ki bir
agidan bakarsan, bu her tiirlii ekonomiyi de asar,
bunu 6demeye para da yetmez- diisiiniilmiiyor.
Mesela, Bak@i-Ceyhan hattin1 gegiriyoruz, degil
mi? Bir sey yaparken, oturalim, civarimizdaki
arkeolojik alanlar nelerdir, su nedir, bu nedir,
yerlesmeler nelerdir? Diye diigiinelim. Tabii
suyu koymak i¢in bir kdyii bosaltip insanlari
tasimak da bir sosyal girdidir; ama bir tarihi
cevreyi su altinda birakmak da geri doniisii
olmayan bir veridir. O yiizden ona ¢ok dikkat
etmek gerekir. Bu, bizim barajlarda yapilmamus,
kimse diisiinmemis bunu. Cok ayiptir sdylemesi,
20 y1l 6nce yapilmis projeler; ama ondan bu yana
hi¢ revizyondan gegmemis. 20 yilda da ¢ok sey
degisti. Bunlardan birisi bu.

Ikincisi enerji politikamiz, o da gevreyi ¢ok etki-
leyen; ekolojik dengeleri etkileyen bir olaydir ve
ekoloji de ¢ok onemlidir, biitiin diinya i¢in ve
Tiirkiye igin de ¢ok dnemlidir. Bu yiizden, bir de
ona dikkat edecegiz; bir iist dlgek gelistirecegiz.
Niikleer santral meselesi yeniden giindeme geldi.
Birisiyle anlagtyormuguz da, bir niikleer santral
yapilacakmis. Yapmayalim, bu olmaz, bunu
yapmayalim. Sahile koyarsan sahili 6ldiiriiyor.
Bilmem ne kadar kilometre uzakliktaki yerlere
gotiiriip atiyorlar. Ne denizi bozmaya, ne sahili
bozmaya, ne de insanlar1 kanserden dldiirmeye
hakkimiz var. Bir de bu durum var.



Bunlar artik affedilmez gaflardir. Tiirkiye’de
artik o donem gegmistir. Onun diginda sahilin
doldurulmasi, bence bu da ¢ok yanlis bir istir.
Doldurmasinlar, baska ¢6ziimler bulsunlar,
ulagim politikalarini yeniden diizenlesinler.
Denizdeki ulagimi kullanmak, havadaki ulagimi
kullanmak, demiryolu ulagimi ¢cok dnemli. Bu
arada hizl tren sallantyormus, insanlar kemer
takiyorlarmus, biliyor musun?

0.B.- Sallanir tabii. Mevcut raylar iizerinde hizl
giden bir tren yaptilar sadece®.

G.T.- Nasil yaparlar? Bu ne diisiincesizliktir. Bana
bir teklif gelmisti Almanya’dan. Cok hizli giden
trenler var, boyle raylar iistiinde olugan manye-
tik alanda kayan; onlardan Avrupa’da yaptilar
biliyorsun, “Yakin Doguya da Tiirkiye’den girig
yapalim” diyorlardi. Diyorlardi ki, “Otur, bir ekip
kur, bize de soyle.” Ben de gittim, Ulagtirma
Bakanligindaki yetkililerle konugtum, “Boyle
bir diisiinceniz var m1?” dedim, “Yok, boyle bir
sey yok kafamizda” dediler. Sonra 6grendim ki,
bizim arazimiz dyle bir tren igin ok engebeliymis.
Onun diimdiiz bir hatta olmas1 lazimmus. Bu, ray-
larin tizerinde kay1yor, farkli teknoloji onun diiz
olmas1 gerekiyormus. Biz de yapmak i¢in devamli
kopriiler filan olacak. Manyetik alan insan saglig
i¢in tehlikelidir dendi. O zaman bdyle bir seye
niye girelim? Neyse, hepsini incelemek ve bun-
larm iginden ¢evre ve insan i¢in saglikli olanini
secmek zorunday1z.

Bir de Bogaz meselesi var. Bogazlar ile ilgili
politikalarin da yeniden ele alinmasi1 gerekir.
Kirlenmis olan kisminin temizlenmesi, trafigin
diizenlenmesi gibi. Kocaman gemileri, tagtyicilart
oradan gecirmemek gerek. Kaliyorlar, batiyorlar,
yolu tikiyorlar filan.

O.B.- Hocam, isterseniz uluslararasi diizeyde
gerceklesen birtakim degisimler var, onlara
deginebilir misiniz?

G.T.- O zaman bu ICOMOS’a® gonderme yapa-
lim. ICOMOS’a gore en son degisim 20. yiizy1l

sonuna kadar mimari dil, stil olarak, belli bir
olayn yeri olarak, bolgesi olarak, belki insanlar
tarafindan yapilan ¢ok iyi bir ¢evre olarak filan
boyle bir seyleri de korumaya aday goriiyorlar.
Sadece “19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren”
filan gibi kriterler yok artik.

Eski olmak ya da belli bir tarihselligi olmak yeterli
degil artik. Onun yan1 sira bagka ¢esitli yeni kri-
terler de ¢ikiyor. Vizyon da bu sekilde genisliyor.
Somutluk ve soyutluk olay1 giriyor, biitiin bunlarla
vizyon ¢ok geniglemis oluyor, alani da genislemis
oluyor. Bu da gosteriyor ki, bundan boyle yapilan
islerin hemen tiimii bir agidan korumaya giriyor;
asag1 yukar1 planlarin tiimii bir agidan korumaya
giriyor. Demek ki koruma, hayatimizin bir numa-
ral1 temel verilerinden biri oluyor. Bunun igine
kendimizi korumak da giriyor tabi, sagligimizi
korumak da giriyor. Bu yiizden, korumanin Tiirk
toplumunda acilen kabullenilmesi, 6ziimsenmesi
gerek ve bunun igin hepimizin seferber olmasi
gerekiyor. Bu islerde biraz duyarlilik sahibi
insanlarin seferber olmasi gerekiyor, bu ¢ok
onemli. Avrupa’da o kadar 6nemli degil; ¢linkii
zaten korunmus, zaten hayatin bir pargasi olarak
devam ediyor o korumalar. Anlatabiliyor muyum?
Ama biz de korumazsak, 6liimciil konular da ¢ika-
biliyor sonunda.

0.B.- Hocam, son olarak vurgulamak istediginiz,
soylemek istediginiz bir seyler varsa onlari alalim
isterseniz.

G.T.- Son olarak, Egitim meselesi ¢ok dnemli;
onu bir daha vurgulayalim. Okullarda, orta 6gre-
timden itibaren korumanin egitiminin yapilmast
gerek. Tiirkiye gibi bir lilkede, sadece tarih degil
bu; bunlarin degeri konusunda ¢ocuklarmn ciddi
olarak egitilmesi ve bilinglendirilmesi gerekir. O
cok onemli.

Bir de sunu sdyleyelim. Koruma meselesi bir kam-
panyadir, ¢ok ciddi bir kampanyadir ve burada
kamu yarar1 oldugundan, ¢ok insan katilmalidir.
Goniillii ya da goniilsiiz, nasil olursa olsun,
katilmalidir.

5 Bir ¢ok konuya deginmeye 6zen gosterdigimiz bu sdyleside konu, ulagim politikalari baglaminda, Ankara-Istanbul arasindaki hizlan-
dirtlmis tren uygulamasina geldi. Uygulamanin gok tehlikeli oldugunu ve bunun aslinda yapilmamas: gerektigini belirttik. Kisa bir siire
sonra ise o tiziicli kaza gergeklesti. Hakli ¢ikmayn hig istemezdik. Umariz bilime ve teknige dayanmadan yalnizca siyasal tercihlerle

teknik kararlar verilmesi aligkanligi, bu kaza vesilesiyle son bulur.

% International Council on Monuments and Sites. ICOMOS, kendilerini diinyanin tarihi amit ve bélgelerini korumaya adamis profes-

yonellerden olusan uluslararasi bir sivil toplum orgiitidiir.
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