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ODAMIZIN
25, OLAGAN GENEL KURULY
YAPILDI

Odamiz 25. Olagan Genel Kurulu 1-2 Mart 2008 tarihlerinde, 152 tiyemizin katilimi ile topland:. Genel Kuru-
lumuzu izlemeye 38 konugun katilmas: ve bu konuklarin 28’inin 6grenci olmasi sevindiriciydi. 154 iiyenin oy
kullandig1 segimler ise 2 Mart 2008 tarihinde yapildi. Genel Kurul icin iiye katilim yeter sayisinin saglandig
tespit edilerek oturum agild: ve Divan Bagkanligina Osman Balaban segildi. Divan Bagkaninin belirlenmesinin
ardindan Genel Kurul Divaninin diger iiyelerinin se¢imine devam edildi. Divan Bagkan Yardimeiliklarina Mine
Takve Ciineyt K. Erginkaya; Divan Kurulu Yazman Uyeliklerine ise Hatice Kursuncu, Oznur Zengin, Ali Ergiin
Giirbaz ve Naim Kose aday gosterildiler ve oybirligi ile secildiler. Divan olusturulduktan sonra yitirdigimiz
meslektaglarimiz, TMMOB orgiitliiliik siirecine katkida bulunmus olan tiim miihendislik, mimarlik camias:
tiyeleri ve devrim gehitleri anisina saygt durugunda bulunuldu.

Saygt durusunun ardindan giindemin 3. maddesi olan “Giindemin Okunmasi, Goriigiilmesi ve Kabulii”ne
gecildi. Tlan edilmig olan genel kurul giindemi okunarak, genel kurulun énerilerine agildi. Giindemin 7.
maddesinden sonra gelmek tizere, Oda Ana Yonetmeliginde degisiklik 6nerilerinin goriisiilmesi ve kabuli
seklindeki ilk 6neriye yonelik olarak lehte Erhan Demirdizen ve aleyhte Nevzat Can’in sz almalarindan sonra
oneri, genel kurulun oylamasina agild: ve yapilan oylama sonucu oycokluguyla reddedildi. ehir Plancilari
Odast Serbest Sehircilik Hizmetleri Biiro Tescil Mesleki Denetim ve En Az Ucret Yonetmeliginde degisiklik
onerilerinin goriisiilmesi ve kabulii seklindeki ikinci 6neri ile ilgili lehte Akin Golciik, aleyhte Yaser Giindiiz
s6z aldi. Oneri genel kurulun oylamastyla reddedildi. Uiincii neri ise Kayseri [l Temsilciliginden gelen sube
olmas: talebiydi. Usul olarak béyle bir talebin ilk olarak Sube Genel Kurulunda goriisiilmesi gerektiginden
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talep, onergenin Orgiitlenme Komisyonunda degerlendirilmesi
seklinde degistirilerek oylamaya sunuldu ve oy birligi ile kabul
edildi. Gindeme bagka bir madde eklenmesi 6nerisi gelmedigin-
den giindem oylamaya sunuldu ve oy ¢okluguyla kabul edildi.

Genel Kurul Giindeminin 4. maddesi olan agilig ve konuklarin
konugmalarina gecilmesinin ardindan 24. Donem Yonetim
Kurulu adina agilig konusmasi, Yonetim Kurulu Bagkani Yaser
Giindiiz tarafindan yapildi. Yaser Giindiiz’tin ardindan bir
program cakigsmasi nedeniyle Genel Kurulumuza katilamayan
TMMOB Bagkan1 Mehmet Soganci adina Odamiz TMMOB
Yonetim Kurulu Uyesi Fikret Zorlu tarafindan konugma metni
okundu.

Agilis konugmalarinin ardindan Genel Kurul Komisyonlarinin
segimi giindemine gecildi. Ikisi zorunlu komisyon olmak iizere
dort komisyon kurulmasina karar verildi. Komisyon tiyeleri ise
agagidaki sekilde belirlendi ve oybirligiyle kabul edildi. Genel
Kurul Bildirgesi komisyonu (Yal¢in Demirtag, Fikret Zorlu,
Ceren Gamze Yagar); Yeni Donem Biitce ve Uygulama Esaslar:
Komisyonu (Yener Bas, Ulag Kilickaya, Cenap Yologlu, Serdar
Karaduman, Murat Cevik, Nida Bilal Kurt); Orgiitlenme Komis-
yonu (Ismail Cicin, Hiiseyin Kahraman, Tuncay Karagorlu, Arzu
Taylan, Cigdem Unal, Tayfun Kahraman, Rasit Tuna, Gokhan
Erkan, Cagr1 Cifteler, Ramazan Giilten, Tolga Cilingir, Erhan
Demirdizen, Murat Ilkme, Bagar Alipaga); Mevzuat Komisyonu
(Akin Goleiik, Nida Bilal Kurt, Mehmet Akyiirek, Ali Riza Nurhan,
Ozgiir Yayla, Tolga Cilingir, Ash Aygiin, {lknur Urkun, Omer
Selvi)

Genel Kurulun 6. Gindem maddesi olan “Caligma Raporu Biitce
ve Denetleme Raporlarinin Sunulmasi Goriigiilmesi ve Oda Yone-
tim Kurulunun Aklanmas1” maddesinde, Caligma raporunu 24.
Dénem Yonetim Kurulu adina Genel Sekreter Nevzat Can ve
Caligma Raporunun biitce ve Mali konular kismini Genel Sayman
Cenap Yologlu sundu. Denetleme Kurulu raporu ise Denetleme
Kurulu tiyesi Ali Ulvi Ulubag tarafindan sunuldu. 24. Dénem
caligmalarina yonelik goriis ve degerlendirmelerini sunan tiyeleri-
mizin konugmalar ardindan elegtirileri yanitlamak tizere Yonetim
Kurulu tiyelerinden; Fikret Zorlu, Nevzat Can, Yaser Giindiiz ve
Cenap Yologlu birer konugma yaptilar. Geleneksellesmis olan son
s0z tiyenin bolimiinde ise s6z Hakan Karademir’e verildi.

Caligma ve denetleme raporlar1 hakkinda konugmalarin ardindan,
yonetim ve denetleme faaliyetleri oybirligi ile aklandi.

Yonetim Kurulu adina séz alan Yaser Gindiz, 24. Donem
Yonetim kurulu ve bagindan beri Odanin kurullarinda,
komisyonlarinda, subelerinde, temsilciliklerinde, gorev yapan
meslektaglarimiz adina ¢aligmalarin ibra edilmesinden dolay:
tesekkiirlerini sundu.

Genel Kurul Komisyon Raporlarmin Okunmasi, Goriisiilmesive
Kabulii gindeminde Komisyon Raporlari kabul edilme siralarina
gore goruguldi.

Genel Kurul Bildirgesi Komisyonu

Ik olarak Ceren Gamze Yagar tarafindan Genel Kurul Bildirgesi
Komisyonunca olusturulan rapor sunuldu.
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Bitce Komisyonunun Calismalari

Ikinci komisyon olan Biitce Komisyonu’nun raporu Cenap
Yologlu tarafindan sunuldu. Komisyon raporuyla ilgili Yaser

Giindiiz, Ali Ulvi Ulubag, Abdullah Seving soz ald1.

Komisyon raporu ii¢ madde olarak oyland. {lk madde olarak 2008-2009
yili biitceleri oy birligi ile kabul edildi. Ikinci olarak Oda aidatlarinm
2008 yih i¢in aylik 7,5 YTL, 2009 yili igin aylik 9,00 YTL olmas1 oy birligi
ile kabul edildi. Altan Giilveren isimli {iyemize verilmig olan avans
takibinin sonlandirilmasi maddesi ise oy ¢oklugu ile kabul edildi.

2008 Tahmini 2009 Tahmini
GELIRLER 1.299.025,00 1.463.800,00
Boliim-I Uye Kayit ve Odenti Gelirleri 227.280,00 255.280,00
01. Uye Kayit Gelirleri 2.500,00 2.750,00
02. Cari Y1l Odentileri 55.000,00 60.000,00
03. Gegmis Yil Odentileri 140.000,00 160.000,00
04. Gegici Uye Kayit ve Odentileri 10,00 10,00
05. Gecikme Ceza ve Faizleri 10,00 10,00
06. Uye Kimlik Kart1 Ucretleri 2.250,00 2.500,00
07. Oda Uye Belgesi Ucretleri 27.500,00 30.000,00
09. Diger Uye Kayit ve Odenti Gelirleri 10,00 10,00
Bolum-II Hizmet Karsilig1 Gelirler 680,00 730,00
01. Hakemlik-Bilirkisilik Ucretleri 10,00 10,00
02. Danismanlik Ucretleri 10,00 10,00
03. Kurs-Seminer Gelirleri 10,00 10,00
09. Diger Hizmet Gelirleri 650,00 700,00
Bolum-III Yayin Gelirleri 40,00 40,00
01. Siireli Yayin Gelirleri 10,00 10,00
02. Diger Yayin Satis Gelirleri 10,00 10,00
03. ilan Reklam Gelirleri 10,00 10,00
09. Diger Yayin Gelirleri 10,00 10,00
Boliim-IV Mesleki Denetim Gelirleri 773.775,00 875.800,00
01. Mesleki Denetim Gelirleri 750.000,00 850.000,00
02. Mesleki Denetim Cezalar1 3.500,00 3.000,00
03. Mesleki Denetim Gecikme Cezalari 20.000,00 22.500,00
09. Diger Mesleki Denetim Cezalari 275,00 300,00
Bolium-V Mesleki Faaliyet Gelirleri 5.760,00 6.760,00
01. Bilirkisi Paylar1 2.250,00 2.750,00
02. Yarisma-QOdiil-Jiiri Paylar 3.500,00 4.000,00
09. Diger Mesleki Faaliyet Gelirleri 10,00 10,00
Bolum-VI Tescil Gelirleri 161.420,00 177.620,00
01. Serbest Sehircilik Biirosu KB 75.000,00 80.000,00
02. Serbest Sehircilik Biirosu TB 80.000,00 90.000,00
03. Yabanci Sehirci BKB/TB 10,00 10,00
04. Tescil Cezalari 900,00 1.100,00
05. Tescil Gecikme Cezalari 5.500,00 6.500,00
09. Diger Tescil Gelirleri 10,00 10,00
Bolium-VII Oda Faaliyetlerinden Saglanan Gelirler 40,00 40,00
01. Kongre-Konferans Gelirleri 10,00 10,00
02. Sergi ve Fuar Gelirleri 10,00 10,00
03. Gece-Yemek-Gezi Gelirleri 10,00 10,00
09. Diger Oda Faaliyet Gelirleri 10,00 10,00
Bolim-VIII Diger Gelirler 110.030,00 125.030,00
01. Bagis ve Yardim Gelirleri 110.000,00 125.000,00
02. Kira Gelirleri 10,00 10,00
03. Lokal Gelirleri 10,00 10,00
09. Diger Gelirler 10,00 10,00
Bolum-IX Faiz Gelirleri 20.000,00 22.500,00
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2008 Tahmini 2009 Tahmini
GIDERLER 1.299.025,00 1.463.800,00
Boliim-I Yonetici Giderleri 147.585,00 173.260,00
01. Esas Ucretler 94500 110000
02. Ikramiye 11000 14300
03. SSK ve T'TF ligveren Pay1 24000 27500
04. Sosyal Yardimlar 15000 17600
05. Fazla Calisma Ucretleri 1500 1650
06. Tazminatlar 10 10
09. Diger Yonetici Ucretleri 1575 2200
Boliim-II Personel Giderleri 461.300,00 523.300,00
01. Esas Ucretler 290000 330000
02. ikramiye 17000 19250
05. SSK ve TTF Igveren Pay1 69000 77000
03. Sosyal Yardimlar 69000 77000
04. Fazla Calisma Ucretleri 5800 7150
06. T'azminatlar 8400 9900
09. Diger Personel Ucretleri 2100 3000
Bolum-IIT Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmetler 123.100,00 144.400,00
01. Posta-Kargo Hizmetleri 29000 33000
02. Telefon-iletisim Giderleri 47300 58000
03. Aydinlatma-Isitma-Su Giderleri 16000 17600
04. Bakim-Onarim Giderleri 600 600
05. Danigsmanlik Giderleri 19000 22000
06. Bilirkisilik Giderleri 4800 6050
07. Yol Giderleri 5800 6600
09. Diger Disaridan Saglanan Fayda ve Hizmet Giderleri 600 550
Bolum-1IV Cesitli Giderler 120.060,00 137.440,00
01. Kira Giderleri 74000 82500
02. Yarg: Giderleri 29000 35750
03. Noter Giderleri 1400 1650
04. Sigorta Giderleri 2240 2470
05. Gecikme Zamlari ve Para Cezalar1 10 10
06. Sosyal Bagis ve Yardimlar 200 200
07. Banka Giderleri 600 550
08. Sivil Savunma Pay1 10 10
09. Diger Cesitli Giderler 12600 14300
Bolum-V Amaca Yonelik Cesitli Giderleri 175.930,00 168.660,00
01. Kongre-Konferans-Seminer ve Etkinlik Giderleri 78800 88000
02. Genel Kurul Giderleri 26500 550
03. il ve Bélgeleraras: Toplanti Giderleri 1600 1760
04. Seyahat ve Yolluk giderleri 14700 16500
05. Temsil-Agirlama Giderleri 15800 18700
06. Mesleki Faaliyet ve Tanitim Giderleri 36800 41250
07. Lokal ve Sosyal Tesis Giderleri 10 10
08. Uluslararas1 Kuruluglar Odenti vb. Odemeleri 1700 1870
09. Amaca Yonelik Cesitli Diger Giderler 10 10
10. Gece-Yemek Giderleri 10 10
Bolum-VI Buro Giderleri 68.600,00 78.650,00
01. Bilgisayar Malzemesi ve Kirtasiye Giderleri 29000 33000
02. Tamir-Bakim Giderleri 15800 18700
03. Temizlik Malzemesi Giderleri 9500 11000
04. Gazete-Kitap ve Dergi Giderleri 4800 5500
05. Diger Biiro ve Isletme Giderleri 9500 10450
Bolium-VII Yayin Giderleri 126.020,00 148.520,00
01. Siireli Yayin Giderleri 94500 110000
02. Diger Yayin Giderleri 31500 38500
03. Telif Haklar1 Giderleri 10 10
09. Yayinla lgili Diger Giderler 10 10
Bolum-VIII Vergi-Resim ve Harclar 1.810,00 2.100,00
01. Emlak vergisi 300 440
02. Cevre ve Temizlik Vergisi 200 220
03. Motorlu Tasit Vergisi 10 10
09. Diger Vergi Resim ve Harclar 1300 1430
Bolium-IX TMMOB Giderleri 22.100,00 26.950,00
01. TMMOB Birlik Hissesi 20000 24200
02. IKK Giderleri 2100 2750
Bolum-X Kiymet Alimlari 52.520,00 60.520,00
01. Gayrimenkul Alimlari 10 10
02.Demirbas ve Dégeme Alimlar: 52500 60500
03. Dokiimantasyon Giderleri 10 10
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Mevzuat Komisyonu Raporu Calismalan

Mevzuat Komisyonu Raporu Asl Aygiin tarafindan sunuldu.

TMMOB Sehir Plancilar: Odasi 25.Genel Kurulu
Mevzuat Komisyonu Degerlendirmeleri;

* Plan yapimint Yiikiimlenecek Miellif ve Miellif Kuru-
luglarmin Yeterliligi Yonetmeligi ile ilgili olarak Yonetim
Kurulunun konuyu orgiit biitiiniinde tartigmaya acarak bir
caligma grubu olugturmasini 6neriyoruz.

* TMMOB Serbest Sehircilik Hizmetleri, Biiro Tescil, Mes-
leki Denetim ve En Az Ucret Yonetmeligi ile ilgili olarak
yonetim Kurulu’nun yonetmeligi genel anlamda tekrar ele
almasi icin ¢aligma yapilmasin,

Ozellikle;

Madde 5 (Kayit ve Tescil I¢in Yeterlilik Kogullari)
Madde 6 (Kayit ve Tescil Islemleri)

Madde 26 (Yetki)

Maddelerinin detaylandirilmasini istiyoruz.

* TMMOB Sehir Plancilart Odasi Ana Yénetmeligi ile ilgili
olarak Yonetim Kurulu'nun konuyu 6rgiit biitiiniinde tartig-
maya agarak ¢aligma yapilmasini 6neriyoruz.

* TMMB $PO Ana Yonetmeligi ile ilgili olarak komisyon
tiyesi A. Riza Nurhan tarafindan taslak yonetmelik komisyona
sunulmus, fakat diger komisyon tiyelerinin taslak yénetmeli-
gin hazirlik siirecinde bulunmamalari sebebiyle genel kurula
sunulmasi kabul edilmemistir

Mevzuat Komisyonunun yaptig1 ilk oneri; Plan Yapimini Yitkiim-
lenecek Miiellif ve Miellif Kuruluglarin Yeterliligi Yonetmeligiyle
ilgili olarak Genel Kurulunun konuya orgiit biitiininde tartigmaya
acarak, bir caligma grubu olusturulmasi onerisiydi. Oneri oyla-
maya sunuldu, oy birligi ile karar verildi.

TMMOB Serbest Sehircilik Hizmetleri, Biiro Tescil, Mesleki
Denetim ve En Az Ucret Yonetmeligi ile ilgili olarak yonetme-
ligin genel anlamda tekrar ele alinmasi icin galigma yapilmas,
konusunda Genel Kurula bir gorev verilmesi, 6zellikle 5. madde,
Kayit ve Tescil I¢in Yeterlilik Kogullart maddesi; 6. madde, Kayit
ve Tescil Iglemleri maddesi ve 26. madde, Yetki Maddelerinin
Detaylandirilmast maddesinin ele alinmas 6nerildi. Oneri oyla-
maya sunuldu, oy birligi ile karar verildi.

Sehir Plancilart Odast Ana Yonetmeligiyle ilgili olarak Genel
Kurulun konuyu 6rgiit biitiiniinde tartigmaya acarak, calisma
yapmast onerisi Mevzuat Komisyonunun bir diger onerisiydi.
Ana Yonetmelikle ilgili olarak bazi sikintilar oldugu ve bunlarin
da gozden gecirilmesi i¢in Genel Kurulun tarafindan caligma
glindemine alinmasi oylanarak oy birligi ile kabul edildi.

Murat Cevik’in Odamizin yeni segilecek Yonetim Kurulunun
kamuda calisan sehir plancilarinin da mesleki faaliyetlerinin

denetlenmesiyle ilgili bir mekanizma olugturulmas: yoniinde
caligma yapmasi 6nerisi de oylanarak oy cokluyla kabul edildi.

Orgiitlenme Komisyonu Calismalar

Orgiitlenme Komisyonu Raporu Arzu Taylan tarafindan
sunuldu.

Orgiitlenme Komisyonu Karari,

Oda orgiitlenmesinin odanin tiim birimlerinde daha verimli
stireclerle yaganmast amaciyla; Sube ve temsilciliklerde
yiriitiilen karar verme siiregleri, biirokratik iglemler ve biitce
konularinda stkintilar yagamamasi, sube ve temsilciliklerin
merkezde gerektigi gibi temsil edilebilmesi ve meslek ala-
nindaki ¢esitlenme ile ortaya ¢ikan yeni mesleklerin temsil
edilebilmesi hassasiyetleri cercevesinde, Oda orgiitlenmesi
ve tiizigiini tartigmak tizere oncelikle Sube’lerde Danigma
Kurullar'nin ve daha sonra Genel Merkez’de Danigma Kuru-
lu’'nun alt1 ay icerisinde toplanmasi uygun gériilmiistiir.

Kayseri Il Temsilciligi’'nin Sube olma talebi, 2006 yilinda
Oda Genel Kurulu'nda alian karara ragmen sube Genel
Kurulunda tartigitlmamigtir. Komisyonumuzda yeniden
giindeme gelen bu talep, Temsilciligin icinde bulundugu
sikintilar dikkate alinarak, degerlendirilmis ancak, bu tekli-
fin Ankara Subenin yetkisi ve sorumluluguyla genel kurula
gelmesi gerektiginden karar verilmemistir.

Ogrenci caligmalari ve orgiitlenmesinde oda birimlerinin
canlandirilmast amaciyla 2008 yih icinde Ogrenci Kurultay:
yapilmast uygun goriilmistir.

Yapilan tartigmalar sonucunda; “Oda drgiitlenmesinin, Odanin
tim birimlerinde daha verimli siireclerle yasanmas1 amaciyla,
sube ve temsilciliklerde yiirtitiilen karar verme siiregleri, biirok-
ratik iglemler ve biitce konularinda sikintilar yaganmamast, sube
ve temsilciliklerin Merkezde gerektigi gibi temsil edilebilmesive
meslek alanindaki ¢esitlenmeyle ortaya ¢ikan yeni uzmanlik alan-
larinin TMMOB Meslekici Egitim ve Belgelendirme Yonetmeligi
cercevesinde yeni diizenlemelerin yapilabilmesi hassasiyetleri
cercevesinde, Oda orgiitlenmesi ve tiiztigiinii tartigmak tizere
oncelikle subelerde danigma kurullarinin ve daha sonra Genel
Merkezde Danigma Kurulunun 6 ay igerisinde toplanmasi uygun
goriilmiistiir” seklindeki oneri oy ¢okluguyla kabul edilmistir.

Kayseri 1l Temsilciliginin sube olma talebine yonelik 6neri de oy
cokluguyla karara baglanmugtir.

Ogrenci gahigmalar1 ve 6rgiitlenmesinde Oda birimlerinin can-
landirilmasi amaciyla 2008 yili ig¢inde 6grenci kurultayi yapilmas:
onerisine iligkin olarak ODT'U Sehir ve Bélge Planlama Boliimii
ogrencisi Engin Bozkurt ve Mustafa Erhan Kartal soz aldilar.
Ogrenci calismalari ve orgiitlenmesinde Oda birimlerinin canlan-
dirilmast amactyla 2008 yilt icerisinde 6grenci kurultay: yapilmasi
karar onerisi oy birligiyle kabul edildi.
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Yiiksek Secim Kuruluna aday listelerinin bildirilmesi gerek-
tiginden “Yeni Dénem Caligmalari I¢in Dilek ve Oneriler”
giindeminden dnce, “Oda Organlar1 ve TMMOB Genel Kurulu
Delege Adaylar1 ile TMMOB Organlar1 Aday Adaylarinin Belir-
lenmesi ve Duyurulmas:” giindemine gegildi. Divana sunulan

Oda Denetleme Kurulu Adaylar::
Asil: H. Cagatay Keskinok, Ali Ulvi Ulubag, Aynur Y. Cakur,
Siikran Tuna Ozaydinlik, Hakan Giimiig
Yedek: Arzu Taylan, Cagr1 Cifteler, Ozgiir Korkmaz,
Cigdem Hacioglu, Basak Erbil

Oda Onur Kurulu Adaylar::

aday dilekgeleri Genel Kurula acikland:.

Oda Yonetim Kurulu Adaylar::

Asil: H. Tarik Jengiil, Serdar Nizamoglu, Derya Kesik, Mine

Oksiiz, Tutku Dogan, Nazim Akkoyun, Pinar Ozcan

Yedek: Yener Bag, Hakan Karademir, Gékhan Bilgihan,
Osman Balaban, Nevzat Can, Ceren Gamze Yasar, Ulag

Kilickaya

TMMOB $ehir Plancilan Odasi TMMOB Delegeleri

ASIL Mine OKSUZ
A. Yasemin CAKIR Murat ILKME
Abdullah SEVINC Mustafa DOLULAR
Ahmet TURGUT Nazim AKKOYUN
Ahmet UNVER Necati UYAR
Akin GOLCUK Nevzat CAN
Ali Cenap YOLOGLU Nevzat UGUREL
Ali Uvi ULUBAS Nihan OZDEMIR SONMEZ
Arzu TAYLAN Nimet SIRCAN
Aysin TEKTAS Oguz EBETURK
Belma BABACAN Oktay OZDEMIR
Binali TERCAN Orhan ERMERGEN
Bugra GOK(;E Orhan SARIALTUN
Bagar S. ALIPAGA Osman BALABAN
Biilent TANIK Oya ERISEN
Ciineyt ERGINKAYA Omer KIRAL
Cagatay KESKINOK Ozgilir KORRMAZ
- s Ozlem CELIK
Cigdem UNAL . :
: Perihan KIPER
Derya KESIK Pinar OZCAN
Erdal KURTTAS Rasit TUNA
Erhan DEMIRDIZEN s
Remzi SONMEZ
Eser ATAK S.Gokeen KUNTER
. .Gokeen
Fikret ZORLU Serdar KARADUMAN
Funda ERKAL Serdar NIZAMOGLU
Fizsun UYANIK Serkan KEMEC
Giilten KUBIN Tayfun KAHRAMAN
Hayriye CELIK Tolga UNLU
Hiiseyin KAYRAMAN Tuncay KARACORLU
Ibrahim GUNDOGDU Tutku DOGAN
Kudret KAYI Ulag Bahri CETINKAYA
M. Caglar MESHUR Ulag KILICKAYA
Mehmet AKYUREK Yalcin DEMIRTAS
Melih ERSOY Yaser GUNDUZ
Melike DAGISTANLI Zafer SAHIN
Mengure ISIK Zithre CELIK

6 Haber Bilteni

Asil: Eser Atak, Mengure Isik, Perihan Kiper, S. Zafer Sahin,

Nihan Ozdemir Sénmez

Yedek: Pervin Jenol, Orhan Sarialtun, Ahmet Tuncay
Karagorlu, Ciineyt Kamil Erginkaya, Saffet Atik
TMMOB Yonetim Kurulu Adaylari: Yaser Giindiiz, Fikret

Zorlu, Basar Alipaca

TMMOB Denetleme Kurulu Adaylar:: Yalgin Demirtag
TMMOB Yiiksek Onur Kurulu Adaylari: Belma Babacan

YEDEK M. Oguz SINEMILLIOGLU
Ali Riza NURHAN Mahir YILMAZ

Ash AYGUN Mehmet BAVUNOGLU
Ayea ONCU Mehmet PENBECIOGLU
Ayhan TURAN Melike GUL

B. Tansel ERDEM Meltem DOGAN

Banu AKSEL GURUN Meltem SENOL BALABAN
Barig CERCI Murat C.YALCINTAN
Bagak ERBIL Murat CEVIK

Bedriye ISIK Murat Suzi UNALAN
Begim AYKAN Mustafa AYBASTI
Biilent BUYUKASIK Mustafa HOSAFCI
Cemallettin EROL Nilgiin GORER TAMER
Cemil GELIK Osman CIMEN

Ce{en Gamze YASAR Omer SELVI

Gagri CIFTELER Ozgiir DEMIR

Gigdem DURUKAN P. Pinar OZDEN
Gigdem HACIOGLU Pelin GUNTURKUN
Cigdem VAROL R GULTEN
Defne DURSUN amazan

Demet EROL Sabri YUKSEL

Ege YILDIRIM Saffet ATIK

Erbatur CAVUSOGLU Seda OZKOK

Erkan POLAT Selvi COLAK

Ertan GORAL Semahat OZDEMIR
Esin MIHCIOGLU Seg‘ﬁ‘l f{%‘éAUNK

Esra TERZI 1be

Fikret UNLUER Sirma TURGUT

Gamze DANE Siileyman CEM
Gokhan ERKAN Seyda ATAGUN

Giilcen EREN Siikriye BAYSAL

Hakan KARADEMIR Stikrit Ali SERT

Hayri GUVEN Tuna OZAYDINLIK
[zzettin TURNALAR Vefa SUCULARLI
Kemal SEYREK Vildan KUMBASAR
Kemal SAHIN Yasemin JLKAY
Keziban KUTLU Yavuz KARABEL

Leyla ALKAN Yusuf Alper GOKCAY
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Yeni Dénem Calismalari icin Dilek ve Oneriler

Dilek ve Oneriler giindeminde ilk goriisiilen konu, Kentsel Donii-
siim Sempozyumu yapilmasina yonelik E. Serdar Karaduman,
Sibel Kiigiik, Erdal Kurttag, Zafer Sahin, Funda Erkal, Kemal
Sahin, Bugra Gokee, Gokgen Kunter, Eser Atak, Yal¢in Demirtas,
Murat Cevik tarafindan verilen karar 6nerisiydi. Oneri Ankara
Subemiz tarafindan 2007 Aralik ayinda bir Diizenleme Kurulu
olusturularak hazirliklar: baglatilan, Nisan 2008’de yapilmasi
planlanan ‘Uluslararas: Kentsel Doniigiim Sempozyumu’'nun
diizenlenmesi i¢in Oda Yénetim Kuruluna gorev verilmesi
konusunda Genel Kurul tarafindan karar alinmasina yonelikti.

Oneri sahiplerinden Serdar Karaduman’in konu ile ilgili yaptig1
konugmanin ardindan 6neri oycokluguyla kabul edildi.

Genel Kurulumuza katilan misafirlerimizden Tahir Beyin kent-
lerimizde yasanan sorunlar {izerine yaptig konugmanin ardindan
Remzi Sonmez, Saffet Atik, Ismail Cigin, Bilal Kurt, Cagatay Kes-
kinok, Kiibra Cihangir, Arzu Taylan, Tutku Dogan, Tarik Sengiil,
Hakan Giimiig, Ayhan Turan, Cigdem Hacioglu, Gokhan Erkan,
Mine Oksiiz, Cenap Yologlu, Eser Atak, Yasemin Hkay, Ceren
Gamze Yagar, Hakan Karademir, Ozgiir Yayla soz ald1.

Remzi Sénmez; Belediyeler Yasastyla ilgili degisikliklerin de
tartigilacagi bir sempozyum diizenlenmesi gerekliligini belirtti.
Saffet Atik; Oda glindemini sicak tutmak, tiyelerimizi bu giin-
deme yaklagtirmak, ortak akil iretmek, bir heyecani canli tutmak
gibi bir gorevlerinin olmas: gerektigini belirtti. Bilal Kurt, Antalya
Sube adina; Koruma Sempozyumunun 2008 yilinda Antalya’da
yapilmasini, 2009 yilinda da sehircilik kolokyumunun Akdeniz
ve Siileyman Demirel Universiteleriyle birlikte yine Antalya’da
yapilmasini onerdi. Odamiz Antalya Subesinin miilk edinme
konusunda talebini aktard:.

Cagatay Keskinok; Oda caligmalarinda ti¢ temel birlikteligin
onemsenmesi gerekliligi tizerinde durdu: Birincisi; elestiri,
siyaset ve kargi proje biitiinlesmesinin saglanmas. Ikincisi;
mesleki egitimin etkinliginin gelistirilmesi, mesleki etkinlikten,
meslek alaninda siyasetlerin olugturulmasi ve siyasi etkinligin
gelistirilmesi yoluyla da meslek alaninin genigletilmest ve nite-
lik kazandirilmast. Ugiinciisii; bilgi iiretimi ve eylem biitiinliigii.
Giindem olusturan ve bilgi, strateji eylem biitiinliiglinii saglayan
bir birlikteligi saglamak.

Kiibra Cihangir; Odanin hem merkez olarak, hem de subeleriyle
birlikte 2009 Martta yapilmas: beklenen, ama biiyiik olastlikla
da 6ne aliacak yerel secimlerde ciddi anlamda aktif ¢aligmast,
yerel yonetici olmak isteyen adaylar1 planlama konusunda
bilgilendirmesi gerektigini, bu bilgilendirme sisteminin nasil
kurulabilecegine, denetleme sisteminin nasil kurulabilecegine
dair bir calismanin iginde olmasi gerektigini belirtti.

Arzu Taylan; kentlerin talaninin engellenmesi ve burada kentlere
yapilacak yatirimlarin toplum yararina cevrilmesini hedefleyen,
ortak ve bu yonde strateji gelistirilmesini amaglayan “Kentsel
Etki Degerlendirmesi Raporlart” tizerine calisilmasi gerekliligi
tizerinde durdu. Ttm gubeler ve Genel Merkez tarafindan ortak
olarak, ortak bir hedef dogrultusunda hazirlanmas: gereken
normlar ve standartlar gelistirilmesi gerektigini belirtti.

Tutku Dogan; Kamuda calisan plancilarin ciddi sikintilar yasa-
makta oldugunu, bu konuda odamizin caligmalarint arttirmasi
gerektigini vurguladi.

Tarik Jengiil; Odanin Genel Merkeziyle subeleri arasindaki,
yerel birimler arasindaki iligkiye yonelik olarak asil sorunun
yereli yetkilendirme sorunu olmadigini, sorunun daha biiyiik
bir resim iginde sekillendirilmesi gerektigini, temel sorunun
derinlesememe sorunu oldugu belirterek derinlesmenin daha
etkin bir muhalefeti ve onun da dtesinde bir kars1 projeyi
gerceklestirmekle olabilecegini vurguladi. Odamizin kendisini
toplumla biitiinlestirebilecegi agilimlarin ancak; toplum yarar,
kamu yarar1, “Toplum Igin Sehircilik” anlayist icine oturttugu
olctide yapilabilecegini, bunun i¢in iiyelerimizi aktif hale gegir-
mek gerektigine degindi.

Hakan Giimii; kullandigimiz dilin yapict ve ¢6ziime yonelik bir
dile cevrilmesi gerektigini, tepkisellik yerine ¢oziime yonelik siya-
set yapilmasinin 6nemli oldugunu, ayrica meslek alani digindaki
insanlara ulagabilmek i¢in o kisilerin anlayacag: bir dilde farkl
bir iletigim stratejisi olusturulmasi gerektigini belirtti ve kentsel
miicadeleyi en iyi bildigimiz yere, kendi meslek alanimiza ¢ekmek
zorunlulugumuzu vurguladi.

Ayhan Turan; Trabzon Il temsilciligi caligmalarini aktardiktan
sonra, sube olma taleplerini dile getirdi.

Cigdem Hacioglu; Uyeler, diger disiplinler, meslek odalari, sube-
ler ve toplum arasi iletisimsizligin giderilmesi ve dil birliginin
saglanmasinin 6nemini dile getirdi. Bu hedef yolunda “kiigiik
igler, biiyiik katilim” sloganiyla, somut etkinlik alanlar1 tanim-
lanmas1 yonteminin kullanilmas: gerektigini vurguladu.

Gokhan Erkan; Sec¢im siirecinde Odanin sorunlarina yonelik
olarak gayet verimli bir siire¢ yagsandigini belirterek dinamiz-
min devam ettirilmesinin, Oda {izerine yaganan tartigmalar, yazil
belgeler ve caligmalarin secimler yapildiktan sonra genis kapsamli
bir toplant: yapilarak degerlendirilmesi gerektigini vurguladi.

Mine Oksiiz; Planlamanin gorevinin kamusal alanlarin, kent
mekanimin kamusal niteligini, kamu yararin: ve kullanim dege-
rini 6n plana ¢tkarmak oldugunu, Odamizin gehireilik alanini
genigletip, derinlestiren; kentle ilgili diger meslek gruplariyla
pasta paylagimi kavgasi yerin, ilkeli bir dayanigmay1 benimsemesi
gerektigini belirtti.

Haber Biilteni 7
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Yasemin Ilkay; Meslek alanimizda ciddi bir etkisizlegtirme siireci
yaganmakta oldugu, bunun disaridan gelen etkiler nedeniyle de
yasandig1 ama daha ¢cok mesleki sorumlulugun yitimi nedeniyle
oldugunu belirtti. Sehircilik meslek alanini genisletip derinles-
tirmenin yolunun akademive Oda iligkisinin dogru kurulmasiyla
saglanabilecegini, eylem ve strateji birlikteliginin hedeflenmesi
gerektigini vurguladi. Bunu i¢in Oda ve akademiden beslenen
ayrt bir kurum olabilecek bir aragtirma merkezinin kurulmasi
gerektiginden bahsetti.

Ceren Gamze Yagar; Planlama egitiminin dogas: geregi edin-
mis oldugumuz, kente biitiinciil bir bakisla yaklagma yetisinin
mezuniyet sonrast kaybedilmekte oldugundan bahsederek, bunun
oniine gecebilmek icin biitiinciil ve toplumsal bir bakig agisiyla
kentlerin yeniden Oda kapsaminda ele alinmasinin gerekliligini
belirtti.

Hakan Karademir; Kolokyumda ortaya atilan sar1 plancilik ize-
rinde durmak ve gehir plancilarinin taraf olmasini ve bu yonde
hareket etmesini saglamak gerektigini; “Kentler satilabilir mi,
satilamaz mi1?” sorusuna net ve arkasina “ama” kelimesini
koymadan cevap vermenin taraf olmadaki en 6nemli gosterge
oldugunu; plancilarin uzlagmact olmalarinin, sermaye ile yerel,
kiiresel bir toplumu bir sekilde anlastirmaya caligmalarinin
miimkiin olmadigint belirtti.

Ozgiir Yayla; Sehir Plancilarinin ozliik haklarina yonelik Oda-
mizin ¢aligma yapmast gerektigini belirterek meslektaglarimizin
ozellikle Istanbul’da yasamakta oldugu sorunlara Odamizn ilgisiz
kalamayacaginy, yalniz birakilamayacagini belirtti. Yeni mezun
olan meslektaglarimizin ucuz is giicti olarak goriildigiini, asgari
ticret diizeyini biraz agan miktarlarda ticret alindigini belirterek,
yakamizin renginin degismekte oldugu su giinlerde Odamizin
ozliik haklarini savunmasinin ¢ok 6nemli oldugunu vurgulad:.

Kemal Sahin; Kamuda caligan plancilarin sorunlarmin gittikce
agirlagtigini ve etkisiz hale getirildiklerini, kamu kurumlarinda
sozlesmeli personel caligtirilmasinin bir nevi tageronlagtirma
oldugunu belirterek, sozlesmeli memurlarin imza yetkisi ve
giivence sorunlari konusunda galigma yapilmas: gerektigini vur-
gulad1. Bugiin kentsel ve kirsal alanlarimizda yaganan yagmalarda
teknik personel olarak sorumlulugumuzun oldugunu soyledi ve
bu nedenle etik tartigmasinin 6nemini vurguladi. Odamizin kent
suclart ile ilgili gazete ¢ikarmast gerektigini belirterek, yasal
acidan planlara dava agmanin da 6nemini vurguladi.

Divan Bagkani Osman Balaban Genel Kuruldaki tartigmalarin
cok verimli tartigmalar oldugunu belirterek icerisinde Oda
yonetimine ufuk agici, belli ¢alima alanlari gosterici oldugunu
soyledi. bu tartismalarin yeni dénem yonetim kurulu icin olumlu
katkilarda bulunmast dilegi ile katki saglayan iyelerimize tegek-
kiir ederek Genel Kurulu kapatt1.

8 Haber Biilteni

Genel Kurul Bildirgesi

1-2 Mart 2008 tarihinde Ankara’da gergeklegen Odamiz Genel
Merkezi 25. Olagan Genel Kurulu Bildirgesi asagidadir:

TMMOB Sehir Plancilar: Odas1 25. Olagan Genel
Kurul Bildirgesi

Giiniimiizde kentlerimiz kiiresel/ulusal sermaye ve piyasa giicle-
rince talan edilmekte, toplumsal olarak parcalanmakta ve kamusal
alanlar hizla 6zellestirilmektedir.

Planci ve planlamanin mesleki birikimi giin gectikce hige
saytlmakta, yurttag miisteriye cevrilip, kaynag: olmayanlar dig-
lanmaktadir.

Toplumsal yagamin ve miicadelenin her alaninda saydamlik, kati-
lim gibi degerlerin ici bosaltilmakta ve bu kavramlar sermayenin
ctkarlarina hizmet eden bir projecilik anlayigint megrulagtirmak
icin kullanilmaktadir.

Her tiirlii planlama cabasinin pusulast olan kamu yararr ilkesi
soyut ve degersiz bir kavram gibi gosterilmeye caligilmakta,
planlamadan yoksun proje anlayis1 yiiceltilmektedir.

Bu siirecin durdurulmasi ve kentlerin toplum merkezli bir kent
ve bélge planlama anlayigtyla savunulmas: gehircilik mesleginin
temel degeri olmalidur.

Planciy1 ve planlamay1 bu talanin aracist durumuna indirgemek
isteyen ve mesleki birikimi hige sayan bu anlayisa dur demek i¢in;
kamusal degerleri, kullanim hakkini ve toplum yararint merkeze
koyan bir anlayig ¢ercevesinde demokrasiyi, katilimi ve saydamhig
savunmak gereklidir.

Yasanan sorunlar kargisinda birlikte hareket etmek ve genig bir
mesleki dayanigma ortamini canli tutmak, mesruiyetlerini mesleki
ve bilimsel egitimlerinden alan biz sehir plancilarinin kaginilmaz
sorumlulugudur. Ancak boyle bir anlayigin benimsenmesi halinde
planlama toplum hayatinda kalic1 bir yer bulabilecektir.

Sehir Plancilar1 Odasi bugiin 8 subesi, 30 1 temsilciligi, 29 Mes-
leki denetim gorevliligi ve 4000’1 agan tiyesiyle ortak ¢ikig noktalari
yakalamak, bu ortak miicadele alanint TMMOB orgitliiligii ve
bagl odalariyla, diger mesleki birlik ve kuruluglarla hep birlikte
genigleterek toplumla paylasmak zorundadir.

Iktidar, merkezi kurumlar ve yerel yonetimler, planlamanin icini
bosaltarak parcalayanlar, kisaca memleketi idare eden odaklar,
biziicraatlari ile yaniltmamuglardir. Yerel se¢imlerin de yaganacag
ontimiizdeki bu kritik donemde, kentlerimize yonelik saldirilarin,
iglenen suglarin artacagini ve ne yazik ki iktidarin biitiin bunlara
g0z yumacagini bilmek, kamu kaynaklarinin sermaye giiclerine
peskes cekilerek tiiketilecegini kestirmek ve biitiin bunlara karg:
zorlu bir miicadelenin verilmesi gereken bir donem olacagini
gormek de ¢ok zor olmayacaktir.
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Planlama meslek alaninin yagadigi sorunlar ile tilkenin ve toplu-
mun sorunlart arasinda dogrudan bir iligki bulunmaktadir. Bu
iligki nedeniyle toplumsal olaylara daha yakindan bakmamiz ve
toplumsal sorumluluklarimiz ¢ercevesinde meslegimizi icra
etmemiz gerekmektedir. Bizler, serbest de ¢aligsak, meslegimizi
kamuda da icra etsek, ticretli caligan vasifli emekgiler olarak top-
lumsal fayday: her zaman 6n planda tutmak zorundayzz.

Baz1 meslektaglarimizin i¢inde bulundugumuz dénemde teknik
bir gerek haline indirgedikleri mesleki faaliyetleri ile kente karg:
iglenen suglara ortak olmasi, bu anlamda yaganan olumsuzluklarin
artmasi, etik konusunu 6niimiizdeki dénemin 6nemli glindemi
haline getirmektedir.

Planlama meslek alaninda kurumsal etik kurallarin siirdiiriilecek
orgiit it tartigmalardan sonra netlestirilerek sonuclandiriimast,
artik acil ve onemli bir gerek olarak 6niimiizde durmaktadir.

Bir taraftan, yetkileri ve iglevleri bakimindan planlama kurumlari-
nin bazilarinin i¢lerinin bogaltiimast, bazilarinin ise lagvedilmest,
diger taraftan plan yapma, yaptirma ve onama yetkisinin bir ¢cok
kuruma dagitilmig olmast, Imar ve Sehircilik Yasast’'nin bir tiirlii
yeniden glindeme getirilmemesi, tarihi ve dogal zenginliklerimi-
zin, kiyilarimizin, orman, yayla ve meralarimizin, tarim alanlari-
mizin, madenlerimizin gozii dénmiig bu rant diizeninde siirekli
pazarlanacak ve yagmalanacak degerler haline getirilmesi, gerek
meslek odasi, gerekse birey olarak miicadele etmemiz gereken
ortamlar olarak kargimizda durmaktadir.

Boyle bir ortamda meslek orgiitiimiiz;

* Piyasaci anlayis kargisinda, toplum yarari anlayigini mer-
kezilestiren ve mesleki ¢ikarlarin bu gergevede tanimlayan
bir sehircilik anlayigini savunmay,

* Bolgesel kalkinmada, piyasa temelli anlayigin 6ngordiigii
sermayenin kolaylastiricist rolii yerine, toplumun genis

kesimlerinin refahina yonelik bir bélgesel planlama anla-
yigint yerlestirmeyi,

* Kent mekanimnin kamusal niteligini kamu yararini ve kul-
lanim degerini 6n plana cikartip, ozellegtirmeci anlayiglara
kars1 direnmeyi ve alternatifler Giretmeyi,

* Sehir planlama meslek alanini niteliksizlestiren bir anlayig
karsisinda sehircilik alanini genigletip derinlestirmeyi,

* Kentle ilgili diger meslek gruplaryla pasta paylagimi kavgasi
yerine dayanigmayt ilke edinmeyi,

* Toplumsal ve mesleki katilimi, meslegin temel degerleri
cercevesinde tanimlamayi,

* Meslek Odasinin tiyesiyle kurdugu iligkiyi, meslek once-
sinde ve meslek deneyim siirecinin tamaminda siirekli ve
etkin kilmayt,
ontimiizdeki dénemin 6ncelikli gorevleri olarak tanimlamig ve
boyle bir anlayisin toplumsal ve mekansal projeye doniistiiriil-
mesini hedeflemistir.

8 MART'TA KADINLAR SAVASA,
SIDDETE, ERKEK EGEMENLIGINE,
SSGSS’YE VE YOKSULLUGA KARSI
YURUDU

Ankara 8 Mart Kadin Platformu tarafindan diizenlenen 8§ Mart
Diinya Emekgi Kadinlar Giinii mitingine katildik. Feminist 6rgiit-
ler, ATO, DISK, KESK, TMMOB, EMEP, DTP, EKD, Halkevleri,
Ogrenci Kolektifleri, Kaos-GL, cesitli kadin kooperatifleri ve iini-

versiteli kadinlarin katildig1 miting Saat 14.00’de Toros Sokak’tan
bagladi. Renkli kortejler olusturan yaklagik 2 bin kadin Abdi Ipekei
Parkri’na yiiriiyerek burada bir miting gerceklestirdi.

Haber Biilteni 9
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Kadin sehir plancilart ve Odamiz kadin caliganlarinin katildig
mitingde ATO, TMMOB, DISK ve KESK’ten kadnlar “Esit
Ise Esit Ucret” sloganiyla ortak pankart arkasinda toplandik.
“Kadinlar artik susmayacaklar” sloganlar ile yiiriiylis boyunca

Haber Bulteni

kadinlara 6zgiirlik taleplerinin dile getirildigi mitinge yoksulluk,
savag ve fagizme karg1 6zgiirliik vurgusu hakimdi.

8 Mart Diinya Emekei Kadinlar giinii ile ilgili Odamiz basin
actklamast yapti.

BASIN/VE KAMUOYUNA

KADINLAR/OZGURLESMEDEN, KENTLER
OZGURLESEMEZ...!

8 MART. DUNYA EMEKCI KADINLAR GUNU
KUTLU OLSUN

Kentlesme suireclerinde kadinlarin ekonomik, kiiltirel ve
sosyal alanda kazanimlarinin artacagl yonindeki yaygin
inang, icinde yasadigimiz kosullarda biiyuk 6lctide gecer-
liligini yitirmis bulunmaktadir. Gectigimiz dénemlerde
kadinlarin kazanimi olarak gériilen bir dizi gelisme ise
yakin donemde énemli bir aginmaya ugramistir.

Kentlerde yasanan degisim siirecleri hayatlanmizi etki-
leyen uygulamalarla sirmektedir. Son dénemde kentsel
doéniisiim adi altinda kentlerin giigsiiz kesimlerine yone-
len saldinlar yoksulluun yayginlasmasi ve derinlesmesine
neden olmaktadir. Konutlarini yitirerek, cadirlarda yasamak
zorunda kalan kent yoksullarinin icinde bu siirecten en
olumsuz etkilenen kesimi yine kadinlardir. Kentsel dénii-
sim adi altinda topluma dayatilan uygulamalarin ortaya
¢ikardigi sorunlar kadinin toplumsal etkinligini azaltmakta,
aile hayati icindeki yikind arttirmaktadir.

Kentlerimizde kamu alanlarina yénelik talan politikalari
kadin haklar miicadelesinin giiniimiize kadar sliregelen
tiim kazanimlanna da saldin niteligindedir. Kamusal alanlar
gelistirilmedigi gibi var olanlarinin da yok edilmesi kadin-
larin kamusal mekanda varolusunun éniinde yaratilan
engellerdendir. Kamu arazilerinin kamusal mekanlarin
yaratilmasi amaciyla kullaniimasi yerine satilmasi kamusal
mekanin gelistirilmesini engelleyen politikalardan biridir.
Bu alanlarin, egitim ve saglik gibi hizmetlerin eksikligini en
agir bicimde yasamakta olan kadinlanin gereksinimlerini
karsilamak icin kullanilmasi gerekmektedir. Diger yandan
kamusal alanda karar tireten kurum ve 6rgiitlerin yonetsel
yapllan icinde kadinlarin sayisinin neredeyse yok denecek
kadar az olmasi sorunlan daha da agirlastirmaktadir.

10 Haber Biilteni

Uretim kentlerinden tilketim kentlerine gecisin yasandigi
ddnemde bu stirecin en énemli etkileri isgiicii (izerinde
hissedilmektedir. Kalifiye isglicline olan ihtiyac artmakta,
egitimsiz kesimlerin is bulma olanaklan ise gitgide azal-
maktadir. Tim bunlar yasanirken egitim olanaklarindan
esit yararlanamamalari nedeniyle yeterli egitim seviyesine
ulasamayan kadinlar bu stirecte issizlik sorununu en ciddi
yasayan kesimdir.

Bununla birlikte kentlerimizin ceperlerinde sigortasiz,
glivencesiz, diisik Ucretli calisanlar icinde kadinlarin
payi giderek artmakta iken, kentlerimizde yiikselen is ve
alisveris merkezlerinde vasifsiz ve sekiz saati asan kosul-
larda calisanlar icinde de kadinlarin ¢ogunlukta oldugu
gortimektedir.

Yasanmakta olan siirecten olumsuz etkilenen tek kesim
yoksul kadinlar degildir. Orta sinifa mensup kadinlarin
bugiin kentlerde ve kentlerin kamusal alanlarinda énlerine
konan rol, alisveris merkezlerinin tiketicisi olma rollid(ir.

Kadinlan ekonomik, siyasal ve kiiltiirel anlamda 6zgiirles-
mesinin 6n kosulu insana duyarli, kullanim degerini temel
alan bir kentlesme modelidir. insan tiiketici, kadini ikincil
goren bir yaklasimla sekillenen kentsel gelisme modeli-
nin ve buna temel olusturan piyasa merkezli politikalarin
aslimasinin kadinin 6zgiirlesmesinin 6n sarti oldugunu
kamuoyuna sayg ile duyuruyoruz.

Kadinlar Ozgiirlesmeden, Kentler Ozgiirlesemez.

TMMOB Sehir Plancilari Odasi Yonetim Kurulu
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BUYUKSEHIR BELEDIYESI SINIRLARI ICERISINDE ILCE KURULMASI VE
BAZI KANUNLARDA DEGISIKLIK YAPILMASI HAKKINDA KANUN TASARISI
HAKKINDA BASIN ACIKLAMASI YAPTIK

BASIN VE/IKAMUOYUNA(08.03.2008)

Turkiye'deki mekansal/yonetsel orglitlenmenin
cesitli diizeylerde 6nemli sorunlarinin bulundugu
bilinmektedir. Yerel yonetim birimleri icinde en éne
¢lkan kurunlar olarak belediyeler bu sorunlarn en
yogun yasandigi birimlerdir. TBMM'de yasalasma
asamasinda olan; yerel yonetimlere iliskin yonetsel
diizenlemeler yapan, ilce sinirlanni degistiren, yeni
ilceler kuran ve 2000 niifus altindaki belediyelerin bu
statiistiniin sona erdirilmesini ve kdy/mahalle haline
gelmesini amaclayan bu yeni diizenlemenin 6zenli
bir degerlendirmesinin yapilmasi gereklidir.

Bununla birlikte mevcut iktidar, cogu énemli diizen-
lemede basvurdugu gibi, bu diizenlemeyi de, genis
kamuoyu ve uzman cevrelerle paylasmadan, kapall
kapilar ardinda hazirlamis ve yasalastirma yoluna
gitmistir.

Séz konusu diizenlemeye konu olan yerlesme sayisi
dikkate alindiginda, yapilan diizenlemenin saglikli
bir degerlendirmesini yapabilmenin dikkate deger
zaman alacagi aciktir. Bununla birlikte, TMMOB Sehir
Plancilan Odasi bu asamada asagidaki gorisleri
kamuoyu ile paylasmayi gerekli gérmusttir.

1. Basta belediyeler olmak (izere, yerel yonetim
yapilanmizin akilci hale getirilmesine yonelik kap-
samli diizenlemelere gerek duyulmaktadir.

2. Bununla birlikte, bu tiir diizenlemelerin ilgili
tim kesimlere acik ve kamuoyunun bilgilendiril-
digi bir ortamda ydritiimesi, farkll ¢éziimlerin
tartisiimasina olanak verecek bicimde yapilmasi
gerekmektedir.

3. Mevcut iktidar, bircok alanda oldugu gibi bu
alanda da, tartismaya ve bilgilenmeye olanak
vermeyen bir yaklasimla sorunu ¢c6zmeye yonel-
mistir. Bu haliyle, antidemokratik bir siire¢ daha
isletilmis ve sonuclandinimistir.

4. S6z konusu antidemokratik yaklasimin en
carpici yonu, belediyelerin kurulusunda izlenen,
yerlesmede yasayanlarin gérustine basvurulmasi

ilkesinin s6z konusu belediyelerin statistiniin
sona erdirilmesi stirecinde dikkate alinmasi bir
yana, gerekli bilgilendirme yapilmadigi goriil-
mektedir.

5. S6z konusu siirecte belediyelerin lagvedilme-
sinde gortiniirde dikkate alinan tek kriterin niifus
olmasl, belediye kurulma stirecinde oldugu gibi,
saglikli bir yaklasimin gelistiriimedigini gostermek-
tedir.

6. Bilindigi gibi yerel yonetimlere iliskin diizen-
lemelerin yerel secimlerin yapilmasindan en az
bir yil 6nce bitirilmesi Anayasal bir zorunluluktur.
Mevcut iktidar bu siirenin dolmasina kisa bir stire
kala bu diizenlemeyi glindeme getirerek saglikli
bir tartisma zeminini ortadan kaldirmistir.

7. Anayasa Mahkemesi’ne gidilmesi ve buradan
cikabilecek bir bozma karan bir yil sonra yapila-
cak yerel yonetim secimlerini de karmasa igine
itme olasiligini tasimaktadir.

8. Yerel yonetim secimlerine kisa bir sire kala
yapilan bu degisiklikler, yeni ilce kurulmasi,
mevcut ilceleri birlestirme ve sona erdirme uygu-
lamalan dogal olarak kamuoyunda iktidarin yerel
secim stratejisinin bir parcasi olarak gériimesine
yol agmaktadir.

9. Yerel secimlere bir yil kala yapilan bu diizen-

leme, gerek bu yerlesmelerde yasayan secmen-

lere gerekse ilgili belediye ve il Ozel idareleri’ne

yonelik bir haksizliktir. Bircok secmen, bir yil sonra

uygulamalarindan haberdar olmadigi yerel yone-

ticiler icin oy kullanmak zorunda kalacaktir.
izleyen giinlerde, TMMOB Sehir Plancilan Odasi,
yukarida siraladigimiz kaysilar cercevesinde stirecin
takipcisi olacak, gerekli girisimlerde bulunacak ve
daha kapsamli bir degerlendirmeyi kamuoyu ile
paylasacaktir.

Saygilanmizla bilgilerinize sunariz.

TMMOB Sehir Plancilari Odasi Yonetim Kurulu
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SULUKULEDE YASANAN YIKIMLARA YONELIK BASIN ACIKLAMASI YAPTIK

BASIN VEIKAMUOYUNA(14.03.2008)

TURKIYE KENTLERINDEBIR YIKIM MAKINASI DOLASIYOR.
SON|HEDEFi/SULUKULE!

Son yirmi yil Tirkiye kentlerinde geri déndirilmesi * Mahkeme kararlarnna karsin daglar, vadileri, dogal
mimkiin olmayan bir yikim strecine sahitlik etti. degerleri cok uluslu madencilik sirketlerinin talanina
actilar.

* YIKIM MAKINASI EN SON SULUKULEDE CALISIYOR.
istanbul kentinin mekansal, killtiirel, sosyal tarihine/
hafizasina dogru ilerliyor. YIKIM tiim fiitursuzlugu ile
basladi, strdriliyor.

Kentleri belleksizlestiren, insanini degersizlestirip, sokaga
atan bu yikim makinesine karsi toplumun kentini savunan
tlim kesimlerini duyarli olmaya, yilkima kars! tavir aimaya
caginyor ve iktidara geldiginden bu yana kentlere tugla

* Distik yogunluklu 3gggliondu alanlarina g6z ?ikip' koymayan, yikimi yaraticilik sayan anlayisi protesto edi-
bu alanlan “kentsel doniisiim” kandirmacasiyla yiiksek yoruz.

yosunluklu, altyapisi, donatisi, ulasim ilikileri sorunlu
alanlara déntstiirdler!

* Fabrikalan, tiretim mekanlarini yikip, tiiketim/alisveris
merkezlerine donusturdiler.

* Ormanlan parca parca kemirip yok edip, konut
alanlan, golf sahalan, 6zel Universitelere yer actilar.

* Bugtin uzun vadeli bir su sorunun icine itilen buytik
kentlerin su havzalarini planli/plansiz yapilasmaya acip,
yasamsal bir dogal kaynagin tahrip edilmesinde bir
mahsur gérmediler.

TMMOB Sehir Plancilari Odasi Yonetim Kurulu

FOTOGRAF: UFUX KOSAR '

$ehlr Plancilar Odas yénetim Kurulu, Tiirkiye kentleﬂnm son \ullarda geri ddndﬁrmmsl ayan bir yikim siirecine taniklik ettigini bildirdi.
Yapilan agiklamada, “Fabrikalari, Gretim mekanlarini yikip, tﬂteﬂm—aimﬂs merkezlerine don er. Ormanlan parga parga kemirip yok edip,
konut alanlari, golf sahalary, Gzel iniversitelere yer agtilar. Biiyilk kentlerin su havzalarini planii-plansiz yapilasmaya agip, yasamsal bir dogal
kaynadin tahrip edilmesinde mahsur gérmediler. Gecekondu alan ‘gz dikip bu alanlar kentsel dﬁnilsllm kandirmacasiyla rant alanlarina
-d&mtﬂrdﬁler Son olarak Sulukule'ye el attilar. Kentleri ren, insanini degersizlestirip sokada atan bu yikim makinesine karg: toplumun,
Itentlm savunan tdm kesimlerini duyarh olmaya ¢af! Agiklamada, “Iktidara geldiginden bu yana kentlere tufla koymayan, yikimi
yaraticilik swnn anlayis protesto ediyoruz" ifadesi de dikkat qelrti Tuna Angiig Ankara

Mart 2008, Birglin Gazetesi
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22 MART DUNYA SU GUNUNE iLiSKIN ODAMIZ SU KOMiSYONU
ACIKLAMA YAPTI

BASIN VE KAMUOYUNA

22|MART DUNYA SU GUNUNDE TURKIYETEMEL ALTYAP
HIZMETLERI IGIN BiRDURUM DEGERLENDIRMESI

Diinya Saglik Orgiiti’niin arastirmasina gore, “sanitas-
yon” kosullannin iyilestiriimesi icin yapilan her bir dolarlik
harcamanin ortalama yarattig1 ekonomik faydasi 7 Dolar
dir. Diinya Saglk Orgitii gibi Birlesmis Milletlere bagli
kuruluslar da temel altyapi hizmetlerinin iyilestirimesinin
ekonomik biiylime ve yoksullugun azaltimasina pozitif
katkisi oldugu goriistinde birlesmektedirler.

22 Mart Diinya Su Giiniinde Tiirkiye Temel Altyap:
Hizmetleri icin Bir Durum Degerlendirmesi

Schir Plancilari Odasi Su Komisyonu Raporu

Diinya Saglk Orgiitii’'niin arastirmasina gore, “sanitas-
yon” kosullannin iyilestiriimesi icin yapilan her bir dolarlik
harcamanin ortalama yarattigi ekonomik faydasi 7 Dolar
dir. Diinya Saglk Orsiitii gibi Birlesmis Milletlere bagli
kuruluslar da temel altyapi hizmetlerinin iyilestirimesinin
ekonomik biiylime ve yoksullugun azaltimasina pozitif
katkisi oldugu goriisiinde birlesmektedirler.

Saglik kosullannin saglanmasi, giivenilir icme ve kullanma
suyu, atik sulann ve her tiirli kati atigin uzaklastinimasini
icine alan ve halk sagliginin korunmasinda elzem olan alt-
yap! hizmetlerinin iyilestirilmesine dikkat cekilmek tizere bu
yil BM tarafindan “Sanitasyon” yili olarak belilendi. insanca
yasama Ve salgin hastalik risklerinin ortadan kaldinimasinda
Ozellikle yoksul iilkelerde ve bolgelerdeki temel altyapi
hizmetlerinin iyilestirilmesi icin yapilan yatinmlarnn ekono-
mik gelisme ve yoksullugun azaltiimasi acisindan énemli
oldugu goriisii dogrultusunda bu yil Diinya Su Giinii de”
Sanitasyon” temasina odaklandi.

Ulkemiz kosullarinda “sanitasyon”, insan yerlesimlerinde
saglik kosullarinin (hijyen) olusturulmasi ve devam ettiril-
mesi ile ekosistemin korunmasi icin gerekli en temel altyapi
hizmetlerini icermektedir. Bu hizmetler, yeterli diizeyde
ve kalitede icme suyu ve kullanma suyunun sebeke lizerin-
den saglanmasi; atik sularin kanalizasyon sebekesi ya da
fosseptik araciligi ile toplanarak atik su artma tesislerinde

antilarak alici ortama birakiimasi; yerlesimlerde tagkinlarin
Onlenmesi ve yagmur suyunun drenajl; evsel ve her tirlli
tehlikeli atiklann insana ve cevreye olumsuz etkiler olustur-
mayacak yontemler ile toplanmasi ve bertaraf edilmesidir.
Ancak bu hizmetlerin tesis edilmesi yeterli olmayip, herkes
tarafindan erisilebilir ve 6denebilir olacak sekilde kamu
eliyle hizmetin yonetilmesi ve isletilmesi de gerekir.

TUIK’in istatistiklerinden yararlanilarak iilkemizin “sanitas-
yon” profiline iliskin veriler asagida 6zetlenmektedir:

* Saglik kosullarinin olusturulmasindaki en temel
gereksinim glvenilir nitelikte ve gerekli miktarda
suyun kullanilabilmesini saglamak ve konut icinde
biyolojik ihtiyaclarimizi gidermek tzere tuvaletin
bulunmasi ve atik sularin kolaylikla uzaklastirimasidir.
TUIK 2000 yili niifus sayimi verilerine gore, 15 milyon
hane halkindan konutu icinde tuvaleti olmayanlarin
orani %17, konutu sebeke suyuna bagli olmayan hane
halki orani ise %11°dir.

* icme ve kullanma suyu sebekesi ile hizmet edilen
nifusun toplam nifusa orani %78’dir. 1994-2004
yilllar arasinda %11 oraninda hizmetin yayginlasti-
nimasinda iyilesme saglanmistir. 2001 yili dagitilan
su miktarina gore ortalama kentsel su tiiketimi 92,6
It/kisi-glindiir. Bu tiiketim brit bir degerdir ve evsel
tiketimi icermez. Aynca fiziksel olarak erisebilme ve su
fiyatlarina bagli olarak 6deyebilme zorluguna diisen-
leri g6z dniine almayan sunum yonli bir degerdir. Bu
durumda, gercek tiiketimin cok daha az olabilecesi
dikkate alinmalidir.

* 2004 verilerine gore, cesitli kaynaklardan cekilen
toplam su miktari 5 milyar m? {in Gstiindedir. Sebeke
lzerinden saglanan suyun %40'in1 baraj, %28’ini
kaynak suyu ve %26'sini da kuyudan cekilen sular olus-
turmaktadir. il niifuslarina gore, yerlesim gruplarinda
sebeke suyunun kaynagina bakildiginda, 500 biniile 1
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milyon arasi niifus grubunda yer alan il yerlesimlerinde
yer alti suyu ana su kaynagi olarak gorilmektedir. Yer
alti sulaninin Gizerindeki kullanim baskisi ve kirlenme
riskleri dikkate alindiginda, bu gruptaki yerlesimlerin
strdurilebilir su kaynagi agisindan hassas bir durumda
oldugu soylenebilir.

Farkh Niifus Gruplarina Goére Sebeke Uzerinden
Saglanan Suyun Cekildigi Baslica Kaynaklar

Coas | wea | -
aea | wme | e
Toe | ms | ms
TR

il niifus arahig
50.000-100.000
100.001-500.000
500.001- 1000.000
1.000.000 iistii

* Atik sulann toplanmasi kadar aritilmasi hem insan
sagligl hem de dogal cevrenin ve su kaynaklarinin
korunmasi acisindan oldukca énemlidir. TUIK 2004
yili verilerine gore kanalizasyon sebekesi ile hizmet
edilen niifusun toplam niifusa orani %68'dir. Atik su
antma tesisi ile hizmet edilen nifusun toplam niifusa
orani ise %36'dr.

* TUIK 2004 yili verilerine gore, yilda 1 milyar m? kent-
sel atik su hicbir antma isleminden gegmeden alici
ortama birakilmaktadir. Atik su aritma tesisi ile hizmet
edilen nifusun toplam niifusa orani 1994-2004 yilini
kapsayan on yil icerisinde %10'dan %36'ya ¢ikmig
olmasina karsin, yeterli diizeye ulasiimaktan uzaktir.
Ayrica fabrika ve imalathane atik sularinin yarisindan
fazlasi artilmadan, basta denizler olmak lizere (%82),
akarsu ortamina (%8) ve sehir kanalizasyonuna (%6)
dogrudan verilmektedir. imalat atik suyuna artma
islemi uygulamayan sektorlerin basinda (%78) metal
ana sanayi gelmektedir. Bu sektorde (iretilen atik sula-
rin blytk bir kismi deniz ortamina birakilmaktadir.
ikinci sirada gida iriinleri ve icecek (%8) sanayi yer
almaktadir. Agirlikhi olarak akarsu ortamina ve sehir
kanalizasyonuna dogrudan desarj yapiimaktadir.
Uciincii siray1 kimyasal madde tiretimi imalat sanayi
(%5) almaktadir. Sektorde atik sular agirlikli olarak
deniz ortamina ve sehir sebekesine verilmektedir.
Tekstil Griinleri imalat sanayi (%3) atik sulan da yine
sehir sebekesine ve akarsu ortamina aritma islemi
uygulanmadan uzaklastinimaktadir.

» TUIK 2004 yili verilerine gore, il niifuslan gruplanarak
yapllan degerlendirmede, niifusu 50 bin ile 100 bin
arasl illerde kisi bagina ortalama 32,5 m3/yil atik su
Uretildigi ve bu atik suyun sadece kisi basina orta-
lama 6 m3/yil miktaninin antilabildigi gorilmustir. Niifus
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artisina bagli atik su tretimi artisina karsin, antilan su
miktarindaki artisin yeterli olmadigi ve ézellikle bir
milyonun altindaki yerlesme birimlerinde atik sularin
antiima diizeylerinin yetersiz oldugu gorilmektedir.

Ortalama antilan
atik su miktan
kisi/m*/yil

1.000.000 iistii

* Kati atik hizmeti verilen niifusun toplam niifusa orani
1994-2004 yillan arasinda %71'den %77’e ¢ikmistir.
1994 yilinda Uretilen ortalama kati atik miktan 1,10
kg/kisi-guin iken, 2004 yilinda 1,31 kg/kisi-gtin oldugu
g6z oniine alinirsa, kisi basina atik miktarinda 6nemli
bir degisme olmamistir. Toplam kati atik miktari 1994
yllinda 17.757.000 ton/yil iken, bu miktar 2004 yilinda
25.014.000 ton/yil ulasmistir. On yil icinde toplanan
kati atik miktarinda %40 artis saglanmistir. Ancak,
bertaraf edilen kati atik miktan cok sinirlidir. Kati
atik miktannin %28’i bertaraf edilmektedir. Bertaraf
edilme sekli ise agirlikl olarak, diizenli depolama
seklindedir. Kati atik bertaraf tesisleri ile hizmet
edilen niifusun toplam niifusa orani ise 2004 yilinda
%25'dir. Endiistriyel kati atik miktar ise 17,5 milyon
tondur. Bunun %44 'li ana metal sanayi ve %20’si gida
sanayinden kaynaklidir. Bu miktarin ancak 8,2 milyon
tonu yani %47’si bertaraf edilmektedir. Bertaraf edilen
miktann %48'i ise deniz, 36l ve nehirlere dokiilmekte-
dir. Tehlikeli atiklann sadece %5'’i kuralina uygun yok
edilmekte ve %40’ yakiimaktadir.

Yukarndaki degerlendirmeler sadece temel altyapi hiz-
metleri acisindan fiziksel altyapinin durumunu ortaya koy-
maktadir. Fiziksel altyapinin gelistiriimesinde tim maliyeti
kullanicilara yiikleyen, hizmeti kamu hizmeti anlayisindan
uzaklastirmaya yonelik uygulamalarin tlkemizde son on
yllda giderek artis gormesi ile hizmete fiziksel olarak erisim
kadar hizmetin artan faturasini ddeyebilme bugiin karsi
karsiya oldugumuz diger bir énemli sorundur.

Tiim bu sorunlarla bas edilebilmesi ve saglikli isleyen
yapilann kurulabilmesi, merkezi ve yerel diizeyde planli
ve kaynak ayiran bir yaklagimi gerekli kilmaktadir. Bu cer-
cevede mevcut strateji ve politikalarin elestirel bir bakisla
go6zden gegirilmesi bir zorunluluktur. Aksi durumda 6nu-
miizdeki donemde bu alanda var olan sorunlarnn daha da
derinlesmesi ve krize doniismesi olasidir.

TMMOB Sehir Plancilari Odasi - Su Komisyonu
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ODTU’DE KENTSEL DONUSUM
PANELI YAPILDI

19 Mart tarihinde ODTU’de ODTU Mimarlik ve Yapt Top-
luluklar: tarafindan Dikmen vadisi halki ve Mamak halkinin

katilimiyla gerceklestirilen kentsel doniisiim panelinde aka-
demisyenler, meslektaglar, mahalleliler ve 6grenciler bir araya
geldi. Dog. Dr. Tarik Sengiil, Dog. Dr. Cagatay Keskinok ve
Zafer Sahin’in konugmac olarak katildigi birinci oturumda
genel olarak kentsel doniigiim sorunu, kentlerde kaynaklarin
dagitim ve yeniden-dagitimi sorunu ve Ankara’daki kentsel
doniistim alanlar1 iizerinde duruldu. Ender Biiyiikgulha,
Mehmet Gogebe ve Miifit Bayram’in katilimer olarak yer
aldig1 panelin ikinci kisminda ise daha ¢ok kentsel doniigiim
gecirmis ve gecirmekte olan alanlardan bahsedildi. Ozellikle
Ankara-Dikmen ve Istanbul-Kiiciikarmutlu 6rnekleri iizerinden
yiiriyen panelde, islemekte olan siirec bizatihi uygulamalar
yagamakta olan halk tarafindan anlatild1.

DUNYA SEHIRCILIK GUNU
1. DUZENLEME KURULU TOPLANDI

Diinya Sehircilik Giinii Diizenleme Kurulu, Kasim 2008 tarihinde
yapilacak olan 32. Kolokyumun ev sahibi tiniversiteyi, yeri ve konu-
sunu belirlemek i¢in 24 Mart 2008 tarihinde toplandu.

ODTU’den Nil Uzun, Gazi Universitesi’'nden Ozge Yalgmer
Ercogkun, Ankara Universitesi'nden Hakan Hozikligil ve Bilge
Kagan Sakaci, Bayindirlik ve Iskan Bakanhigi’ndan Nevzat Can,
TODAI’den Kivileim Ertan, Tapu ve Kadastro Miidiirliigii'nden
Yusuf Meshur, Siileyman Demirel Universitesi'nden Pervin
Senol, DPT’den Ayse Akpmnar ve Ali Yonca, Iller Bankast’'ndan
Ahmet Avsar Simsek, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'ndan S. Zafer
Sahin, Oziirliiler Idaresi'nden Deniz Caglayan Giimiis, Odamiz
Genel Merkez Yonetim Kurulu adina H. Tarik Snegiil ve Derya
Kesik’in katilimlart ile gerceklestirilen ilk toplantida; Subele-

rimiz, {iniversiteler ve kurumlar tarafindan onerilen konular
ve kentler hakkinda goriigiilmiig, onerilen konu bagliklari olan
“Yeni Turizm Politikalari ve Planlama (2023 Turizm Stratejisi
Plani), Turizm ve Kentlesme, Planlamada Mesruiyet, Etik ve
Kamu Yarari, Bolgesel Kalkinma, Sanayi Kentive Sanayisizlesme,
Enerji, Kentsel Déntigiim ve Planlama, Kentsel Doniigiim ve
Belediye Uygulamalari, Yerel Yonetimlerde Giincel Degigimler,
Kiiresel [sinma, AB ve Kiiresellesme Siirecinde Yerel Yonetim-
ler, Afet Risk ve Kentsel Politikalar, Planlama Hiyerarsisi, Ust
Olgekli Planlar, 1l Ozel Idarelerinin Durumu, Dogal ve Kiiltiirel
Miras, Planlamay1 Yonlendiren Makro Politikalar ve Baglam,
Sug ve Giivenli Kentler, Teknoloji ve Kentler” konularinda
degerlendirmeler yapilmistir. Kolokyumun diizenlenecegi kent
konusunda Antalya, Konya, Karabiik, Samsun, Kayseri ve [stan-
bul énerilmis, ev sahibi iiniversite olarak Selguk Universitesi,
Ondokuz Mayss Universitesi ve Mimar Sinan Giizel Sanatlar

Universitesi 6nerilmigtir.
Bu 6neriler kargisinda diizenleme kurulu;

¢ Oniimiizdeki yil yapilacak yerel secimler dikkate alindi-
ginda, Kolokyum’un yerel yonetim pratiklerinin elestirel
bir gozle degerlendirilebilecegi bir ortamin saglanmast,
Kolokyumun konusu segilirken bu tiir bir giindemin dik-
kate alinmast,

* Kolokyum’da yerel birimlerimizin kendi yerel deneyim-
lerini aktarabilecekleri bir ortamin olugturulmast ve secilen
konu cercevesinde yerel deneyimlerin Kolokyum ortamina

tasinmasi,

* Bir siiredir yaratilmaya caligilan meslek pratiklerine ve
uygulamacilara yonelik gosterilen duyarliligin stirdiiriil-
mesi, Kolokyumun akademik alanla-meslek uygulama alan1
arasindaki dengeyi gozetme kaygisini tagimast
konusunda oybirligi ile goriis olugturmustur. Katilamayan ve
goriis gonderemeyen Sube ve Universitelerin goriis olugturmas
ve katilim saglamast i¢in Diizenleme Kurulu ikinei toplantisint
10 giin sonra yapmaya karar vermistir.
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SUBELERDEN HABERLER

E Ankara Sube

ANKARA GARI KATLI
KAVSAK PROJESI
HAKKINDA BASIN
ACIKLAMASI YAPTIK

Subemizin bilegeni oldugu Ankaram Plat-
formu tarafindan 06 Mart 2008 tarihinde
yapilan basin aciklamast ile Ankara Gari
oniinde yapilmast diigiiniilen katl kavsak
projesi protesto edildi. Basin agiklamas:

metni agagidaki gibidir;

TCDD ANKARA GARI’'NDA NELER
OLUYOR?

TCDD Ankara Gart ve Meydanimmn,
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin ve Bagkent
Ankara’nin olusturulmasi ve geligti-
rilmesinde onemli bir simgesel degeri
bulunmaktadr.

TCDD Ankara Garive Meydan; Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin Baskenti Ankara’nmin en
onemli toplanma-bulugma-temsil degeri
tagryan ve Cumhuriyetin simgelenip
vurgulandigr ozel bir 1lgi odagi ve kent
merkezidir. Ulkemizde planh kentsel
gelismenin ilk ornegi olan Ankara, Mus-
tafa Kemal Atatiivk tarafindan planci
Jansen’e vaptmlan ilk kent plamndan

ANKARA GARI

Kurtulus Savasinin komuta merkezidir,
Bagkentin Anadolu'ya agilan kapisidir,
Cumbhuriyetin Kurulusuna ve Ankara’nin Bagkent olusuna,
Yiz yih askin bir stiredir milyonlarca Ankarali’nin
anilarina taniklik etmistir.

GAR ONU KATLI KAVSAK PROJEST ile
Trafik sorunlarn gozillemeyecek, aksine artacak,

Gara yil

ulagmak zorlasacak,

riyerek
Tarihi Gar meydani otobana dénlisecek,
Cevredeki kiltiirel ve tarihi dederler tahrip olacak,
Kazanan Ankarah dedil, miiteahhitler olacak,
Gar ve gevresinin goriinimi geri dénilgsiiz olarak tahrip edilecek,
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Cumhuriyetimizin tarihi ve yapisal mirasi zarar

gbrecektir.

..........

itibaren Ankara Gan merkezli olarak
konuslandinlan eski Meclis Binast (Kur-
tulug Savagi Miizest), Devlet Konukevi,
Demiryolu Miizesi, CSO Binasi, Opera
Binasi, Resim Heykel Miizesi, Etnog-
rafya Miizesi ve AKM 1ile biitiinlesik
bir kiiltiir aksi olugturulmugtur. Bu aks;
19 Mayis Spor Kompleksi, Atatiirk ve
Selim Surn Tarcan kapal spor salonlar
ile zenginlestirilmis ve yaya agnhikl bir
yaprya kavugturulmustur.

Ancak bugiin, baskent Ankara’nin en
onemli simgelerinden biri olan TCDD
Ankara Gan ve Meydam, Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
uygulamaya konulmak istenen bir
kath kavsak projesi ile hem delik degik
edilmek istenmekte hem de israrla bir
otobana cevrilmeye caligihmaktad.
Tasit sahipligi ve trafik yogunlugu
Ankara’dan ¢ok daha yiiksek olan kent
merkezlerinde, Grnegin, Ingiltere’nin
bagkenti Londra’da bulunan Picca-
dilly, Trafalgar ve Times meydanlari ile
Fransa’min bagkenti Paris’teki Champs
Ellysées meydanmda, yayalann ulasim
hakkinn engellenip ulagimun sadece tagit
trafigine agilmasim kimse diigiinmeye
bile cesaret edememektedir. Ciinkii bu
meydanlar kent dokularm olugturan,
kentlerin tarihinin yazildigi mekdn-
lardir. Ankara Gan ve ¢evrest, tiim
kullammlan ile ulusal hafizamizin bir
parcasidir. Buna karsin Ankara Gari ve
meydam da AKP tageronlugunda wygu-
lanan politikalara kurban edilmeye ve
kamusal kimliginden armndirilmaya
cahgilmaktadir.

Gar Onii Katl Kavsak Projesi’nin
onaylanma siiveci, Tiirkiye’de kiiltiir
varhklarmin, simge alanlarm nasil talan
edildigini ve bu islerin nasil yiiriitiildii-
Giinii gostermesi agismdan drnek olacak
niteliktedir. Proje, Ankara Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan TCDD’ye Mart
2007°de ilk kez iletildiginde, TCDD bu
projeye, asagidaki ‘ciddi olumsuzluklar’
gerekge gostererek, karsi ¢cthmigtr:

* Yaya agirhkl bir giizergdhta, yayalar
onemsenmeden sadece arag trafigine
yonelik bir diizenleme yapihyor olmas:,
* Genel Miidiirliik binas: oniinden gegen
arag yolunun dar olmasi,
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* Ara¢ ve yaya ile acil durumlarda
itfaive, ambulans ara¢larimn girig-
cthislarmn ¢oziimsiiz olmasi,

* Meydammn boyle bir diizenleme ile
meydan ozelligini tamamen kaybede-
cek olmasu,

* Cahsmalarn Gar Gazinosu ve 2. Bolge
Binasi gibi tescilli yapilara zarar verme
olasithginn bulunmas:,

* 70 yullik agaglarn koklerine fore kazik
cahsmalannm zarar vererek kurumast
olasihgmin bulunmas:.

Ancak aym TCDD, Mayis 2007’ de
proje hakkindaki goriiglerinin daha
donce belirtildigini ancak bu sefer elden
getinilen projelerin onaylanarak Beledi-
ve'ye gonderildigini belirtmektedir. Bu
asamadan sonra da, Kiiltiir ve Turizm
Bakanhg - Ankara Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarnim Koruma Bélge Kurulu,
11.05.2007 tarih ve 2347 sayili yazisi
ile TCDD’nin projeye olumlu goriis ver-
digini belirtmis ve Ankara Biiyiiksehir
Belediyesi’nin Gar Onii Kath Kavsak
Projesi’ne onay vermistir.

Peki, bu iki ayhk siirede TCDD nin
onaylamama gerekgelerini ortadan
kaldiran sey nedir? Bu sorunun yanit
Temmuz 2007°de ortaya ¢ikmaktadur:
“... 1lgili Belediye Baskanligi’nda
Ankara Hizhh Tren Garma ait onay
bekleyen imar plam oldugu goz oniine
alnarak proje onaylanmigtir”.

Hem wygulamaya konulma siireci hem
de projenin niteligi ve icerigi bakimindan
biiyiik sorunlar icermekte olan bu proje-
nin TCDD Ankara Gari ve Meydani’nda
uygulanmaya cahgilmasi kabul edilmez
bir durumdur. Gar Onii Kath Kavsak
Projes,

o [nsan haklarma, kentli haklanna ve
yaya haklarma aykind.

* Sehircilik ve kent planlama ilkelerine
aykmdir.

¢ 3194 Sayth Imar Yasast'na aykindir.

* Planlama bilimi ve kent merkezi
diizenleme ilkelerine aykmidir.

* Ankara’mn daha once hazilana ve
halen yiiriirliikte bulunan ulasim poli-
tikalarma, ulagim plam karar, hedef ve
ilkelerine aykindr.

aynica,

* Gar kavsag, yapilan diizenleme ile
bugiinkiinden daha yetersiz bir hale
getirilmekte, bir yondeki trafik i¢in sag-
lanan kesintisiz akima karsihk, diger
tiim yonlerdeki hareketler i¢in kapasite
azalmakta, sikigtklik artmaktad.

* Ankara’da kent meydanlarmn once
kavsaklara sonra da yeralti tiimellerine
doniistiiviilmesi siivecinde tarihi garmey-
dam (kavsagy) da bir tiinel girig-¢ikigt
haline getirilmis olacaktir.

o Alt gecidin ingaat sirasmda, koridor-
daki gevresel, kiiltiirel ve tarihi degerler
tahrip edilecektir.

Kiiresel sermaye egemenliginin son
temsilcisi olarak AKP; emekten yana
olan, ulusal olan tiim degerleri tahrip
etmekten ¢ekinmemektedir. Mutlak
teslimiyet anlayisi ile iradeler tizerinde
tahakkiim kurulmak istenmekte, tiim
degerler hiclestirilerek toplumsal hafiza
silinmeye cahsilmaktadir. Emperyalizme
karsi emsalsiz bir baskaldin niteligi tagi-
van Ulusal Kurtulug Savagi ve bu halk
direnigini simgeleyen tiim degerler de bu
kapsamda payina diiseni almaktadir. Bu
cercevede; TCDD Ankara Gan ve Gar
Meydanm bu anlayigim son hedefi haline
gelmis durumdadr.

Ancak biz, ANKARAM Platformu
bilesenleri olarak, toplumsal sorum-
lulugumuzdan hareketle, uzmanlik

konularmmzda bilimsel ve yasal ¢oziim
onerilerimizle biitiin bu wygulamalarn
takipgisi olduk, olmaya devam edecegiz.
Yillardwr Ankara Biiyiiksehir Belediye-
si'ni uyaryoruz:
o Ulus tarthi kent merkez,
* Atatiirk Orman Cifthgi,
* Kuzey Ankara Kentsel Doniigiim
Projest,
* Katl kavsak projeleri,
* Dogal kaynaklarin korunmasi ve
gelistirilmesi,
gibi proje ve ¢calismalarnnizda, yaya
onceligini saglama, seffaflik, katilim-
cthk, kiiltiir varliklarmin korunmas,
Cumhuriyet’in simge deferlerinin
gozetilmesi, Ankara’nin BASKENT
kimliginin korunmast gibi konularinda
sinifta kalyyorsunuz, hatalarmmzdan
ders almryorsunuz.
Biz, Ankara’min  Melih  Gikcek
yonetiminde ozellikle AKP iktidarn
doneminde belirli bir plan dédhilinde
yonetildigini biliyoruz. Ancak bu plan
kentin, toplumun, kamusal ¢tkarm plam
degildiv. Bu plan kamusal alanlarin yok
edilmesi plamidwr. Bu plan kentin ve
iilkenin talan plamdw. Bu plan kurum-
sal riigvet araglaryla rant projelerinin
hayata gegirildigi emperyalizm ve yerli
isbirlik¢ilerinin plamdir.
Bu nedenle, Ankara’da yasanan sorun-
larm ¢oziimiine bir nebze bile katkida
bulunmayacak Ankara Gar Meydani’m
islevsiz kilarak kamusal alanlarnn yag-
malanmasma zemin hazilayacak olan
Ankara Biiyiiksehir Belediyesinin Gar
Onii Kath Kavsak Projesi’ne karsi ciki-
yor ve basin mensuplarim ve halkimiz
bu konuda duyarh olmaya ¢agmniyoruz.
Ankaram Platformu
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NASREDDIN HOCA
HEYKELINE iPTAL
KARARI

Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Meclisi'nin
15.07.2005 giin ve 1955 sayili karari ile
onayl Ankara ili, Cankaya [lgesi, 9014 ada,
1 parsel i¢in diizenlenen nazim imar plani
degisikliginin iptali istemiyle Subemiz
tarafindan Odamiz adina Ankara Biiyiik-
sehir Belediyesi ve Cankaya Belediyesi'ne
kargt agilan, T.C. Ankara 6. Idare Mah-
kemesi'nde 2006/2669 esas numarastyla
goriilen dava sonucunda plan degisiklinin
iptaline karar verilmistir.

Eskigehir yolu iizerinde ve ODTU kavsa-
gindan sonra, Eskigehir istikametine dogru
giderken yolun sag tarafinda kalan alanda
yapilan plan degisikliginde, sz konusu
parsel iizerinde “aligveris merkezleri”,
“biiylik 6lcekli bir Nasrettin Hoca Hey-
keli” ve “eglence merkezi” inga edilecegi
belirtilmekte id1.

Dava konusu plan degisikliginden 6nce
gecerli olan nazim imar planinda “Kent-
sel Servis Alant” olarak belirlenmis alanin
ingaat emsali E: 2.00, Hmax: Serbest,
TAKS: 0.30 olup, plan degisikligiyle
alanin kullanim karari degistirilmeden
ingaat emsali E: 2.73 degerine yiikseltilmis,
ingaat alani ise 100.000 m? arttirilmigtir.

Eski durumda 2.00 olan Emsal degeri %37
oraninda arttirtlarak 2.73’e cikarilmis,
toplam biyiikligii 73.137 metrekare olan
alanda yapilabilecek insaat alani onceki
durumda 146.274 metrekare iken, degi-

siklik ile bu miktar 246.274 metrekareye
yiikseltilmistir. Cevrede boyle bir yogun-
luk degeri yok iken, ayricalikli bir bigimde
parsel 8lceginde bu alana yiiksek bir ingaat
alan1 hakk: verilmigtir. Plan degisikligi
icin hazirlanan rapor incelendiginde ise,
bu alanda ni¢in yogunluk artig1 yapildi-
gina dair herhangi bir teknik gerekgenin
olmadig1 goriilmiigtiir.

Nazim imar plan1 parcgaci bir bigimde ve
kamu yarar1 degil kisisel yararlar gozetile-
rek degistirilmis, ingaat emsali ve yogun-
luk artirilmug, tist 6lcekli plan kararlarina
dayanmaksizin parcact bir yogunluk artist
getirilmigtir.

Plan degisikligi, alanmnin cevresi ile ilig-
kisi, 1slevi, yap1 yogunlugu, ulagim-dolagim
sistemine etkileri, kent biitiiniine etkisi,
yerlesmelerin geligme potansiyeli, sekto-
rel hedefleri ve alt yapilarin dagilimi gibi
etkenler goz oniine alinmaksizin gergek-
lestirilmistir.

Planlama alaninin ¢evresi ile iligkisi, iglevi,
yapt yogunlugu, ulagim dolagim sistemine
etkileri, kent biitiintine etkisi gibi unsur-
lar incelenmeden, kent biitiinii planlama

caligmalarindan kopuk olarak gerceklesti-
rilen pargact uygulama, sehircilik ilkeleri,
planlarin kademeli birlikteligi, planlama
esaslar1 ve kamu yararina aykir1 oldugu
gerekgesiyle dava edilen nazim imar
plan: degisikligi, T.C. Ankara 6. idare
Mahkemesi’nin 2007/2208 say1lt kararyla
iptal edilmistir. S6z konusu davaya iligkin
yargilama giderlerinin davali idareden
alinarak Odamiza 6denmesine karar
verilmistir.

=! Ankara Sube

SUBEMiZ 5. DONEM
CALISMA PROGRAMI
HAZIRLIKLARI

Kentsel miicadelenin degigen niteligi ve
kapsami, meslek odalarinin, demokratik
kitle orgiitlerinin ve sivil toplum kurulus-
larinin bu kapsamda kendilerine bigtikleri
rol ve tanimladiklari konumu artik daha iyi
tasarlanmay1 ve kurgulanmay gerektir-
mektedir. Bu kurgulanmanin vazgecilmez
gereksinimleri ortak aklin, birlikte tiretilen
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tercihlerin belirledigi erimdeki amaglara ve
ufuklara ulagilmada en etkili olacak stra-
tejik araglarin ve uygulama bigimlerinin
belirlenmesidir.

Bu nedenle TMMOB $ehir Plancilar
Odast Ankara Subesi, 5. Donem calig-
malarina baglarken, 4. Donem caligma
yonteminden de esinlenerek, katilimet ve
stratejik bir yaklagimla ¢alisma programini
olugturma ve uygulama siirecini baglatma
kararin1 almugtir. Stratejik Caligma Prog-
ramt’nin olusumundan sonra, Oda ve
Sube orgitliliigiinde katilimdan, ogre-
nen ve esnek ¢oziimler sunabilen yonetim
bigimlerinden faydalanarak tiyelerimizin ve
farkl kesimlerden paydaglarimizin, mes-
leki ve Orglitsel amag ve hedeflerimize,
daha yogun katkilar vererek yer almasi
beklenmektedir. Bunun i¢in, ¢aligma
programinin duragan degil devingen ve
siirekli yenilenen bir nitelikte olmas:
arzulanmaktadir. Bu sebeple, stratejik
calisma programy, olas her tiirlii arag ile
tiyelerimizin goriis ve onerilerine aciktir.

Stratejik ¢aligma programinin, gelecekte
Oda Genel Merkez ve diger Subelerimiz
icin gelistirilecek stratejik planlama
yaklagimi icin de yol gosterici olmasi ve
bu anlamda 6nemli katkida bulunmasi
arzulanmaktadir.

15 Mart 2008 tarihinde gerceklestirilen,
TMMOB $SPO Ankara Jube 5. Donem
Stratejik Caligma Programi Caligtayr’'nda
dile getirmis olduklar1 goriis ve 6neriler ile
onemli katki saglayan degerli tiyelerimize;
caligma programinin hazirlanmasina,
yontem gelistirilmesi ve caligtay kolaylas-
tirietligs ile destek vermig olan 4. Donem
Sube Yonetim Kurulu 2. Bagkani Aysin
Tektag’a, Odamiz ve Subemiz ¢aligma ve
etkinlik anlayiginda yeni agilimlar gelig-
tirilmesine yonelik degerli ¢abalarindan
dolay1 4. Dénem Sube Yonetim Kurulu
Uyeleri bagta olmak iizere, tim TMMOB
SPO Ankara Sube ge¢mis donem yonetim
kurullar: ve komisyonlarinin degerli ¢alig-
malarina, katkida bulunan tiim meslektag
ve paydaglarimiza tesekkiirlerimizi, en
derin saygilarimizla sunariz.

TMMOB Sehir Plancilart Odasi Ankara Subesi

5. Dénem Yonetim Kurulu

S5
Bel Ankara Sube

BUYUKSEHIR
BELEDIYESI SINIRLARI
ICERISINDE iLGE
KURULMASI VE
BAZ|I KANUNLARDA
DEGISIKLIK YAPILMASI
HAKKINDA KANUNA
ILISKIN GORUSUMUZ
5747 SAYILI BUYUKSEHIR
BELEDIYESI SINIRLARI
ICERISINDE iLCE KURULMASI VE
BAZI KANUNLARDA DEGISIKLIK
YAPILMASI HAKKINDA YASANIN
GENELINE ILISKIN DUSUNCELER
Yasanin getirdigi degisiklikler
Yasa genel olarak belediyelerin kapa-
tilmasina, birlestirilmesine ve yinetsel
miteliklerinin degistirilmesine thskin olarak
asagidaki degisiklikleri getirmektedir:
Advrese dayal niifus kayit sistemi sonug-
larma gore niifus yetersizlhigi ortaya ¢itkan

verlesim bolgelerinde bulunan baz1 belde
belediyelerinin kapatilmas:.

Biiyiiksehir Belediyesi sumrlar igeri-
sindeki bazi ilk kademe belediyelerinin
tiizel kisiliklerinin kaldirilarak bagh
bulunduklan ilge belediyelerine mahalle
olarak katilmalan.

Biiyiiksehir Belediyesi bulunan yerlerdeki
ilk kademe belediyelerinin bazilarmin
niifuslarmin gozden gegirilerek yeterli
niifusa sahip olanlarm ilge belediyelerine
doniigtiiriilmes, biiyiik olan ilk kademe ve
ilge belediyelerinin boliinmest.
Biiyiiksehir Belediyesi bulunan yerlerde
niifusu belli biiyiikligiin iizerindeki ilk
kademe belediyelerinde ilce teskilat:
kurulmasa.

Tasfiye edilecek belde belediyelerinin
imar yetkilerinin il ozel idarelerine ve ilge
belediyelerine devredilmesi.

Biiyiiksehir Belediyesi drgiitlenmesi igin-
deki ilk kademe belediyelerinin tamamen
kaldinlmas.

Yasanin hazirlik siirecine iliskin
olumsuzluklar

Kanun tasarismn olusum siirecindeki her
tiirlii katilima kapalh anti-demokratik tavir
sorgulanmahdir. Bilim kurumlan ve ilgili
meslek odalarimn katihmlar aranmadign
gibi; statiilerinde ya da smwlarnda degi-

siklik getirilen yerel yonetimler ile yerel
halka bilgi bile verilmeksizin, kendilerinin
goriigleri almmaksizin tasart hazirlanmsg-
tr. Ulkemizin yerel demokrasi adina da
olduk¢a sakincali bir siirecten ge¢mekte
oldugu bu donemde Bu yaklagimin yanhs-
g vurgulanmahdur. Ilgili yerel yonetimler
icin yasamsal onemde olan biylesi inemli
bir konuda, kendilerine damsmaksizin,
tepeden inmeci bir tutumla karar verip
verel halka ragmen smrlaninda degisik-
lige gitmesi, statiilerini degistirmesi ya da
tiizel kigiliklerini tiimiiyle ortadan kaldir-
masi olasi yonetsel ve sosyal sorunlar
beraberinde getirebilecektir.

Bu yaklagim tarafi oldugumuz Avrupa
Yerel Ozerklik Sarti’na da aykiridur.
Soyle ki Soz konusu Sartin 4/6 madde-
sinde, “Yerel yinetimleri dogrudan dogruya
ilgilendiren tiim konulara iliskin planlama
ve karar alma siirecler iginde olanaklar
dlgiisiinde zamamnda ve uygun bigimde
kendilerine damigilacaktir” ve Yerel
Yonetim Smrlarmn Korunmasi bashkh
3. maddesinde “Yerel yonetimlerin sunr-
laninda, mevzuatm elverdigi durumlarda
ve miimkiinse bir referandum yolu ile ilgili
verel topluluklara inceden damgilmaksizin
degisiklik yapilamaz” denilmektedir.
Yasa ile belirlenen sinirlarin ne sekilde
belirlendigi, hangi bilimsel analiz ve
verilere dayandirildigi da anlagila-
mamaktadir. Nesnel/bilimsel dlciitlere
dayandinlmayan bu tiir diizenlemelerin
mandmcihgr azalrken uygulamasinda
da sorunlar artmaktadi. Ozellikle
1980’ler sonrasi, gerekli kosullarn olusup
olusmadigina bakilmaksizin; popiilist
politikalarla ve salt izeksel (merkezi)
yonetimden daha fazla destek alabilmek
ugruna kiiciik belediyelerin kurdurulmast
sorunu kugkusuz, kurduwrulduklar: donem
icinde sorgulanmalvidi. Ancak, iktidarlarca
da bir bakima desteklenerek kurdurulan
ve siire¢ i¢inde sayilan lnzla artmig olan
bu kiigiik belediyeler bugiin demokratik
se¢imle olusturduklar birimlert ve ozek-
sel yonetimee de onaylanmig surlan ile
belirli bir asamaya gelmis verel yonetim
birimleridir. Bu baglamda kurumsallag-
malan tamamlanmg tiizel kisilikler: ile
bu birimleri bir gecede ortadan kaldirmak
higbir demokratik ilke ile bagdasamaz bir
yaklagimdu.

Yine son donemlerde cikartilan 5393 sayih
veni Belediyeler Kanunu’nda niifusu 2000
kisinin altma diigen belediyelerin Igisleri
Bakanhgimca kiye doniistiiriilebilmest
i¢tn Damgtay goriigii alimmast kogulu geti-
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rilmistir. Ancak, bu diizenlemede bu gerek-
Lilik bile ortadan kaldinlmaktadir. 2005
yilmda ¢itkartilan 5393 sayih Belediyeler
Kanununda, belediye olusturulabilmesi
icin niifus olgiitii 5000 kigiye cikartilmig
ve belediye tiizel kigiligini kaldirmak i¢in
gerekli kosullan Madde 11 de belirtilmistir.
Buna gore; “...Niifusu 2000'in altina diigen
belediyeler, Damstay’m goriigii ahnarak,
I¢isleri Bakanhgmn énerisi iizerine miis-
terek kararname ile koye doniistiiriiliir...”
Burada da, Yeni diizenlemeye benzer
bi¢imde, belediyenin kapatilmas: siire-
cinde bir yerde belediye kurulabilmesi
i¢in aranacak on kosullardan birisi olan
halkoylamas: siireci igletilmemekte, yerel
halkin iradesi yok sayilmakta ve demokra-
tik hukuk normlar: ¢ignenmektedir.
Niifusa dayah tek olgiitliiliik, belediyele-
rin kurulmas: agamasinda etkili olmasinn
yamnda, genel biitce gelirlerinden beledi-
yelere verilen paylarin belirlenmesinde de
tek dlgiittiir. Bu durum hem belediyelerin
kurulmasi hem de belediye biitcelerinin
belirlenmesi agamalannda ¢ok sayida
yasal gibi goriinen ancak etik olmayan
uygulamamn ortaya ¢ikmasina da yol
acmigtir. Bununla ilgili olarak, niifus
saymmlannda yerlesimlerin niifuslarmn
cesitli yontemlerle yiiksek gisterilmest,
ashinda o yerde yasamayan kisilerin
sadece sayim swasimda orada bulunarak
sayilmas: gibi cok sayida drnek verilebi-
hir. Ancak burada asil sorun belediyenin
kentsel yerlesimlere iligkin bir yerel
yonetim birimi olmakla birlikte, “kentsel
yerlesim™i tammlamadaki kent planlama
disiplinine iligkin “genel” belirsizlik ve
yetersizlikten de kaynaklanmaktadir.
Planlama alamnda, kamu yonetimi ala-
mnda yapilan cahismalardan da yararla-
narak bu belirsizligin asilmasma ve ¢coklu
olciitlerden yararlanmaya yonelik tekil
cabalar bulunmasina karsin, soruna tiim
yerlesimleri degerlendiren biitiinciil bir
yaklasimda (1982 Yerlesimlerin Kade-
melenmesi (DPT) ¢cahgmasi bir baglangic
olarak kabul edilebilir ancak siirdiiriile-
memigtir) bulunulmadigi da bir gercektir.
Bu tiirden bir calhismada kent, kentsel,
kentsel ver, kentsel yerlesim tammlar ve
bu tammlar etkin ve tarhgmaya yer birak-
mayacak bicimde hukuki diizenlemelerde
kullanmay: saglayabilecek dl¢iitlerin
ortaya konulmas: onemlidir. Yasamn bu
agidan onemli sorunlar icermektedir.

Soz konusu diizenlemenin gerekceleri
arasinda bu belediyelerin kaynak sikin-
st iginde oldugu belirtilerek bor¢larnnin
giderek arthigi vurgulanmaktadir. Oysa
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karsilagtirmaly bir anahiz yapildiginda
biiyiik belediyelerin ozellikle de Ankara
gibi Biiyiiksehir belediyelerin bor¢clarmin
¢ok daha fazla oldugu ve iilke icin daha
biiyiik yiikler getirdigi goriilecektir. Bu
bakimdan boylesi bir gerek¢elendirme
cok da gercek¢i goriilmemekte yasanin
temellerini zayiflatmaktadr.

Yasanin Getirdigi Diizenlemenin
Eksiklikleri

Genel olarak yasann getirdigi diizenleme-
lerin “niifus azalmasi”, “belde belediyeler-
nin borg yiikii” ve “belediye hizmetlerinin
sunumunda etkinlik ve verimlihk zafiyeti”
gibi muglak gerekgelere dayandinldigi
goriilmekle birlikte, bilimsel ve teknik
anlamda bir cok farkh degiskenin goz ard
edildigi goriilmektedir. Bunlar:

Cografi Unsurlar: Ulkemizin cografi yapisi
kimi zaman ulagim, haberlesme ve hizmet
sunumunu aksatacak ve zorlastiracak
diizeyde engebelidiv. Bu sebeple baz1 yer-
lesim birimleri ge¢is ve gecit noktalarnda
en yakin diger tiim yerlesim birimlerine cok
uzak noktalarda yer alabilmektedir. Bu tiir
verlesim birimlerinde hizmet sunumunun
etkinligi icin belediyeler gibi yerel hizmet
birimlerinin varligr onem tasimaktadir.
Ancak yasa haziwrlaniken bu tiir bir cog-
rafi analiz yapilmadigi goriilmektedir. Bu
sebeple baz1 belde belediyelerinin kapatil-
mast belli yorelerimizde hizmet etkinliginde
ciddi azalmalara sebep olabilecektir.
Hizmet Sunumunda Etkinlik ve Verimlilik:
Yerel yonetimler tarafindan sunulan her
bir hizmetin en etkin ve verimli bir sekilde
sunulabilecegi kendine Gzgii bir olgegi
vardir. Bu olgek yere gore de degismektedir.
Bir belediyenin etkin ve verimli olmadigi
savr ortaya atihrken bu tiir bir analize
dayandimlmas: gerekirken muglak ifade-
lerle bunun gegistivilmis olmasi bu anlamda
vasay: dayanaktan yoksun birakmaktadh.
Belediyelerin girev ve sorumlulugundaki
hizmetlerin hangilerinin o yere ozgii olarak
hangi belediye tarafindan sunulmas: gerek-
tiginin bilimsel bir analizi olmaksizin
yapilacak diizenlemeler hizmet zafiyeti
yaratabilecektir.

Plan Kademelenmesi: Ulkemizde vyiiriir-
liikte bulunan planlama kademelenmesi
ile yonetsel surlar, yonetsel yapr arasin-
daki iliski dteden beri ozellikle planlama,
yapilagma ve denetim hizmetlerinin
yiiriitiilmesinde yasamsal oneme sahip
olagelmistir. Onemli eko sistemlerin,
havzalarm, sit alanlarmm ve kentsel geli-
stm alanlarmm bulundugu bolgelerdeki
yonetsel surlarm degistirilmesi bir ¢cok
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anlamda planlama hizmetine iliskin bir
vetki devri anlamina gelecektiv. Miilkiyet
vapist, daha onceden yiiriitiilen planlama
calismalan vs. diigiiniildiigiinde bu tiir
vetki devirlerinin planlama kademelen-
mest tizerinde olumsuz etkilerinin olacag
g0z oniinde bulundurulmahdw. Yasa bu
konuda gerekli irdelemeden yoksundur.
Sermaye Birikim Siirelert: Yine bir yerle-
sim biriminin yonetsel swlan ve yonetsel
yapilanmasi o yerlesim biriminin sosyo-
ekonomik gelismishk diizeyi ile yakindan
iliskilidir. Mevcut yinetsel yapr icinde
verlesmelerin toplam vergi gelirlerinden
verel yonetimler eliyle aldiklan paylarn
dagitimimn genel yapist yasa ile degisti-
rilmektedir. Ozellikle kirsal alanlarda yer
alan igletmeler diisiiniildiigiinde, yasann
getirdigi merkezilesme ve smrlarn genigle-
mesi olgusu sermayenin yeniden dagitimuina
iliskin siiveclerin kirsal alanlarm aleyhine
olacak bigimde yeniden diizenlendigi izle-
nimini vermektedir. Bir yerlesim biriminde
vergi ddeyen kirsal bir igletme drnegin artik
odedigi vergimin karsihgi hizmeti almakta
zorlanabilecektir. Boylesine bir siirecin
kirsal alanlardan kentsel alanlara giii
hizlandirmaya varacak sonuglan yasada
goz ardr edilmigtir.

Demografik Unsurlar: Ulkemiz cegitli
sebeplerle mevsimlik go¢ hareketleri baki-
mindan ¢esithhk arz etmektedir. Orta ve
iist gelir gruplarimin yazlan Ege ve Akdeniz
kiyilardaki ikinci konutlarda gegirmeler,
alt gelir gruplarmim mevsimlik is¢i olarak
iilkenin farkh bolgelerine gic etmeleri ya da
yazlar memleketlerinde gecirmeleri buna
drnek olarak gosterilebilir. Sonugta niifus
yapist mevsimsel olarak degisiklikler gos-
termektedir. Yaz ve kig niifuslan arasinda
on kati bulan farklar olan yerlesim birimler:
bulunmaktadir. Bunun yam sira go¢ veren
kiiciik yerlesim birimlerinin hizmet sunu-
mundaki eksiklikleri de onemli bir unsur-
dur. Yasada bu tiir hareketlerin ve goclerin
dikkate ahmmadigr goriilmektedir.
Orgiitlenme Bicimi: Yonetsel sumrlarn
diizenlenmesi merkezi ve yerel yonetimler
arasindaki gorev yetki ve sorumluluklarn
dagilm diigiiniilmeksizin ele alinamaz.
Surlarda yapilacak degisiklikler bir ¢ok
anlamda vyetki devirlerini beraberinde
getirmektedir. Ozellikle agin genisleyen ilce
belediyesi siwrlan bir cok anlamda kaynak
thtiyacimm artmasma, daha alt dlgeklerde
sunulan bazi hizmetlerin merkezi idareye
devrine, bazilarmm da etkinhiginin azal-
maswma sebep olabilecektir. Yasa boyles
bir kavrayistan da yoksundur.
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Temsiliyet ve Katihm: Ulkemizde yerel
yonetimlerin siyasal temsiliyet agismdan
asint merkeziyel¢i oldugu hatta temsi-
liyet vakumlarmn olustugu bilinen bir
gercektiv. Bunun asilmast i¢in agagidan
yukarya orgiitlenme bicimlerinin ve
katilim mekanizmalarimn tesvik edilmesi
gerekmektedir. Ancak yasa temsilde ada-
leti saglama iddiasma dayandirihirken
yerel yonetim birimlerinin alt kademe-
lerde merkezilesmesine sebep oldugu i¢in
niteliksel olarak temsiliyet adaletini ve
katilm olumsuz anlamda etkilemektedir.
Ozellikle belli aksakliklarla da olsa otur-
maya baslams belediyecihik kiiltiiriiniin
ortadan kaldinlmas: bircok yerlesme icin
temsiliyet ve katilm olanaklarim ortadan
kaldirmaktadir. Nitekim belediye kurul-
mast belde sakinlerinin oylan ile belirle-
nirken yasada belediyelerin kapatilmas:
i¢in benzer bir mekanizmanmm igletilmesi
ongoriilmemigtir.

Kent ve Kir Ayrimimn Belirsizlesmest:
Ozellikle metropoliten alanlarmn ceperle-
rinde yer alan belde belediyelerinin kapa-
hlmas: ve ilge belediyelerinin siwrlarmn
asin biiyiitiilmesi hizmetlerde kent-kir
ayrimimin ortadan kalkmasina sebep
olabilecektir. Bu da giindelik yasamda
yurttaglarm birgok konuda sorun yasa-
masina sebep olabilecektir. Oregin hizmet
alabilmek icin kat edilmesi gereken mesafe
artabilecek, idenmesi gereken vergi, riisum
ve har¢lar artabilecek, ceza kapsamina
girmeyen bircok fiil ceza kapsamina
girebilecektiv. Hizmet maliyetler, hizmete
ulagma kiilfeti ve masrafi artabilecektir.
Bu belirsizlik aym zamanda mekansal
planlamada da sorunlara yol acacaktir.
Digertaraftan, belediye iliskileri tle kurulu
diizeninde yasayan ve bu anlamda kent-
Lilik bilinci olugmaya baglanug yapilarda
yeniden kiy yonetsel yasanuna doniilmest,
sosyal yasamda da bir gerilemeyi berabe-
rinde getirebilecektir.

Kiltiirel ve Dogal Miras: Onemli kiiltiirel
ve dogal miras alanlarimn tarihsel kimlige
sahip belde belediyelerinin kaldinlmas:
(6r: Nevsehir Urgiip Belediyesi) bu alan-
larda var olan yerel katilim tabanlarini da
olumsuz etkileyecektir. Tiim olumsuzluk-
lara ragmen vyerelde daha merkezilesen
bir yapida bu alanlarm korunmasindaki
zorluklar artacaktir.

Neo-liberal Merkezilesme: Son yirmi yildir
tiim boyutlan ile uygulamaya konan neo-
lLiberal siyasalar her ne kadar demokratik
katilim ve yerellesme gibi olgulan savunu-
yor goriinse de temelde daha merkezilesen

ve bagimsizlagan yonetim birimlerinin
ortaya ¢ikmasin ongormektedir. Bu tiir bir
hareketin ilk agamas: Biiyiiksehir belediye
smrlarmn genigletilmesi ile yasanmgtir.
Buyasaile ilge belediyesi srlan da genis-
letilerek yerel yonetimler daha genis alan-
lan yoneten merkezilesmis birimler haline
getirilmektedir. Bu yapida izellikle Tller
mugldk niifus ve hizmet sunum olgiitler:
dogrultusunda il ozel idaveleri ile Biiyiik-
sehir belediyeleri arasmda paylasilmig
yonetsel birimler haline getirilmektedir.
Bilesik Olgiitler: Gelismis iilkelerde bu tiir
vasal diizenlemeler yapilirken yukarda
belirtilen unsurlan dikkate alan bilesik
bir olgiitler sistemi olusturulmakta, tek-
nolojiden de faydalamlarak (kredi karti
harcamalannm veya yonetsel iglemlerin
yapildigr ver, cep telefonu goriismelerinin
yapldigi yer vs.) bu olgiitler sisteminin
getirdigi verilerden hareketle yapilan
analizler kullamlmaktadir. Yasa bu tiir
bir yaklagimm ¢cok uzagindadyr.

Gegig Siirect: Yasada saghkh bir gegis
siireci de ongoriilmemektedir. Kapatilacak
va da birlestirilecek belediyelerin ilk yerel
sectmlere kadar girevlerine devam edecek-
leri hitkme baglanken bu siirecte imar gibi
vasamsal hizmetlerin nasil yiiriitiilecegi, bu
konudaki istismarlarin nasil oniine gegile-
cegi, ortaya ¢ikacak motivasyon eksikligi
sebebiyle sebebiyle hizmetlerde yasanacak
aksakliklarm ve nasil engellenecegi dikkate
almmanugtir. Bu konuda en belirgin Grnek
3194 sayil Imar Yasasiun, yetki dagilim
ile ilgili yerel yonetimlerden yana olumlu
tlkesinin, bu yonetimlerin orgiitlenme,
kadro, egitim siiregleri gerceklegtirilmeden
uygulanmasimn yaratigi olumsuzlardu.

'YASANIN ANKARA SUBE
KAPSAMINDAKI BAZI ILLER
OZELINDE GETIRDIGI
DEGISIKLIKLERE ILISKIN
DUSUNCELER

I Yasammn Ankara Kenti Icin Dogurdugu
Sonuglar

1. Altinova, Saraykoy ve Sirkeli ilk
kademe belediyelerinin tiizel kisilikleri
kaldinlmgtir.

2. Alnmova ITk Kademe Belediyesinin Yil-
dmm Beyazit ve Pegenek mahalleleri ile
Saraykiy ve Sirkeli belediyeleri Pursaklar
Ilk Kademe Belediyesine katilmgti.

J. Pursaklar merkez olmak iizere Ankara
Ilinde Pursaklar Ilcesi kurulmustur.

4. Ankara Ilinde Bala Ilgesine bagh Kara-
ali Ik Kademe Belediyesinin tiizel kisiligi
kaldinlarak Merkez ve Yazhk mahalleleri

Golbas: Belediyesine; Tohumlar, Karaha-
sanh, Komiircii, Evciler, Cavuglu, Yayla ve
Akarlarmahalleleri Cankaya Belediyesine;
Ahmetcayir ve Yoreli mahalleleriise Bala
Belediyesine katilmistir.

3. Asagidaki tabloda goriilen belde bele-
diyeleri kapatlarak tiizel kisilikleri kiye
doniigtiiriilmiistiir:

I Tlgesi Belediye
Ankara  Beypazan Kwbagi
Ankara  Beypazan Urug
Ankara  Cambhdere Pecenek
Ankara  Giidiil Caga
Ankara  Giidiil Sorgun
Ankara  Giidiil Yesiloz
Ankara  Haymana Bumsuz
Ankara  Haymana Cahs
Ankara  Haymana Yurtbeyli

Ankara  Kizilcahamam — Celtiket
Ankara  Nallihan Saryar
Ankara  Sereflikochisar  Caloren
Ankara  Sereflikoghisar  Devekovan
Ankara  Sereflikochisar  Giilhiiyiik
Ankara  Ayag Oltan
Ankara  Sereflikochisar ~ Kacarh

6. Asagidaki bucak merkezleri kapatlarak
tablodaki ilgelere baglanmgtir:

Kapatilan Bucak Merkezi  Baglandigh Ilce

Karaali BM.B. Bala
Sirkeli BM.B. Cubuk
Baglum B.M.B. Kegidgren
Yenikent B.M.B. Sincan

7. Asagidaki ilk kademe belediyeleri
kapatilarak tablodaki ilce belediyelerine
baglanmstir:

Ilk Kademe Belediyesi  Ilge Belediyesi

Camlh Ayag
Sinanh Ayag
Kesikkiprii Bala
Yukancavundur Cubuk
Esenboga Cubuk
Hasanoglan Elmadag
Yesildere Elmadag
Bezirhane Golbag:
Karagedik Golbag
Oyaca Galbag
Selametli Golbag:
Baglum Kegidren
Kutludiigiin Mamak
Lalahan Mamak
Yenikent Sincan
Temelli Sincan

Yasamn getirdigi diizenlemelerin Ankara
Kenti i¢in en belirgin sonuglarimdan
birisi ilk agamas: 5216 Sayih Biiyiiksehir
Belediyesi Yasas: ile gerceklestirilen siir
genislemesinin ikinci agsamasmun belirgin
bir sekilde gozlemlenebilir olmasidw. Yasa
ile Ankara Metropoliten Alan sumrlan
icerisinde yer alan ve ¢ogunlugu kentsel
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alanlan kapsayan ilge belediyelerine alan
biiyiikliigii bakimindan esdeger yeni ilce
belediyeleri eklenmistir. Ozellikle Ayas,
Cubuk, Bala, Pursaklar ve Elmadag
lice Belediyelerinin hizmet alam agin
geniglemugtiy. Bunun yam sira Sincan ve
Gilbasi Belediyelerinin hizmet alanlan
da genigletilerek alan bakimndan Anka-
ra’mn en biiyiik tlge belediyeleri haline
getinilmiglerdir.

Ozellikle Bala ve Ayag gibi kirsal nitelikleri
done ¢tkan ilge belediyelerinin simrlarmm
bu denli biiyiimesi, daha once bu denli
biiyiik alanlarda hizmet verme deneyimi
ve kapasitesi olmayan bu belediyelerin
verecekleri belediye hizmetleri konusunda
son isaretleri dogurmaktadr. Ote yandan
Ankara Kentinin gelisme aksi iizerindeki
Sincan ve Golbasi Belediyelerinin alanla-
rimn bu kadar biiyiimesi bagta planlama ve
imar hizmetleri olmak iizere bircok konuda
sorunlara sebep olabilecektir.

Yasamn Ankara Kenti iizerine etkileri
zamanla goriilecek olmakla birlikte ortaya
ctkan yapiin genigleyen hizmet alanlariyla
biiyiik ilce belediyeleri eliyle belediye hiz-
metlerini yiiriitmek oldugu anlagilmaktadir.
Bu dogrultuda kirsal nitelikli baz1 ilge
belediyeleri ve Ankara kentinin gelisme
aksindaki bazi kentsel nitelikli belediyeler
agm biiyiitiilmekte, yerel hizmet sunumu bu
odaklar etrafinda merkezilestirilmektedir.
Ancak bu merkezilesmeye kosut temsiliyet,
katihm, kaynak dagilimi, hizmet etkinligi ve
verimliligi, niifus dagilim, kirsal nitelik gibi
konularlailgili olarak gerekli diizenlemeler
getirilmemektedir.

Hizmet alanlarmdaki bu genigleme genis-
leyen Biiyiiksehir belediyesi simrlarnin
belediye hizmetlerinde yarattigi boglugun
ilge belediyelerinin simrlan genigletilerek
coziilmeye ¢alisilmasi yoluyla doldu-
rulmaya ¢ahgilmas: ¢cabasini akla getir-
mektedir. Bu ise neo-liberal siyasalarn
yaratthg hizmet sunumunda merkezilegme
egiliminden biiyiik oranda etkilenmis bir
egilim olarak ortaya ¢ikmaktadir.

IL Yasanin Kayseri Kenti I¢in
Dogurdugu Sonuclar

Biiyiikgehir Belediyesi ile birlikte 16 Tige ve
51 Belde belediyesi olmak iizere toplam 68
Belediye teskilatinin bulundugu Kayseri’de
yasalagma siirect devam eden Kanun Tasa-
st tle 19°u Biiyiiksehir Hinterlandinda
olmak iizere toplam 43 Belediyenin kapa-
hilmasi ongoriilmektedir.

Hinterland disinda kalan 24 Belde Beledi-
yestmin niifusu 2000'n altina diistiigii igin,
5393 sayih Kanun geregince “Damstay”
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goriisii alinarak kapatilabilme olanag
var tken, su an tartigilan Kanun Tasarist
ile “Damistay” goriisii devreden ¢ikartil-
maktadir.

Hinterland kapsaminda kalan 19 IIk
Kademe Belediyesi ise niifusuna bakil-
maksizin kapatilmakta ve Kayseri’de yeni
ilge kurulmas: diigiiniilmemektedir.
Kayseri’de Hinterland kapsaminda olup
kapatilmasi ingériilen Ik Kademe Bele-
diyeleri ve bunlanin mahalle olarak bag-
landiklan: Iige Belediyeleri su sekildedir;

ik Kademe fice
Belediyesi Belediyesi
1- Evkilet Kocasinan
2- Kusgeu Kocasinan
J- Giinegli Kocasinan
4- Ebig Kocasinan
3- Mahzemin Kocasinan
6- Karanard Melikgaz1
7- Hisarcik Melikgaz1
8- Gesi Melikgazi
9- Mimarsinan Melikgazi
10- Tiran Melikgazi
11- Giirpmar Melikgaz1
12- Biiyiikbiiriingiiz Melikgaz1
13- Zincidere Talas

14- Erciyes Talas

15- Basakpinar Talas

16- Kurukoprii Talas

17- Kepez Talas

18- Kaziloren Incesu

19- Siiksiin Incesu

Kamuoyunda tartigithmadan, kapatilan
belde halklarimn goriigiine basvurul-
madan ve hatta Belediye Bagkanlarimn
dalu bilgisi olmadan; birtakim siyasi ve
rant hesaplar ile kapatilmas: ongoriilen
bu Belediyeler ve Belde halki énemli bir
haksizlik ve emrivaki ile karsi karsiyadir.
Tasan giindeme gelmeden yaklagik 2 ay
dncesinde Tktidar Partisi I Tegkilatina ve
Biiyiiksehir Belediye Bagkanma gonderi-
lerek ¢cahigma yapilmas: istenmis olmakla
birlikte; bu calisma kamuoyundan ve biitiin
ilgili Belediye Bagkanlanndan gizlenmis;
yukanda belirtildigi iizere siyasi ve rant
hesaplan dogrultusunda degerlendirme
yapilarak konu oldu bittive getirilmigtir.

Yapilan ¢alisma sonucunda Kocasinan,
Melikgazi ve Talas Belediyelerine mevcut
Belediye sumirlanimin yaklagik 3-4 kati
alanlar baglanarak hem niifus hemde alan
olarak ¢ok biiyiik imkanlar saglanmist.
Her ii¢ Belediyede mevcut alani igerisinde
rutin Belediye hizmetlerini dahi gotiirmekte
vetersiz durumda olmalarina ragmen,
olduk¢a daginik pozisyonda bulunan yeni
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mahallelerine nasil hizmet gitiirecekleri
bilinememektedir.

Yeni yapilanmadan sonra yaklagik 360.000
kigiye hizmet eden Melikgazi Belediyesinin
niifusu 425.000 kisive ¢itkmaktadw. Yine
ayni sekilde Kocasinan Belediyesi’nin
de niifusu yaklagik 40.000 kisihik artigla
400.000 kistye ulagmaktadir. Niifus arti-
sim yamsira bu Belediyelerin alanlan,
mevcut alanlarmn kat kat iistiine ¢tkarak
hikanma durumuna gelen gelir kaynaklan
anlaminda onemli bir katk: olarak deger-
lendirilmektedir.

Oysa ki; kamuoyundaki beklenti Kayse-
1i’de 1ki tlge daha tesekkiil etmesi yoniinde
aghk kazanmgt.

a. Ozellikle kentin oniimiizdeki siirecte en
dnemli gelisme aksi olarak goriilen Dogu
aksinda su an Melikgazi Ilgesine baglanan
-Hisarcik ve Kiranardi digindaki- Belde-
lerin birlesmesi ile bugiin i¢in 65.000
kisilik, ama geligme egilimleri ve devam
eden kooperatiflerin tamamlanmas ile
10 yil sonunda yaklagik 150.000 kisilik
niifusa ulasacak Gesi ya da Mimarsinan
merkezli bir ilge;

b. Kentin kuzey bilgesinde Kocasinan
llcesine baglanan Beldelerden olugan ve
Yamula Barajimda i¢ine alacak sekilde
vaklagik 40.000 niifusa hitap eden ama
gelisme egilimleri ve devam eden koope-
ratiflerin tamamlanmasi neticesinde yak-
lagik 100.000 kigilik bir miifusa ulasacak
olan Erkilet Merkezli bir tlge;

kurulmast kamuoyundaki temel beklenti
olarak on plana ¢ikmakta ve kabul gor-
mektedir. Ancak ne var ki; bu beklentiler
styaset ve rant hesaplarina kurban edilmig-
tir. Bu alanlarda gerek hazine ve gerekse
de belediyenin kendi miilklerinin ¢oklugu
ilk bakigta bu rantin ne diizeyde oldugunu
ortaya koymaktadir.

Kayseri’deki wygulama Kanunun ruhuna
aykindir. Kanunun Temel amact 5216
sayih Kanunla Biiyiiksehir simirlarinin
haddinden fazla geniglemesi neticesinde
ortaya ¢ikan aksakhiklar gidermek
dogrultusunda, Merkezi idare hizmetle-
rinin saghkh bicimde vyiiriitiilmesini temin
etmek iizere yeni Ilcelerin kurulmast olarak
algilanmas: gerekirken; Kayseri’de mevcut
ilgeleri kapasitesi iizerinde biiyiiterek
sorunlan iginden ¢ikilmaz hale getirmek
olarak degerlendirilmistir.

Kayseri Planlama piyasas: diizleminde
olaya bakildiginda 15 yillik serbest
sehircilik ge¢misi olan Kayserinin kamu
plancihigi deneyimi ise ¢cok yenidir. Bele-
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diveler sadece 2 yildw planci istihdam
etmektedir. Istihdam diizeyi ve planci
etkinligi bakimindan mevcut 4 beledi-
yenin ¢ok eksik oldugu diisiiniiliirse,
baglanan bu 19 ilk kademe belediyesinin
planlanmas siivecinde plancilarmn ethinligi
minimum diizeylere diisecektiv. Mevcut
belediyelerin planlama islerinin ¢cogu da
Ankara’da yapildigi da dikkate alnirsa
tamamen tekellesmeye ve Kayseri serbest
sehirciliginin zayiflama ve yok olusa dogru
gidecegi goriilebilir.

IIL Yasanin Malatya Kenti I¢in
Dogurdugu Sonuclar

Malatya yerlesim ve gelisme alanlarim
olusturan, vagon fabrikasmdan Piitiirge yol
ayrnimina ve Battalgazi’den Giindiizbey’e
kadar uzanan kentsel sahada, 14 belediye
ile 13 kay yer almaktadw. Ayrica bu belde
ve koyler, Yesilyurt, Battalgazi ve merkez
ilce olmak iizere 3 ayn Ilce arasmda bolii-
nerek Idari olarak parcalanmugtir.

Daha inceleri merkez belediyenin bir
mahallesi tken veya sehrin bitigigindeki
bir kdy tken politik maksatlarla bu yerler
Belediyelere doniigtiiriilerek, sehir ddete
styasi amach olarak parsellenmistir.
Olusan bu ¢evre belediyeler sehri sur gibi
cepe cevre kugatmgtir.

Diger yandan, sehir merkezinden gecen
ve Elazig, Adana, Sivas olmak iizere ii¢
ayn yonde uzanan demiryolu giizergdhlan
nedentile, sehir yerlesimiraylarla kusatila-
rak bes ayn parcaya boliinmiigtiir.

Aynica sehrin geligme istikametini kapatan,
¢tkig koridorlanim daraltan ve dagink
sekilde 7 ayn yerde konumlanan genig
sahal askeri alanlar ve diger Kamu tests
alanlan sehrin yerlesim sahasim biitiinlii-
Giinii bozup parca parca etmistir.
Bunlarla birlikte Sehir yerlesimini boydan
boya ¢evre yolu alti cevre yolu iistii olarak
tkiye bilerek Sehrin yarisim varog
(kenar mahalle) haline getiven karayolu
giizergah nedeni ile yolun altinda kalan
kisimlar Sehir biitiinliigiinden kopanlarak
adeta felg edilmis ve bu viizden Sehir tek
eksenli ve tek merkezli olmaya mahkiim
edilmigtir.

Iste bu ¢ok Belediyeli olmaktan dolay:
sahipsiz kalan ve Cevre Diizeni Plam da
iptal olan Malatya’da her belediyece diger
belediyelerin planlan ile uyum ve ulagim
baglantis: kurulmadan Malatya’nin gele-
cegimi, stratejilerini hesap etmeden, rant
amach parca parca planlar yapilmistir.
Biylece sehrimize ait Organize Sanayi
bolgesi bos tken Yesiltepe’deki Galerici-
ler Sitesi mevcut tken, bu Belediyelerce

mahalle aralarmda fabrika alanlan,
depolama alanlan, Kayis: Isletme tesis-
leri, ayn Galericiler Sitesi gibi bir ¢ok tesisi
sehircilik ilkelerine aykuri olarak, konut ile
1¢ ige girecek sekilde yaptinlmgtir.

Sehri bastan basa cevrelemesi gereken
yollar, bir baska belediyenin siirinda
kestlmis ¢ikmaz sokaklara doniistiigii
icin yillardan bu yana Malatya’da bir
ana yol agilamanugtir. Yeni alt merkezler
kurulamanugtir.

Parcali idareden kurtulup, biitinciil
planlamaya gecerek Malatya’'min sehir-
cilik manasimdaki stratejilerini ortaya
koyacak bir kent biitiinii imar planim
gerceklegtirerek, sehrin teknik alt yapr ve
toplu ulagim sisteminin kurulmasim, kentin
genel ihtiyaglarma gore esgiidiimli proje-
ler ve yatmimlann yapilmasim saglamak
Malatya’nin biiyiik bir ihtiyacidir. Kanun,
Malatya’min bu sorunlarma ¢oziim tireten
bir Yonetsel yapilanmayr saglamaktan
uzaktir.

Belediye Alan  Imar Plam Alam

Malatya 17500 hek 8200 hek
Topsigiit 2100 547
Hanmungiftligi - 1300 605
Orduzu 3000 680

Konak 3200 266

Dilek 2800 120
TOPLAM 30.000 Hek. 10.500 Hek

Baglanmayanlarn Alam: 13.500 hek.
Haswreilar 1025
Battalgazi 2900
Hatunsuyu 2900
Sahnahan 1150

Yakinca 2000
Bostanbast 400
Yegilyurt 1550

Giindiizbey 1600

Biitiinciil plan yapilmasi ve bunu sag-
layacak idari sistemin acilen kurulmas
gerekir. Bu amagla Yesilyurt ve Battalgazi
ilge simrlannda kaldiklan i¢in Malatya
Belediye’sine baglanamayan ve sehrin
ana geligme istitkametini adeta kapatan
ozellikle Bostanbagt ve Yakinca Belediye-
lerinin acilen baglanmasi gerekir.

Hatta Malatya Belediyesiyle arasinda
bir sokak bulunan Yesilyurt Belediyesi-
nin de baglanmas: gerekir ve bununla
birlikte sehrin alt merkezinin kurulmas
i¢cin diigiiniilen ancak bunun yerine afet
koyleri yerlestirilen Organize Sanayi bil-
gesinin kargisndaki [kizce Yazisn aynca
Battalgazi ve Hatunsuyu Belediyelerinin
de baglanmast kamu yarar amaci ile
gerekmektedir.

Malatya Ozelindeki bu durum, Kanunun
gerekli asgari incelemeler yapilmaksizin
hazirlandigimn en onemli gostergelerin-
dendr.

Ancak bu baglanmamn saglanmast i¢in
Battalgazi ve Yegilyurt Tlge simrimn
degistirilip bunlanm merkez Ilgeye déahil
edilmesi gerekir. Fakat bu ¢oziim yolu
Tller Idaresi Yasasma gore uzun ve zorlu
bir siireci gerektirmektedir. Bu yontem aci-
liyet nedeni ile suan icin ¢oziim olmaktan
ctknugtr.

=]
LI Ankara Sube

AYLIK GUNCESI

3 Mart 2008: Mimarlar Odas1 Ankara
Subesi, Peyzaj Mimarlar1 Odas1, Ingaat
Mihendisleri Odas1 Ankara Subesi ve
Birlesik Tagimacilik Sendikasinin katili-

miyla, TCDD Gar meydaninda yapilmak
istenilen katl kavsak projesi hakkinda bir
toplant: yapildi. Toplantiya Sube bagkani-
miz Erdal Kurttag ve Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal katildt.

6 Mart 2008: Ankaram Platformu tara-
findan TCDD Gari 6niinde katli kavsak
yaptlmasiyla ilgili olarak gerceklestirilen
basin a¢tklamasina katilim saglandu.

8 Mart 2008: Sube Yonetim Kurulumuz 5.
donem ¢aligma programinin olusturulmast
giindemiyle bir araya geldi.

8 Mart 2008: Karagedik Kentsel Donii-
stim ve Gelisim Alan1 plani mielliflerinin
talebiyle, Oda Avukatimizin ve Yonetim
Kurulu Uyelerimizin katilimayla bir bilgi-
lendirme toplantist gergeklestirildi.

15 Mart 2008: 5. dénem Jube caligma
programinin olusturulmas: amaciyla
diizenlenen calistay gergeklestirildi.

21 Mart 2008: Biiyiiksehir Belediyesi
Smirlar Igerisinde Tlce Kurulmasi ve
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun Tasarist komisyonu
toplantisina Belma Babacan ve Kemal
Sahin katilmiglardir.

25Mart 2008: Sube Sekreterimiz Cigdem
Unal, Ingaat Mithendisleri Odas: Ankara
Subesi Kent Komisyonuyla goriisme
gerceklestirdi.
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iL GENEL MECLISI
BASKANLIGI'NIN
DUZENLEDIGI
TOPLANTILARA
KATILDIK

10 Mart 2008 tarihinde yapilan toplantiya;
Odamiz adina, Yonetim Kurulu Uyesi
Funda Yoériik, Yonetim Kurulu Yedek
Uye Ayse Ozlem Giiclii katilmugtur.

Toplantida; Manavgat Tagagil Kopriili
Kanyonun son durumu ve buradaki
geligmeler hakkinda degerlendirmeler
sonucunda, bolgedeki kéy muhtarlarinin
da katilimei olacagi bir toplantt yapilmast
kararlastirildi. Ayrica toplantida; Turizm
kirsala — koylere genisletilmesi konular:
goriisiildii. Bu konu hakkinda katilimer-
larin gorisleri degerlendirildi.

10 Mart 2008 tarihinde yapilan toplantya;
Odamiz adina, Yonetim Kurulu Uyesi
Funda Yoriik, katilmigtir.

Toplantida; Kopriili Kanyonda yer alan
13 kdytin yerlesik alan planlarinin durumu
hakkinda bilgiler verildi. 13 Koy muhtar
ile yapilan goriismeler ve degerlendirme-
ler katihmeilara aktarildi. Kopriili Kanyon
Projesi goriigiildi.

S0
I-I Antalya Sube

KENT ESTETIGI
KURULU
TOPLANTISINA
KATILDIK

20 Mart 2008 tarihinde Antalya Biiyiiksehir
Belediyesinde yapilan toplantiya; Odamiz
adina, Yonetim Kurulu Yedek Uyesi Ozge
Yagc1 katilmugtir.

Toplantida daha onceden belirlenen
glindem maddeleri goriigiilmiigtiir.
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MESLEK ODALARI
ESGUDUM KURULU
TOPLANTISINA
KATILDIK

31 Mart 2008 tarihinde yapilan toplantiya;
Odamuz adina, Antalya Sube Bagkan1 Mine
Tak, Yonetim Kurulu Uyeleri Hakan Bilgi
ve Nida Bilal Kurt katilmistir.

Toplantida; Selimiye ve Kovanlik kéyleri
smirlari icine AKSA sirketi tarafindan yap:-
lan enerji Giretim tesisi konusu goriigiildii.
Konu hakkinda verilen bilgilendirmeler
dogrultusunda goriigler iletildi. Ayrica,
04 Nisan 2008 giinii Akdeniz Universi-
tesi Rektoriine yapilacak ziyaret konusu
goriisiildi.

[ )
Bei Antalya Sube

KORUMA
BOLGE KURULU
TOPLANTISINA
KATILDIK

27-28 Mart 2008 tarihlerinde yapilan
Koruma Bolge Kurulu toplantisina;
Odamiz adina, Antalya Sube Bagkan:
Mine Tak ve Yonetim Kurulu Uyesi Funda
Yoriik katilmigtur.

Toplantida daha énceden belirlenen
giindem maddeleri goriigiilmiistiir.

EmE Antalya Sube

ANTALYA KENT
KONSEYi
TOPLANTISINA
KATILDIK

28-29 Mart 2008 tarihlerinde yapilan
toplantiya Odamiz adina Antalya Jube
Yonetim Kurulu Uyeleri, Nida Bilal Kurt
ve Ebru Manavoglu katilmislardir.

Toplantida; Antalya Kent Konseyi koordi-
nasyonunda hazirlanmakta olan “Antalya
Kent Vizyonu Projesi” dogrultusunda
hazirlanan Kent Vizyonu Raporu gorii-
stildi.

=! Antalya Sube

BALBEY KORUMA
AMACLI IMAR PLANI
KONULU CALISTAYA
KATILDIK

26 Mart 2008 tarihinde Biiyiiksehir Bele-
diyesi Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkan-
liginda yapilan caligtaya, Odamiz adina
Antalya Sube Bagkan: Mine Tak, Antalya
Sube Yonetim Kurulu Uyeleri Nida Bilal
Kurt ve Funda Yoriik katilmugtir.

Toplantida; Antalya Biiyiiksehir Belediye-
since yapilmasi planlanan Balbey Koruma
Amagh Imar Plam Caligmas konusu gorii-
stildii. Katilimeilarin konu ile 1lgili 6neri ve
goriigleri degerlendirildi.

=! Antalya Sube

ANTALYA, KEMERAGZI-
KUNDU KULTUR VE
TURiIZM KORUMA VE
GELiSIM BOLGESI, 1/5.000
OLCEKLI iISKELE
NAZIM iMAR PLANI VE
1/1.000 OLCEKLI iSKELE
UYGULAMA iMAR
PLANINA iTIRAZ ETTIK

Antalya, Kemeragzi-Kundu Kiltiir ve
Turizm Koruma ve Geligim Bélgesi sinur-
lar1 kapsaminda kiyida iskele yapilmasina
yonelik Kiyt Mevzuat: dogrultusunda
hazirlanan 1/5.000 ve 1/1.000 6l¢ekli imar
planlar1 Kiiltiir ve Turizm Bakanhginca
04.01.2008 tarihinde onanarak; 1/5.000
ol¢ekli nazim imar plani 11.02.2008 tari-
hinde Biiyiiksehir Belediyesinde, 1/1.000
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olcekli, uygulama imar planimin Giizeloba
kism1 06.02.2008 tarihinde Muratpaga
Belediyesinde, Kundu ve Kemeragzi
kismi ise 04.02.2008 tarihinde Calkaya
Belediyesinde askiya ¢ikarilmugtur.

Planlama sahasi igerisinde 150 m mesa-
fede, hatta bazilar1 150 m’den daha az, 15
adet iskele yapilmasina iligkin plan tadilatt
diizenlenmistir.

50z konusu iskelelere iligkin taleplerin,
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig'min 10.01.2008
tarih ve 5146 sayili yazisinda; 2262 parsel-
deki Barut Otel, 2256 parseldeki Miracle
Otel, 2252 parseldeki Titanic Beach Otel,
2243 parseldeki Lares Park otel, 12679/5
parseldeki Riva Diva Otel, 12682/4 parsel-
deki Delphin Palace Otel, 12684/4 parsel-
deki Concrode Otel, 12687/4 parseldeki
Royal Wings Otel, 12689/5 parseldeki
Lara Beach Otel, 1318 parseldeki IC
Gren Palace Otel, 1153 parseldeki Vene-
zia Palace Otel, 115-1151 Parseldeki WOW
Kremlin Palace Otel, 12719 WOW Topkap:
Palace Otel, 121684/5 Parseldeki Limak&-
Ligmra Otel, 13017/1 parseldeki Sherwood
Brezes Beach Otellerin kiyilarinda yer alan
iskelelere iligkin hazirlanan plan teklifleri
Antalya Valliginin (Bayindilik ve Iskan
Midirligi) 07.09.2006 tarih ve 4495 sayili
28.09.2006 tarih ve 4940 say1live 22.11.2005
tarih ve 6425 sayili yazilar1 ile 4957/2634
sayilt Kanun uyarinca onaylanarak Bakan-
liklarina iletildigi belirtilmektedir.

Ayrica; 1/1.000 6lgekli uygulama imar plan
paftalarinda, yukarida sayilan parsellerin
“.... Ada ... parsel sahili 1/1.000 clgekli
iskele uygulama imar plani” seklinde
onaylanmigtir. S6z konusu iskelelerin
kiyidaki turizm tesislerine yonelik olmasi
nedeniyle kamunun kiy1 kullanimini sinur-
landirilmaktadir.

Anayasanin “IIl. Kamu yarar1” baglikl 43
maddesinde,

“A. Kiyilardan yararlanma Kiyilar, Devletin
hitkiim ve tasarrufu altindadir.

Deniz, gol ve akarsu kuyilariyla, deniz ve
gollerin kiyilarint cevreleyen sahil serit-

lerinden yararlanmada éncelikle kamu
yarar1 gozetilir.

Kiyilarla sahil seritlerinin, kullanilig
amaclarina gore derinligi ve kisilerin bu
yerlerden yararlanma imkan ve sartlar
kanunla diizenlenir.” denmekte,

3621 sayilt Kiyt Kanunun, “Kuyilar ile
ilgili genel esaslar” baglikli 5. maddesinde;
“Kiyilar, Devletin hiikiim ve tasarrufu
altindadur. Kiyilar, herkesin esit ve serbest
olarak yararlanmasina agiktir, Kiy1 ve sahil
seritlerinden yararlanmada éncelikle kamu
yarari gozetilir.” denmektedir.

Dolayisiyla iskeleler kiyida yapilmakta ve
kiyrlarinda Anayasa ve Kiyt Kanununda
da belirtildigi tizere Kuyilar ¢zel miilki-
yete konu edilemeye Devletin Hiikiim ve
Tasarrufu altindaki alanlar olup, herkesin
esit ve serbest olarak yararlanmasina
acik alanlardir. Bu nedenle yapilan plan
paftalarinda belirtildigi tizere konusu
iskelelerin kiyidaki turizm tesislerine
yonelik olamazlar.

Ayrica plant hazirlanan iskelelerin meveut
oldugu, hatta bir kisminin betonarme
olarak inga edildigi goriilmistiir. Bu
durum izinsiz yapilmug iskelelerin yasallag-
tirtlmasini saglamaktadir. Yasalara aykiri
olarak yapilmis, plan notlarina ve mevcut
yiriirlitkteki mevzuata uygun olmayan bu
kagak olusumun yasallagtirtimas: sehirci-
lik ilkeleri ve planlama esaslarina uygun
degildir.

Tim bu hususlar dogrultusunda yuka-
rida 04.01.2008 tarihli Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Yatirim ve Isletmeler Genel
Miidirligi’'ntin onay: ile onaylanarak
06.02.2008 tarihinde Muratpasa Beledi-
yesinde, 11.02.2008 tarihinde Biiyiikse-
hir Belediyesinde, 04.02.2008 tarihinde
Calkaya Belediyesinde askiya cikartilan
1/5.000 ve 1/1.000 6lcekli imar planlarina
itiraz etmekteyiz.

Bu kapsamda itirazimizin degerlendiri-
lerek gerekli diizenlemelerinin yapilip
yaptlmadigina iligkin bilgilendirilmenin
yasal siire¢ i¢inde tarafimiza iletilmesi
hususunda bilgi ve geregini arz ederim.

[EE)
B Antalya Sube

ANTALYA KEPEZ
BELEDIYESI, 1719 ADA
1 PARSEL VE 27719
ADA 1 PARSELLERE
ILISKIN SOSYAL
DONATI ALANI
(DISPANSER ALANI)
OLARAK BELIRTILEN
YERDE iMAR PLANI
DEGISIKLIGI ILE “OZEL
SAGLIK TESIS ALANI”
NA 1/1.000 OLGCEKLI
UYGULAMA IMAR
PLANI DEGISIKLIGINE
DAVA ACTIK

Antalya Kepez Belediye Meclisi’nin
02.07.2007 tarih ve 105 sayili karar1 ile
Antalya li Kepez Belediyesi sinirlari igin-
deki 21K-4b nolu 1/1.000 6lgekli Uygulama
imar Plam1 paftasindaki, 1719 ada 1 parsel
ve 27719 ada 1 parsellere iligkin Sosyal
Donat1 Alan1 (Dispanser Alan1)” olarak
belirtilen yerde imar plan1 degisikligi ile
“Ozel Saglik Tesis Alani” na 1/1.000 6lcekli
Uygulama Imar Plant degisikligine yasal
sliresi icinde dava acild1.

Davanin tam metni agagidaki gibidir.

YURUTMEYI DURDURMA
TALEPLIDIR

ANTALYA NOBETCI IDARE
MAHKEMESI BASKANLIGI'NA
DAVACI: TMMOB Sehir Plancilan
Odasi Antalya Subesi

Elmali Mah. Kazim Ozalp Cad.
Zamanlar Ishami Kat:3 No:30
ANTALYA

DAVALI: Antalya Kepez Belediye
Baskanhg

DAVA KONUSU: Antalya Kepez
Belediye Meclisi’nin 02.07.2007 tarih
ve 105 sayil karan ile onaylanan, 1719
ada 1 parselve 27719 ada 1 parsellerin
“Ozel Saghk Tesis Alani”na diniig-
tiiriilmesine iliskin 1/1.000 olcekli
Uygulama Imar Plam degisikliginin
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dncelikle YURUTMESININDURDU-
RULMASINA ve takiben IPTALINE
karar verilmesi istemidir.

BILDIRIM TARIHI: Dava konusu
1/1.000 6lgekli Uygulama Imar
Plam degisikligi 31.10.2007 tarihinde
askida ilan edilmis olup tarafimzdan
30.11.2007 tarih ve 8671 no ile itiraz
edilmistiv. Itirazimiza siiresi icinde
cevap verilmeyerek zimni red karan
olugmugtur.

ACIKLAMALAR:

Tiirk Miihendis ve Mimar Odalan
Birligi (TMMOB) Sehir Plancilan
Odasi, 6235 ve 3458 sayili yasalara
gore kurulan TMMOB’ye bagh,
kamu kurumu niteliginde bir meslek
orgiitii olup, alamna iliskin tek meslek
odasidh.

Kanun, oda tiiziigii ve 1lgili yonetme-
Liklerde belirtildigi gibi Sehir Plancilan
Odasi, meslegin ve meslektaslarm hak
ve ¢tkarlarim korumak, sehir planlan
ve uygulamalanmmn, planlama esas-
larma, sehircilik ilkelerine ve kamu
yaranna wygun yapilmasmm denetle-
mek, bu konudaki eksikliklers, yanhs-
Liklar ortadan kaldwmak i¢in gerekli
cahsmalar: yapmakla yiikiimliidiir.
TMMOB Sehir Plancilar: Odast ilgili
bakanhk, kamu kurumlan, belediyeler
ve diger kurulus ve makamlarla iligki
icerisinde ilkemizin saghkl ve diizenli
kentlesmest, kent planlarmin sehircilik
esaslanna ve meslek ilkelerine uygun
yapilmast igin; yazisma, goriigme giri-
simleriyle diizeltilmesini basaramadigi
hatali plan, karar ve uygulamalan
yargiya gotiirmekte, yargi yoluyla
cabalarm siirdiirmektedir.

TMMOB Sehir Plancilan Odast,
kuruldugu giinden bu yana, kanun-
lara, sehircilik bilimine ve kamu
yararma aykm olan plan ve uygu-
lamalara karsi miicadelesi ¢erceve-
sinde gerektiginde yasal siirecleri de
1zleyerek gorevini yerine getirmekle
yiikiimliidiir ve somut davayi da bu
nedenle agmaktady.

Dava konusu 1719 ada 1 parsel ve
27719 ada 1 parsellere iligkin 1/1.000
Olgekli Uygulama Imar Plam degisik-
higi Antalya Kepez Belediye Meclisi'nin
02.07.2007 giin ve 105 sayih karar ile
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onaylanmg, 31.10.2007 tarihinde
askida ilan edilmigtir.

Soz konusu plan degisikligi ile; daha
dnce “Sosyal Donatr (dispanser)
Alan” olan 1719 ada 1 nolu parsel
ve 27719 ada 1 parseller “Ozel Saglik
Tests Alam”na doniistiiviilmiistiir.
Amnmilan degisiklik, gerek sehircilik
ilke ve esaslarna, gerek yiiriirliikteki
mevzuata ve gerekse kamu yararnna
agtk¢a aykindir. Ayrica, dava konusu
degisiklik, imar planlarnda ayrilmg
sosyal donati alanlarmn hayat geg-
memesi anlaminda bir yamltict yol
tarif ederek agikca Imar Kanununun
ruhuna aykin bir kentlegme siirecinin
oniinii agmakta ve kamuyu telafisi giic
bigimde zarara ugratmaktadir.
Yukanida ifade edilen amlan plan
degisikligine ait sakincalar soyle
ortaya koyulabilir;

1- Antalya Kepez Belediye Mecli-
si’nce onaylanan soz konusu plan
degisikligi ile, kamusal nitelikli ve
Imar Kanunw’nun tiim imar plan-
larmda olmast zorunlu islevierden
biri olarak ortaya koydugu “Sosyal
Donatr Alani (Dispanser Alani)”
kaldinlmg ve yerine ozel miilkiyete
konu ve sadece sumrh bir vatandag
kesiminin yararlanabilecegi bir “Ozel
Saghk Tesis Alan” koyulmugstur.
3194 Sayih Imar Kanunu, saghkh ve
yasanabilir yasam cevreleri olusumu
icin diizenli ve planh bir kentlesmeyi
odagma almaktadi. Bu anlamda Imar
Kanunu, tiim yerlesmeler igin sahip
olduklar: niifus biiyiikliikleri ve nite-
liklerine bagh olarak alan biiyiikliikler:
degisen ama her yerlesim igin mutlaka
bulunmas: gereken sosyal donat alan-
larmin aynlmasini ve gerceklesmesini
kagimlmaz bir gerekhilik olarak ortaya
koymaktadw. Sosyal donatr Alanlan
da, Imar Kanunu’nun bu cercevede
tammladigr kamusal nitelikli sosyal
donatr alanlarindandhr.

Bu nedenledir ki, iilkemizde yapilan
tiim imar planlaninda, yerlesmenin
biiyiikliigii, fiziki konumu ve sosyal
yapisina gore bicimlenen sosyal tesis
alanlart olusturulur. Saghk tesisi
alanlar planlar icinde yer secilirken
dikkate aliman, niifus ve konut yogun-

lugu, topografik, fiziksel kosullar,
ulagim olanaklan ve yiiriime mesafe-
leri biiyiik onem kazanmaktad. Bu
ve benzeri olgiitler uyarnca yer segen
tiim kentsel kullammlar iginde sosyal
donati alanlarima yonelik olarak yapi-
lacak degisiklikler ise, kamu yarar ve
kamunun faydalanacag: temel kamu-
sal hizmetlerin sunulmas: baglammnda
biiyiik onem tagimaktad. Bu dengeyi
gozetmeyen degisiklikler ise, hem
sehircihik ilkelerine, hem kamu yara-
rna hem de Imar Kanunu ve ilgili
yonetmeliklerine aykun oldugundan
biiyiik sakincalar tagimaktadir. Dava
konusu olayda da bu sakincalarin
acik¢a goriilebilecegi bir degisiklik
yapilngtir.

Bilindigi iizere Ozel Saglk Tesis
alanlarinda yapilacak tesisler de
kentin ihtiya¢ duyabilecegi tesisler-
dendir. Ancak; bu tesislerin kamu eli
ile tesis edilecek sosyal tesisler igin
aynlmyg alanlarda, diigiik maliyetle
hisse toplayarak elde edilmesi yerine,
bu hizmeti verecek isletmelerin satin
alacaklar imarh parsellerde yapilmas:
daha wygun olacaktr. Bu sekilde ozel
saghk tesisleri yapilma amaciyla, kent
genelinde eksik olan saghk tesislerinin
savisim daha da azaltan bir wygu-
lama yerine, paral saghk hizmeti
veren kuruluglarnn da yer almasiyla
niteliksel ve niceliksel olarak artmig
bir saghk hizmeti faaliyetinden soz
edilebiliv. Ancak bu tesislerin kamu
et aynlan rezerv alanlan haricinde
diisiiniilmesi gereklidir. Aksi halde
dava konusu olayda oldugu gibi kamu
ortaklk payma aynimis alanlar, Imar
Kanununun 18/3 maddesi hiikmiiniin
de diginda diistiniilerek ozel miilkiyete
konu olabilecek ve buna uygun plan
degisiklikleri de yapilabilecektir. Bu
durum 1se sehircilik ilkeleri ve kamu
varan diigiiniilerek gerceklestirilmig
diizenlemelerin dengesini bozabile-
cektir.

Bu nedenle, planlarda egitim, saglk vb
kullammlarda kalarak, kamu ortakhk
payt kapsaminda vatandaglarin miil-
kiyetinde bulunan alanlar, alicimin
olusmadigr parsel ve hisseler olarak,
bolgedeki emlak fiyatlan ile kiyas-
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lanamayacak kadar ucuzdur. Dava
konusu drekte ise, Ozel Saglhk Tesisi
vapmak isteyen girisimci, bolgedeki
emlak fiyatlarmm dogal olarak en ucuz
oldugu ve hisse sahibi vatandaglarn
asla satmayr akillarindan bile gegir-
medikleri 3-5 m?’lik hisselerine bedel
teklif ederek, bu alana ait miilkiyetlerin
cok dnemli bir kismini ele gegirmugtir.
Imar Kanunu’nun ruhuna, mantigma
aykin olarak esasen kamusal nitelikli
bir sosyal tesis hizmeti verilmek iizere
hazwlanmus bir alam bu yolla ozel ve
ticari bir kullanima konu etmek, imar
planlannda bu ve benzeri kamusal
amaca tahsis edilen tiim kullanim-
lanin benzer sekilde dzel miilkiyete
konu olarak hayata gecememesine yol
acacaktir.

Bu ¢ercevede bakildiginda Mah-
kemenizin verecegi karar, bundan
sonra imar planlarinda ayrilmig
sosyal donatr alanlarmin hayata geg-
mesini boylesi bir yola tevessiil ederek
engelleyen kitii drnek niteligindeki
bir uygulamaya yol verilmemesi ve
kentlerimizin kamusal sosyal donat
alanlan olugmus saghkh yasam ¢ev-
releri olarak bicimlenmesi anlaminda
da ¢ok biiyiik onem tasimaktadir.
Ulkemizdeki kentler ve kentlegme
siire¢lert son yiullarda yogun bir
bigimde biitiinsellikten uzak ve
parcaci, el yordamuyla viiriitiilen,
giintibirlik ¢oziimlerle yetinen, belir-
gin ¢rkar gruplarimn thtiyaglarim
gozeten ve cagdag kent planlama bili-
minin tammladigr ilke ve standartlan
g0z ardr eden bir anlayigin baskisi
altmda bulunmaktadw. Uygulamada
kamu eliyle gerceklestirilmesi gereken
sosyal ve tekmik altyapr alanlar elde
edilememekte, ozel sektor ve iiciincii
sektor eliyle gerceklestirilen aym
amaca yonelik tesisler ise planlama
kararlanna ve kentsel alan kullanim
standartlarma aykm bicimlerde yer
se¢mektedir. Mevcut sosyal ve teknik
altyapr alanlarn kamu ve kent yonetim-
leri eliyle icerigi sorgulanmas: gereken
sosyal rant tesislerine doniistiiviiliirken
cogu kez de kamunun yogun olarak
kullandig1 ve kent planlarmda sosyal
donati alam olarak aynlmyg alanlar,

yapilan imar plam degisiklikleriyle
belirli kesimlere rant saglayan alan
kullammlarina doniistiiriilmektedir
(ornegin cami alanlarimn cami alt
ticaret kullammlarina, park ve rek-
reasyon alanlarmn konut ve ticaret
kullammlarma dowistiiriilmesi gibi).
Ozel sektor tarafindan olugturulan
ozel hastane, okul, spor merkezi gibi
kullamimlar ise, ya kentlerin rant
degeri yiiksek merkezi is alanlarmda
herhangi bir standart olmaksizin yer
se¢mekte ya da dava konusu drnekte
goiildiigii tizere esasen kamuya agik
sosyal tesisler yapilabilecek alanlan
cesitli dolambagch ve Imar Kanunu nun
ruhuna aykw yontemlerle ele gegirerek
hayata ge¢irilmeye ¢ahisilmaktadir.

2- 1719 ada 1 parsel ve 27719 ada 1
parseller Dispanser alanmdan Ozel
Saghk Tesisi alanina doniistiiriil-
mesi kanaatimizce yukanda sayilan
sakimncalar icermekle birlikte temelde
Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmelik yoniinden sakincalan da
beraberinde getirmektedir.

Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmelik hiikiimler: uyarinca
yapilan imar plam degisikligi, Yonet-
meligin 27. maddesine aykinlk tegkil
etmektedir.

Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmeligin 27/2. maddes::

Imar plamndaki bir sosyal ve teknik
alt yapr alammn kaldinlabilmesi
ancak bu tesisin hizmet gotiirdiigii
bolge icinde esdeger veni bir alamn
aynlmasi suretiyle yaplabilir.
Yonetmeligin yukanda yazil 27.
maddesinin tkinci fikrasina gore 1719
ada 1 parsel ve 27719 ada 1 parseller
icinde bulunan dispanser alamimin
kaldinlabilmesi ancak bu tesisin
hizmet gotiirdiigii bolge i¢inde yeni bir
sosyal tesis alammn aynlmasi suretiyle
yapilabilecektir.

Yukanda da ifade edildigi iizere imar
plamndaki bir sosyal ve teknik alt yapi
alammn kaldilabilmesi ancak bu
tesisin hizmet gotiirdiigii bolge icinde
yeni bir alamn aynlmast suretiyle
yapilabilecekken 1719 ada 1 parsel
ve 27719 ada 1 parsellere iliskin dava
konusu plan degisikliginde bu hiikme

hicbir sekilde riayet edilmemgtir. 1719
ada 1 parsel ve 27719 ada 1 parseller
icerisinde bulunan saghk tesis alani-
(Dispanser) kaldinlmakta ve fakat
verine aynmi nitelikte yeni bir alan
kesinlikle yaratlmamaktad. Mevcut
planmn dengesinin nasi bozuldugunu
agtkea ortaya koymaktadw. Bu haliyle
vapilan plan degisikliginin sehircilik
ilkelerine wygun oldugunu soylemek
olanakl degildir.

Antalya kent genelindeki “Sosyal
donatr alanlan” zaten yetersizdir.
Yapilan plan degisikligi ile bu tesisin
hizmet gotiirdiigii bolgenin ihtiyagc
duyacagr kamusal alam ortadan kal-
dinlmaktadir. Kepez Belediye Mecli-
since onaylanan soz konusu plan degi-
sikhigi Antalya kenti genelindeki tiim
donaty alanlar agisimdan ornek tegkil
edilecek ¢ok yanhg bir uygulamann
temsilcisi niteligindediy. Amlan plan
degisikligi kent genelindeki kamusal
nitelikli sosyal donati alanlarimin
bu tiir ozel saghk, egitim tesislerine
doniigtiiriilmesi agismdan tehlike arz
etmektedir.

Aym Yonetmelikte Ek 1 olarak yer alan
sosyal-teknik donat alanlarma iliskin
tabloda, “Ozel saghk ve izel egitim
tesisi alanlan, (EK-1a) ve (EK-1c) de
belirtilen alan biiyiikliiklerinin altina
diigiilmemek kaydiyla imar plam
karanyla aynlabilir” agiklamasina
ver verilmektedir. Yani ozel saghk
tests alanlar: bu standartlarm disginda
hesaplanmaktadw. Ancak aynlacak
alanlarm biiyiikliigiinde bu tabloda
ver alan kurallara uyulacaktir.
Yukanda agiklanan gerekgelerisigmda
dava konusu idari iglem, imar planla-
rimn barmdirdigi en temel diizenleme
araglarmdan olan kentsel sosyal donat
alanlarmm kiigiiltiilmesijortadan kal-
dinlmasi, ya da olmas: gerekli nitelik
ve konumlarmdan yoksun olarak plan
degisikliklers yoluyla yapilabilmesini
azendirmektedir. Ayrica ozelikle kamu
ortaklik pay: olarak aynlmis olan his-
selerin toplanmas: suretiyle kamusal
bir alamn ticari bir kullamma konu
edilmesi anlaminda mevzuati atlat-
maya, hukuka wymamaya iliskin bir
yol tanf eden kamu yaranna agik¢a
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aykun bir yontem tarif etmektediv. Bu
yontemin tiim sakimcalanyla ortaya
koyulup, oniiniin kapanmasi kentleri-
mizin saghkh gelismesi igin ok onemli
bir nitelik tagimaktadw. Aynica, dava
konusu tslem, imar plam degisiklikle-
rimin zorunly dwrumlarda yapilmas:
yoniinde 1lgili Yonetmelik maddesinin
koydugu temel ilkenin de bozulmas:
anlamina gelmektedir.

J- Dava konusu iglem, 3030 Sayih
Kanun Kapsam Diginda Kalan Bele-
diyeler Tip Imar Yonetmeligi hiikiimle-
rine de aykinilik teskil etmektedir.
Yonetmeligin 14. maddesinde Caligma
alanlari tammlanmakta ve ozel egitim
ve ozel saghk tesisleri ve benzeri
yapilarm, ¢alisma alanlaninda inga
edilebilecegi agiklanmaktadir. Bu
kapsamda, ozel saglk kuruluglan
ticari merkezlerde yapum miimkiin
kullamamlardw. Plann sosyal donat
olarak belirlenmis alanlarmda insa
edilebilmeleri olanakli degildir. Bu
kapsamda iglem, 330 sayili Kanun
Kapsami Diginda Kalan Belediyeler
Tip Imar Yonetmeligine aykmdur.
Ozet olarak; dava konusu plan degi-
siklikleri ile;

o Kamusal nitelikli ve Imar Kanu-
nw’nun tiim imar planlarmda olmas:
zorunlu iglevlerden biri olarak ortaya
koydugu sosyal tesis alam kaldinlmig
ve yerine ozel miilkiyete konu ve
sadece surl bir vatandag kesiminin
yararlanabilecegi bir ozel saghk tesisi
koyulmugtur.

¢ Ozel saghk tesisleri; Plan Yapimina
Ait Esaslara Dair Yonetmelik hiikiim-
lerine gire kamu tesisi olarak mitelendi-
rilmedigi gibi, dispanser alammn, Ozel
saglik tesisleri seklinde degistirilmesi
imar planlarmda niifus potansiyeline
gore tespit edilen kamusal sosyal donati
alanlan standardim asgari diizeyin de
altma diistirmiigtiir.

o Islem Tip Imar Yonetmeliginin bu tiir
kullamimlarin yer alabilecekleri alan-
lara iligkin hitkiimlerine aykinidir.

o Jmar Kanunu m.18/3, diizenleme
ortaklhik paylar ve kamu ortaklik
paylar ile olugturulan umumi hizmet
alanlanmin (dava konusu olayda
sosyaltesis alanlarimm), kamusal nite-
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ik digindaki maksatla kullamlmasim
engellediginden yasalara aykindu.

* Soz konusu Yonetmelikte yapilan
degisiklikle 1§ bu davamn konusu
olan 1719 ada 1 parsel ve 27719 ada 1
parsellerde kaldinlan umumi hizmet
alammn bir esdegeri konulmamst.

* Yaplan plan degisikligi; planlama
esaslan, sehircilik esaslan yoniinden
uygun olmadigi gibi kamu menfaatine
de aykin bir iglem niteligindedir.

* Aynca, Onaylanan Uygulama Imar
Plam Degisikligi ile daha onceden 3
katli (h=9,50m.) olmas: tasarlanan
Dispanser Alam, Ozel Saghk Tesisi
Alani’na cevrilirken 4 kata (19.50m.)
cthartildigy, bu iglemle parsel dlgeginde
yapr yogunlugunun arttnldig, civan 3
kath konut alanlar ile cevrili biolgede
onerilen yapr yiiksekliginin bolgenin
stluetini bozacak nitelikte oldugu ve
Uygulama Imar Plam Degisikligi ile
emsal arhigina gidildigi,

* Daha ionceden Dispanser Alani
olarak tasarlanan alamn semtin
thtiyaglan gozetilerek onerilmesine
ragmen, Ozel Saghk Tesisi Alannmn
sadece semte hizmet etmeyen ve bazi
dorneklerinde goviildiigii iizere Hastane
islevier distlendigi igin semt digindan
hastalara da hizmet edecegi diistiniil-
diigiinde yaratacag trafik sorunlar ve
otopark ihtiyacinn parsel icerisinde
karsilanamayacagi, bu hususun bolge
sakinlerinin yasamlarin olumsuz
yonde etkileyecegi,

Antalya Kepez Belediye Meclisi’nin
02.07.2007 tarih ve 105 sayil karan
ile Antalya Ili Kepex Belediyesi
surlan igindeki 1719 ada 1 parsel ve
27719 ada 1 parsellere iligkin 1/1.000
dlcekli Uygulama Imar Plam degigik-
higi onanmg ve 31.10.2007 tarihinde
Antalya Kepez Belediyesi’nde askiya
cthkanlmstir.

1719 ada I parsel ve 27719 ada 1 par-
sellere ait Dispanser Alamn, “Ozel
Saghk Tesis Alam” doniistiiriilmesine
iligkin 1/1.000 6lgekli Uygulama Imar
Plam degisikliginin iptaline ve yiiriit-
menin durduwrulmasma karar verilmesi
istemidir. 1/1.000 ol¢ekli Uygulama
Imar Plam degisikligi onanmig ve
31.10.2007 tarihinde Antalya Kepez
Belediyesi’nde askiya cikanlmsgtir.

Amilan plan degisikligine karsi Oda-
mizmn tiraz dilekgesi; Antalya Kepez
Belediyesi’nde 30.11.2007 tarih ve
8671 no ile kaydedilmistir. Kepez
Belediyesine amilan tarihte yapmus
oldugumuz itirazimiza herhangi bir
cevap gelmediginden dava agilmas
mecburiyeti dogmustur.

HUKUKI NEDENLER: [mar
Kanunu, ilgili diger mevzuat
SONUC VE ISTEM:

Yukanda agiklanan ve Mahkemenizce
resen dikkate alimacak nedenlerle,
Antalya Kepez Belediye Meclisi’nin
02.07.2007 tarih ve 105 sayil karan
ile onaylanan, 1719 ada 1 parsel ve
27719 ada 1 parsellerin “Ozel Saghk
Tesis Alani”na doniistiiviilmesine
iliskin 1/1.000 6lcekli Uygulama Imar
Plam degisikliginin incelikle YURUT -
MESININ DURDURULMASINA ve
takiben IPTALINE karar verilmesini
saygilarmuzla arz ve talep ederiz.
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ANTALYA
VAKIFLAR GENEL
MUDURLUGU’NE
“VAKIF ZEYTINLIGI”
HAKKINDAKI
GORUSUMUZU ILETTIK
Antalya Ili, Merkez Tlge Duraliler mev-

kiinde 2.806.000 m? bityiikligiinde Vakif
Zeytinligi Kent Merkezinin en biiyiik yesil

alan1 niteligine sahiptir.

Ayrica Vakif zeytinligi, Cumhuriyetin ilk
yillarinda modernlesme hareketlerinin bir
parcast olarak baglatilan tarimsal iretimin
gelistirilmesi ve canlandiriimasinin kenti-
mizdeki somut bir belgesidir ve Cumhu-
riyet doneminin bu tarimsal kiiltiiriiniin,
savagtan ¢ikmug Tiirk Toplumunun kal-
kinmada gosterdigi bagarinin Antalya’nin
gelecek kusaklarina aktarilmasi acisindan
korunmasi oldukga 6nem tagimaktadir.

Bu sebeplerden dolay, Vakif zeytinligi 1998
yilinda Antalya Kiiltiir ve Tabiat Varlikla-
rint Koruma Kurulu karariyla I. Derece
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Dogal Sit Alan1 olarak tescil edilmig ve
kurul kararinda zeytinligin sahip oldugu
ozelliginin korunmas, planlarda bu alana
“Tarimsal Niteligi Korunacak Alan” karar

getirilmesi istenilmistir.

Kurulun karar1 dogrultusunda da Vakif
zeytinligine 1/25.000 6lcekli nazim imar
planinda “Tarimsal Niteligi Korunacak
Ozel mahsul Alant” karar1 getirilmistir.

Bir alanin halkin kullanimina agilmasi
demek, o alanin salt ticari ve rekreasyon

kullanimlarla diizenlenmesi demek

| HALKA AGILMALI
a Sehis P|a.|]-|0|'|-|llql.m Mine Tab. Val Iill' 2eytinl gamin halka
gl perektiging sonledi. Tak: ™ il huriyern #k yillennda

bl dut. o
e minis bt urimsl k ~kavagtan gikmiy Tork e
la pitcnbid begannin Askalys nivgelelek bopaklanna
rutvma olddhn e pimaktsde” ded

degildir. Toplumlar i¢in sahip olunan
kiiltiiriin de yasatilmasi, 6grenilmesi,
genglerin gorerek egitilmesi de bir gesit
kullanimdur.

Yesil alanlarin, tarim alanlarinin ve gegmis
kiiltiirlerin kaybedildigi bir dénemde, bu
ti¢ ozelligi de tastyan Vakif zeytinliginin
sahip oldugu o6zelliklerini koruyarak
yagatmast, halkin ve kenti ziyaret eden-
lerin bu kiltiiri yagamasi, 6grenmesi,
bilmesi amaciyla mutlaka korunmasi,
kentlinin de bu degerlerine sahip ¢ikmasi
gerekmektedir.

BiRINCI DERECE |‘|' ALANI

Tak: Vak: !m«lnlmmn niatys Kilnie Jn-: Virbiklanm Konam )cmnn

Karunyla L Drwce Dodal Sl l.nkt d'\lﬂ\himmw “Kurul
mm makip ohiogn B i & ' s lana “Tarimsal Rauua

Vakf Zeytinligi Korunarak halka acilmalidir

MOB Sehir Plancilan Odasi An
Subesi Yoinetim Kurulu yaptith yazih
aciklamada Valaf Zevtinligi narak
haJka acilmalidir” denildi. “Antalya [li,
Merkez lice Duraliler mevkiinde 2.806.000
m2 biiikligiinde Vakif Zeytinligi Kent
Merkezinin en bivilk vesil alani niteligine
sahiptir.Ayrica, Valaf zeytinligi Cumhuriyetin
ilk yillarinda modernlesme hareketlerinin bir
parcasi olarak baslablan tanmsal iiretimin
gelistirilmesi ve canlandinimasin ken-
timizdeki somut bir belgesidir ve Cumhuriyet
déneminin bu tanmsal kiiltiiriinin, savagtan
é;lzkrms Tiirk Toplumunun kalkinmada géster-
igi basannin Antalya'nin gelecek
kusaklanna aktanimas: agisindan korunmast
k:?t‘:kca Snem tasimaktadir, Bu sebeplerden
dolayi, Vakif zcyllniiglji 1998 yilinda Antalya
Kiiltiir ve Tabiat Varlklarm Koruma Kurulu
karanyla 1. Derece Dogal Sit Alam olarak
tescil edilmis ve kurul karannda zeytinligin
sahip oldugu 6zelliginin korunmasi, planlar-
da bu alana “Tanmsal Nitelidi Korunacak
Alan” karan getirilmesi istenilmistir. Kurulun
karan dogrultusunda da Valaf zeytinligine
1/25 000 dlcekli nazim imar planin
“Tanmsal Niteligi Korunacak Ozel mahsul
Alarn” karan getirilmistir Bir alarun halkin
kullarimina agiimasi demek, o alanin salt
ticari ve rekreasyon kullaramlarla dilzenlen-
mesi demek degildir. Toplumlar igin sahip
olunan kiiltiiriin de yasatlmasi, &grenilmesi,
genglerin géirerek egitilmesi de bir gesit kul-
larumdir. Yesil alanlann, tanm alanlarnin ve
Eecmls kiiltiirlerin kaybedllchgl bir dénemde,
dzelligi de tizalwn Valaf zeytinliginin
sahlp oldugu ézelliklerini koruyarak
gusatmasa halkih ve kenti zivaret edenlerin
kiiltiirii vasamasi, dgrenmesi, bilmesi
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amacnyla mutlaka korunmas, kentlinin de bu
deierlerine sahip cikmas: gerekmektedir.

BURASI 1. DERECE DOGAL SIT
ALANI"

Yukanda belirlenen cercevede Vakif zeytin-
liginin halka agilmasi icin bir proje ol
malidir ve bu proje de rant diistincesi kesin-
likle olmamaldir. Projenin olusturulmasinda
meslek odalan ve iiniversitenin bilgi, den
im ve goriislerinden de faydalamlmahdir,
alan herseyden éince “1. derece dodal sit
alam” ve “tarimsal niteligi korunaca
alan"dir. Sadece bu nedenle bile korunmas:
gzrekmekledir, Alanm bu niteliklerine aykin
rhangi bir sit karan veva plan karan

eﬂ ine kesinlikle izin verilmemelidir,
teklif dahi edilmemelidir. Yeni bir yapt
vapiimadan mevcut yapilann
ilke karan ve Nazm Plan kararlannin Ulanal-;
verdigi fonksivonlarla veniden diizenlen-
mesi,Bu kapsamda, \}Je‘;gl kiiltiiriimiizli gele-
cek kusaklara tartrmak ve yasa
amaciyla alandaki eski zeyimyagl fabrikasinin
dilzenlenerek, geleneksel zeytinyadh iireti-
minin nasil yapidigina iliskin bir miize
o]usrun.lhnast zeytin, zeytinyat, sabun vb.
tiriinl erln verinde sergilenmesi ve satisinin
ger estirilmesi, Yine meveut vapilar kul-

|arak ozellikle Akdeniz mutfa gml ve erel

yenl‘:ak kaﬂﬁq?mﬂn serglbnreres]ine olan,
sag Vac eme-icme mekanlannin
olusturulmas, bu kullamimlar disinda panayir
tarz sergilemelerin veya alanin niteligine ve
kalitesine giilge diisiirecek, kullarum
amacindan saptiracak bir baska fonksiyonun
kesinlikle ver almamas: gerektigi hususlanna
dzellikle dikkat edilmesi qerekngme inanmak-
tayiz."dediler.

Yukarida belirlenen cergevede Vakif
zeytinliginin halka agtlmasi igin bir proje
olusturulmalidir ve bu proje de rant
diigtincesi kesinlikle olmamalidir. Projenin
olusturulmasinda meslek odalari ve tini-
versitenin bilgi, deneyim ve goriislerinden
de faydalaniimahdur.

Yaziniz ekinde gonderilmis olan ihale
sartnamesi 6rneginde 6. maddedeki

“6- Yeme igme mekanlar1 olusturulurken
ozellikle zeytinyagh sebze yemeklerinin
sunuldugu Akdeniz mutfak kiltiiriiniin
sergilenmesine imkan verilmesi,”

ve 8. maddesindeki

“8- Diiden cayindan alinan su miktari
arttinlarak ciftlik icinde bolgemize 6zgii
golet, selale, su oyunlari ve benzeri su
rekreasyonlari yapilmast,

Ciftlikte mevcut salamurahane, igci
evleri, idare binalari, ig¢i kogusglar1 ve
depolar fonksiyon degisikligi yapilarak
kullanilacaktir. Ancak meveut binalarin
vukarida belirtilen kullanimlar igin fonk-
siyon degistirmelerinin yeterli olamamasi
halinde yikilarak bu binalarin yerlerine
mevcut yapilagma alani artirilmadan yeni-
leri yapilabilir. flave binalar yalniz miize ve
miistemilati i¢in yapilabilir.

Ciftligin imar planinin ve/veya koruma
derecesinin degigmesi halinde bu sart-
name hitkiimler1 gecersiz ve sozlesme
miinfesih sayilacaktr.”

Hiikiimlerinin yer almig olmasi yukarida
belirtmis oldugumuz imar planindaki
“tarimsal niteligi korunacak alan” niteli-
ginden uzaklagarak “park ve rekreasyon
alan1” niteligine biirinmesine neden
olacaktir. Gélet, selale su oyunlar1 ve
benzeri su rekreasyonlari yapilmasi fikri
ancak kentsel park alanlarinda olabilecek
ogelerdir bu tutum alanin niteligi ve plan
karari ile ¢eligmektedir.

Thale sartnamesinde bu hiikiimlerin yer
almasi, alanin 1. derece dogal sit alani
olmasi nedeni ile ilke kararlarindaki
“mevcut binalarin aynen korunmas:”
kararina aykir1 bir tutum sergilenmekte,
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bu tavrin yasal dayanagi olarak da sit kara-
rinin ve imar plani kararinin degistirilmesi
halinde yapilmasi gerekenler listesinde
bahsedilmektedir.

Bu alan hergeyden 6nce “1. derece dogal sit
alan1” ve “tarimsal niteligi korunacak ala-
n”dir. Sadece bu nedenle bile korunmasi
gerekmektedir. Alanin bu niteliklerine
aykir1 herhangi bir sit karari veya plan
karar1 degisikligine kesinlikle izin veril-
memelidir, teklif dahi edilmemelidir.

Tarimsal niteligi korunacak alan olarak
belirlenmis alanlarda, Toprak Kanunu
ve ilgili yonetmelik hitkiimlerine gore
mevcut binalarda yer alsa dahi tarimsal
tretim digindaki her hangi bir faaliyetin
yer almast miimkiin degildir. Ancak, alanin

»v"lf-. 3 Y Ay e
&- e T g 0
‘Zeytinlik
eytinli
ehir Plancilari Odas1 Bagkam
Mine Tak, Duraliler Mevkiin-
deki 2,806,000 metrekarelik
1f Zeytinlifinin halka agilmasi

gerektigini soyledi. Tak, alanin
1998 yilinda 1. derece dogal sit
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halkin kullanimina agtlmasinin saglanmast
amact ile toplumun her kesiminin ilgisini
uyandiracak bir takim aktivitelerin de yer
almas1 gerektigi diigtincesindeyiz.

Buna gore, plan hitkimlerinde alanda
yer almasi miimkiin olan ve yapilmas:
miimkiin olmayan fonksiyonlarimn ayrintili
olarak belirtilmesi,

Toprak kanununa gore tarim alanlarinda
yaptlmasina izin verilmeyen ancak alanin
kamunun kullanimi i¢in cazibesini artir-
mak amacl agagida belirttigimiz fonksi-
yonlarin yer almasi amact ile toprak kurulu
kararinin alinmass,

Biitiin bu veriler 15181inda alanda yeni bir
yap1 yapiimadan mevcut yapilarin koruma
kurulu ilke karar1 ve Nazim Plan kararla-

. e PG €l
aciimal’

alami ilan edildigini hatirlatitken
Vakif zeytinligine 1/25.000 olcekli
nazim imar planinda “Tarimsal Ni-
teligi Korunacak Ozel mahsul Ala-
nr” karan getirildigini hatirlatti.
Devarm 7'de

rinin olanak verdigi fonksiyonlarla yeniden
diizenlenmesi,

Bu kapsamda, Yerel kiiltiirimiizii gelecek
kusaklara tanitmak ve yagatmak amactyla
alandaki eski zeytinyag: fabrikasinin
diizenlenerek, geleneksel zeytinyag iire-
timinin nasil yapildigina iligkin bir miize
olusturulmast, zeytin, zeytinyagi, sabun vb.
tiriinlerin yerinde sergilenmesi ve satiginin
gerceklestirilmesi,

Yine mevcut yapilar kullanilarak ozellikle
Akdeniz mutfagini ve yerel yemek kiiltii-
riiniin sergilenmesine olanak saglayacak
Yeme-igme mekanlarmin olusturulmast,
bu kullanimlar diginda panayir tarzi
sergilemelerin veya alanin niteligine ve
kalitesine golge diigiirecek, kullanim
amacindan saptiracak bir bagka fonksi-
vonun kesinlikle yer almamas: gerektigi
hususlarma o6zellikle dikkat edilmesi ve
bu anlamda ihale sartnamesinin yukarida
belirtilen hitkiimlerinin diizeltilmesi,

Zeytinlik alanindaki ekosistemin bozulma-
masi amact ile insan etkisinden uzaklagtiri-
lacak alanlarin belirlenmesi ve bu anlamda
thale sartnamesinin yukarida belirtilen
hitkiimlerinin diizeltilmesi gerektigine
inanmaktay1z.

'
EmE Antalya Sube

ANTALYA VAKIF
ZEYTINLiGi HAKKINDA
BASIN ACIKLAMASI
YAPTIK

Vakif Zeytinligi hakkindaki goriisii-
miiz basin ve kamuoyunun dikkatine
sunuldu..

BASIN VE KAMUOYUNUN
DIKKATINE (17 MART 2008)
“VAKIF ZEYTINLIGI
KORUNARAK HALKA
ACILMALIDIR”

Antalya Ili, Merkez Ilce Duraliler
mevkiinde 2.806.000 m? biiyiikliigiinde
Vakif Zeytinligi Kent Merkezinin en
biiyiik yesil alam niteligine sahiptir.
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Aynica, Vakif zeytinhigi Cumhuriyetin
ilk yillarinda modernlesme hareket-
lerinin bir parcast olarak baglatlan
tarimsal divetimin geligtirilmesi ve
canlandimlmasimin kentimizdeki
somut bir belgesidir ve Cumhuriyet
doneminin bu tarimsal kiiltiiviiniin,
savastan ¢itkmg Tiirk Toplumunun
kalkinmada gisterdigi basarimin
Antalya’min gelecek kusaklarina
aktarilmas agisindan korunmas:
olduk¢a onem tasimaktad.

Bu sebeplerden dolayi, Vakif zeytinhigi
1998 yilinda Antalya Kiiltiir ve Tabiat
Varhiklarim Koruma Kurulu kararnyla
I. Derece Dogal Sit Alanmi olarak tescil
edilmig ve kurul kararinda zeytinhigin
sahip oldugu ozelliginin korunmast,
planlarda bu alana “Tarimsal Nite-
higi Korunacak Alan” kavan getirilmesi
istenalmagtir.

Kurulun karan dogrultusunda da
Vakif zeytinligine 1/25.000 olgekli
nazim imar plamnda “Tarimsal Nite-
ligi Korunacak Ozel mahsul Alam”
karan getirilmugtir.

Bir alamn halkin kullanmuna agilmas
demek, o alamn salt ticari ve rekre-
asyon kullamimlarla diizenlenmesi
demek degildir. Toplumlar igin sahip
olunan kiiltiiviin de yasatilmasi, ogre-
nilmesi, genclerin goverek egitilmesi de
bir gesit kullamimdir.

Yegil alanlarn, tarim alanlarnnm ve
gecmig kiiltiirlerin kaybedildigi bir
dinemde, bu ii¢ ozelligi de tasiyan
Vakif zeytinliginin sahip oldugu
ozelliklerini koruyarak yasatmas,
halkin ve kenti ziyaret edenlerin bu
kiiltiirii yagsamasi, ogrenmesi, bilmesi
amaciyla mutlaka korunmasi, kent-
lLinin de bu degerlerine sahip ¢itkmasi
gerekmektedir.

Yukanda belirlenen ¢ercevede Vakif
zeytinhiginin halka agilmast i¢in bir
proje olusturulmahidir ve bu proje de
rant diigiincesi kesinlikle olmamahdir.
Projenin olugturulmasimda meslek oda-
lart ve iintversitenin bilgi, deneyim ve
goniiglerinden de faydalamlmahdir.
Bu alan herseyden dnce “I. derece
dogal sit alam” ve “tarimsal niteligi
korunacak alan”dir. Sadece bu

nedenle bile korunmas: gerekmektedir.
Alanmm bu niteliklerine aykir herhangi
bir sit karar veya plan karan degi-
sikligine kesinlikle izin verilmemelidir,
teklif dahi edilmemelidir.

Yeni bir yapr yapilmadan mevcut
yapilarin koruma kurulu ilke karan
ve Nazim Plan kararlanimm olanak
verdigi fonksiyonlarla yeniden
diizenlenmesi,

Bu kapsamda, Yerel kiiltiiriimiizii gele-
cek kusaklara tamtmak ve yasatmak
amactiyla alandaki eski zeytinyag
fabrikasimn diizenlenerek, geleneksel
zeytinyagi iiretiminin nasi yapildi-
gma iliskin bir miize olusturulmas:,
zeytin, zeytinyagi, sabun vb. iiriinle-
rin yerinde sergilenmesi ve satiginin
gerceklestirilmesi,

Yine mevcut yapilar kullanmilarak
ozellikle Akdeniz mutfagini ve yerel
yemek kiiltiiviiniin sergilenmesine
olanak saglayacak Yeme-igme mekdn-
larmn olusturulmas, bu kullammlar
disinda panayw tarzi sergilemelerin
veya alamn niteligine ve kalitesine
golge diigiirecek, kullanim amacindan
saptiracak bir baska fonksiyonun
kesinlikle yer almamasi gerektigi
hususlarnma ozellikle dikkat edilmesi
gerektigine inanmaktayiz.

[ )
Bei Antalya Sube

BASINDA SUBEMiZ

19 Mart 2008: Antalya Yenigiin Gazetes,
“Zeytinlik halka acilmali” baglikl verdigi
haberde; Antalya Vakif Zeytinligi hakkinda
Antalya Jubemizin yapmis oldugu basin

actklamasinin ayrintilarina yer vermistir.

19 Mart 2008: Antalya Ekspres Gazetest,
“Zeytinlik halka acilmali” baglikl verdigi
haberde; Antalya Vakif Zeytinligi hakkinda
Subemizin yapmis oldugu basin agiklama-
sina yer vermigtir.

20 Mart 2008: Antalya Meydan Gazetesi,-
"Vakif zeytinligi korunarak halka a¢ilmal”
baglikli verdigi haberde; Antalya Vakif Zey-
tinligi hakkinda Subemizin yapmug oldugu
basin a¢iklamasina yer vermistir.

[EE)
Emd Bursa Sube

BURSA NUKLEER
KARSITI PLATFORM
BASIN ACIKLAMASINA
KATILDIK

TMMOB’a bagli meslek odalar1 ve sivil
toplum érgiitlerinden olusan Bursa Niik-
leer Kargit1 Platformu, Tirkiye Elektrik
Ticaretve Taahhiit A.§. Genel Mudirligi
tarafindan Mersin Akkuyu’da kurulacak
niikleer gii¢ santraline ait ihalenin 24 mart
2008 giinii ihaleye ¢ikartlmasina ve niikleer
gii¢ santralinin kurulmasina dikkat cekmek
tizere 26 mart 2008 tarihinde diizenledigi
basin agtklamasina katildik.
Basin Agiklamast Metni;
NUKLEER SANTRAL MI, NUKLEER
COPLUK MU?
Yillardan beri altyapist biiyiik bir titiz-
likle hazwlanan Niikleer Enerji Santrali
masalmn son satirlan gegtigimiz giinlerde
tekrar yazilip, okunmaya baslanmgtr. 19
Mart 2008 tarih ve 26821 sayi ile Resmi
Gazete’de yaymlanarak viiriirlige giren
“Niikleer Gii¢ Santrallerinin Kurulmas
ve Isletilmesi ile Enerji Satigina Iligkin
Kanun Kapsaminda Yapilacak Yangma
ve Sozlegmeye Iligkin Usul ve Esaslar
ile Tesvikler Hakkinda Yonetmelik” ve
arkasmdan yine jet hiziyla 24 Mart 2008
tarth ve 26826 sayili resmi gazetede,
“Niikleer Gii¢ Santrallerinin Kurulmas
ve Iletilmesi ile Enerji Satgina Iligkin
Yangma” ilan edilerek, Enerji ve Tabui
Kaynaklar Bakan’r Hilmi Giiler tarafin-
dan da “Cumhuriyet Tarihinin En Biiyiik
Yatirum” olarak lanse edilen Niikleer
Enerji Santrah kurulmas: igin ¢cahgmalar
baglatilmigtir. Sayin Bakan’m tammladigi
gibi, “Cumhuriyet Tarihinin En Biiyiik
Yatwrom” degil, “Cumhuriyet Tarihinin
Yiizkarasi” olarak amlacaktir.
Ulkemizin enerji ihtiyacrmn had safhaya
geldigi bugiinlerde, kamunun oniine yati-
nim engeli konularak, oz varliklanmzla,
hidroelektrik, termik, riizgdr, giines, jeo-
termal, biokiitle vb. santralarn yapilmas:
engellenmis, emperyalist giic odaklarmin
etkileri ile iilke Niikleer Enerji Santrah
yapumuna mahkum gibi gosterilmistir. Su
anda iilkemizin potansiyel enerji kaynak-
lariin kendi Elektrik Enerjimizi iiretmeye
vetecegini de sagwr sultan dahi bilmektedir.
Gerek DSInin, gerek EIE nin ve ilgili tiim
kuruluglarin internet siteleri incelendiginde
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bile bu gercegin artik gizlenecek durumda
olmadigr goriilmektedir.

Hiikiimet 2008 yilim “Enerji Verimligi”
il tlan etmesine karsin, Niikleer Enerji
Santralina gisterdigi ilgi ve alakay, bu
konuya gostermemistir. Ashnda yapilacak
olan tasaruf ile, niikleer eneryi santralimin
yapununa gerek bile duyulmayacakir.
Durum bu iken, bir de bu “niikleer enerji
santraliile Tiirkiye’nin, enerjinin yani swa
ip, tarum, mithendishk ve veterinerlik gibi
alanlarda da fayda saglayacag” iddias:
ile halkumiz uyutulmaya cahsilmaktadur.
Bu alanlarda niikleer teknolojinin kul-
lamlmas icin iilkemizin niikleer enerji
santraline ihtiyact yoktur.

Yiice onder Atatiirk’iin, temellerini attig,
iilkemiz sanayisine ve Cumhuriyet
Devrimlerine énciiliik eden, MERINOS,
PETKIM, TUPRAS gibi cok sayida “Cum-
huriyet Tarithinin En Biiyiik Yatwrum”
olarak sayilabilecek kurulusu kapatan,
ona buna peskes ceken zihniyet, Cumhu-
riyet Tarthinin Yiizkarast alarak amlacak,
emperyalist lobinin tezgahi olan Niikleer
Eneryi Santralini de halkumiza, matah bir
caligma olarak gosterip, niikleer teknoloji
ile niikleer enerjiyi birbirine kangtirarak
halkimiz1 aldatmaktadyr.

Hukuk tammaz tavrm, bu yarngma ile de
kendini gosterme olasihg endise yaratmak-
tadw. Bircok konuda agilmyg davalarda
“Yiiriitmeyi Durdurma Karan” almmsg-
ken, hukuk kararlarmna wyulmadiginin en
giizel rnekleri Cargill ve Cinarcik Baraj
1se hala oniimiizde durmaktadr.

Son zamanlarda adet edinilen ma¢in
ortasmda kural degistirme ahskanhg da,
korkanz ki demokrasimize vurulan en
biiyiik darbelerden biri olacaktir.

Bursa Niikleer Karsiti Platform olarak
ne sartla olursa olsun, iilkemizin ihtiyaci
yokken, olmadig1 ispatlanmaktayken,
Niikleer Eneryi Santrali diretmesine kars
tavrimzt bozmadan, durdugumuz yerde
durmaya devam edecegimizi ilan ederiz.
26.03.2008 Bursa Niikleer Karsit: Platform

EmE Bursa Sube

BAOBDAN
MILLETVEKILLERINE
AGIK GAGRI

Bursa Akademik Odalar Birligi tarafindan
Kamuoyunda Cargill Yasas: olarak bilinen

yasa teklifinin TBMM giindemine alinma-

styla 1lgili olarak Bursa Milletvekillerine,
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TBMM Bagkanligina, TBMM Adalet
Komisyonu Bagkanligina, AKP — CHP
- MHP - DTP ve bagimsiz milletvekil-
lerine yasa teklifinin onaylanmamast i¢in
05.03.2008 tarihinde agtk cagrida bulunul-
mus ve hazirlanan metin gonderilmistir.

Haber Bulteni

sikligiile Cargill A.S. aleyhindeki Tiirkiye
Cumhuriyeti mahkemelerinin kararlarmm
bertaraf edilmesi amaglandigi gibi, kisiye
ozel yasa ¢itkartildign, teklifin kapsadigr
ileri siiriilen diger igletmelerin kamuflaj
gorevi icin kullamldig tiim siivegten agik¢a

Sayin Milletvekilleri;

Bursa Orhangazi ilcesinde birinci sumf
tarim alani iizerinde kurulu bulunan Ame-
rikan Sirketi Cargill’in tesis kurulusu ve
faalivetlerinin, bulundugu cevre agismdan
yarattigi zararlar ve kurulusundaki Tiivk
Hukuk mevzuatina aykinhklar nedeniyle,
bu faalivete izin veren idari iglemin iptali
1¢in ¢ok sayida dava agilnug ve davalarn
tiimiinde verilen karvarlarla islemlerin
oncelikle vyiiriitmesinin durdurulmasi,
nihai olarak da iptali hitkme baglanmgtir.
Cargill A.S. lehine ise tek bir karar bile
bulunmamaktadr.

Anayasamn 138. maddesinde yasama ve
yiiriitme organlan ile idarenin mahkeme
kararlanna wymak zorunda oldugu; bu
organlar ve idarenin mahkeme kararlarnm
hicbir suretle degistivemeyecegi ve bunla-
nn yerine getirilmesini geciktiremeyecegi
hiikme baglanmgtir.

2577 savili yasamn 28. maddesinin 1
fikrasinda ise Damstay, Bolge Idare Mah-
kemeleri, Idare ve Vergi Mahkemelerinin
esasa ve yiiriitmenin durdurulmasina
iligkin kararlarmmn icaplarnna gire Ida-
renin gecitkmeksizin iglem tesis etmeye
veya eylemde bulunmaya mecbur oldugu,
bu siirenin higbir sekilde kararm Idareye
tebliginden baslayarak otuz giinii gegeme-
vecegi hitkmiine yer verilmigtir.

Ancak tiim bu yasal diizenlemelere karsin,
verilen mahkeme kararlan Idare tarafin-
dan uygulanmanmugtir.

Aynca Anayasamn 138. maddesinin mah-
keme kararlanma wygun hareket etme ve
hicbir suretle degistirememe sorumlulugu
viikledigi organlar arasmda Yasama da
bulunmaktadir. Oysa yasama organimn
da Cargill A.S.’yi kapsayacak ve faa-
liyetinin mahkeme kararlanna ragmen
devamim saglayacak bir ¢ahigma iginde
oldugu goriilmektedir.

Bursa milletvekili Altan Karapasaoglu’nun
teklifi ile, gegen donem 5578 sayih Toprak
Koruma Kanunu’nda yapilnug ve Cargill’e
yasal olanak taniyacak olan degisikligin
Anayasa Mahkemesince vyiiriirliigiiniin
19.02.2007’de durdurulmasmdan sonra,
bu kes yine Altan KARAPASAOGLU nun
onciiliigiinde ve teklifiyle yeni bir diizen-
leme TBMM giindeminde bulunmaktadir.
Ancak bu teklif, hukuk diizenimiz ve
Anayasaya agtk¢a aykindir. Yasa degi-

anlagilmaktadr.

Bu nedenlerle, Anayasammn 138. mad-
desindeki emredici hitkme aykin yasa
cthkartilmamasi icin TBMM iiyelerine

cagnda bulunuyoruz.
05.03.2008 BAOB

EmE Bursa Sube

BURSA
MILLETVEKILi ALTAN
KARAPASAOGLU’NUN
TAVRINI ELESTIRDIK

Bursa Akademik Odalar Birligi tarafindan
yapilan basin agiklamasina cevap olarak
Bursa Milletvekili Altan KARAPASAOG-
LU’nun verdigi cevabr elestirmek ve tav-
rin1 kinamak amaciyla 11.03.2008 tarihinde
basin aciklamas: diizenlenmistir.

Basin Aciklamast Metni;

BASINA VE KAMUOYUNA

Bursa Milletvekili Altan KARAPASAOG-
LU’nun Amertkan Cargill sirketini, aley-
hindeki Tiirkiye Cumhuriyeti Mahkeme
kararlarinm hiikmiinden koruyabilmek
amaciyla, iki donemdir 1srarla siirdiir-
diigii yasa degisikligi calismalar nedeniyle
kinayan BAOB agiklamasma verdigi cevap
tamamyla demagolijiden ibarettir.
BAOB’a iiye olan 17 meslek odast bu
actklamaya katlmiglar ve oda isimleri
basm agiklamasin altinda yer almigtir.
Oda baskanlanndan bir kismi ise basmn
toplantisina bizzat katlmglardw. Kara-
pasaoglu’nun, isimlerin aciklanmamag
olmasi ve agiklama yapanlarmn odalarm
tiimiinii temsil etmemesi gibi iddialan
“lafi-1 giizaf"tan 1barettir. Se¢imle gelen
yonetimler, sadece oy verenleri degil,
iiyelerin tiimiinii temsil eder. Kaldi ki
agtklamaya katilan 17 oda baskanmndan
highiri Karapasoglu’ndan da, baska hi¢
kimseden de ¢ekinmez, korkmaz. Ancak
Karapasaoglu’da birilerini su¢lamak
istediginde “malum kisiler” demek yerine
cekinmeden isimlerini vermelidir.
Aynica, Karapasaoglu’nun “ati alan
Uskiidar’s gecti” seklinde Cargill gay-
retini savunmas ise bir bagka garabet
olusturmaktadwr. Bir hukuk devletinde
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bir milletvekilinin oldu bittilere megrui-
yet kazandwracak boyle bir agiklamada
bulunmas: miimkiin degildir. Ancak biz
Karapasaoglu’nun tamdigmuz kisihgi ile
bu tiir agiklamalarina sagnmiyoruz.
Cargill A.S.’nin degil 22 bin igletmenin
kurtanlmaya ¢ahsildig iddialan da tam
anlamyla bir carpumadr.
Oncelikle, bahane olarak kullamlan 22
bin isletme sayist wydurulmugtur. Ancak
bu sayi dogru bile kabul edilse, bu iilke
capimda ne denli bir hukuksuzluga ve
cevre talamna goz yumulmus oldugunun
gostergesidir.
Karapasaoglu’nun Cargill’in kurulusuna
gecmiste karst oldugunu, simdide aym
diigiincede oldugunu ama aradan gegen
zaman sonucunda artik kabul etmek gerek-
11g1 seklindeki beyam son derece talihsizdir.
Karapasaoglu’nun da “diin diindiir, bugiin
bugiindiir.” Mantigin benimsedigini goste-
ren bu tavir gelecekte muhalefet milletvekili
konumunda olmasi halinde diigiincelerinin
nasil bir yon izleyecegi konusunda ¢ok agik
bir fikir vermektedir.
Altan Karapasaoglu’ya milletvekili oldugu
Bursa’min meslek odalanyla didismek,
milletvekili maaglann arttrmak, mah-
keme kararlarina ragmen bir firmay
kurtarma ¢aligmalar yerine Bursa ve
Tiirkiye i¢in haywh ¢cahsmalar igine gir-
mesini Gneriiz.

11.03.2008 BAOB

(B
LI Bursa Sube

ATATURK STADYUMU
ILE ILGILI BASIN
ACIKLAMASI
DUZENLEDIK

Subemiz onciiligiinde olusturulan
komisyon ¢aligmast sonucunda, TMMOB
Bursa 11 Koordinasyon Kurulu biinye-
sinde 12.03.2008 tarihinde Atatiirk Stad-
yumunun yerine otel ve aligveris merkezi
yapilmastyla ilgili siireci degerlendirmek
icin basin agiklamasi diizenledik.
Basin Agiklamast Metni;
ATATURK STADYUMU UZERINDE
OYUNLAR OYNANMAYA DEVAM
EDILIYOR
Bursa’min en onemli simgelerinden olan
Atatiivk Stadyumunu, Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan14.06.2007 giin ve
363 sayilh meclis karar ile otel ve ahgveris

merkezine ¢cevrilmek istenmis, bu durum
bagsta biz meslek odalar olmak iizere
Bursa kamuoyu tarafindan yogun tepki
almg, saym Hikmet SAHINin basina
yanstyan demeglerinde bu projenin aldigi
vogun tepki sebebiyle rafa kaldinldigi ifade
edilmigti. Biz meslek odalan tarafindan
Atatiivk Stadyumu ve ¢evresinin korun-
masmna yonelik Bursa Kiiltiir ve Tabiat
Varhiklarim Koruma Boélge Kurulu'na
tescil bagvurusunda bulunulmus, Bursa
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarm Koruma
Bolge Kurulu 27.06.2007 giin ve 2654 sayil
karar ile Atatiivk Stadyumu, Atatiirk Spor
Sarays, Atatiirk Lisest, [pekis Fabrikast ve
Yahudi Mezarligmn bulundugu alam 3.
Derece Dogal Sit Alani olarak tescil altina
almigt. Toplumsal dayamgma ile kentine
sahip ¢itkma adina ortak bir paydada
toplanan kentlilerin olusturdugu durus ise
yaramig stadyum korunmugtu. Simdi swa
stadyumunun Bursa’ya ve Bursaspor’a
nasil daha fazla katma deger katacag
yoniinde projelerin iiretilmesindeydi.
Ancak; rant odaklarmn stadyum yerine
olan ilgi ve israrlan tikenmemisti ve bu
wsrarlan sonucu Bursa Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bélge Kurulu
16.02.2008 giin ve 3416 sayih karan ile
Atatiirk Stadyumu, Atatiirk Spor Sarayi,
Atatiirk Lisest, Iﬁek@ Fabrikas: ve Yahudi
Mezarhgmn bulundugu alana iliskin aldigi
J.derece dogal sit alam kararm kaldirdh.
Bizmeslek odalan olarak soruyoruz; simdi
ne olacak? Kendini Bursal olarak goren
herkesin acisiyla, tathsiyla bir anisinn
bulundugu, kentin bellegi olan, kentimize
ve gelisimine tamklk eden bu amtsal
vapimn Atatiirk Stadyumunun, otel ve
ahgveris merkezi olarak mi cocuklanmiza
miras birakacagiz! Bursa Kiiltiir ve Tabiat
Varhklarnm Koruma Bolge Kurulu’ndan
verdigi bu karan tekrar gozden gecirme-
sini talep ediyoruz.

Meslek odalan olarak biz kentimiz iize-
rinde; rant odakl olarak kamu yaran
gozetilmeden, kent ve kentlinin olan arazi-
lerin birilerine peskes cekilmesine, Kentsel
topraklarin rant baskis ve spekiilasyonlar
altinda elden ¢ikmasina ve kentlinin yasam
kalitesini arttiracak sosyal alan iiretimi
verine KENT MEYDANI'nda, terminalin
yannda IKEA arazisinde, Mudanya yolu
tizerinde KORUPARK'ta yapildigi gibi
pazarlanmasina izin vermeyecegiz. Hakh
miicadelemizi siirdiirecegiz.

Atatiirk Stadyumunun Otel ve Ahgveris
Merkezi yapilmas: fikri, gerek Baymdnhik
ve Iskan Bakanhg: tarafindan 1998 yilinda
onaylanan 1/100.000 6lgekli 2020 yih Cevre

Diizeni Plam, gerekse Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi tarafindan 2006 yilmda onay-
lanan 1/25.000 élcekli Merkez Planlama
Bilgesi Nazum Imar Plam ana kararlan,
ilkelert ile bagdasmamaktadr. Zaten iist
olgekli Ulasim Ana Plam hala yapilma-
mig ve plansizhgm getirdigi kaosun BAT-
CIK’lar gibi noktasal ¢oziim arayiglar ile
giderilmeye calisildign trafik sorunu Atatiirk
Stadyumunun Otel ve Ahsveris Merkezi
yapilmasi fikii ile iyice ¢oziilemeyecek bir
noktaya gelecektir, tipki Kent Meydani'nda
oldugu gibi....

Biz Meslek Odalan olarak sayim Hikmet
SAHINe soruyoruz; Bursamiza daha kag
tane ahgveris merkezi yapmayr diisiinii-
yorsunuz? Bu Ahsveris Merkezlerine yer
secerken hangi kriterleri baz alryorsunuz?
Ne tiir etiit cahgmalan sonucu karar veri-
yorsunuz? Bizler ist 6lcekli planlarla yon-
lendirilen, belli plan ve program igerisinde,
detayh yer secim kriterlerine ve her tiirlii
ekonomik — mekansal - toplumsal analiz-
leri ve etiitleri yapilmig ahgveris merkez-
lerine karsi degiliz. Ancak unutulmamas
gereken Bursa’min, tarihi ticaret yollan
iizerinde; Anadolu’da bir ¢ok yerlesme
koy tken kent olmasindan kaynaklanan
tarihi ticaret merkezi dzelliginin de yok
edilmemest, koruma kullanma dengesinin
olusturulmasidur.

Atatiirk stadyumunun kent icinde yer
secilmesi ve daha modern tesislerle
rehabilite edilmesi kagimilmaz olabilir.
Yapilacak tesislerin ekonomik olmasi
amaciyla dncelikli olarak stadyumun su
anda bulundugu alanda rehabilite edilip,
edilemeyecegi tartisilmahdir. Bu alanda
uygun ¢oziim bulunamadigi taktirde
alternatif arayiglar igine girilmesinde
yarar vardw. Ayrica Stadyumun tagin-
mak istendigi bolgeyi inceledigimizde, bu
alamn Bursa Uluslararas: Fuar Alam
bitisiginde olmasi, yapilan secimin dogru
bir karar olmayabilecegi fikrini karsimiza
ctharmaktady. Ciinkii Bursa kenti iilkede
dnemli bir sanayi ve tiretim giiciinii elinde
bulundurmaktadir. Otomobil, tekstil, gida
vb. sekiorlerde iilkenin onde gelen kent-
lerinden olan Bursa’mmn, iivettigi iiviinleri
iilke ve diinya piyasalarinda tanitabilmesi
i¢in thtiyag duydugu etkinliklerin bagimda
Sfuartamtimlan yer almaktadw. Fuar Alam
agildigindan bu yana siivekli artan bir
1wmeyle gelisim gostermis ve bilindigiiizere
gecen yil ek binalar faaliyete gecirilmigtir.
Gelecekte ulusal ve uluslararas: piyasa ile
rekabet olanaklarmn artinlabilmest icin
Fuar Alann daha da genigletilmesi gerek-
lihgi goz ardr edilmemelidiv. Diisiiniilen
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stadyum projesinin fuar alam geligme
bolgesi icerisinde yapilmak istenmest, fuar
alanmmm gemgleyip biiyiimesini olanaksiz
hale getirecektir.
Yeni bir stadyum yapilmas tercih edili-
yorsa, bunun diger spor aktivitelerinin
de yer alacag biiyiik bir spor kompleksi
icerisinde diigiiniilmesinin daha ekonomik
ve uygun olacag kamsmdayiz.
Fuar Alam yanmda stadyumun yer almasi,
hem Fuar Alanmin biiyiimesine engel
olacak, hem de biiyiik bir spor kompleksi
yapilmasi i¢in yeterli alan bulunama-
yacaktir. Boylece Bursa i¢in onemli ki
etkinlik de dar alanlara hapsedilmig
olacaktir. Ayrica bu alamn boylesine bir
yogunlugu tagiyip tasryamayacag ayn bir
sorun olarak karsimizda duracaktir.
Stadyum i¢in alternatif arayiglara giril-
diginde; Atatiirk Stadyumunun otel ve
ahsveris merkezine ¢evrilmesi yerine kent
merkezinde, kentlinin nefes alabilecegi
tek ve dnemli rekreasyon alam olan Regat
OYAL Kiiltiir Park ile; Atatiirk Stadyumu,
Atatiirk Spor Saray, Atatiirk Lisest, Ipekis
Fabrikasy'mn biitiinlestirilmesini, olumsuz
mimarilerinin saghklastinlarak; rekre-
asyon alam olan Kiiltiirpark ile kongre
merkezi olacak Merinos Atatiivk Kiiltiir
Merkezi arasinda gegisi saglayan fonksi-
yonlarm yiiklenmesi gerektigi kamsindayiz.
Kiiltiir, sanat, tarih ve spor bir arada bu
alanlarda gerceklesebilir, yasayabilir.
Unutmayalm ki bu kent hepimizin, Bur-
saspor hepimizin takimi. Ancak kentimizin
yasamsal, bir daha geri kazamlamayacak
degerlen, tiim ¢oziim yollan tiiketilmeden,
kolaycilikla yok edilmemeli; kamusal alan-
lar ahgveris merkezine doniistiiriilmemels,
profesyonel futbol takimunmiza gelir kaygis:
done ¢ikanlarak yap/sat mantigi ile Bursa
Atatiirk Stadyumu ranta a¢ilmamal-
dir.Kentimiz ve Bursaspor profesyonelce,
kent ve kamu ¢ikarlar dogrultusunda
yonetilmelidir. ]
12.03.2008 TMMOB IKK

(B
LI Bursa Sube

BURSA KENT KONSEYi
TOPLANTISINA
KATILDIK

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
28.03.2008 giinti diizenlenen “Kentlegen
Diinyada Kentsel Markalagma” konulu 50.
Kent Konseyi Toplantisina katildik.
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BURSA VALILIGININ
KACAK YAPIYLA
MUCADELE
TOPLANTISINA
KATILDIK

Bursa Valisi Baskanliginda, ilimizdeki
kacak yapilagmay: onlemek, her tiirli
ingaatin saglhkl ve yasal usul ve esaslar
icerisinde gergeklesmesini temin etmek
ve Ulkemizin en 6nemli tarih ve sanayi
kentlerinden biri olarak Bursa'nin bu
kimligini de koruyarak, bu ¢ergevede
alinmas1 gereken onlemleri belirlemek
ve yapilacak caligmalari belirlemek iizere
28.03.2008 giinii diizenlenen 11 Ozel Ida-
resi Bagkani, Belde ve Tlge Belediye Bag-
kanlari, {1 Jandarma Komutany, I1 Emniyet
Midiirii ve ilgili meslek odalarmnin davet
edildigi toplantiya katildik.

[l ]
I‘ Bursa Sube

iL PLANLAMA VE
KOORDINASYON
KURULU TOPLANTISINA
KATILDIK

18 Ekim 2007 tarih ve 26674 say1l1 Resmi
Gazetede yayimlanan “2008 yili Progra-
minin uygulanmasi, koordinasyonu ve
izlenmesine dair karar”in 24. maddesi
geregince Bursa Valisi Baskanliginda
10.03.2008 giinii toplanan Il Koordinasyon
Kurulu Toplantisina katildik.

[l ]
I‘ Bursa Sube

KAYAPA BELDESI
1/5.000 OLCEKLI NAZIM
IMAR PLANP'NA ITIRAZ
ETTIK

Bursa Biytiksehir Belediye Meclisinin
17.01.2008 giin ve 45 sayili karar ile

onaylanan Kayapa Beldesi 1/5.000 ol¢ekli
Nazim Imar Plany, plan aski siiresi iginde

Subemizce incelenip degerlendirilmistir.
1/5.000 6lcekli Kayapa Beldesi Nazim Imar
Planinin yasal dayanagi, Bursa Biiyiikse-
hir Belediye Meclisinin 16.03.2006 tarih
ve 177-1 sayili karart ile onaylanan ve
Aski Itirazlar1 Degerlendirilmesi ile
Bursa Biiytiksehir Belediye Meclisinin
13.07.2006 tarih ve 477 sayil karari ile
onaylanan 1/25.000 6lcekli Bat1 Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planidir. 1/25.000
olcekli Bat1 Planlama Bélges: Nazim
Imar Planmin iptaline yonelik Subemiz
ve Bursa Barosunca agilan davalar halen
slirmektedir. Yargi siireci tamamlanmadan
1/5.000 6lgekli Kayapa Beldesi Nazim Imar
Planinin Bursa Biiytiksehir Belediye Mec-
lisince onaylanmasi, Anayasada tanimlanan
hukukun tistiinligi ilkest ile bagdagma-
maktadir. [lgili mahkeme sonucu 1/25.000
olgekli Bati Bolgesi Nazim Imar Planimnin
iptal edilmesi durumunda, 1/5.000 6lgekli
Kayapa Belediyesi Nazim Imar Planinin
yasal dayanagi ortadan kalkacagindan,
planlarin yasalligs tartismaya acilacaktir.
3194 sayili Imar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plant; “onaylt halihazir
haritalar {izerine varsa kadastral durumu
islenmis olan, varsa bélge ve cevre diizeni
planlarina uygun olarak hazirlanan.........
olarak tanimlanmugtir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plant ilke, esas ve kararlarina
aykir1 imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Ilgili yasa ve yonetmelikler uyarinca
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Kayapa Beldesi
Nazim Imar Planmin, Bayindirlik ve Iskan
Bakanlig: tarafindan 19.01.1998 tarihinde
onaylanan 1/100.000 6l¢ekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 ilke, esas ve kararlarina uygun
olmasi gerekmektedir. Kayapa Beldesi
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Planinda tariflenen Bat1 Planlama Bolgesi
sinirlart dahilinde yer almaktadir.
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plany, plan hiikiimler;

6.1.1.4.6 maddesinde; “Bu alan icinde
kalan Cayirkdy Ovasi korunacak ve bu
ovayi sulayacak goletler icin cevre kirliligini
onleyici tedbirler alnacaktir.”

6.1.1.4.7 maddesinde; “Tarimsal niteligi
korunacak alanlar ve 6zel mahsul alanlart
korunacaktir.”

6.1.1.4.12 maddesinde; “Planlama alani

iginde bolgeyi etkileyecek noktasal konut
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alan1 (Kayapa konut alan1 gibi) kararlari

irdelenecektir. Yeni konut alanlarinin

olugmast ile ilgili olarak 6.2.1 maddesi

gecerlidir.”

Denilmektedir.

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin

17.01.2008 giin ve 45 say1li karar1 ile onay-

lanan Kayapa Beldesi 1/5.000 6l¢ekli Nazim

Imar Plani incelendiginde;
* 1/100.000 olgekli 2020 yil1 Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.4.6 - 6.1.1.4.7
- 6.1.1.4.12 maddelerinde belirtilen
kosullara uyulmamugtir.
* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinda 1/25.000 6l¢ekli Bat1 Planlama
Bélgesi Nazim Imar Planinda tariflenen
konut yogunluklarina uyulmamustir.
* 3194 sayili Imar Kanunun Plan Yapi-
muna Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin
18. maddesinde; “her 6lgekteki planlar
EK-2 de verilen lejant ve plan ¢izim
normlarina gore hazirlanir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 dlcekli
Nazim Imar Planin gosterimde 3194
sayili Imar Kanunun Plan Yapimina
Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin Ek-
2 lejantina uygun olmayan, tanimsiz,
hi¢bir fonksiyon karari tiretilmemis
alanlar tariflenmig, gosterim stan-
dartlarina uyulmamugtir.
* Bursa ve Cevresi 1.derece deprem
bolgesidir. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinda, fay hatlar ve
sivilagma potansiyelli alanlar gosteril-
memis, belirlenmemistir.
* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikiimleri
6.1.1.5.10 maddesinde belirtilen ova
korunmasina yénelik uygulama eylem
plani hazirlanmadan onaylanmistir.
* Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim
Imar Planinda, Beldeye iliskin daha
onceki tarihlerde onaylan 1/5.000
olcekli Nazim Imar Planlari ve
1/25.000 6lgekli Bat1 Planlama Bolgesi
Nazim Imar Planinda belirtilen yol
geniglikleri ve kademelenmelerinde
degisikliklere gidilmigtir. Oysa bu tiir
degisikliklerin, 1/100.000 6l¢ekli 2020
yilt Cevre Diizeni Planinda belirtilen
1/25.000 6lceginde ulagim ana plani
kararlar1 dogrultusunda hazirlanan
ulagim plani cercevesinde yapilmast
gerekmektedir.

* 3194 sayili Imar Kanunun Plan
Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetme-
liginin 16. maddesinde; “hazirlanacak
her ¢l¢ekteki imar planimnin yapim ve
degisikliklerinde planlanan beldenin
ve bolgenin sartlari ile gelecekteki
gereksinimleri goz oniinde tutularak
sosyal ve teknik donati alanlarinda
EK-1 deki tabloda belirtilen asgari
standartlara uyulur.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda Beldenin niifusunun
ihtiyaclarini karsilayacak teknik ve
sosyal altyapt alan1 ayrilmamigtir.

* Beldeye iligkin daha onceki
tarihlerde onaylanan Nazim Imar
Planlarinda tariflenen spor alani,
saglik tesisi, killtiirel tesis, ilk ve orta
ogretim alanlar1 ile yonetim merkezleri
gibi sosyo - kiiltiirel alanlar ile cocuk
bahgesi, yesil alan, park alan1 gibi aktif
yesil alanlar; Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Planinda, kaldirilmig veya
alanlart azaltilmus, ilcede yagayan niifu-
sun ihtiyaci olan sosyal donati alanlart
ayrilmamus, iist 6lcekli plan kararlarina
uyulmamustir.

¢ 3194 sayihi Imar Kanunu ve ilgili
yonetmelikleri uyarinca plan, plan
lejant1 ve plan notlar1 bir biitiindiir.
Onaylanan 1/5.000 dl¢ekli Nazim
[mar Planinda; depolama alan1, Akar-
yakit Alani, konut dis1 kentsel caligma
alan1 v.b. kullanimlar yer almazken,
plan lejantinda ve plan notlarinda
bu kullanimlara deginilmesi planin
tutarhiginin sorgulanmasina sebep
olmaktadir.

* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda, plan sinirlart kapsa-
minda kalan; Tahtali Koyt i¢in hicbir
yapilagma kosulu tarif edilmemistir.
Oysa gerek 1/100.000 6l¢ekli 2020
yilt Cevre Diizeni Planinda, gerekse
1/25.000 6l¢ekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda kirsal
yerlesme alanlari ve kirsal geligme
alanlarima yonelik yapilanma kosullar
tarif edilmistir.

* Cayir koy Ovast 1/100.000 dlcekli
2020 yih Cevre Diizeni Planinda Ozel
Mahsul Alani olarak belirtilmigtir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda Cayirkoy Ovast iist

olcekli plan kararlarina aykiri olarak
tarimsal niteligi korunacak alan olarak
tariflenmistir.

* Tahtali Koyt cevresinde yer alan
dogal sit alanlar1 eksik ve hatali olarak
plana iglenmistir.

* Onaylanan 1/5.000 o6lcekli Nazim
Imar Planinda yer alan sanayi alanlari
smirlart, 1/25.000 6lgekli Bati Planlama
Bolgesi Nazim Imar Plani ve Beldeye
iligkin daha 6nceki tarihlerde onayla-
nan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar Plam
genigletilmistir.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda yer alan Orman alan-
lart sinirlart, 1/25.000 6lcekli Bati
Planlama Bélgesi Nazim Imar Plani ve
Beldeye iligkin daha 6nceki tarihlerde
onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Tmar
Planlari ile uyugsmamaktadir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimleri 6.2.4.2.1
maddesinde; “tarimsal niteligi koruna-
cak alanlarda kadastral bir yola en az
25,00 metre cephesi bulunmak ve en az
5000 m? parsel bityiikliigti olusturmak
kaydiyla ifraz yapilacaktir.” Denilmek-
tedir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plant 5.1 maddesinde; “planda
gosterilen bir yoldan cephe almak,
parsel biiytikligii 20.000 m? olmak,
komsu parselden en az 10 metre yapi
yaklagma sinir1 koymak kaydiyla, temel
kazis1 gerektirmeyen sokiiliip takilabi-
lir cinsten olan ve parselin %10’undan
fazla alan kaplamamak kosulu ile tek
katli gegici yap: yapilabilir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
minimum parsel bityiikliigii 20.000 m?
olarak tariflenmis ve %10 nunu geg-
memek kaydiyla yap: yapilmasina izin
verilmigtir. Ancak parsel bityiiklugi-
niin artmast durumunda verilecek yapi
iznine sinirlama koymamasi, planin
uygulanmasinda zorluklara sebep
olacaktir. lgili yasa ve yonetmeliklere
gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmas:
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 6lcekli
2020 y1li Cevre Diizeni Planin 6.2.4.2.1

maddesine uymamaktadir.
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* 1/100.000 clgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikimler:
6.2.4.2.2. maddesinde; “konut dig1
yapilarda, DSI Bolge miidiirliigii, Koy
Hizmetleri Bolge Mudirligi, Tarim
[l Midiirligiiniin uygun goriisii alin-
mak kaydiyla, tarim, hayvanciltk amacli
yapilar yer alacaktir.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinin 5.1. maddesinde; “bu alan-
larin tarimsal faaliyetinin gerektirdigi
soguk hava deposu, depolama ve diger
yapilagmalarim zorunlulugunun Tarim
Il Midiirlagi’niin uygun goriisii ile
teyit edilmesi, tarimsal faaliyete ve
tiretimde bulunan birlik ya da koope-
ratiflerin talepleri ile depolama alanlar
yapilabilir” denilmektedir. Tlgili yasa ve
yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmasi zorunludur. Onaylanan
1/5.000 olgekli Nazim Imar Planmnimn
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.2 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 clgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimler1 6.2.4.2.4.
maddesinde; “tarim ve hayvancilik
amacl yapilacak alanlarda en fazla
emsal=0.10, insaat alan1=500 m?,
yiikseklik=6,50 metre — 2 kat” olarak
tarif edilmistir. Onaylanan 1/5.000
olcekli Nazim Imar Planinin 5.1 mad-
desinde; “planda gosterilen bir yoldan
cephe almak, parsel bityiikligii 20.000
m? olmak, komgu parselden en az 10
metre yapt yaklagsma sinir1 koymak
kayduyla, temel kazis1 gerektirmeyen
sokiiliip takilabilir cinsten olan ve
parselin %10’undan fazla alan kapla-
mamak kosulu ile tek katl gecici yapt
yapilabilir.” denilmektedir. Ilgili yasa
ve yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmas1 zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinim
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 ol¢ekli 2020 y1li Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.4 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 olcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, Plan Hitkiimleri 6.2.4.3

maddesinde diger tarim alanlar: tarif-

36 Haber Biilteni

lenmig ve konut yapilmas: durumunda;
“Emsal=0.05, ingaat alan1i=250 m?,
yiitkseklik=6,50 metre-2kat”, man-
dira —kiimes - ahir - agil - su ve yem
depolart — aricilik — hububat depolart
- su Uriinleri Giretim tesisleri — sera
v.b. tarimsal yapilar yapilmast duru-
munda; “5000 m¥den kiiciik parsel-
lerde E=0.10’dan en fazla 500 m? yi
gecmemek kosuluyla, 5000 m*den
biiyiik parsellerde bu tiir yapilar
E=0.10 dan fazla olmamak kosuluyla
1/1.000 6lcekli uygulama imar plani
yapilmak suretiyle izin verilir”, un
- yem — fabrikalart v.b. entegre tesis
yapilast durumunda; “10.000 m? den
biiyiik parsel olmak koguluyla 1/1.000
olcekli uygulama imar plani ile E=0.10
olmak {izere yapilabilir.”, konserve
- salca tesisleri v.b. entegre tesislerin
yapilmasi durumunda; “50.000 m?
biiyiik parsel olmak koguluya E=0.25
yiikseklik=6.50 metre” olarak
yapilanma kosullar: tarif edilmistir.
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Plany, plan hitkiimleri 5.2 maddesinde
diger tarim alanlar1 tariflenmig ve “tek
bir konut ile ¢iftciye ait tarimsal islet-
menin ekonomik olarak yliriitiilmesini
saglamak icin gerekli boyut, hacim ve
vasifta; kiimes, ahir ve agil, depo,
soguk hava deposu, yemlik ve yem
hazirlama tesisleri, mandira, balik
tiretim tesisleri, arthane, su ve yem
deposu, giibre ve silaj gukuru Tarim
Il Mudiirligiiniin goriigii alinmak
suretiyle yapilabilir denilmekte ve
parsel biyiikligii=5000 m?, parsel
cephesi en az 25 metre, yapt yiiksek-
ligi=6.50, Emsal=0.05, en fazla ingaat
alan1=250 m?” yapilanma kosulu geti-
rilmistir. Tlgili yasa ve yonetmeliklere
gére hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmast
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.2 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 olcekli
2020 yili Cevre Diizeni Planin 6.2.4.3
maddesine uymamaktadir.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays
Bursa Biyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 45 say1li karart ile onay-
lanan Kayapa Beldesi 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planr’na 1/100.000 olcekli 2020 yili

Cevre Diizeni Plany, 1/25.000 6lgekli Batt
Planlama Bolgesi Nazim Imar Plani, 3194
saytlt Imar Kanunu ve ilgili yonetme-
liklerine, Jehircilik ilkeleri ve planlama
esaslarma aykir1 oldugundan 03.03.2008
giinii itiraz edilmigtir.

=! Bursa Sube

HASANAGA BELDESI
1/5.000 OLCEKLi NAZIM
IMAR PLANINA iTiIRAZ
ETTIK

Bursa Biiytiksehir Belediye Meclisinin
17.01.2008 giin ve 44 sayil karart ile onay-
lanan Hasanaga Beldesi 1/5.000 olgekli
Nazim Imar Plany, plan aski siiresi icinde
Subemizce incelenip degerlendirilmigtir.
1/5.000 6lcekli Hasanaga Beldesi Nazim
Imar Planinin yasal dayanagi, Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16.03.2006
tarih ve 177-1 sayili karari ile onaylanan
ve Aski Itirazlar1 Degerlendirilmesi ile
Bursa Biiytiksehir Belediye Meclisinin
13.07.2006 tarih ve 477 sayili karari ile
onaylanan 1/25.000 6lcekli Bat: Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planidir. 1/25.000
olgekli Bati Planlama Bolgesi Nazim Imar
Planinin iptaline yonelik Jubemiz ve Bursa
Barosunca agilan davalar halen siirmekte-
dir. Yarg siireci tamamlanmadan 1/5.000
oleekli Hasanaga Beldesi Nazim Imar
Planinin Bursa Biiyiiksehir Belediye Mec-
lisince onaylanmasi, Anayasada tanimlanan
hukukun tstiinliigi ilkesi ile bagdagma-
maktadir. [lgili mahkeme sonucu 1/25.000
olgekli Bati Bolgesi Nazim Imar Planinin
iptal edilmesi durumunda, 1/5.000 6l¢ekli
Hasanaga Belediyesi Nazim Imar Plani-
nin yasal dayanagi ortadan kalkacagindan,
planlarin yasallig1 tartismaya acilacaktir.

3194 sayili fmar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plans; “onayli halihazir
haritalar {izerine varsa kadastral durumu
islenmis olan, varsa bélge ve cevre diizeni
planlarina uygun olarak hazirlanan.........
olarak tanimlanmustir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plani ilke, esas ve kararlarina
aykir1 imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Tlgili yasa ve yonetmelikler uyarinca
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onaylanan 1/5.000 olcekli Hasanaga Bel-
desi Nazim Imar Planinin, Bayindirlik
ve Iskan Bakanligi tarafindan 19.01.1998
tarthinde onaylanan 1/100.000 olcekli
2020 y1li Cevre Diizeni Plan ilke, esas ve
kararlarina uygun olmasi gerekmektedir.
Hasanaga Beldesi 1/100.000 6lcekli 2020
yilt Cevre Diizeni Planinda tariflenen Bati
Planlama Bélgesi sinirlar1 dahilinde yer
almaktadir.
1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plani, plan hiikiimler;
6.1.1.4.7 maddesinde; “Tarimsal niteligi
korunacak alanlar ve 6zel mahsul alanlar
korunacaktr.”
60.1.1.4.10 maddesinde; “Noktasal olan
ya da organize olmayan, cevre tedbirleri
olugturulmayan sanayi alanlarinda kirletici
sanayiye izin verilmeyecek ve bu nitelikte
olanlar tasfiye edilecektir.”
0.1.1.4.13 maddesinde; “Planlama alaninda
bulunan belediyelerin noktasal sanayi
kararlar1 olusturmalar ile ilgili altyap:
ve cevresel sorunlar bulunmaktadir. Bu
sorunlart gidermek tarim, sanayi, konut
iligkilerini en 1y1 sekilde saglayabilmek icin
yeni bir sanayi ve kii¢iik sanayi planlamasi
yapilacaktir. Bu kapsamda planlama bol-
gesindeki ana hedef, 6neri sanayi ve kiigiik
sanayi'nin organize nitelikte olmasidir.”
Denilmektedir.
Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
17.01.2008 gtin ve 44 sayili karart ile onay-
lanan Hasanaga Beldesi 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Plan1 incelendiginde;
* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.4.7 - 6.1.1.4.10
- 6.1.1.4.13 maddelerinde belirtilen
kosullara uyulmamistir.
* 3194 sayth Imar Kanunun Plan Yapi-
mina Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin
18. maddesinde; “her 6lgekteki planlar
EK-2 de verilen lejant ve plan ¢izim
normlarina gore hazirlanir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 dlcekli
Nazim Imar Planin gosterimde 3194
sayili Imar Kanunun Plan Yapimina
Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin Ek-
2 lejantina uygun olmayan, tanimsiz,
higbir fonksiyon karar: iiretilmemis
alanlar tariflenmig, gosterim stan-
dartlarina uyulmamigtir.
* Bursa ve Cevresi l.derece deprem
bolgesidir. Onaylanan 1/5.000 6lgekli

Nazim Imar Planinda, fay hatlar1 ve
swvilagma potansiyelli alanlar gosteril-
memis, belirlenmemigtir.

* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda, Beldeye iliskin daha
onceki tarihlerde onaylan 1/5.000
6lcekli Nazam Imar Planlari ve 1/25.000
olcekli Bat1 Planlama Bolgesi Nazim
Imar Planinda belirtilen yol genis-
likleri ve kademelenmelerinde degi-
sikliklere gidilmigtir. Oysa bu tiir
degigikliklerin, 1/100.000 6lcekli 2020
yilt Cevre Diizeni Planinda belirtilen
1/25.000 6lgeginde ulagim ana plant
kararlar1 dogrultusunda hazirlanan
ulagim plani ¢ergevesinde yapilmast
gerekmektedir.

* 1/25.000 olcekli Bat1 Planlama
Bélgesi Nazim Imar Planinda éneri
konut alanlarinda tariflenen konut
yogunlugu 300 kisi/hektar olan bélge
icin, Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda 350 kisi/hektar yogun-
luk 6nerilmis, tst olcekli plan karar-
larinda belirtilen yogunluk kararlarina
uyulmamistir.

* 3194 sayili Imar Kanunun

Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmeliginin 16. maddesinde;
“hazirlanacak her élgekteki imar
planinin yapim ve degisikliklerinde
planlanan beldenin ve bolgenin sart-
lar1 1le gelecekteki gereksinimleri
g0z oniinde tutularak sosyal ve teknik
donat1 alanlarinda EK-1 deki tabloda
belirtilen asgari standartlara uyulur.”
denilmektedir. Onaylanan 1/5.000
6lcekli Nazim Imar Planinda Belde
niifusunun ihtiyaclarmni karsilayacak
teknik ve sosyal altyapt alan ayrilma-
migtir.

* Beldeye iligskin daha onceki
tarihlerde onaylanan Nazim Imar
Planlarinda tariflenen spor alani,
saglik tesisi, kiiltiirel tesis, ilk ve orta
ogretim alanlar1 ile yonetim merkezleri
gibi sosyo - killtiirel alanlar ile ¢ocuk
bahgesi, yesil alan, park alan1 gibi aktif
yesil alanlar; Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinda, kaldirilmig veya
alanlar1 azaltilmis, ilcede yagayan niifu-
sun ihtiyact olan sosyal donat1 alanlart
ayrilmamus, iist 6lgekli plan kararlarina
uyulmamustir.

* 3194 sayil Imar Kanunu ve ilgili
yonetmelikleri uyarinca plan, plan
lejant1 ve plan notlart bir biitindir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinda; depolama alani, soguk hava
deposu, kiiciik sanayi alani, mezarlik
alani, konut dis1 kentsel caligma alani
v.b. kullanimlar yer almazken, plan
lejantinda ve plan notlarinda bu kulla-
mimlara deginilmesi planin tutarligmnin
sorgulanmasina sebep olmaktadur.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda kentsel ¢aligma alan-
larinda tariflenen; yonetim merkezi,
belediye hizmet alani, merkezi is
alany, tali ig merkezleri, toptan ticaret
alanlari, pazarlama alanlari, depolama
alanlari, organize sanayi alanlarina
yonelik Plan Hiikiimlerinde hicbir
yapilagma kosulu tariflenmemistir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimleri 6.2.4.2.1
maddesinde; “tarimsal niteligi koruna-
cak alanlarda kadastral bir yola en az
25,00 metre cephesi bulunmak ve en az
5000 m? parsel bityiikliigti olusturmak
kaydiyla ifraz yapilacaktir.” Denilmek-
tedir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plant 5.1 maddesinde; “planda
gosterilen bir yoldan cephe almak,
parsel biiytikligii 20.000 m? olmak,
komsu parselden en az 10 metre yapi
yaklagma sinir1 koymak kaydiyla, temel
kazis1 gerektirmeyen sokiiliip takilabi-
lir cinsten olan ve parselin %10’undan
fazla alan kaplamamak kosulu ile tek
katli gegici yap: yapilabilir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
minimum parsel bityiikliigii 20.000 m?
olarak tariflenmis ve %10 nunu geg-
memek kaydiyla yap: yapilmasina izin
verilmigtir. Ancak parsel bityiiklugi-
niin artmast durumunda verilecek yapi
iznine sinirlama koymamasi, planin
uygulanmasinda zorluklara sebep
olacaktir. lgili yasa ve yonetmeliklere
gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmas:
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 6lcekli
2020 y1li Cevre Diizeni Planin 6.2.4.2.1

maddesine uymamaktadir.
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* 1/100.000 clgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikimler:
6.2.4.2.2. maddesinde; “konut dig1
yapilarda, DSI Bolge miidiirliigii, Koy
Hizmetleri Bolge Mudirligi, Tarim
[l Midiirligiiniin uygun goriisii alin-
mak kaydiyla, tarim, hayvanciltk amacli
yapilar yer alacaktir.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinin 5.1. maddesinde; “bu alan-
larin tarimsal faaliyetinin gerektirdigi
soguk hava deposu, depolama ve diger
yapilagmalarim zorunlulugunun Tarim
Il Midiirlagi’niin uygun goriisii ile
teyit edilmesi, tarimsal faaliyete ve
tiretimde bulunan birlik ya da koope-
ratiflerin talepleri ile depolama alanlar
yapilabilir” denilmektedir. Tlgili yasa ve
yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmasi zorunludur. Onaylanan
1/5.000 olgekli Nazim Imar Planmnimn
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.2 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 clgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimler1 6.2.4.2.4.
maddesinde; “tarim ve hayvancilik
amacl yapilacak alanlarda en fazla
emsal=0.10, insaat alan1=500 m?,
yiikseklik=6,50 metre — 2 kat” olarak
tarif edilmistir. Onaylanan 1/5.000
olcekli Nazim Imar Planinin 5.1 mad-
desinde; “planda gosterilen bir yoldan
cephe almak, parsel bityiikligii 20.000
m? olmak, komgu parselden en az 10
metre yapt yaklagsma sinir1 koymak
kayduyla, temel kazis1 gerektirmeyen
sokiiliip takilabilir cinsten olan ve
parselin %10’undan fazla alan kapla-
mamak kosulu ile tek katl gecici yapt
yapilabilir.” denilmektedir. Ilgili yasa
ve yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmas1 zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinim
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 ol¢ekli 2020 y1li Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.4 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 olcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, Plan Hitkiimleri 6.2.4.3

maddesinde diger tarim alanlar: tarif-
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lenmig ve konut yapilmas: durumunda;
“Emsal=0.05, ingaat alan1i=250 m?,
yiitkseklik=6,50 metre-2kat”, man-
dira —kiimes - ahir - agil - su ve yem
depolart — aricilik — hububat depolart
- su Uriinleri Giretim tesisleri — sera
v.b. tarimsal yapilar yapilmast duru-
munda; “5000 m¥den kiiciik parsel-
lerde E=0.10dan en fazla 500 m?yi
gecmemek kosuluyla, 5000 m*den
biiyiik parsellerde bu tiir yapilar
E=0.10 dan fazla olmamak kosuluyla
1/1.000 6lcekli uygulama imar plani
yapilmak suretiyle izin verilir”, un
- yem — fabrikalart v.b. entegre tesis
yapilast durumunda; “10.000 m? den
biiyiik parsel olmak koguluyla 1/1.000
olcekli uygulama imar plani ile E=0.10
olmak {izere yapilabilir.”, konserve
- salca tesisleri v.b. entegre tesislerin
yapilmasi durumunda; “50.000 m?
biiyiik parsel olmak koguluya E=0.25
yiikseklik=6.50 metre” olarak
yapilanma kosullar: tarif edilmistir.
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Plany, plan hitkiimleri 5.2 maddesinde
diger tarim alanlar1 tariflenmig ve “tek
bir konut ile ¢iftciye ait tarimsal islet-
menin ekonomik olarak yliriitiilmesini
saglamak icin gerekli boyut, hacim ve
vasifta; kiimes, ahir ve agil, depo,
soguk hava deposu, yemlik ve yem
hazirlama tesisleri, mandira, balik
tiretim tesisleri, arthane, su ve yem
deposu, giibre ve silaj gukuru Tarim
Il Mudiirligiiniin goriigii alinmak
suretiyle yapilabilir denilmekte ve
parsel biyiikligii=5000 m?, parsel
cephesi en az 25 metre, yapt yiiksek-
ligi=6.50, Emsal=0.05, en fazla ingaat
alan1=250 m?” yapilanma kosulu geti-
rilmistir. Tlgili yasa ve yonetmeliklere
gére hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmast
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.2 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 olcekli
2020 yili Cevre Diizeni Planin 6.2.4.3
maddesine uymamaktadir.

* Onaylanan 1/5.000 ¢l¢ekli Nazim
Imar Planinda tariflenen Orman
Alani sinirlari, 1/25.000 6lgekli Bati
Planlama Bolgesi Nazim Imar Plani ve
Beldeye iligkin daha 6nceki tarihlerde

onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Tmar
Planlarinda tariflenen Orman Alanlar:
ile uyusmamaktadir.
* Beldeye iligkin daha 6nceki tarihlerde
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Tmar
Planlarinda tariflenen Yap: Yasag:
Olan Alanlar, sanayi alani ve Organize
Sanayi Alani doniistiirilmistiir.
* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda su kaynaklarini koru-
maya yonelik olugturulmas: gereken
koruma kusaklar: tariflenmemistir.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays;
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 44 say1l karart ile onay-
lanan Hasanaga Beldesi 1/5.000 olgekli
Nazim Imar Plani'na 1/100.000 6lcekli
2020 yili Cevre Diizeni Plani, 1/25.000
olcekli Bat1 Planlama Bolgesi Nazim
Imar Plani, 3194 sayili Imar Kanunu ve
ilgili yonetmeliklerine, Sehircilik ilkeleri
ve planlama esaslarina aykir1 oldugundan
03.03.2008 giint itiraz edilmigtir.

=]
LI Bursa Sube

GURSU ILCESI 1/5.000
OLCEKLi NAZIM iIMAR
PLANINA iTIRAZ ETTIK

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 49 sayl karart ile onay-
lanan Giirsu Tlcesi 1/5.000 6lgekli Nazim
Imar Plany, Plan aski siiresi icinde Sube-
mizce Incelenip degerlendirilmistir.

1/5.000 olgekli Giirsu Tlgesi Nazim Imar
Planr’'nin yasal dayanagy, Bursa Bityiiksehir
Belediye Meclisinin 16.03.2006 tarih ve 177
sayli karar1 ile onaylanan ve Aski Itirazlar1
Degerlendirilmesi ile Bursa Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 13.07.2006 tarih ve 476
sayili karari ile onaylanan 1/25.000 6lcekli
Merkez Planlama Bolgesi Nazim Imar
Planidir. 1/25.000 6l¢ekli Merkez Plan-
lama Bolgesi Nazim Imar Planinin ipta-
line yonelik Subemiz ve Bursa Barosunca
actlan davalar halen siirmektedir. Yarg:
stireci tamamlanmadan 1/5.000 6lcekli
Giirsu Ilesi Nazim Imar Planimnmn Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisince onay-
lanmasi, Anayasada tanimlanan hukukun
tsttinligii ilkesi ile bagdagmamaktadir.
Ilgili mahkeme sonucu 1/25.000 olekli
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Merkez Bolgesi Nazim Imar Planinin
iptal edilmesi durumunda, 1/5.000 6lcekli
Giirsu [igesi Nazim Imar Planmin yasal
dayanag1 ortadan kalkacagindan, planlarin
yasallig1 tartigmaya acilacaktir.
3194 sayili Imar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plant; “onayl: halihazir
haritalar {izerine varsa kadastral durumu
iglenmig olan, varsa bolge ve cevre diizent
planlarina uygun olarak hazirlanan.........
olarak tanimlanmustir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plan1 ilke, esas ve kararlarina
aykirt imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Tigili yasa ve yonetmelikler uyarinca
onaylanan 1/5.000 lcekli Giirsu Tlgesi
Nazim Imar Planinin, Bayindirlik ve
Iskan Bakanlig: tarafindan 19.01.1998
tarihinde onaylanan 1/100.000 olcekli
2020 y1li Cevre Diizeni Plan ilke, esas ve
kararlarina uygun olmasi gerekmektedir.
Giirsu Beldesi 1/100.000 6lgekli 2020 y1lt
Cevre Diizeni Planinda tariflenen Merkez
Planlama Bolgesi sinirlari dahilinde yer
almaktadir.
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plan, plan hiikiimleri
6.1.1.5.4 maddesinde; “Bu planlama bol-
gesinde yogunluk artirimna gidilemez.
Sihhilestirme yapilmast esastir.”
6.1.1.5.8 maddesinde; “Giirsu — Kestel’de
bulunan sanayi alanlarinin meveut durumu
diginda genisletilmemesi esastir. Ayrica
tiim sanayi alanlari irdelenecektir.”
60.1.1.5.10 maddesinde; “Ova korunmasina
yonelik uygulama eylem plant hazirlana-
caktir.”
6.1.1.5.14 maddesinde; “Sosyal donat1
alanlarin arttiracak caligmalar yapila-
caktir.”
6.1.1.5.15 maddesinde; “Merkez planlama
alani icin 1/25.000 6lceginde ulagim ana
plan: kararlar1 dogrultusunda yeni ulagim
planlamast yapilacaktir.”
Denilmektedir.
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 gtin ve 49 say1l karart ile onay-
lanan Giirsu Ilgesi 1/5.000 6lgekli Nazim
Imar Plani incelendiginde;
* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.5.4 maddesinde
planlama bolgesinde yogunluk artir1-
mina gidilemeyecegi ve Sthhilestirme
yapitlmast gerektiginden bahse-

dilmekte, 1/25.000 6l¢ekli Merkez
Planlama Bélgesi Nazim Imar Plami
7.1 maddesinde “planlama alaninda
yer alacak yogunluklar, bu planda
onerilen briit yogunluklar1 agamaz.”
denilmektedir. Onaylanan 1/5.000
6lgekli Nazim Imar Planinda yogunluk
kararlarinda 1/25.000 6lcekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Imar Pla-
ninda belirtilen yogunluk kararlarina
uyulmamustir.
* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikimleri
6.1.1.5.10 maddesinde belirtilen ova
korunmasina yonelik uygulama eylem
plant hazirlanmadan onaylanmugtir.
* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimleri
6.1.1.5.15 maddesinde belirtilen
merkez planlama alani icin 1/25.000
olceginde ulagim ana plani kararlart
dogrultusunda yeni ulagim planlamasi
yapilmadan onaylanmistir.
* 1/25.000 6lcekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda Giirsu
Ilgesi genelinde tariflenen konut
yogunlugu 175 kisi/hektardir. Ancak
onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planinda ayn1 bolgeler icin 250 kisi/
hektar yogunluk karar1 getirilmistir.
Organize sanayi bélgesinin batisinda
1/25.000 ol¢ekli Merkez Planlama Bolgest
Nazim Imar Planinda 175 kisi/hektar
yogunluk degeri getirilen bolgeye ise,
onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planinda 200 kigi/hektar yogunluk karar
getirilmigtir.
1/25.000 6lgekli Merkez Planlama Bolgesi
Nazim Imar Planinda ayn1 yogunluk karar1
getirilen bélgelere, onaylanan 1/5.000
olgekli Nazim Imar planinda farkl yogun-
luk kararlar: getirilmigtir.
* 1/100.000 olcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikiimleri
6.1.1.5.14 maddesinde sosyal donati
alan1 artirnmina gidilmesinden soz
etmektedir. Tlgeye iligkin 25.10.1996
tarihinde onaylanan 1/5.000 6lcekli
Giirsu Nazim Imar Planinda tarifle-
nen spor alani, saghk tesisi, kiiltiirel
tesis, ilk ve orta 6gretim alanlari ile
yonetim merkezleri gibi sosyo — kiil-
tiirel alanlar, Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli

Nazim Imar Planinda, kaldirilmig veya

alanlar1 azaltilmig, ilcede yagayan niifu-
sun ihtiyaci olan sosyal donat1 alanlar
ayrilmamis, iist 6lgekli plan kararlarina
uyulmamugtir.

* Tlgeye iligkin 25.10.1996 tarihinde
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Giirsu
Nazim Imar Planinda tariflenen yesil
alan, park ve cocuk bahgesi alanlar,
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planinda, kaldirilmig veya alanlar1 azal-
tilmis, ilgede yasayan niifusun ihtiyact
olan aktif yesil alanlar ayrilmamistir.

* 1/25.000 olgekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda ve
Tceye iligkin 25.10.1996 tarihinde
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Giirsu
Nazim Imar Planinda tariflenen Kent
Merkezini kapsayan Kentsel Sit Alani,
Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim Tmar
Planinda islenmemuistir.

* Tlgeye iligkin 25.10.1996 tarihinde
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Giirsu
Nazim Imar Planinda Sanayi Alanlari
icinde tariflenen mesleki egitim tesisi,
yonetim merkezleri, belediye hizmet
alanlar, kiiltiirel tesis alani, cami alant,
yesil alanlar Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Planinda iglenmemistir.
* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda, Ilceye iligkin
25.10.1996 tarihinde onaylanan
1/5.000 6lgekli Giirsu Nazim Imar
Planinda ve 1/25.000 ¢lgekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Imar Pla-
ninda belirtilen yol genislikleri ve
kademelenmelerinde degisikliklere
gidilmistir. Oysa bu tiir degisiklikle-
rin, 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.5.15 maddesinde
belirtilen 1/25.000 6lceginde ulagim
ana plani kararlar1 dogrultusunda
hazirlanan ulagim plani cercevesinde
yaptlmast gerekmektedir.

* 3194 sayih Imar Kanunu ve ilgili
yonetmelikleri uyarinca plan, plan
lejant1 ve plan notlart bir biitiindiir.
Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim Tmar
Planinda; pazarlama alani, konut dist
kentsel caligma alani, kiigiik sanayi
alani, depolama alani, turizm tesis
alani, arkeolojik sit alan1 v.b. kulla-
mmlar yer almazken, plan lejantinda
ve plan notlarinda bu kullanimlara
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deginilmesi planin tutarliginin sor-
gulanmasina sebep olmaktadur.

* 1/100.000 clgekli 2020 yilr Cevre
Diizeni Plan, plan hitkiimleri 6.2.4.2.1
maddesinde; “tarimsal niteligi koruna-
cak alanlarda kadastral bir yola en az
25,00 metre cephesi bulunmak ve en az
5000 m? parsel biiyiikliigii olugturmak
kaydiyla ifraz yapilacaktir.” Denilmek-
tedir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plan: 5.1 maddesinde; “planda
gosterilen bir yoldan cephe almak,
parsel biyiikliigii 20.000 m? olmak,
komsu parselden en az 10 metre yap:
yaklagma sinir1 koymak kaydiyla, temel
kazis1 gerektirmeyen sokiiliip takilabi-
lir cinsten olan ve parselin %10 undan
fazla alan kaplamamak kogulu ile tek
katli gegici yap1 yapilabilir.” denil-
mektedir. Ilgili yasa ve yonetmelik-
lere gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmast
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim mar Planinin 5.1 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 ol¢ekli
2020 y1li Cevre Diizeni Planin 6.2.4.2.1
maddesine uymamaktadir.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
fmar Planinin 5.1 maddesinde
minimum parsel biyitikligi 20.000
m? olarak tariflenmig ve %10 nunu
gecmemek kaydiyla yapt yapilmasina
izin verilmigtir. Ancak parsel biiyiik-
liigtintin artmas1 durumunda verile-
cek yap1 iznine sinirlama koymamasi,
planin uygulanmasinda zorluklara
sebep olacaktir.

* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikiimleri
6.2.4.2.2. maddesinde; “konut dis1
yapilarda, DSI Bélge miidiirligii, Koy
Hizmetleri Bolge Midiirlugii, Tarim
Il Midiirliigiiniin uygun goriigii alin-
mak kaydiyla, tarim, hayvancilik amaclt
yapilar yer alacaktir.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinin 5.1. maddesinde; “bu alan-
larin tarimsal faaliyetinin gerektirdigi
soguk hava deposu, depolama ve diger
yapilagmalarim zorunlulugunun Tarim
Il Miidirligii'niin uygun goriisii ile
teyit edilmesi, tarimsal faaliyete ve
tiretimde bulunan birlik ya da koope-
ratiflerin talepleri ile depolama alanlari
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yapilabilir” denilmektedir. lgili yasa ve
yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmas1 zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinim
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 6lgekli 2020 yilt Cevre
Diizeni Planmn 6.2.4.2.2 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hiikiimleri 6.2.4.2.4.
maddesinde; “tarim ve hayvancilik
amacl yapilacak alanlarda en fazla
emsal=0.10, ingaat alan1=500 m?,
yiikseklik=6,50 metre — 2 kat” olarak
tarif edilmigtir. Onaylanan 1/5.000
6lgekli Nazim Imar Planinin 5.1 mad-
desinde; “planda gosterilen bir yoldan
cephe almak, parsel bityiikligii 20.000
m? olmak, komsu parselden en az 10
metre yapt yaklagsma sinir1 koymak
kayduyla, temel kazis1 gerektirmeyen
sokiiliip takilabilir cinsten olan ve
parselin %10’undan fazla alan kapla-
mamak kogulu ile tek katl gegici yapt
yapilabilir.” denilmektedir. lgili yasa
ve yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmast zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinim
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.4 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, Plan Hiikiimleri 6.2.4.3
maddesinde diger tarim alanlari tarif-
lenmis ve konut yapilmas: durumunda;
“Emsal=0.05, ingaat alan1=250 m?,
yiikseklik=6,50 metre-2kat”, man-
dira —kiimes - ahur - agil - su ve yem
depolart — aricilik — hububat depolart
- su {rtnleri tretim tesisleri — sera
v.b. tarimsal yapilar yapilmas: duru-
munda; “5000 m¥den kiigiik parsel-
lerde E=0.10’dan en fazla 500 m?'yi
gecmemek kosuluyla, 5000 m*'den
biiyiik parsellerde bu tiir yapilar
E=0.10 dan fazla olmamak koguluyla
1/1.000 6lgekli uygulama imar plani
yapilmak suretiyle izin verilir”, un
- yem - fabrikalar1 v.b. entegre tesis
yapilast durumunda; “10.000 m? den
biiyiik parsel olmak koguluyla 1/1.000

olcekli uygulama imar plani ile E=0.10
olmak iizere yapilabilir.”, konserve
- salca tesisleri v.b. entegre tesislerin
yapilmasi durumunda; “50.000 m?
biiyiik parsel olmak kosuluya E=0.25
yikseklik=6.50 metre” olarak
yapilanma kosullar: tarif edilmistir.
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Plany, plan hitkiimleri 5.2 maddesinde
diger tarim alanlari tariflenmig ve “tek
bir konut ile ¢iftgiye ait tarimsal iglet-
menin ekonomik olarak yiiriitiilmesini
saglamak i¢in gerekli boyut, hacim ve
vasifta; kiimes, ahir ve agil, depo,
soguk hava deposu, yemlik ve yem
hazirlama tesisleri, mandira, balik
tiretim tesisleri, arthane, su ve yem
deposu, giibre ve silaj cukuru Tarim
Il Mudiirligiiniin goriigii alinmak
suretiyle yapilabilir denilmekte ve
parsel biyiikligii=5000 m?, parsel
cephesi en az 25 metre, yapt yiiksek-
ligi=6.50, Emsal=0.05, en fazla ingaat
alan1=250 m?” yapilanma kosulu geti-
rilmistir. Tlgili yasa ve yonetmeliklere
gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmasi
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.2 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 olcekli
2020 yili Cevre Diizeni Planin 6.2.4.3
maddesine uymamaktadir.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda, plan sinirlari kapsa-
minda kalan; Adakdy, Hasankoy, igdir,
Kumlukalan, Agakdy ve Kazikli koyleri
icin higbir yapilagma kogulu tarif edil-
memistir. Oysa gerek 1/100.000 6l¢ekli
2020 y1l1 Cevre Diizeni Planinda,
gerekse 1/25.000 6lcekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Imar Pla-
ninda kirsal yerlesme alanlar ve kirsal
gelisme alanlarina yonelik yapilanma
kosullari tarif edilmigtir.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda, 6neri demiryolunun
her iki tarafindan 35 metre yap1 cekme
mesafesi uygulanacak denilmekte,
ancak plan {izerinde yap: ¢ekme
mesafesi gosterilmemis, demiryolu
gosterimi standartlara uygun olarak
gosterilmemigtir.

* Bursa ve Cevresi l.derece deprem
bolgesidir. Onaylanan 1/5.000 ol¢ekli
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Nazim Imar Planinda, fay hatlari ve
sivilagsma potansiyelli alanlar gosteril-
menmis, belirlenmemistir.
* 3194 sayili Imar Kanunun Plan
Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetme-
liginin 16. maddesinde; “hazirlanacak
her 6lgekteki imar planmnin yapim ve
degisikliklerinde planlanan beldenin
ve bolgenin sartlar1 ile gelecekteki
gereksinimleri goz oniinde tutularak
sosyal ve teknik donati alanlarinda
EK-1 deki tabloda belirtilen asgari
standartlara uyulur.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim Imar
Planinda Tlge niifusunun ihtiyaglarini
kargilayacak teknik ve sosyal altyap1
alant ayrilmamugtur.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays;
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 49 sayili karari ile
onaylanan Giirsu Ilgesi 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Plani’na 1/100.000 6l¢ekli
2020 yil: Cevre Diizeni Plani, 1/25.000
olcekli Merkez Planlama Bolgesi Nazim
Imar Plani, 3194 sayili Imar Kanunu ve
ilgili yonetmeliklerine, Sehircilik ilkeleri
ve planlama esaslarina aykirt oldugundan
03.03.2008 gini itiraz edilmistir.

EmE Bursa Sube

GORUKLE BELDESI
1/5.000 OLGEKLI NAZIM
IMAR PLANINA iTIRAZ
ETTIK

Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
17.01.2008 giin ve 48 sayili karari ile
onaylanan Goriikle Beldesi 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Plany, plan asks siiresi icinde
Subemizce incelenip degerlendirilmistir.
1/5.000 o6l¢ekli Goriikle Beldesi Nazim
Imar Planinin yasal dayanagi, Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16.03.2006
tarih ve 177-1 sayil karari ile onaylanan
ve Aski Itirazlar1 Degerlendirilmesi ile
Bursa Biiytiksehir Belediye Meclisinin
13.07.2006 tarih ve 477 sayil karari ile
onaylanan 1/25.000 ol¢ekli Bat1 Planlama
Bolgesi Nazim Imar Plamidir. 1/25.000
6lcekli Bat1 Planlama Bolgesi Nazim Imar

Planimin iptaline yonelik Jubemiz ve Bursa
Barosunca agilan davalar halen siirmekte-
dir. Yarg siireci tamamlanmadan 1/5.000
6lcekli Goriikle Beldesi Nazim Imar Pla-
ninin Bursa Biiyiiksehir Belediye Mecli-
since onaylanmasi, anayasada tanimlanan
hukukun tstnliigi ilkesi ile bagdasma-
maktadir. {lgili mahkeme sonucu 1/25.000
olgekli Bati Bolgesi Nazim Imar Planimnin
iptal edilmesi durumunda, 1/5.000 6l¢ekli
Géoriikle BelDESI Nazim Imar Planinin
yasal dayanag: ortadan kalkacagindan,
planlarin yasallig1 tartigmaya acilacaktir.
3194 sayilt Imar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plan; “onayli halihazir
haritalar izerine varsa kadastral durumu
islenmis olan, varsa bolge ve ¢evre diizeni
planlarina uygun olarak hazirlanan......... i
olarak tanimlanmugtir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plani ilke, esas ve kararlarina
aykirt imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Tlgili yasa ve yonetmelikler uyarinca
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Goriikle Beldest
Nazim Imar Planinin, Baymdirlik ve Iskan
Bakanlig: tarafindan 19.01.1998 tarihinde
onaylanan 1/100.000 6l¢ekli 2020 yilt Cevre
Diizeni Plant ilke, esas ve kararlarma uygun
olmas: gerekmektedir. Goriikle Beldesi
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Planinda tariflenen Bat: Planlama Bolgesi
sintrlart dahilinde yer almaktadir.
1/100.000 clgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plani, plan hiikiimler;

6.1.1.4.7 maddesinde; “Tarimsal niteligi
korunacak alanlar ve 6zel mahsul alanlar1
korunacaktir.”

6.1.1.4.9 maddesinde; “Bu planlama
bélgesinden gegen otoyolun karayolu ve
demiryolu giizergahlarinin istenmeyen
gelismelere neden olmamasi i¢in hazirla-
nacak uygulama projeleri 1/100.000 6lgekli
ulagim ana planmna aykiri olmama kogulu
ile ilgili kurum ve kurulug goriisleri dog-
rultusunda yonlendirilecektir.”

61.1.4.13 maddesinde; “Planlama alaninda
bulunan belediyelerin noktasal sanayi
kararlar1 olusgturmalari ile ilgili altyap:
ve cevresel sorunlar bulunmaktadir. Bu
sorunlart gidermek tarim, sanayi, konut
iligkilerini en 1yi gekilde saglayabilmek igin
yeni bir sanayi ve kiigiik sanayi planlamast
yapilacaktir. Bu kapsamda planlama bol-

gesindeki ana hedef, 6neri sanayi ve kiigiik
sanayi'nin organize nitelikte olmasidir.”
Denilmektedir.
Bursa Biiytiksehir Belediye Meclisinin
17.01.2008 giin ve 48 sayili karari ile
onaylanan Goriikle Beldesi 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Plani incelendiginde;
* 1/100.000 élgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimleri;6.1.1.4.7
maddesinde belirtilen Tarimsal nite-
ligi korunacak alanlarin ve 6zel mahsul
alanlarmin korunmast kararma uygun
olmadan; Toprak simifina gore ve halen
sulama yapilan ve sulama projesi olan
veya lizerinde yetisen tiriinler sebe-
biyle korunmas: gereken Tarimsal
niteligi korunacak alanlar onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar planinda
yerlesim alan1 olarak tariflenmistir.
* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda, plan sinirlari kapsa-
minda kalan; Irfaniye, Gokee, Bilyiik-
balikli, Konakl: koyleri i¢in hicbir
yapilagma kosulu tarif edilmemigtir.
Oysa gerek 1/100.000 6l¢ekli 2020
yilt Cevre Diizeni Planinda, gerekse
1/25.000 dlcekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda kirsal
yerlesme alanlari ve kirsal gelisme
alanlarina yonelik yapilanma kogullar
tarif edilmistir.
* 3194 sayili Imar Kanunun Plan Yapi-
mina Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin
18. maddesinde; “her 6lgekteki planlar
EK-2 de verilen lejant ve plan ¢izim
normlarina gore hazirlanir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planin gosterimde 3194
sayilt Imar Kanunun Plan Yapimina
Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin Ek-
2 lejantina uygun olmayan, tanimsiz,
hicbir fonksiyon karar: iiretilmemis
alanlar tariflenmig, diger tarim
alanlar1 gosterimde standartlara
uyulmamugtir.
* 16.03.2006 tarih ve 177 sayilt karari
ile onaylanan 1/25.000 6lcekli Bati
Bélgesi Nazim Imar Planinda tarim-
sal niteligi korunacak alan ve tagkin
alan1 olarak gosterilen bolgeye iligkin,
Bursa Biiyiiksehir Belediye Mecli-
sinin; 12.04.2007 tarih ve 219 karar
sayil 1/25.000 Olgekli Bat: Planlama
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Bolgesi Nazim Imar Plant degisikligi
onaylanmig ve bolge Konut digt kentsel
caligma alani olarak tariflenmistir. Bu
kararin iptaline yonelik Subemiz ve
Bursa Barosu tarafindan acilan dava-
lar halen siirmektedir. Yarg: siireci
tamamlanmadan 1/5.000 dl¢ekli
Goriikle Beldesi Nazim Imar Planda
ilgili bolgenin konut dig1 kentsel
caligma alani olarak Bursa Biiyiikse-
hir Belediye Meclisince onaylanmast,
anayasada tanimlanan hukukun Gistiin-
liig ilkesi ile bagdagmamaktadur. Tigili
mahkeme sonucu 1/25.000 6l¢ekli Batt
Bolgesi Nazim Imar Plami degisikligi-
nin iptal edilmesi durumunda, 1/5.000
olcekli Goriikle Beldesi Nazim Imar
Planda tariflenen ilgili bélgenin yasal
dayanag ortadan kalkacagindan, plan-
larin yasallig1 tartigmaya acilacaktir.

* Bursa ve Cevresi 1.derece deprem
bolgesidir. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinda, fay hatlar ve
sivilagma potansiyelli alanlar gosteril-
memis, belirlenmemigtir.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
[mar Planinda, Beldeye iliskin daha
onceki tarihlerde onaylan 1/5.000
olgekli Nazim Imar Planlari ve Semala-
rinda ve 1/25.000 6l¢ekli Bati Planlama
Bélgesi Nazim Imar Planinda belirtilen
yol genisliklerive kademelenmelerinde
degisikliklere gidilmigtir. Oysa bu tiir
degisikliklerin, 1/100.000 dlgekli 2020
yili Cevre Diizeni Planinda belirtilen
1/25.000 6lceginde ulagim ana plan
kararlar1 dogrultusunda hazirlanan
ulagim plani gergevesinde yapilmast
gerckmektedir.

* 1/25.000 6lcekli Bat1 Planlama Bol-
gesi Nazim Imar Planinda Goriikle
Beldesi genelinde tariflenen konut
yogunlugu 275 kisi/hektardir. Onay-
lanan 1/5.000 6lcekli Nazim Imar
Planinda aym bélgeler i¢in 350 kisi/
hektar yogunluk 6nerilmis, iist 6lcekli
plan kararlarinda belirtilen yogunluk
kararlarina uyulmamugtir.

* 3194 sayili Imar Kanunun

Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmeliginin 16. maddesinde;
“hazirlanacak her olgekteki imar
planinin yapim ve degisikliklerinde
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planlanan beldenin ve bélgenin sart-
lar1 ile gelecekteki gereksinimleri
g0z oniinde tutularak sosyal ve teknik
donat1 alanlarinda EK-1 deki tabloda
belirtilen asgari standartlara uyulur.”
denilmektedir. Onaylanan 1/5.000
6lcekli Nazim Imar Planinda Belde
niifusunun ihtiyaclarmni karsilayacak
teknik ve sosyal altyap: alani ayrilma-
magtir.

* Beldeye iliskin daha onceki
tarihlerde onaylanan Nazim Imar
Planlarinda tariflenen spor alani,
saglik tesisi, kiiltiirel tesis, ilk ve orta
ogretim alanlar1 ile yonetim merkezleri
gibi sosyo - kiiltiirel alanlar ile cocuk
bahgesi, yesil alan, park alani gibi aktif
yesil alanlar; Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Planinda, kaldirilmis veya
alanlar1 azaltilmis, ilcede yagayan niifu-
sun ihtiyaci olan sosyal donati alanlart
ayrilmamus, ist 6lgekli plan kararlarina
uyulmamustir.

* 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili
yonetmelikleri uyarinca plan, plan
lejant1 ve plan notlar1 bir biitiindiir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinda; depolama alani, Organize
Sanayi Bolgesi Alani, mezarhk alani-
,toptan ticaret alani, v.b. kullanimlar
yer almazken, plan lejantinda ve plan
notlarinda bu kullanimlara deginilmesi
planin tutarliginin sorgulanmasina
sebep olmaktadir.

¢ 1/100.000 6lgekli Cevre Diizeni Plan
Plan Hiikiimleri 6.1.1.4.9 maddesinde;
“bu planlama bélgesinden gegen oto-
yolun karayolu ve demiryolu giizergah-
larinin istenmeyen geligmelere neden
olmamasi i¢in hazirlanacak uygulama
projeleri 1/100.000 6l¢ekli ulagim
ana planina aykir1 olmama kogulu
ile ilgili kurum ve kurulug goriisleri
dogrultusunda yonlendirilecektir.
Bat1 planlama alan1 igin 1/25.000
olceginde ulagim ana plani kararlart
dogrultusunda yeni ulagim planlamasi
yapilmadan onaylanmistir. Onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planinda,
oneri demiryolunun her iki tarafindan
35 metre yap1 gekme mesafesi uygula-
nacak denilmekte, ancak plan tizerinde
yapt ¢cekme mesafesi gosterilmemis,

demiryolu gésterimi standartlara
uygun olarak gosterilmemigtir.

* Onaylanan 1/5.000 o6lcekli Nazim
Imar Planinda kentsel ¢aligma alan-
larinda tariflenen; yonetim merkezi,
belediye hizmet alani, merkezi ig
alany, tali i merkezleri, toptan ticaret
alanlari, pazarlama alanlari, depolama
alanlari, organize sanayi alanlarina
yonelik Plan Hitkiimlerinde higbir
yapilagma kosulu tariflenmemistir.

* 1/100.000 clgekli 2020 yilt Cevre
Diizeni Plan, plan hitkiimleri 6.2.4.2.1
maddesinde; “tarimsal niteligi koruna-
cak alanlarda kadastral bir yola en az
25,00 metre cephesi bulunmak ve en az
5000 m? parsel biiytikliigti olugturmak
kaydiyla ifraz yapilacaktir.” Denilmek-
tedir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plant 5.1 maddesinde; “planda
gosterilen bir yoldan cephe almak,
parsel biyiikligii 20.000 m? olmak,
komgu parselden en az 10 metre yap:
yaklagma sinir1 koymak kaydiyla, temel
kaz1s1 gerektirmeyen sokiiliip takilabi-
lir cinsten olan ve parselin %10’undan
fazla alan kaplamamak kosulu ile tek
katli gecici yap1 yapilabilir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
minimum parsel bityiikliigii 20.000 m?
olarak tariflenmis ve %10 nunu geg-
memek kaydiyla yap: yapilmasina izin
verilmigtir. Ancak parsel biyiiklugii-
niin artmasi durumunda verilecek yapt
iznine sinirlama koymamasi, planin
uygulanmasinda zorluklara sebep
olacaktir. Tlgili yasa ve yonetmeliklere
gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmasi
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 6lcekli
2020 y1li Cevre Diizeni Planin 6.2.4.2.1
maddesine uymamaktadir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimleri
6.2.4.2.2. maddesinde; “konut dist
yapilarda, DSI Bolge miidiirligii, Koy
Hizmetleri Bolge Mudiirligii, Tarim
Il Midiirliigiiniin uygun goriisii alin-
mak kayduyla, tarim, hayvancilik amaclt
yapilar yer alacaktir.” denilmektedir.
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Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planinin 5.1. maddesinde; “bu alan-
larin tarimsal faaliyetinin gerektirdigi
soguk hava deposu, depolama ve diger
yapilagmalarimn zorunlulugunun Tarim
Il Middiirlagi’'niin uygun goriisii ile
teyit edilmesi, tarimsal faaliyete ve
tiretimde bulunan birlik ya da koope-
ratiflerin talepleri ile depolama alanlar
yapilabilir” denilmektedir. flgili yasa ve
yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmast zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinim
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 6l¢ekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.2 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 ¢lcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimler1 6.2.4.2.4.
maddesinde; “tarim ve hayvancilik
amagli yapilacak alanlarda en fazla
emsal=0.10, insaat alan1=500 m?,
yiikseklik=6,50 metre — 2 kat” olarak
tarif edilmigtir. Onaylanan 1/5.000
6lcekli Nazim Imar Planinin 5.1 mad-
desinde; “planda gosterilen bir yoldan
cephe almak, parsel bityiikligii 20.000
m? olmak, komgu parselden en az 10
metre yapi yaklagsma sinir1 koymak
kaydiyla, temel kazis1 gerektirmeyen
sokiiliip takilabilir cinsten olan ve
parselin %10’undan fazla alan kapla-
mamak kosulu ile tek katl gegici yapi
yapilabilir.” denilmektedir. Ilgili yasa
ve yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmas1 zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planmin
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 ol¢ekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.4 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yilt Cevre
Diizeni Plani, Plan Hiikiimleri 6.2.4.3
maddesinde diger tarim alanlar: tarif-
lenmis ve konut yapilmas: durumunda;
“Emsal=0.05, ingaat alan1=250
m?, yiikseklik=6,50 metre-2kat”,
mandira —kiimes - ahir - agil - su
ve yem depolar1 — arcilik — hububat
depolar1 - su Giriinleri iretim tesisleri
- sera v.b. tarimsal yapilar yapilmasi

durumunda; “5000 m? den kii¢iik
parsellerde E=0.10"dan en fazla 500
m? yi gegmemek kosuluyla, 5000 m?
den biiylik parsellerde bu tiir yapilar
E=0.10 dan fazla olmamak koguluyla
1/1.000 6lgekli uygulama imar plan
yapilmak suretiyle izin verilir”, un
- yem - fabrikalar1 v.b. entegre tesis
yapilast durumunda; “10.000 m? den
biiyiik parsel olmak koguluyla 1/1.000
olcekli uygulama imar plani ile E=0.10
olmak iizere yapilabilir.”, konserve
- salca tesisleri v.b. entegre tesislerin
yapilmasi durumunda; “50.000 m?
biiyiik parsel olmak koguluya E=0.25
yiikseklik=6.50 metre” olarak
yapilanma kogullar: tarif edilmistir.
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Plany, plan hitkiimleri 5.2 maddesinde
diger tarim alanlari tariflenmig ve “tek
bir konut ile ¢iftciye ait tarimsal islet-
menin ekonomik olarak yiiriitiilmesini
saglamak i¢in gerekli boyut, hacim ve
vasifta; kiimes, ahir ve agil, depo,
soguk hava deposu, yemlik ve yem
hazirlama tesisleri, mandira, balik
tiretim tesisleri, arthane, su ve yem
deposu, giibre ve silaj ukuru Tarim
Il Mudiirliigiiniin goriigii alinmak
suretiyle yapilabilir denilmekte ve
parsel biyiikligii=5000 m?, parsel
cephesi en az 25 metre, yapt yiiksek-
1igi=6.50, Emsal=0.05, en fazla ingaat
alan1=250 m?” yap1lanma kogulu geti-
rilmistir. Tlgili yasa ve yonetmeliklere
gére hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmasi
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.2 maddesinde
tariflenen kogullar, 1/100.000 6lcekli
2020 y1l: Cevre Diizeni Planin 6.2.4.3
maddesine uymamaktadir.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 48 sayili karari ile
onaylanan Goriikle Beldesi 1/5.000 ol¢ekli
Nazim Imar Planr’na 1/100.000 6lgekli
2020 y1li Cevre Diizeni Plani, 1/25.000
olcekli Bati Planlama Bolgesi Nazim
Imar Plani, 3194 sayih Imar Kanunu ve
ilgili yonetmeliklerine, Sehircilik ilkeleri
ve planlama esaslarina aykirt oldugundan
03.03.2008 giinii itiraz edilmistir.

[EE)
Emd Bursa Sube

GOLYAZI BELDESI
1/5.000 OLGEKLI NAZIM
IMAR PLANINA ITiRAZ

ETTIK

Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
17.01.2008 giin ve 43 sayili karari ile
onaylanan Golyazi Beldesi 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Plany, plan aski siiresi icinde
Subemizce incelenip degerlendirilmistir.
1/5.000 6l¢ekli Golyaz: Beldesi Nazam Imar
Planinin yasal dayanag, Bursa Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 16.03.2006 giin ve 177-
1 sayili karart ile onaylanan ve aski itirazlari
degerlendirilmesi ile Bursa Biiyiikgehir
Belediye Meclisinin 13.07.2006 giin ve
477 sayil karari ile onaylanan 1/25.000
6lgekli Bat1 Planlama Bolgesi Nazim Imar
Planidir. 1/25.000 6lgekli Bati Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinin iptaline
yonelik Subemiz ve Bursa Barosu tara-
findan agilan davalar halen stirmektedir.
Yarg: siireci tamamlanmadan 1/5.000
6lgekli Golyaz: Beldesi Nazim Imar Pla-
ninin Bursa Biiyiiksehir Belediye Mecli-
since onaylanmasi, Anayasada tanimlanan
hukukun tstiinliigi ilkesi ile bagdagma-
maktadir. [lgili mahkeme sonucu 1/25.000
olgekli Bati Bolgesi Nazim Imar Planmin
iptal edilmesi durumunda, 1/5.000 6l¢ekli
Géolyazi Beldesi Nazim Imar Planinin yasal
dayanag: ortadan kalkacagindan, planin
yasallig1 tartigmaya acilacaktir.

3194 sayili Imar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plans; “onayl halihazir
haritalar {izerine varsa kadastral durumu
islenmis olan, varsa bélge ve cevre diizeni
planlarina uygun olarak hazirlanan......... ?
olarak tanimlanmustir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plani ilke, esas ve kararlarina
aykir1 imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Tlgili yasa ve yonetmelikler uyarinca
onaylanan 1/5.000 6lgekli Gélyazi Beldesi
Nazim Imar Planinin, Bayindirlik ve Iskan
Bakanlig: tarafindan 19.01.1998 tarihinde
onaylanan 1/100.000 6l¢ekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plant ilke, esas ve kararlarina uygun
olmast gerekmektedir. Golyazi Beldesi
1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre Diizeni
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Planinda tariflenen Bat1 Planlama Bolgesi
sinurlart dahilinde yer almaktadir.
1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plany, plan hitkiimler;
6.1.1.4.3 maddesinde; “Bolge icinde
Bursa Iline hizmet edecek rekreasyon
alanlar1 Uluabat Go6lu gevresinde olug-
turulacaktir.”
6.1.1.4.5 maddesinde; “Golyaz1 yerlesi-
minin tarihi ve dogal degerleri korunacak,
onerilen rekreasyon alanlarinin koruma
kararlar1 desteklenecektir.”
Denilmektedir.
Bursa Biiyliksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 43 sayili karari ile
onaylanan Goélyazi Beldesi 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Plan1 incelendiginde;
* 1/100.000 olcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikiimler:
6.1.1.4.3. maddesinde belirtilen Bursa
iline hizmet edecek rekreasyon alanlar
olusturulmamustir.
* 1/100.000 clcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hiikiimleri 6.1.1.4.5
maddesinde belirtilen Gélyaz: yerle-
siminin tarihi ve dogal degerlerini,
rekreasyon alanlarint koruma kararlart
tretilmemistir.
* Bayindirlik ve Iskan Bakanliginca
onaylanan Kyt Kenar Cizgisi, Onay-
lanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planina iglenmemistir. Ayrica meveut
yerlesiminin bulundugu alanin, onayh
kiy1 kenar ¢izgisi olmadigindan dolayt
Bayindirlik ve Iskan Bakanliginca
1/1.000 6lgekli Koruma Amacl fmar
Plani iptal edilmistir.
* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda O.P.A alani olarak
gosterilen Baliket Barmagi 3621 sayil
Kiyt Kanunu ve ilgili Yonetmelikler
geregince yapilmasi gereken iglemler
yapilmadan plana iglenmistir.
* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda “Ekolojik Etkilenme
Alan1” olarak belirtilen bolgede
17.05.2005 giin ve 25818 sayili ile
onaylanan “Sulak Alanlar Koruma
Yonetmeliginin” 20. maddesine gére
yapilagma izni verilmemesi gerekir-
ken, yapilagma izni verilmistir.
* Cevre ve Orman Bakanligi, Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel
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Midirlagiince 20.06.2006 tarihinde
onaylanan Uluabat G6li Koruma
Bélgelerinde tanimlanan sinirlar,
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinda gosterilmemistir.
* 3194 sayih Imar Kanunu ve ilgili
yonetmelikleri uyarinca plan, plan
lejant1 ve plan notlar1 bir biitiindiir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
[mar Planinda;turizm tesis alanlar,
diger tarim alanlari, agaclandirilacak
alanlar, mera alanlari, su toplama hav-
zalar1 ve ramsar alani, plan lejantinda
ve plan notlarinda bu kullanimlara
deginilmesi planin tutarliginin sor-
gulanmasina sebep olmaktadur.
* 3194 sayih Imar Kanunun Plan Yapi-
mina Ait Esaslara Dair yénetmeliginin
18. maddesinde; “her dlgekteki planlar
EK-2 de verilen lejant ve ¢izim norm-
larina gére hazirlanir.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planinda Ozel Proje Alan1 (O.P.A)
tariflenmistir. Tlgili yonetmelikte
belirtilen EK-2 tablosunda O.P.A
kullanimi yer almamaktadir.
* 3194 sayil Imar Kanunun
Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmeliginin 16. maddesinde;
“hazirlanacak her olgekteki imar
planinin yapim ve degisikliklerinde
planlanan beldenin ve bélgenin sart-
lar1 1le gelecekteki gereksinimleri
goz oniinde tutularak sosyal ve teknik
donat1 alanlarinda EK-1 deki tabloda
belirtilen asgari standartlara uyulur.”
denilmektedir. Onaylanan 1/5.000
6leekli Nazim Imar Planinda Belde
niifusunun ihtiyaglarin1 kargilayacak
teknik ve sosyal altyap1 alani ayrilma-
migtir.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 43 sayili karar ile
onaylanan Golyazi Beldesi 1/5.000 olcekli
Nazim Imar Plant’'na 1/100.000 6l¢ekli
2020 yili Cevre Diizeni Plani, 1/25.000
olcekli Bati Planlama Bolgesi Nazim
Imar Plani, 3194 sayih Imar Kanunu ve
ilgili yonetmeliklerine, Sehircilik ilkeleri
ve planlama esaslarina aykir1 oldugundan
03.03.2008 giini itiraz edilmigtir.

[EE)
Bmd Bursa Sube

CALI BELDESI 1/5.000
OLGEKLI NAZIM iIMAR
PLANINA ITIRAZ ETTIK

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 47 sayili karart ile onayla-
nan Cali Beldesi1/5.000 l¢ekli Nazim Imar
Plani, Plan aski siiresi i¢inde Subemizce
Incelenip degerlendirilmistir.

1/5.000 6lcekli Cali Beldesi Nazim Imar
Planr’'nin yasal dayanagy, Bursa Bityiiksehir
Belediye Meclisinin 16.03.2006 tarih ve 177
sayili karar1 ile onaylanan ve Aski Itirazlar1
Degerlendirilmesi ile Bursa Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 13.07.2006 tarih ve 476
sayili karari ile onaylanan 1/25.000 olcekli
Merkez Planlama Bolgesi Nazim Imar
Planidir. 1/25.000 6l¢ekli Merkez Plan-
lama Bolgesi Nazim Imar Planinim ipta-
line yonelik Subemiz ve Bursa Barosunca
actlan davalar halen siirmektedir. Yarg:
stireci tamamlanmadan 1/5.000 6lcekli
Cali Beldesi Nazim Imar Planinin Bursa
Biiyliksehir Belediye Meclisince onay-
lanmasi, anayasada tanimlanan hukukun
tstiinliigii ilkesi ile bagdagmamaktadir.
Ilgili mahkeme sonucu 1/25.000 olgekli
Merkez Bolgesi Nazim Imar Planinin
iptal edilmesi durumunda, 1/5.000 6lgekli
Cali Beldesi Nazim Imar Planmin yasal
dayanag1 ortadan kalkacagindan, planlarin
yasallig1 tartigmaya agilacaktir.

3194 sayili fmar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plans; “onayl halihazir
haritalar {izerine varsa kadastral durumu
islenmis olan, varsa bolge ve ¢evre diizeni
planlarina uygun olarak hazirlanan.........
olarak tanimlanmustir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plant ilke, esas ve kararlarina
aykir1 imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Tlgili yasa ve yonetmelikler uyarmnca
onaylanan 1/5.000 6lgekli Cali Beldesi
Nazim Imar Planinin, Bayindirlik ve Iskan
Bakanlig: tarafindan 19.01.1998 tarihinde
onaylanan 1/100.000 6l¢ekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 ilke, esas ve kararlarina
uygun olmasi gerekmektedir. Cali Beldesi
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Planinda tariflenen Merkez Planlama Bol-
gesi sinirlar1 dahilinde yer almaktadir.
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1/100.000 o6lgekli 2020 yihi Cevre Diizeni
Plany, plan hiikiimlert;
6.1.1.5.4 maddesinde; “Bu planlama bol-
gesinde yogunluk artirimina gidilemez,
sthhilestirme yapilmas: esastir.”
6.1.1.5.10 maddesinde; “Ova korunmasina
yonelik uygulama eylem plan1 hazirlana-
caktir.”
6.1.1.5.14 maddesinde; “Sosyal Donat1
alanlarini attiracak caligmalar yapilacak-
tir.”
6.1.1.5.15 maddesinde; “Merkez planlama
alant i¢in 1/25.000 6lgeginde Ulagim Ana
Plani kararlart dogrultusunda yeni ulagim
planlamast yapilacaktir.”
Denilmektedir.
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 47 say1l karari ile onay-
lanan Cali Beldesi 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Plani incelendiginde;
* 1/100.000 olcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.5.4 maddesinde
planlama bolgesinde yogunluk artir1-
mina gidilemeyecegi ve Sthhilestirme
yapilmas: gerektiginden bahse-
dilmekte, 1/25.000 élcekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Imar Plani
7.1 maddesinde “planlama alaninda
yer alacak yogunluklar, bu planda
onerilen briit yogunluklar: agamaz.”
denilmektedir. Onaylanan 1/5.000
6lgekli Nazim Imar Planinda yogunluk
kararlarinda 1/25.000 dlgekli Merkez
Planlama Bélgesi Nazim Imar Pla-
ninda belirtilen yogunluk kararlarina
uyulmamustir.
* 1/100.000 clgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikimler:
6.1.1.5.10 maddesinde belirtilen ova
korunmasina yonelik uygulama eylem
plant hazirlanmadan onaylanmugtir.
* 1/100.000 olcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikiimler:
6.1.1.5.15 maddesinde belirtilen
merkez planlama alani i¢in 1/25.000
ol¢eginde ulagim ana plani kararlar
dogrultusunda yeni ulagim planlamast
yaptlmadan onaylanmistir.
* 1/25.000 olgekli Merkez Planlama
Bélgesi Nazim Imar Planinda Cali Bel-
desi genelinde Meskun Konut Alan-
larinda tariflenen konut yogunlugu
275 kisi/hektardir. Ancak onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planinda

ayn1 bélgeler icin 300 kisi/hektar
yogunluk karar1 getirilmis, tist 6lcekli
planlarda belirtilen yogunluk kararla-
rina uyulmamgtir.

* 1/25.000 olgekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda Cali
Beldesi genelinde Geligme Alanlart
Konut Alanlarinda tariflenen konut
yogunlugu 100 kigi/hektardir. Ancak
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinda ayn1 bolgeler icin 200 kigi/
hektar yogunluk karar1 getirilmis, tist
olcekli planlarda belirtilen yogunluk
kararlarina uyulmamugtir.

* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimleri
6.1.1.5.14 maddesinde sosyal donat1
alani artirimina gidilmesinden soz
etmektedir. Beldeye iligkin daha 6nceki
tarihlerde onaylanan 1/5.000 6lgekli
Cali Revizyon Nazim Imar Planinda
tariflenen spor alani, saglik tesisi,
kiiltiirel tesis, ilk ve orta 6gretim alan-
lar1 ile yonetim merkezleri gibi sosyo
— kiltiirel alanlar, Onaylanan 1/5.000
6lcekli Nazim Imar Planinda, kaldiril-
mis veya alanlari azaltilmig, Belde de
yagayan niifusun ihtiyact olan sosyal
donat1 alanlart ayrilmamus, tst olcekli
plan kararlarina uyulmamugtir.

* Beldeye iliskin daha 6nceki tarihlerde
onaylanan 1/5.000 6lcekli Cali Revizyon
Nazim Imar Planinda tariflenen yesil
alan, park ve cocuk bahgesi alanlari,
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planinda, kaldirilmis veya alanlari azal-
tilmug, ilcede yagayan niifusun ihtiyaci
olan aktif yesil alanlar ayrilmamustir.
* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
[mar Planinda, Beldeye iliskin daha
onceki tarihlerde onaylanan 1/5.000
olgekli Cali Revizyon Nazim Imar
Planinda ve 1/25.000 6lgekli Merkez
Planlama Bélgesi Nazim Imar Pla-
ninda belirtilen yol genislikleri ve
kademelenmelerinde degisikliklere
gidilmistir. Oysa bu tir degisiklikle-
rin, 1/100.000 clgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani 6.1.1.5.15 maddesinde
belirtilen 1/25.000 6lgeginde ulasim
ana plani kararlar1 dogrultusunda
hazirlanan ulagim plani cercevesinde
yapilmast gerekmektedir.

* 3194 sayih Imar Kanunu ve ilgili

yonetmelikleri uyarinca plan, plan
lejant1 ve plan notlar1 bir biitiindiir.
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planinda; pazarlama alani, konut digt
kentsel ¢aligma alani, depolama alani,
turizm tesis alani, demiryolu v.b. kul-
lanimlar yer almazken, plan lejantinda
ve plan notlarinda bu kullanimlara
deginilmesi planin tutarliginin sor-
gulanmasina sebep olmaktadir.

* Bursa ve Cevresi l.derece deprem
bolgesidir. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinda, fay hatlar1 ve
swvilagma potansiyelli alanlar gosteril-
memis, belirlenmemistir.

* 3194 sayili Imar Kanunun Plan
Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetme-
liginin 16. maddesinde; “hazirlanacak
her dlgekteki imar planmnin yapim ve
degisikliklerinde planlanan beldenin
ve bolgenin sartlari ile gelecekteki
gereksinimleri goz oniinde tutularak
sosyal ve teknik donati alanlarinda
EK-1 deki tabloda belirtilen asgari
standartlara uyulur.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinda {lge niifusunun ihtiyaglarim
karstlayacak teknik ve sosyal altyap:
alani ayrilmamugtir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hiikiimleri 6.2.4.2.1
maddesinde; “tarimsal niteligi koruna-
cak alanlarda kadastral bir yola en az
25,00 metre cephesi bulunmak ve en az
5000 m? parsel bityiikliigii olugturmak
kaydiyla ifraz yapilacaktir.” Denilmek-
tedir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plani 5.1 maddesinde; “planda
gosterilen bir yoldan cephe almak,
parsel biyiikligii 20.000 m? olmak,
komsu parselden en az 10 metre yap:
yaklagma sinir1 koymak kaydiyla, temel
kazisigerektirmeyen sokiiliip takilabi-
lir cinsten olan ve parselin %10’undan
fazla alan kaplamamak kogulu ile tek
katli gecici yap1 yapilabilir.” denil-
mektedir. Ilgili yasa ve yonetmelik-
lere gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmas:
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 6lcekli
2020 y1li Cevre Diizeni Planin 6.2.4.2.1

maddesine uymamaktadir.
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* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinin 5.1 maddesinde
minimum parsel buytikligi 20.000
m? olarak tariflenmis ve %10 nunu
gecmemek kaydiyla yap: yapilmasina
1zin verilmigtir. Ancak parsel biiyiik-
ligiintin artmast durumunda verile-
cek yapi iznine sinirlama koymamasi,
planin uygulanmasinda zorluklara
sebep olacaktir.

* 1/100.000 olcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimleri
6.2.4.2.2. maddesinde; “konut dis1
yapilarda, DSI Bolge miidiirliigii, Koy
Hizmetleri Bolge Midiirligii, Tarim
Il Midiirliginiin uygun goriisii alin-
mak kayduyla, tarim, hayvancilik amacli
yapilar yer alacaktir.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim Imar
Planinin 5.1. maddesinde; “bu alan-
larin tarimsal faaliyetinin gerektirdigi
soguk hava deposu, depolama ve diger
yapilagmalarim zorunlulugunun Tarim
Il Mudiirligi’niin uygun goriisii ile
teyit edilmesi, tarimsal faaliyete ve
tiretimde bulunan birlik ya da koope-
ratiflerin talepleri ile depolama alanlar
yapilabilir” denilmektedir. [lgili yasa ve
yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmast zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinm
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 6l¢ekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.2 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 clgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimleri 6.2.4.2.4.
maddesinde; “tarim ve hayvancilik
amaglt yapilacak alanlarda en fazla
emsal=0.10, insaat alan1=500 m?,
yiikseklik=6,50 metre — 2 kat” olarak
tarif edilmistir. Onaylanan 1/5.000
6lcekli Nazim Imar Planinin 5.1 mad-
desinde; “planda gosterilen bir yoldan
cephe almak, parsel bityiikligii 20.000
m? olmak, komgu parselden en az 10
metre yapt yaklagma sinir1 koymak
kaydiyla, temel kazis1 gerektirmeyen
sokiilip takilabilir cinsten olan ve
parselin %10’undan fazla alan kapla-
mamak kosulu ile tek kath gegici yap:
yapilabilir.” denilmektedir. Ilgili yasa

ve yonetmeliklere gore hazirlanan imar
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planlarmin ¢evre diizeni planlarina
uygun olmast zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinim
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 olgekli 2020 yilr Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.4 maddesine
uymamaktadir.
* 3194 saytl Imar Kanunun Plan Yapi-
mina Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin
18. maddesinde; “her 6lgekteki planlar
EK-2 de verilen lejant ve plan ¢izim
normlarina gore hazirlanir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Planin gosterimde 3194
sayili Imar Kanunun Plan Yapimina
Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin Ek-
2 lejantina uygun olmayan, tanimsiz,
hicbir fonksiyon karari iiretilmemis
alanlar tariflenmis, yol gosterimlerinde
standartlara uyulmamustir.
* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda, Beldeye iligkin daha
onceki tarihlerde onaylanan 1/5.000
6leekli Cali Revizyon Nazim Imar
Planinda ve 1/25.000 6lgekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Imar Pla-
ninda belirtilen sanayi alanlart sinirla-
rinda degisikliklere gidilmis, alaninda
artig meydana gelmistir.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays;
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 47 sayili karar ile
onaylanan Cali Beldesi 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Plani’na 1/100.000 6lcekli
2020 yili Cevre Diizeni Plani, 1/25.000
olcekli Merkez Planlama Bolgesi Nazim
Imar Plani, 3194 sayih Imar Kanunu ve
ilgili yonetmeliklerine, Sehircilik ilkeler
ve planlama esaslarina aykirt oldugundan
03.03.2008 giint itiraz edilmigtir.

I: Bursa Sube

AKCALAR BELDESI
1/5.000 OLCEKLi NAZIM
IMAR PLANINA iTIRAZ
ETTIK

Bursa Biyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 46 sayili karari ile

onaylanan Akgalar Beldesi 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Plany, Plan aska siresi iginde

Subemizce incelenip degerlendirilmistir.
1/5.000 6lgekli Akcalar Beldesi Nazim Imar
Plant’nin yasal dayanag, Bursa Biiytiksehir
Belediye Meclisinin 16.03.2006 tarih ve 177
sayil karar1 ile onaylanan ve Aski Itirazlar1
Degerlendirilmesi ile Bursa Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 13.07.2006 tarih ve
477 sayil karari ile onaylanan 1/25.000
olgekli Bat: Planlama Bolgesi Nazim Imar
Planidir. 1/25.000 6lgekli Bati Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinin iptaline
yonelik Subemiz ve Bursa Barosunca
actlan davalar halen siirmektedir. Yargi
stireci tamamlanmadan 1/5.000 élcekli
Akcalar Beldesi Nazim Imar Planimin
Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisince
onaylanmasi, Anayasada tanimlanan
hukukun tstiinligi ilkest ile bagdagma-
maktadir. [lgili mahkeme sonucu 1/25.000
olgekli Bati Bolgesi Nazim Imar Planmin
iptal edilmesi durumunda, 1/5.000 6lgekli
Akcalar Beldesi Nazim Imar Planinin yasal
dayanagi ortadan kalkacagindan, planlarin
yasallig1 tartigmaya acilacaktir.

3194 sayili Imar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plani; “onayli halihazir
haritalar {izerine varsa kadastral durumu
islenmis olan, varsa bélge ve cevre diizeni
planlarina uygun olarak hazirlanan.........
olarak tanimlanmustir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plant ilke, esas ve kararlarina
aykir1 imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Tlgili yasa ve yonetmelikler uyarinca
onaylanan 1/5.000 olcekli Akcalar Beldesi
Nazim Imar Planiin, Bayindirlik ve Iskan
Bakanlig: tarafindan 19.01.1998 tarihinde
onaylanan 1/100.000 6l¢ekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plant ilke, esas ve kararlarina uygun
olmas1 gerekmektedir. Akcalar Beldesi
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Planinda tariflenen Bat1 Planlama Bolgesi
sinirlart dahilinde yer almaktadir.
1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plan, plan hiikiimleri;

6.1.1.4.3 maddesinde; “Bélge icinde Bur-
sa’ya hizmet edecek rekreasyon alanlari
Uluabat Golii cevresinde olusturulacak-
tir.”

6.1.1.4.4 maddesinde; “Uluabat G6li’niin
DSI Genel Miidiirliigii tarafindan belirle-
necek koruma kugaklarinda, bu plan
hitkéimlerinin 5.12.11 ve 6.1.f. maddeleri
gecerlidir.”
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6.1.1.4.7 maddesinde; “Tarimsal niteligi
korunacak alanlar ve 6zel mahsul alanlari
korunacaktir.”
6.1.1.4.9 maddesinde; “Bu planlama
bolgesinden gecen otoyolu, karayolu ve
demiryolu giizergahlarinin istenmeyen
gelismelere neden olmamasi i¢in, hazirla-
nacak uygulama projeleri 1/100.000 6l¢ekli
Ulagim Ana Planina aykiri olmamak kogulu
ile 1lgili kurum ve kurulug goriisleri dog-
rultusunda yonlendirilecektir.”
Denilmektedir.
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve sayilt karar1 ile onayla-
nan Akcalar Beldesi 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plan1 incelendiginde;
* 1/100.000 clgekli 2020 yilt Cevre
Diizeni Planinimn 6.1.1.4.3. - 6.1.1.4.4
- 6.1.1.4.7 - 6.1.1.4.9 maddelerine
uyulmamustir.
* 1/25.000 ol¢ekli Bat: Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda Akgalar
Beldesi icin tariflenen konut yogun-
lugu kararlarina uyulmamugtir.
* 3194 sayili Imar Kanunun Plan Yapi-
minaAit Esaslara Dair Yonetmeliginin
18. maddesinde; “her dlgekteki planlar
EK-2 de verilen lejant ve plan ¢izim
normlarina gore hazirlanir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 dlcekli
Nazim Imar Planin gosterimde 3194
sayilt Imar Kanunun Plan Yapimina
Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin Ek-
2 lejantina uygun olmayan, tanimsiz,
hicbir fonksiyon karar: iiretilmemis
alanlar tariflenmistir.
* Bursa ve Cevresi l.derece deprem
bolgesidir. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinda, fay hatlar ve
sivilagsma potansiyelli alanlar gosteril-
memis, belirlenmemigtir.
* 3194 sayili Imar Kanunun Plan
Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetme-
liginin 16. maddesinde; “hazirlanacak
her 6lgekteki imar planmnin yapim ve
degisikliklerinde planlanan beldenin
ve bolgenin sartlari ile gelecekteki
gereksinimleri goz oniinde tutularak
sosyal ve teknik donati alanlarinda
EK-1 deki tabloda belirtilen asgari
standartlara uyulur.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda Belde niifusunun ihti-

yaglarini kargilayacak teknik ve sosyal
altyapt alan1 ayrilmamugtur.

* Onaylanan 1/5.000 o6l¢ekli Nazim
Imar Planinda, Beldeye iligkin daha
onceki tarihlerde onaylanan 1/5.000
6lcekli Nazim Imar Planinda ve 1/
25.000 dlcekli Bat1 Planlama Bolgesi
Nazim Imar Planinda belirtilen yol
geniglikleri ve kademelenmelerinde
degisikliklere gidilmigtir. Oysa bu tiir
degisikliklerin, 1/100.000 6l¢ekli 2020
yilt Cevre Diizeni Planinda belirtilen
1/25.000 dlceginde ulagim ana plani
kararlar1 dogrultusunda hazirlanan
ulagim plani cercevesinde yapilmasi
gerekmektedir.

* Beldeye iliskin daha 6nceki tarthinde
onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planinda tariflenen spor alani, saghk
tesisi, kiiltiirel tesis, ilk ve orta ogre-
tim alanlart ile yénetim merkezleri gibi
sosyo — kiiltiirel alanlar, Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Planinda,
kaldirilmig veya alanlari azaltilmis,
Beldede yagayan niifusun ihtiyaci olan
sosyal donat1 alanlar1 ayrilmamigtir.

* Beldeye iliskin daha 6nceki tarihinde
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinda tariflenen yesil alan, park ve
cocuk bahcesi alanlari, rekreasyon
alanlar1, Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinda, kaldirilmig
veya alanlar1 azaltilmig, Beldede yaga-
yan niifusun ihtiyaci olan aktif yesil
alanlar ayrilmamistir.

¢ 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimleri 6.2.4.2.1
maddesinde; “tarimsal niteligi koruna-
cak alanlarda kadastral bir yola en az
25,00 metre cephesi bulunmak ve en az
5000 m? parsel bitytikligti olugturmak
kaydiyla ifraz yapilacaktir.” Denilmek-
tedir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plant 5.1 maddesinde; “planda
gosterilen bir yoldan cephe almak,
parsel biyiikligi 20.000 m? olmak,
komsu parselden en az 10 metre yap1
yaklagma sinir1 koymak kaydiyla, temel
kazis1 gerektirmeyen sokiiliip takilabi-
lir cinsten olan ve parselin %10’undan
fazla alan kaplamamak kogulu ile tek
katli gecici yap1 yapilabilir.” denil-
mektedir. [lgili yasa ve yonetmelik-

lere gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmasi
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 olcekli
2020 y1li Cevre Diizeni Planin 6.2.4.2.1
maddesine uymamaktadir.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinin 5.1 maddesinde
minimum parsel biyiiklagi 20.000
m? olarak tariflenmis ve %10 nunu
gecmemek kaydiyla yapt yapilmasina
izin verilmigtir. Ancak parsel biiyiik-
liigtiniin artmast durumunda verile-
cek yapi1 iznine sinirlama koymamast,
planin uygulanmasinda zorluklara
sebep olacaktir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimleri
6.2.4.2.2. maddesinde; “konut dist
yapilarda, DSI Bolge miidiirliigii, Koy
Hizmetleri Bolge Mudiirligii, Tarim
Il Miidiirliigiiniin uygun goriisii alin-
mak kayduyla, tarim, hayvancilik amaclt
yapilar yer alacaktir.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinin 5.1. maddesinde; “bu alan-
larin tarimsal faaliyetinin gerektirdigi
soguk hava deposu, depolama ve diger
yapilagmalarin zorunlulugunun Tarim
Il Midiirligi’niin uygun goriisii ile
teyit edilmesi, tarimsal faaliyete ve
tiretimde bulunan birlik ya da koope-
ratiflerin talepleri ile depolama alanlari
yapilabilir” denilmektedir. lgili yasa ve
yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarmin cevre diizeni planlarina
uygun olmas1 zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planmin
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 olcekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.2 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 élgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hitkiimleri 6.2.4.2.4.
maddesinde; “tarim ve hayvancilik
amagli yapilacak alanlarda en fazla
emsal=0.10, insaat alan1=500 m?,
yiikseklik=6,50 metre — 2 kat” olarak
tarif edilmistir. Onaylanan 1/5.000
6lgekli Nazim Tmar Planinin 5.1 mad-
desinde; “planda gosterilen bir yoldan
cephe almak, parsel biiyiikliigii 20.000
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m? olmak, komgu parselden en az 10
metre yap1 yaklagsma sinir1 koymak
kaydiyla, temel kazis1 gerektirmeyen
sokiiliip takilabilir cinsten olan ve
parselin %10’undan fazla alan kapla-
mamak kosulu ile tek katl gegici yapi
yapilabilir.” denilmektedir. Ilgili yasa
ve yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmasi zorunludur. Onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planmin
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 ol¢ekli 2020 y1li Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.4 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yil Cevre
Diizeni Plani, Plan Hiikiimleri 6.2.4.3
maddesinde diger tarim alanlar: tarif-
lenmig ve konut yapilmas: durumunda;
“Emsal=0.05, ingaat alan1=250
m?, yiikseklik=6,50 metre-2kat”,
mandira —kiimes - ahir - agil - su
ve yem depolar1 — aricilik — hububat
depolar1 - su Giriinleri tiretim tesisleri
- sera v.b. tarimsal yapilar yapilmasi
durumunda; “5000 m? den kiigiik
parsellerde E=0.10"dan en fazla 500
m? yi ge¢memek kosuluyla, 5000 m?
den biiyiik parsellerde bu tiir yapilar
E=0.10 dan fazla olmamak kosuluyla
1/1.000 6lgekli uygulama imar plan
yapilmak suretiyle izin verilir”, un
- yem - fabrikalar1 v.b. entegre tesis
yapilast durumunda; “10.000 m?
den biiyiik parsel olmak koguluyla
1/1.000 6lgekli uygulama imar plan
ile E=0.10 olmak iizere yapilabilir.”,
konserve — salga tesisleri v.b. entegre
tesislerin yapilmasi durumunda;
“50.000 m? biiyiik parsel olmak kogu-
luya E=0.25 yiikseklik=6.50 metre”
olarak yapilanma kogullar: tarif
edilmistir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Plany, planhiikiimleri 5.2
maddesinde diger tarim alanlar: tarif-
lenmisg ve “tek bir konut ile ¢iftciye ait
tarimsal igletmenin ekonomik olarak
yiriitiilmesini saglamak i¢in gerekli
boyut, hacim ve vasifta; kiimes, ahir ve
agil, depo, soguk hava deposu, yemlik
ve yem hazirlama tesisleri, mandira,
balik iiretim tesisleri, arthane, su ve
yem deposu, giibre ve silaj cukuru
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Tarm 1l Miidiirliiginiin goriigii alin-
mak suretiyle yapilabilir denilmekte
ve parsel bityiikliigii=5000 m?, parsel
cephesi en az 25 metre, yapt yiiksek-
1igi=6.50, Emsal=0.05, en fazla ingaat
alan1=250 m?” yap1lanma kogulu geti-
rilmigtir. Tlgili yasa ve yonetmeliklere
gére hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmast
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.2 maddesinde
tariflenen kogullar, 1/100.000 6l¢ekli
2020 y1l: Cevre Diizeni Planin 6.2.4.3
maddesine uymamaktadir.

* Onaylanan 1/5.000 o6l¢ekli Nazim
Imar Planinda; Akcalar Beldesi icin
tariflenen Meskun Konut Alani siniri,
1/25.000 6lcekli Bati Planlama Bol-
gesi Nazim Imar Planinda tariflenen
Meskun Konut Alan1 sinurt ile ortiig-
memektedir.

* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda, plan sinirlart kap-
saminda kalan; Bagkdy, Catalagil,
Karacaoba koyleri i¢in hicbir yapi-
lagma kogulu tarif edilmemistir. Oysa
gerek 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planinda, gerekse 1/25.000
olcekli Bat1 Planlama Bolgesi Nazim
[mar Planinda kirsal yerlegme alanlari
ve kirsal gelisme alanlarina yonelik
yapilanma kosullari tarif edilmistir.

* 1/25.000 olcekli Bat1 Planlama Bol-
gesi Nazim Imar Planinda, Uluabat
Golii gevresinde yer alan bolgesel park
alani, onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim
[mar Planinda Rekreasyon Alani olarak
gosterilmis, st 6lcekli plan kararlarina
uyulmamustir.

* Bayindirlik ve Iskan Bakanli: tara-
findan onaylanan Kiy1 Kenar Cizgisi,
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
Planina iglenmemistir.

* 1/25.000 olcekli Bat1 Planlama Bol-
gesi Nazim Imar Planinda tariflenen
Sanayi Alani, Onaylanan 1/5.000
6lekli Nazim Imar Planinda O.S.B.
alani olarak iglenmis, tst 6lcekli plan
kararlarina uyulmamugtir.

* 1/25.000 olcekli Bat1 Planlama Bol-
gesi Nazim Imar Planinda tariflenen
Kii¢iik Sanayi Alan1 sinirlari ile onay-
lanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar Pla-

ninda tariflenen Kiiciik Sanayi Alani
sinirlart ortismemekte, st 6lcekli
plan kararlarina uyulmamaktadur.

Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays;
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 46 sayili karari ile
onaylanan Akgalar Beldesi 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Plani’'na 1/100.000 6l¢ekli
2020 yilt Cevre Diizeni Plani, 1/25.000
olcekli Bat: Planlama Bélges: Nazim
Imar Plani, 3194 sayili Imar Kanunu ve
ilgili yonetmeliklerine, Sehircilik ilkeler
ve planlama esaslarina aykir1 oldugundan
03.03.2008 giint itiraz edilmigtir.

=! Bursa Sube

KESTEL ILGESI 1/5.000
OLGEKLI NAZIM IMAR
PLANINA iTIRAZ ETTIK

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 50 say1l karart ile onay-
lanan Kestel Tlcesi 1/5.000 6lgekli Nazim
Imar Plany, Plan aski siiresi icinde Sube-
mizce Incelenip degerlendirilmistir.
1/5.000 6lgekli Kestel Ilgesi Nazim Imar
Planr’'nin yasal dayanagi, Bursa Biyiiksehir
Belediye Meclisinin 16.03.2006 tarih ve 177
sayth karari ile onaylanan ve Aski Itirazlar1
Degerlendirilmesi ile Bursa Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 13.07.2006 tarih ve 476
sayih karari ile onaylanan 1/25.000 6lcekli
Merkez Planlama Bolgesi Nazim Imar
Planidir. 1/25.000 6lcekli Merkez Plan-
lama Bolgesi Nazim Imar Planinim ipta-
line yonelik Subemiz ve Bursa Barosunca
actlan davalar halen stirmektedir. Yargi
slireci tamamlanmadan 1/5.000 6lcekli
Kestel Ilgesi Nazim Imar Planmin Bursa
Biiyliksehir Belediye Meclisince onay-
lanmasi, Anayasada tanimlanan hukukun
astinligi ilkesi ile bagdagmamaktadir.
ligili mahkeme sonucu 1/25.000 olgekli
Merkez Bolgesi Nazim Imar Planinin
iptal edilmesi durumunda, 1/5.000 6l¢ekli
Kestel Ilcesi Nazim Imar Planinin yasal
dayanagi ortadan kalkacagindan, planlarin
yasallig1 tartigmaya acilacaktir.

3194 sayih Imar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plani; “onaylt halihazir
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haritalar {izerine varsa kadastral durumu
islenmis olan, varsa bolge ve gevre diizeni
planlarina uygun olarak hazirlanan.........
olarak tanimlanmugtir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plani ilke, esas ve kararlarina
aykirt imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Tlgili yasa ve yonetmelikler uyarinca
onaylanan 1/5.000 olcekli Kestel Ilgesi
Nazim Imar Planinin, Bayindirlik ve Iskan
Bakanlig: tarafindan 19.01.1998 tarihinde
onaylanan 1/100.000 6l¢ekli 2020 yil Cevre
Diizeni Plan: ilke, esas ve kararlarina
uygun olmas1 gerekmektedir. Kestel flgesi
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Planinda tariflenen Merkez Planlama Bol-
gesi sinurlart dahilinde yer almaktadr.
1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plany, plan hitkiimleri
6.1.1.5.4 maddesinde; “Bu planlama bol-
gesinde yogunluk artirimina gidilemez.
Sihhilestirme yapilmast esastir.”
6.1.1.5.8 maddesinde; “Giirsu — Kestel’de
bulunan sanayi alanlarinin meveut durumu
diginda genisletilmemesi esastir. Ayrica
tiim sanayi alanlar1 irdelenecektir.”
60.1.1.5.10 maddesinde; “Ova korunmasina
yonelik uygulama eylem plant hazirlana-
caktir.”
6.1.1.5.14 maddesinde; “Sosyal donat1
alanlarini arttiracak ¢aligmalar yapila-
caktir.”
6.1.1.5.15 maddesinde; “Merkez planlama
alant icin 1/25.000 6lceginde ulagim ana
plani kararlar1 dogrultusunda yeni ulagim
planlamas: yapilacaktir.”
Denilmektedir.
Bursa Biiyiliksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 50 say1li karart ile onay-
lanan Kestel Ilgesi 1/5.000 olgekli Nazim
Imar Plani incelendiginde;
* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.5.4 maddesinde
planlama bolgesinde yogunluk artiri-
mina gidilemeyecegi ve Sthhilestirme
yaptlmasi gerektiginden bahse-
dilmekte, 1/25.000 6lgekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Tmar Plani
7.1 maddesinde “planlama alaninda
yer alacak yogunluklar, bu planda
onerilen briit yogunluklar: agamaz.”
denilmektedir. Onaylanan 1/5.000
6lgekli Nazim Imar Planinda yogunluk
kararlarinda 1/25.000 olcekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Imar Pla-

ninda belirtilen yogunluk kararlarina
uyulmamistir.

* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimleri
6.1.1.5.10 maddesinde belirtilen ova
korunmasina yonelik uygulama eylem
plant hazirlanmadan onaylanmugtir.

* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimler:
6.1.1.5.15 maddesinde belirtilen
merkez planlama alani icin 1/25.000
olceginde ulagim ana plan: kararlar
dogrultusunda yeni ulagim planlamas:
yaptlmadan onaylanmustir.

* 1/25.000 olgekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda Kestel
fiesi genelinde tariflenen meskun
konut yogunlugu 275 kigi/hektardir.
Ancak onaylanan 1/5.000 o6l¢ekli
Nazim Imar Planinda ayni bolgeler
icin 300 kisi/hektar yogunluk karart
getirilmis, st 6lcekli plan kararlarina
uyulmamustir.

* 3194 sayih Imar Kanunun Plan Yapi-
mina Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin
18. maddesinde; “her élcekteki planlar
EK-2 de verilen lejant ve plan cizim
normlarma gore hazirlanir.” denil-
mektedir. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planin gosterimde 3194
sayili Imar Kanunun Plan Yapimina
Ait Esaslara Dair Yonetmeliginin Ek-
2 lejantina uygun olmayan, tanimsiz,
hi¢bir fonksiyon karar1 iiretilmemis
alanlar tariflenmistir.

* Bursa ve Cevresi l.derece deprem
bolgesidir. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinda, fay hatlar1 ve
sivilagma potansiyelli alanlar gosteril-
memig, belirlenmemistir.

* 3194 sayili Imar Kanunun

Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmeliginin 16. maddesinde;
“hazirlanacak her olgekteki imar
planinin yapim ve degisikliklerinde
planlanan beldenin ve bolgenin sart-
lar1 ile gelecekteki gereksinimleri
goz oniinde tutularak sosyal ve teknik
donat1 alanlarinda EK-1 deki tabloda
belirtilen asgari standartlara uyulur.”
denilmektedir. Onaylanan 1/5.000
olgekli Nazim Imar Planinda flge niifu-
sunun ihtiyaglarini kargilayacak teknik
ve sosyal altyap1 alan1 ayrilmamistir.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda, Tlgeye iligkin daha
onceki tarihlerde onaylanan 1/5.000
olgekli Kestel Revizyon Nazim Imar
Planinda ve 1/25.000 6lgekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Imar Pla-
ninda belirtilen yol genislikleri ve
kademelenmelerinde degisikliklere
gidilmigtir. Oysa bu tiir degisiklikle-
rin, 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.5.15 maddesinde
belirtilen 1/25.000 6lceginde ulagim
ana plani kararlar1 dogrultusunda
hazirlanan ulagim plani cergevesinde
yapilmast gerekmektedir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimleri
6.1.1.5.14 maddesinde sosyal donatt
alan1 artirnmina gidilmesinden s6z
etmektedir. Tlgeye iligkin daha 6nceki
tarthinde onaylanan 1/5.000 6lgekli
Kestel Revizyon Nazim Imar Planinda
tariflenen spor alan, saglik tesisi, kiil-
tiirel tesis, ilk ve orta 6gretim alanlar
ile yonetim merkezleri gibi sosyo — kiil-
tiirel alanlar, Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Planinda, kaldirilmig veya
alanlar1 azaltilmig, ilgede yagayan niifu-
sun ihtiyact olan sosyal donat1 alanlar
ayrilmams, iist 6l¢ekli plan kararlarina
uyulmamugtir.

* Tlgeye iligkin daha onceki tarihinde
onaylanan 1/5.000 6lgekli Kestel Reviz-
yon Nazim Imar Planinda tariflenen
yesil alan, park ve cocuk bahgesi alan-
lar1, rekreasyon alanlari, Onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planinda,
kaldirilmis veya alanlari azaltilmis,
ilcede yasayan niifusun ihtiyaci olan
aktif yesil alanlar ayrilmamistir.

* 1/25.000 olgekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda gos-
terilen dogal sit alanlari, Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Plania
islenmemistir.

* 1/25.000 olgekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda goste-
rilen sivilagma potansiyeli yiiksek alan-
lar, Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planina iglenmemistir.

* 1/100.000 élgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan, plan hitkiimleri 6.2.4.2.1
maddesinde; “tarimsal niteligi koruna-
cak alanlarda kadastral bir yola en az
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25,00 metre cephesi bulunmak ve en az
5000 m? parsel biiytikligii olusturmak
kaydiyla ifraz yapilacaktir.” Denilmek-
tedir. Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plan1 5.1 maddesinde; “planda
gosterilen bir yoldan cephe almak,
parsel bityiikligii 20.000 m? olmak,
komsu parselden en az 10 metre yap1
yaklagma sinir1 koymak kayduyla, temel
kazis1 gerektirmeyen sokiiliip takilabi-
lir cinsten olan ve parselin %10’undan
fazla alan kaplamamak kosulu ile tek
katl1 gegici yapr yapilabilir.” denil-
mektedir. Ilgili yasa ve yonetmelik-
lere gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmast
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.1 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 6l¢ekli
2020 y1hi Cevre Diizeni Planin 6.2.4.2.1
maddesine uymamaktadir.

* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinin 5.1 maddesinde
minimum parsel biyiikligi 20.000
m? olarak tariflenmis ve %10 nunu
gecmemek kaydiyla yap: yapilmasina
izin verilmigtir. Ancak parsel biiyiik-
ligtiniin artmas1 durumunda verile-
cek yapi iznine sinirlama koymamasi,
planin uygulanmasinda zorluklara
sebep olacaktir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, plan hikimler:
6.2.4.2.2. maddesinde; “konut dig1
yapilarda, DSI Bolge miidiirliigii, Koy
Hizmetleri Bolge Mudirligi, Tarim
[l Midiirligiiniin uygun goriisii alin-
mak kaydiyla, tarim, hayvancilik amaclt
yapilar yer alacaktir.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Planinin 5.1. maddesinde; “bu alan-
larin tarimsal faaliyetinin gerektirdigi
soguk hava deposu, depolama ve diger
yapilagmalarimn zorunlulugunun Tarim
Il Middiirligi’niin uygun goriisii ile
teyit edilmesi, tarimsal faaliyete ve
tiretimde bulunan birlik ya da koope-
ratiflerin talepleri ile depolama alanlar
yapilabilir” denilmektedir. [lgili yasa ve
yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmas1 zorunludur. Onaylanan
1/5.000 lgekli Nazim Imar Planmin
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
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1/100.000 o6l¢ekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.2 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plany, plan hiikiimleri 6.2.4.2.4.
maddesinde; “tarim ve hayvancilik
amagli yapilacak alanlarda en fazla
emsal=0.10, ingaat alan1=500 m?,
yiikseklik=06,50 metre — 2 kat” olarak
tarif edilmistir. Onaylanan 1/5.000
6lgekli Nazim Imar Planinin 5.1 mad-
desinde; “planda gosterilen bir yoldan
cephe almak, parsel biyiiklagii 20.000
m? olmak, komsu parselden en az 10
metre yapt yaklagma sinir1 koymak
kaydiyla, temel kazis1 gerektirmeyen
sokiiliip takilabilir cinsten olan ve
parselin %10’undan fazla alan kapla-
mamak kosulu ile tek katl gegici yapt
yapilabilir.” denilmektedir. Tlgili yasa
ve yonetmeliklere gore hazirlanan imar
planlarinin cevre diizeni planlarina
uygun olmas1 zorunludur. Onaylanan
1/5.000 dlgekli Nazim Imar Planinin
5.1 maddesinde tariflenen kosullar,
1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Planin 6.2.4.2.4 maddesine
uymamaktadir.

* 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plani, Plan Hitkiimleri 6.2.4.3
maddesinde diger tarim alanlari tarif-
lenmis ve konut yapilmast durumunda;
“Emsal=0.05, ingaat alani=250
m?, yiikseklik=6,50 metre-2kat”,
mandira —kiimes - ahir - agil - su
ve yem depolar1 — aricilik — hububat
depolar1 - su tiriinleri iiretim tesisleri
— sera v.b. tarimsal yapilar yapilmasi
durumunda; “5000 m? den kiigiik
parsellerde E=0.10"dan en fazla 500
m? yi gegmemek kosuluyla, 5000 m?
den biiyiik parsellerde bu tiir yapilar
E=0.10 dan fazla olmamak koguluyla
1/1.000 6lgekli uygulama imar plani
yapilmak suretiyle izin verilir”, un
- yem - fabrikalart v.b. entegre tesis
yapilast durumunda; “10.000 m? den
biiyiik parsel olmak koguluyla 1/1.000
olcekli uygulama imar plani ile E=0.10
olmak iizere yapilabilir.”, konserve
- salca tesisleri v.b. entegre tesislerin
yapilmast durumunda; “50.000 m?
biiyiik parsel olmak koguluya E=0.25
yiikseklik=6.50 metre” olarak

yapilanma kogullar: tarif edilmistir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar
Plany, plan hitkiimleri 5.2 maddesinde
diger tarim alanlari tariflenmig ve “tek
bir konut ile ¢iftciye ait tarimsal islet-
menin ekonomik olarak yliriitiilmesini
saglamak i¢in gerekli boyut, hacim ve
vasifta; kiimes, ahir ve agil, depo,
soguk hava deposu, yemlik ve yem
hazirlama tesisleri, mandira, balik
tiretim tesisleri, arthane, su ve yem
deposu, giibre ve silaj ukuru Tarim
Il Midiirliigiiniin goriigii alinmak
suretiyle yapilabilir denilmekte ve
parsel biiytikligii=5000 m?, parsel
cephesi en az 25 metre, yap1 yiksek-
1ig1=6.50, Emsal=0.05, en fazla ingaat
alan1=250 m?” yapilanma kogulu geti-
rilmistir. Tlgili yasa ve yonetmeliklere
gore hazirlanan imar planlarinin
cevre diizeni planlarina uygun olmasi
zorunludur. Onaylanan 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Planinin 5.2 maddesinde
tariflenen kosullar, 1/100.000 o6lcekli
2020 yil: Cevre Diizeni Planin 6.2.4.3
maddesine uymamaktadir.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays;
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
17.01.2008 giin ve 50 sayili karari ile
onaylanan Kestel Tlcesi 1/5.000 6lgekli
Nazim Imar Plani’na 1/100.000 6lgekli
2020 yili Cevre Diizeni Plani, 1/25.000
olcekli Merkez Planlama Bolgesi Nazim
Imar Plani, 3194 sayili Imar Kanunu ve
ilgili yonetmeliklerine, Sehircilik ilkeleri
ve planlama esaslarina aykir1 oldugundan
03.03.2008 giint itiraz edilmigtir.

=]
LI Bursa Sube

EMEK BELEDIYESI
1/5.000 OLCEKLIi NAZIM
IMAR PLANINA ITIRAZ
ETTIK

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
14.02.2008 giin ve 96 say1l karart ile onay-
lanan Emek Belediyesi 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Plany, Plan aska siresi i¢inde
Subemizce Incelenip degerlendirilmistir.
1/5.000 dl¢ekli Emek Belediyesi Nazim
Imar Plani’nin yasal dayanagi, Bursa
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Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16.03.2006
tarih ve 177 sayili karar1 ile onaylanan ve
Askitirazlari Degerlendirilmesi ile Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 13.07.2006
tarih ve 476 sayih karari ile onaylanan 1/
25.000 olgekli Merkez Planlama Bolgesi
Nazim Imar Planidir. 1/25.000 6lgekli
Merkez Planlama Bolgesi Nazim Imar
Planinin iptaline yonelik Subemiz ve Bursa
Barosunca agilan davalar halen siirmekte-
dir. Yarg siireci tamamlanmadan 1/5.000
olcekli Emek Belediyesi Nazim Imar Plani-
nin Bursa Bityiiksehir Belediye Meclisince
onaylanmast, Anayasada tanimlanan huku-
kun iistiinligi ilkest ile bagdagmamakta-
dr. Tlgili mahkeme sonucu 1/25.000 6l¢ekli
Merkez Bolgesi Nazim Imar Planinmn iptal
edilmesi durumunda, 1/5.000 6lgekli Emek
Belediyesi Nazim Imar Planinin yasal
dayanag ortadan kalkacagindan, planlarin
yasallig1 tartigmaya acilacaktir.

3194 sayili Imar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plant; “onayli halihazir
haritalar {izerine varsa kadastral durumu
iglenmig olan, varsa bolge ve cevre diizeni
planlarina uygun olarak hazirlanan......... i
olarak tanimlanmistir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plan1 ilke, esas ve kararlarina
aykirt imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Tlgili yasa ve yonetmelikler uyarinca
onaylanan 1/5.000 6lcekli Emek Beledi-
yesi Nazim Imar Planinin, Bayindirlik
ve Iskan Bakanlig1 tarafindan 19.01.1998
tarihinde onaylanan 1/100.000 olcekli
2020 y1li Cevre Diizeni Plan ilke, esas ve
kararlarina uygun olmasi gerekmektedir.
Emek Belediyesi 1/100.000 6lgekli 2020 yilt
Cevre Diizeni Planinda tariflenen Merkez
Planlama Bolgesi sinirlart dahilinde yer
almaktadir.

1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plan, plan hiikiimleri,

6.1.1.5.4 maddesinde; “bu planlama bol-
gesinde yogunluk artirimina gidilemez.
Sihhilestirme yapilmast esastir.”
6.1.1.5.13 maddesinde; “Merkez Planlama
Alani yerlegiminin sagliklagtiriimas: ama-
ciylayesil kugaklar ve alanlar olusturulmasi
hedeflenmektedir.”

6.1.1.5.14 maddesinde; “sosyal donati alan-
larint arttiracak calismalar yapilacaktir.”
6.1.1.5.15 maddesinde; “merkez planlama

alani icin 1/25.000 olceginde ulagim ana
plani kararlar1 dogrultusunda yeni ulagim
planlamast yapilacaktir.”
Denilmektedir.
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
14.02.2008 giin ve 96 say1li karart ile onay-
lanan Emek Belediyesi 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Plan1 incelendiginde;
* 1/100.000 olgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.5.4 maddesinde
planlama bélgesinde yogunluk artiri-
mina gidilemeyecegi ve Sthhilestirme
yaptlmas1 gerektiginden bahse-
dilmekte, 1/25.000 6l¢ekli Merkez
Planlama Bélgesi Nazim Imar Plami
7.1 maddesinde “planlama alaninda
yer alacak yogunluklar, bu planda
onerilen briit yogunluklar1 agamaz.”
denilmektedir. Onaylanan 1/5.000
6lcekli Nazim Imar Plani yogunluk
kararlarinda 1/25.000 6lcekli Merkez
Planlama Bolgesi Nazim Imar Pla-
ninda belirtilen yogunluk kararlarin
tizerine ¢ikilmig, 1/100.000 olgekli
2020 yili Cevre Diizeni Plan: kararla-
rina uyulmamgtir.
* 1/5.000 6lgekli Nazim Imar Plans; 1/
100.000 6l¢ekli 2020 yili Cevre Diizeni
Plany, plan hitkiimleri 6.1.1.5.15 mad-
desinde belirtilen merkez planlama
alan1 i¢in 1/25.000 6lgeginde ulagim
ana plan1 kararlar1 dogrultusunda
yeni ulagim planlamas: yapilmadan
onaylanmustir.
* 1/25.000 olcekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda Emek
Belediyesi genelinde tariflenen konut
yogunlugu 275 kigi/hektardir. Ancak
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim Tmar
Planinda ayn1 bélgeler icin 300 - 350
kigi/hektar yogunluk karari getirilmig-
tir. 1/25.000 6lgekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda aym
yogunluk karari getirilen bolgelere,
onaylanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar
planinda farkl yogunluk kararlari
getirilmistir.
Emek Belediyesine iligkin daha onceki
tarihlerde onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda bolgenin kuzeyinde kalan
alanlarda tariflenen 200 - 250 kisi/ha orta
yogunluklu geligme konut alanlarina, onay-
lanan 1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planinda

350 kigi/ha yogunluk karar getirmistir.
1/25.000 6lcekli Merkez Planlama Bolgesi
Nazim Imar Planinda ayni yogunluk
karar1 getirilen bolgelere, onaylanan 1/
5.000 6lgekli Nazim Imar planinda farkl
yogunluk kararlar1 getirilmigtir.
* 1/100.000 olcekli 2020 yili1 Cevre
Diizeni Plani, plan hiikiimleri
6.1.1.5.14 maddesinde sosyal donat:
alani artirimina gidilmesinden soz
etmektedir. Emek Belediyesine iligkin
daha onceki tarihte onaylanan 1/5.000
olgekli Emek Belediyesi Nazim Imar
Planinda tariflenen spor alani, saglik
tesisi, kiiltiirel tesis, ik ve orta 6gre-
tim alanlar1 ile yonetim merkezleri gibi
sosyo — killtiirel alanlar, Onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planinda,
kaldirilmis veya alanlari azaltilmis,
Emek Belediye sinirlari icinde
yagayan niifusun ihtiyact olan sosyal
donati alanlart ayrilmamug, tist 6lgekli
plan kararlarina uyulmamistir.
* Emek Belediyesi'ne iliskin daha
onceki tarihte onaylanan 1/5.000
6lcekli Nazim Imar Planinda tarif-
lenen yesil alan, park, cocuk bahcesi
ve Sehir Korusu alanlari, Onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planinda,
kaldirilmig veya alanlari azaltilmig,
Emek Belediyesi sinirlar1 icinde yaga-
yan niifusun ihtiyact olan aktif yesil
alanlar ayrilmamistir.
* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda, Emek Belediyesi’ne
iligkin daha 6nceki tarihte onaylanan
1/5.000 6l¢ekli Nazim Imar Planinda ve
1/25.000 6lcekli Merkez Planlama Bol-
gesi Nazim Imar Planinda belirtilen
yol kademelenmelerinde degisikliklere
gidilmistir. Oysa bu tiir degisiklikle-
rin, 1/100.000 6lgekli 2020 yili Cevre
Diizeni Plan1 6.1.1.5.15 maddesinde
belirtilen 1/25.000 6lceginde ulagim
ana plani kararlar1 dogrultusunda
hazirlanan ulagim plani cercevesinde
yaptlmast gerekmektedir.
* Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim
Imar Planinda, Emek Belediyesi'ne
iligkin daha onceki tarihte onaylanan
1/5.000 6lgekli Nazim Imar Planinda
ve 1/25.000 olgekli Merkez Planlama
Bolgesi Nazim Imar Planinda belirti-
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len ticaret alan1 sinirlarina ve tarifine
uyulmamusgtir.

* Emek Belediyesi sinirlari i¢inde yer
alan eski Botag arazisi olarak bilinen
taginmaz {izerine inga edilen Konut
ve Aligveris Merkezi (Korupark)
projesine ait onaylanan 1/5.000 ve
1/1.000 6lgekli Imar Planlari, Bursa
2. 1dare Mahkemesi tarafindan; kigiye
ozel rant yaratildigs, kentsel geligme
dengeleri, kentsel ulagimda olusacak
sorunlar, kentsel gereksinimler,
kentsel merkezler ve alt merkezler
iligkisinin irdelenmedigi, tist 6lcekli
planlarin ana kararlarina uyulmadig,
sosyal donat1 dengesinin bozuldugu,
Emek Beldest ile biitiinlesmeyi dik-
kate almayan bir planlama ve tasarim
icerdigi gibi sebeplerle 28 Aralik 2007
gilinlii karartyla dava konusu nazim
ve imar plani degigikliklerini iptal
etmistir. Ancak onaylanan 1/5.000
olgekli Emek Belediyesi Nazim Tmar
Planinda mahkeme karariyla iptal
edilen imar planlar1 iglenmis, yarg
kararlarina uyulmamigtir.

¢ 3194 sayil Imar Kanunu ve ilgili
yonetmelikleri uyarinca plan, plan
lejant1 ve plan notlar: bir biitiindiir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda; yer almayan kul-
lanimlara, plan lejantinda ve plan
notlarinda deginilmigtir. Bu durum
planin tutarliginin sorgulanmasina
sebep olmaktadir.

* Bursa ve Cevresi 1.derece deprem
bolgesidir. Onaylanan 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Planinda, fay hatlar1 ve
sivilagma potansiyelli alanlar gosteril-
memis, belirlenmemistir.

* 3194 sayili Imar Kanunun Plan
Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetme-
liginin 16. maddesinde; “hazirlanacak
her 6lgekteki imar planimnin yapim ve
degisikliklerinde planlanan beldenin
ve bélgenin sartlari ile gelecekteki
gereksinimleri goz oniinde tutularak
sosyal ve teknik donati alanlarinda
EK-1 deki tabloda belirtilen asgari
standartlara uyulur.” denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Planinda Emek Belediyesi
sinirlart i¢inde yagayan niifusunun
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ihtiyaclarini karsilayacak teknik ve

sosyal altyapt alan1 ayrilmamugtir.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays;
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
14.02.2008 giin ve 96 say1l1 karart ile onay-
lanan Emek Belediyesi 1/5.000 6lcekli
Nazim Imar Plani’na 25.03.2008 giinii
itiraz edilmigtir.

S5
I‘ Bursa Sube

KURSUNLU BELEDIYESI
1/5.000 OLGEKLI

NAZIM iMAR PLANI
REVIZYONUNA iTiRAZ
ETTIK

Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
14.02.2008 giin ve 67 sayili karar ile
onaylanan Kursunlu Belediyesi 1/5.000
6lgekli Nazim Imar Plani Revizyonu, Plan
aski siiresi iginde Subemizce Incelenip
degerlendirilmigtir.

3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili yonet-
meliklerine gore; 1/5.000 6l¢ekli Kursunlu
Belediyesi Nazim Imar Plani Revizyonu-
nun, Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisi-
nin 16.11.2006 giin ve 744 sayili karariyla
onaylanarak yiriirlige giren 1/25.000
olcekli Gemlik Planlama Bolgesi Nazim
Imar Planr’na uygun olmas gerekmekte-
dir. 1/25.000 6lgekli Gemlik Planlama B6l-
gesi Nazim Imar Planinin iptaline yonelik
Bursa Barosu ve Subemiz tarafindan Bursa
2. Idare Mahkemesine dava agilmigtir.
Bursa 2. [dare Mahkemesinde 2007/501
esas numarasi ile goriigiilen davada, mah-
keme tarafindan 07.02.2008 tarihinde
YURUTMENIN DURDURULMASI'NA
karar verilmistir. 07.02.2008 giinii verilen
ylriitmenin durdurulmas: kararinin
ardindan, Bursa Biiyliksehir Belediye Mec-
lisince 14.02.2008 tarihinde, 1/5.000 6lgekli
Kursunlu Belediyesi Nazim Imar Plam
Revizyonu’'nun onaylanmast ile mahkeme
kararlarina ve 2577 sayih Idari Yargilama
Usulii Kanunu’na uyulmamustir.

3194 sayili Imar Kanunun Plan yapimina
ait esaslara dair yonetmeliginin 3. madde-
sinde Nazim Imar Plans; “onayl halihazir
haritalar izerine varsa kadastral durumu
islenmis olan, varsa bolge ve cevre diizeni

planlarina uygun olarak hazirlanan.........
olarak tanimlanmustir. 7. maddesinde ise;
“cevre diizeni plant ilke, esas ve kararlarina
aykir1 imar plani yapilamaz.” denilmekte-
dir. Ilgili yasa ve yonetmelikler uyarinca
onaylanan 1/5.000 6lgekli Kursunlu Bele-
diyesi Nazim Imar Plami Revizyonunun,
Baymdirlik ve Iskan Bakanhg1 tarafindan
2 Kasim 1990 tarihinde onaylanan 1/25.000
olcekli Bursa Kiyr Kesimi Cevre Diizeni
Plan1 ilke, esas ve kararlarina da uygun
olmas1 gerekmektedir.
1/5.000 olcekli Kursunlu Beldesi Nazim
Imar Plan1 Revizyonu incelendiginde;
* 1/25.000 6lcekli Bursa Kiyr Kesimi
Cevre Diizeni Planinda Kursunlu
(Kdy Yerlesik Alan Sinirinin) dogusu
Turizm ve Ikinci Konut Yerlegim Alani
olarak tariflenmigtir. 1/25.000 6lcekli
Bursa Kiy1 Kesimi Cevre Diizeni Plany,
plan notlar1 5.2.1.2 maddesinde; “mak-
simum Taks:0,15 maksimum Kaks:
0,30 maksimum Yiikseklik:6,50 metre
(iki kat), kigt bagina en az 14 m? yesil
alan ayrilacaktir. Ikinci konut yerlegme
alanlarinda minimum ifraz gartt1 300
m?dir. Ancak;ifraz iglemlerinde kolay-
lik saglamak amaciyla en fazla 10 m?
azaltmalar yapilabilir.” Denilmektedir.
Onaylanan 1/5.000 6lgekli Kurgunlu
Belediyesi Nazim Imar Plani Revizyo-
nunda ayn1 bélgeler konut alani olarak
tariflenmig, iist 6lcekli plan kararlarina
uyulmamugtir.
¢ Baymndirlik ve Iskan Bakanlig tara-
findan onaylanan Kiyt Kenar Cizgisi,
onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Kursunlu
Belediyesi Nazim Imar Plani Reviz-
yonunda gosterilmemigtir.
* Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Kursunlu
Belediyesi Nazim Imar Plani Reviz-
yonunda; Nazim Plan Onama Siniri
deniz tarafinda da belirtilmis, deniz
tarafinda yer alan iskele vb. yapilar
sinir diginda gosterilmistir.
* Kursunlu Belediyesine iligkin daha
onceki tarihte onaylanan 1/5.000
6lgekli Nazim Imar Planinda belirtilen
konut alanlarina, tist 6l¢ekli planlarda
tariflenmeyen konut alanlar1 ilave
edilmigtir.
* Kursunlu Belediyesine iligkin daha
onceki tarihte onaylanan 1/5.000
6lgekli Nazim Imar Planinda belirtilen
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Giiniibirlik Alanlar, onaylanan planda
250 kigi/ha yogunlukta konut alanina
cevrilmigtir.

* Kursunlu Belediyesine iligkin daha
onceki tarihte onaylanan 1/5.000
olgekli Nazim Imar Planinda tariflenen
spor alani, saglik tesisi, kiiltiirel tesis,
ilk ve orta 6gretim alanlar ile yonetim
merkezleri gibi sosyo - killtiirel alan-
lar, Onaylanan 1/5.000 6l¢ekli Nazim
Imar Plan1 Revizyonunda, kaldirilmig
veya alanlar1 azaltilmis, yasayan niifu-
sun ihtiyaci olan sosyal donat1 alanlar
ayrilmamistir.

* Kursunlu Belediyesine iliskin daha
onceki tarihte onaylanan 1/5.000 6l¢ekli
Nazim Imar Planinda tariflenen yesil
alan, park ve cocuk bahgesi alanlari,
Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim Imar
Plan1 Revizyonunda, kaldirilmig veya
alanlar1 azaltilmig, yagayan niifusun
ihtiyact olan aktif yesil alanlar ayril-
mamuigtir.

* Hazirlanan planlar ruhsatsiz ve
kagak yapilagmaya gz yumulmasinin
yasallagtirilma araglari olmamalidur.
Bu durum ruhsatsiz yapilagmay1 cesa-
retlendirmekte ve sosyal standartlar
diisiik yerlesmelerin olugmasina
sebep olmaktadir. Onaylanan planin
kuzeyinde ve batisinda kalan yukarida
tariflenen yapilagmaya sahip olan
alanlar ve 1/25.000 6l¢ekli Kiy1 Kesimi
Cevre Diizeni Planinda Tarimsal nite-
ligi korunacak alan olarak tariflenmig
bolgeler konut alani olarak legal bir
hale getirilmistir.

* Kursunlu ve Cevresi l.derece
deprem bolgesidir. Onaylanan
1/5.000 6lcekli Nazim Imar Plani
Revizyonunda, fay hatlar1 ve sivilagma
potansiyelli alanlar gosterilmemis,
belirlenmemistir.

* 3194 sayil Imar Kanunun

Plan Yapimina Ait Esaslara Dair
Yonetmeliginin 16. maddesinde;
“hazirlanacak her olcekteki imar pla-
ninin yapim ve degisikliklerinde plan-
lanan beldenin ve bolgenin sartlar1 ile
gelecekteki gereksinimleri goz oniinde
tutularak sosyal ve teknik donat: alan-
larinda EK-1 deki tabloda belirtilen
asgari standartlara uyulur.” denilmek-
tedir. Onaylanan 1/5.000 6lcekli Nazim

[mar Plani Revizyonunda niifusunun

ihtiyaclarini karsilayacak teknik ve

sosyal altyapt alan1 ayrilmamugtir.
Yukarida belirttigimiz sebeplerden dolays;
Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
14.02.2008 giin ve 67 say1l1 karart ile onay-
lanan Kursunlu Belediyesi 1/5.000 ol¢ekli
Nazim Imar Plani Revizyonu’na 26.03.2008
giinii itiraz edilmigtir.

!: Bursa Sube

YILDIRIM BELEDIYESI
KORUMA AMAGLI
IMAR PLANI HALK
TOPLANTISINA
KATILDIK

Bayindirlik Bakanlig: ile Kiltiir ve
Turizm Bakanliginin birlikte hazirlaya-
rak 26.07.2005 tarihinde yiirtirlige giren
“Koruma Amach Imar Planlar ve Cevre
Diizenleme Projelerinin, Hazirlanmas,
Gosterimi, Uygulanmasi, Denetimi ve
Miielliflerine Iligkin Usul ve Esaslara Ait
Yonetmeligin” 6. maddesine istinaden
Bursa Ili, Yildirim Tlesi Piremir Mahal-
lesi Dere Kenart Etkilenme Gegis Alan:
376 ada 15 parsele iligkin 1/1.000 6lcekli
Plan Degisikligi ve Yildirim lgesi, Karaa-
ga¢ Mahallesi Koruma Amagli Tmar Plani
661 ada 1 parsele iligskin 1/1.000 6lcekli
plan degisikliklerine ait 26.03.2008 giinii
diizenlenen halk toplantisina katilarak
goriiglerimizi, yazili ve sozlii olarak bele-
diyesine ilettik.

[l ]
I‘ Bursa Sube

SON GUNLERDE
YARGIYA KARSI
YASANAN OLAYLARA
ILISKIN DUZENLENEN
BASIN ACIKLAMASINA
KATILDIK

Bursa Akademik Odalar Birligi tarafindan
26.03.2008 giinii diizenlenen basin acikla-
masina katildik.

Basin Agiklamasi Metni;
BASINA VE KAMUOYUNA
Anayasada demokratik, laik, sosyal hukuk
devleti olarak tammlanan ancak toplum
yasaminda hukuk devleti olma kosulla-
nimin gerceklesmedigine tamk oldugumuz
iilkemizde son yillanmn oncelikli tartigma
konusunu “hukuk” olusturmaktadr.
Ancak, ne yazik ki, bu tartigmalar
demokratik, laik hukuk devletinin geligip,
olgunlagmasina yarar saglamamakta, tam
tersine, vatandaglarmuzin devletin adale-
tine olan giivenini zedelemekte, hukukun
siyasallaghg gorviimiimiinii vererek, yarg:
organlanna kusku duyulmas: sonucunu
dogurmaktadr.
Yarginm ¢ahigmasi, siyasi bakis agisiyla
degerlendirilmekte, hatta siyasi hedefler
dogrultusunda kullamlmaya ¢cahigilmak-
tadir.
Kisa vadeli, siyasi yarar kaygisiyla
yapilanlar ve yagsananlar iilkemizin
gelecegi agisindan ¢ok biiyiik tehlikeler
tagimaktadu.
Van Yiiziincii Yil Universitesi ve Semdinli
davalan, Damsgtay Baskim Davasi, Hrant
Dink’in ve onu éldiirenlerin yargilanmala-
nindan sonra Anayasa degisikligi tasans:
ve simdi AKP’nin kapatilmas: davasi ile
Ergenekon sorusturmasi ¢ercevesinde
yasananlar, hukuku ve yarg: organlarini
yviprattigr gibi toplumda gerilime ve kamp-
lagmaya neden olmaktadr.
Ulkemiz ve insanlarumzin telafisi imkan-
1z ve geri doniilmez bir noktaya gelmemest
ictn, her birey ve kurumun énemli girev ve
sorumluluklar bulunmaktadw. Ve elbette
ki, bu konuda onciiliik yapmak yasama
ve viiriitmenin iiyelerine diigmekte, yarg:
siirectnin saygi ve siikiinetle beklenmesi
i¢in ormek olmak durumundadirlar.
Bu arada yargi faaliyetini siirdiirenlerin de
duyarh olmasi gereken konularda dzen ve
dikkati ihmal etmemeleri sarttir.
Devletin giivenlik giiglerinin gozii dniinde
bulunan ve her istendiginde ifadesi ahna-
bilecek kisilerin gece yansi operasyonuyla
gozaltina almmast kagimilmaz bir mevzuat
geregi olmadigi gibi kamuoyunu da rencide
edici nitelik tagimaktadr.
Ceza sistemimizin ¢cagdaslagtinlmasina
yonelik degisiklik ¢calismalarma paralel
olarak kigilerin ozgiirliiklert sinrlandinl-
madan ve yargisiz su¢lu ilan edilircesine,
adeta bir iskence niteligi tagir sekilde uygu-
lamalar yerine, normal ¢agn ile ifadesine
basvurularak da sorugturmalar saghkh bir
sekilde siirdiiriilebilir.
Millet ve devlet adma vetki kullanan her
gorevlinin uymak zorunda oldugu kurallar
vardw. Bu kurallar tiim kigisel iradelerin
iistiinde olan hukuk tur.
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Garevi, konumu ne olursa olsun herkes
demokratik hukuk devleti kurallarina
uymakla yiikiimliidiir.
Yasama organ iiyeleri de hukuk kurallan
ve devletin temel nitelikleri ile bagl olarak
gorevlerini yerine getirmek zorundadur.
Cagdas demokrasiler, dzgiir secimlerle
belirlenen halk iradesi ile olugan yasama
ve yiiriitme organlarmn yargi orgam ile
dengeli bicimde isbirligi icinde oldugu,
temel hak ve dzgiirliiklerin saglandigi ve
giivence altma alindigi, secimi kazananin
her istedigini yapamayacagi, kendi deger-
lerini ve dogrularmi topluma dayatamaya-
cagy, istedigini alip istedigine veremeyecegi,
yonetimin halkim katilmina acik ve seffaf
oldugu, uzlagma ve hosgiriiye dayal bir
sistemin kurulmasi, cahsmast ve kurum-
sallagmasidr.
Oysa, iilkemizde olup bitenlerle bu dzellik-
ler birlesmemektedir.
AKP’nin, hakkindaki kapatilima davasin
etkileyebilmek amaciyla bir mini paketle
Anayasa degisikligi yapmaya ¢aligmas,
hukuken bir anlam tagimamaktadir.
TBMM deki cogunluga dayanarak yapila-
cak bayle bir degisiklik geriye dogru hiikiim
ifade etmeyecegi icin AKP’nin amacladigh
sekilde isine yaramayacaktir. Ancak daha
onemlist bu tavr kigisel ve siyasal neden-
lerle hukukun kullamlmaya ¢cahgilmasmin
carpict bir ornegini olugturmaktadi.
Bir baska drnek ise, TBMM de goriisiil-
mekte olan, “Toprak Koruma ve Kullanim
Kanunu”ndaki degisiklik cahgmalarnda
kendini gostermektedir.
Amertkan Cargill sirketinin hukuk mevzu-
atimz ve ¢cevre degerlerine ayki kurulu-
suna karsi aghgumiz davalarmn tiimiiniin
mahkemeler tarafindan kabul edilmesi
ve vyiiriitmenin durdurulmas: kararlarma
ragmen Viiriitme organ: mahkeme karar-
larim wygulamamakta, yasama organi ise
bu kararlan etkisiz birakabilmek amaciyla
yasada degisiklik yapabilmektedir.
Yargi kavarlanma sayg duymak, uygula-
mak ve degistirecek her tiir diizenlemeden
kagimmakla yiikiimlii olan viiriitme ve
yasama orgam tiyeleri, Cargill icin yapi-
lanlarla agik¢a Anayasaya aykinhk sucu
1slemekte ve tiim uyanlarimiza ragmen bu
konuda israrl davranmaktadirlar.
Bursa Akademik Odalar Birligi olarak
bugiin TBMM’ndeki yasa degisikligi
goriigmeleri heniiz sonuglanmadan tiim
milletvekillerine bir kez daha anayasaya
aykinhk sugu islememelerive milletin vekili
olduklarmi unutmamalar igin kamuoyu ve
tarih oniinde uyanda bulunuyoruz.
Ustiin olan, kahci olan, hukuktur.
26.03.2008 BAOB
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ADANA ZIYAPASA
MAHALLESI MIMAR
SINAN PARKI KESIMI
ULUSAL PROJE
YARISMASI SONUGLANDI

4 MART iSTANBUL

SIT ALANLARI ALAN
YONETIMi DANISMA
KURULU TOPLANTISINA
KATILDIK

“Adana Biiyiiksehir Belediyesi Ziyapasa
Mahallesi - Mimar Sinan Park: Kesimi
Kentsel Tasarim Ulusal Proje Yarigma-
st”nda projelerin elde edilmesi igi Adana
Biiyiiksehir Belediyesi ile Mimarlar Odast
Adana Subesi tarafindan MIMARLIK,
PEYZA] MIMARLIGI, MUHENDIS-
LiK, KENTSEL TASARIM PROJE-
LERI, SEHIR VE BOLGE PLANLAMA
VE GUZEL SANAT ESERLERI YARIS-
MALARI YONETMELIGI uyarinca
serbest, ulusal ve tek kademeli olarak
gliniimiiz mimarlik, mithendislik, sehir-
cilik ve sanat anlayigina uygun, ekonomik,
cagdas ¢oztimlerin arastirilmasi ve giizel
sanatlarin tesviki amaciyla yarigmaya
¢tkarilmigtt.

Kent biitiiniinden gelen bir yaklagimla
“kent meydan1” karakterini de vurgu-
lamas: beklenen projelerin; Adana’nin
tarihi, kiiltiirii ve sosyal yasantisina atiflar
yapan, (yani sira) uygulanabilir, cagdas ve
gelecegi anlatan nitelikleri icermesi; bu
baglamda, toplumun farkli kesimlerinin
yan yana gelebilecegi 6zgiin ve nitelikli
mekanlar tireterek Adana halkinin sosyal
ve kiiltiirel aktivitelerini zenginlestirmek,
kentin mekansal ve gorsel kalitesini arttir-
mak, giderek de Adana’da yeni bir ¢cekim

merkezinin yaratilmasi amaglanmugtt.

Yarigmaya proje teslimi 19.02.2008 Sali
giinii 17.30’da sona ermistir. Bu siire
icerisinde 73 adet proje teslim edilmigtir.
Danigman Juri Uyeleri arasinda yer alan
Sube Baskanimiz Ciineyt Kamil Ergin-
kaya, Yedek Juri Uyeleri arasinda yer alan
tiyemiz Tevfik Yildirim’in da bulundugu
Juri 07.03.2008 tarihinde toplanarak 4
giinliik caligma donemi sonunda 6diil
alan projeleri belirlemistir.

Yarigmaya katilan projeler 27 Mart 2008
tarihinde Adana TUYAP fuar alaninda ser-
gilenmistir. Cok sayida davetlinin katildig:
sergiye odamizi temsilen Danigman Juri
Uyesi Sube Bagkanimiz Ciineyt Kamil
Erginkaya katilmistir.

Toplant: giindemi “Istanbul Diinya Miras
Alanlar1 Yonetim Plani Sinirlarinin Deger-
lendirmesi” olan Sit Alanlar1 Yonetimi
Danigma Kurulu Toplantisina Jubemizi
temsilen Sube Sekreterimiz Tayfun Kah-
raman katild.

!: istanbul Sube

11 MART OGRENCI
KULUPLERI BIRLIGi ILE
TOPLANTI YAPTIK

Ogrenci Kuliipleri Birligi'nin Istanbul
temsilcileri ile Jube Saymanimiz Duygu
Agar’in yaptig1 toplantida 6grencilerin
daha etkin bir gekilde ¢alismasi, muhte-
mel etkinliklerde aktif olmast igin komis-
yon kurulmasinin gerekliligi konugularak,
komisyonun nastl olusturulmasi gerekliligi
tizerine fikirler geligtirdi.

= B
EmE Istanbul Sube

13 MART iSTANBUL
BULUSMALARI 2008
DUZENLEMEKURULU
TOPLANTILARINA
BASLADI

lkini 8-9 Ekim 2007'de ii¢ Sehir ve Bolge
Planlama Bélimii ve Subemizin organize
ettigi “Istanbul Bulugmalar1” etkinligi-
mizin 2008 organizasyonu c¢aligmalari
baglamugtir. Bu seneki Istanbul Bulugma-
lar1 etkinliginin konusu, yapilanmasi ve
iceriginin nasil olmast konusunda yapilan
ilk toplanti sonucunda cesitli konular tize-
rinde durularak toplantilarin devamliligs
karar1 alinmigtir.
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14 MART iSTANBUL
YENILEME ALANLARI
KULTUR VE TABIAT
VARLIKLARINI KORUMA
BOLGE KURULU
TOPLANTISINA
KATILDIK

21 MART MiMAR SIiNAN
GUZEL SANATLAR
UNIVERSITESI

SEHIR VE BOLGE
PLANLAMA BOLUM
BASKANLIGI'NA
ZIYARETTE BULUNDUK

Giindemi “Fener-Balat Yenileme Alanlart”
ile “Mihrimah Sultan Kiilliyesi” olan top-
lantiya Subemizi temsilen tiyemiz Ali Riza
Nurhan katild1.

E istanbul Sube

17 MART AVCILAR

— ISPARTAKULE iMAR
PLANI CALISMASI
HAKKINDA SUBEMIZE
BILGILENDIRMEDE
BULUNULDU

TOKI, ve Aveilar Belediyesi’ temsilci-
leri ile proje miellifleri, Jube Yonetim
Kurulumuza Aveilar-Ispartakule Tmar
Plan: ¢aligmas: hakkinda sunug yaparak
bilgilendirmede bulundu.

E istanbul Sube

17 MART ALTERNATIF
DUNYA SU FORUMU
2009 HAZIRLIK
TOPLANTISINA
KATILDIK

Suyun plansiz titketimi, kisith su kaynak-
larinin da gevre kirligine maruz kaldigy,
su havzalarinin imara acilmast gibi yanlig
uygulamalar sebebiyle 11 Koordinasyon
Kurulu’'nun baglatmig oldugu toplanti-
larin ilkine Jubemiz tiyesi Giil Tiziin
katilmugtir.

TUPOB Donem Bagkanlig1 gorevini Istan-
bul Teknik Universitesi'nden devralarak
ylriiten Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Bolii-
miinil ziyaret ettik. Bolim Bagkani Prof.
Dr. Giizin Konuk, Dog Dr. Fatma Unsal,
Yrd. Dog. Dr. Erbatur Cavusoglu ile Oda-
mizt temsilen Yonetim Kurulumuz Bas-
kani Erhan Demirdizen, II. Bagkan1 Pinar
Ozden, Sekreteri Tayfun Kahraman ve Uye
Kiibra §en’in katildig1 toplantida TUPOB
caligmalarma iligkin gorig ahgveriginde
bulunularak bu dénem gerceklestirilecek
olan caligmalar tartigild. Toplantinin
diger bir giindem maddesi olan Diinya
Sehircilik Giinti Kolokyumu’na iligkin
yapilan degerlendirmede ise; Istanbul’da
yer alan ti¢ boliimiin mutabakatinda bu yil
gerceklestirilecek olan kolokyumda Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sehir ve
Bolge Planlama Boliminiin ev sahipligi
yapmasi yoniinde caligmalar yapilmasi
karart alind1.

e
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26 MART MALTEPE
BELEDIYESI

ILE BASIBUYUK
MAHALLESI SURECI
HAKKINDA TOPLANTI
YAPTIK

Maltepe Bagibiiyiik’te TOKI ve Mal-
tepe Belediyesi’nin toplu konut projesi
kapsaminda gerceklestirdigi ingaat faali-
yetleri nedeniyle yaganan olaylar ve polis

miidahalesi tizerine Maltepe Bagibiiyiik
Mabhallesi Dernegi tarafindan Jubemize
aktarilan olaylar tizerine Maltepe Bele-
diyesi’'nde bir toplant1 gerceklestirildi.
Maltepe Belediyesi, Sehir Planlama
Midirlagt, Bagibiyiik Mahallesi Der-
negi ve Subemiz temsilcilerinin katildig
toplantida Bagibiiyiik Mahallesi Kentsel
Doniistim Uygulama Projesi hakkinda
konusularak, Subemiz tarafindan
Mahalle’de yaganan olaganiistii duruma
bir an 6nce son verilmesi gerektigi akta-
rildi. Maltepe Bagibiyiik Mahallesi'nde
katilimet, yerlesimei profilini koruyan
ve halkin magdur edilmeyecegi diger
taraftan da sehircilik ilke ve esaslarini
gozeten bir planlama yaklagimi i¢inde
yapilacak her tiirlii caligmada Subemizin
de orada yagayanlarin yaninda projeye
destek olacagi vurgulanan toplantida, bir
an once polis kordonunun kaldirilmasi ve
halen devam eden ingaat faaliyetlerinin
durum normallesene kadar durdurulmas:
gerektigi vurgulandi. Toplantida Maltepe
Bagibiiyiik Mahallesine iligkin toplantila-
rin stirekliligi karar alinirken, olaganiistii
durumun kaldirilmas: ve yagayan halkin
katilimi ile gerceklesecek bir planlama
calismasinda Subemizin de projeye teknik
destek verebilecegi konuguldu.

(B .
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29 MART SUBEMIZ
DANISMA KURULU
TOPLANTIMIZI
GERCEKLESTIRDIK

Giindemi “X. Donem Caligma Programi
ve Odamiz Yonetmelikleri” olan ve tiim

tiyelerimizin katilarak goriis ve onerilerini
Oda caligmalarina yansitmalarint hedefle-
digimiz ilk Danigma Kurulu toplantisint
gergeklestirdik.

Danigma Kurulu Toplantimiz 29 mart
2008 Cumartesi giini TMMOB Ingaat
Miihendisleri Odas Istanbul Subesi’nin
toplant: salonunda gergeklestirildi.
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Danigsma Kurulu Toplantimizin giindemi,
Subemizin 10. dénem (2008-2010) caligma
programi taslaginin gelistirilmesine katki
saglamak amaciyla degerlendirilmesi ve
Oda yénetmelikleri hakkinda degerlen-
dirme baghklarin: icermekteydi.

Bu kapsamda Yonetim Kurulumuzun
hazirladig: 2008-2010 caligma programi
taslagr katilimeilara dagitilarak sistemli
bir gekilde goriig ve oneriler tizerinde
tartigildi. Ardindan Odamiz 25. olagan
genel kurul giindemine de tagidigimiz oda
yonetmeliklerine iliskin gozden gegirme ve
gerekli degisikliklerin yapilmasi yoniinde
calisma yapilmas1 konusunda goriig aligve-
risinde bulunuldu.

(B .
LI Istanbul Sube

BASINDA SUBEMiZz

06 MART 2008, HABER TURK

Biiyiiksehir Belediyesi Stirlari Igerisinde
flge Kurulmas ve Bazi Kanunlarda Degi-
siklik Yapilmast Hakkinda Kanun Tasarist
ile ilgili Haber Tiirk Ana Haber Biiltenine
goriiglerini bildiren Jube 2. Bagkanimiz

Pelin Pinar Ozden ilce simirlarinim segime
yonelik bir politika olarak degistirilmesinin
kabul edilemez oldugunu belirtti. Ozden,
belediyelere biitcelerin niifusa gore dagi-
tildiginy, 6rnegin Eminonii’'niin Fatih’e

56 Haber Biilteni

baglanacak olmasinin Fatih Belediye-
si’'nde maddi bir kazang saglamayacagin
buna karsilik daha az kaynakla biiyiik bir
alanin yonetiminin ¢ok daha zor olacagini
ilave etti.

14 MART 2008, BIANET HABER
MERKEZI

Sube Sekreterimiz Tayfun Kahraman
Istanbul’da olacag1 tahmin edilen deprem
hakkinda Bianet Haber Merkezi'ne
goriiglerini ifade etti. 1999’daki biiyiik
depremden sonra ilgili kamu kurum ve
kuruluglariyla ciddi bir mesai yaptiklarin
soyleyen Kahraman, bu dénemde ortaya
konan eylem planlari ve projelerin hayata
gecirilmemesinden yakindi. Kahraman
ayrica depremden en cok etkilenen kesimin
yoksullar oldugunu, yeniden yapilanmanin
gerekliligini ancak bunun kamu kurumla-
rinin gorevi oldugunu, vatandaglarin buna
giicli olmadigin1 ekledi.

22 MART 2008, MIMDAP

Sube Yonetim Kurulu Bagkanimiz Erhan
Demirdizen, Mimdap’a vermis oldugu
roportajda X. Donem Jube caligsma
programyi, yeni yonetim anlayisi, hedefleri
hakkinda bilgilendirmede bulunmusgtur.
Demirdizen Jubat ayinda gerceklesen
meslek odas1 secimlerini degerlendir-
mig, cesitli konularda Sehir Plancilar:
Odas: Istanbul Subesi’nin bakig acisini
yansitmugtir.

oo
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BODRUM
YARIMADASPININ
GELECEGI
SEMPOZYUMDA
TARTISILDI

TMMOB tarafindan 6-7-8-9 Mart 2008’de
Bodrum’da gergeklestirilen BODRUM
YARIMADASININ CEVRESEL VE
YAPISAL GELECEGI SEMPOZYUMU
ilgiyle izlend1. Bodrum Azka Otelve Nurol
Kiiltir Merkezi'nde diizenlenen sempoz-
yum kapsaminda, 10 oturumda gevreden
imara, altyapidan afet yénetimine, turizm-
den kiiltiire ¢ok farkli konularda Yarima-
da’nin sorunlar1 masaya yatirildi. Toplam
dort giin siiren sempozyum kapsaminda,

bir de teknik gezi diizenlendi.

Sube Yonetim Kurulu Bagkanimiz Tolga
Cilingir'in de katilarak odamiz adma bir
bildiri sundugu sempozyumun acilig
konugmalari sirasiyla; Bodrum Ilge
Koordinasyon Kurulu Sekreteri Semayi
Yaman, TMMOB Yonetim Kurulu Bag-
kant Mehmet Soganci, Mugla Universitesi
Bodrum Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dekan1
Prof. Dr. Selmin Tufan, Bodrum Belediye
Bagkan1 Mazlum Agan, Mugla Vali Yar-
dimeist Recep Yiiksel tarafindan yapildi.
Bodrum’da caligan TMMOB iiyelerinin
yogun ilgi gosterdigi sempozyumda, 15
tiniversiteden bilim insanlar;, TMMOB’ye
bagli Odalarin yonetici ve tiyeleri ile gesitli
sivil toplum 6rgiitii yoneticileri tarafindan
59 adet bildiri sunuldu.

TMMOB Bodrum Il¢e Koordinasyon
Kurulu Sekreteri Semayi Yaman agiligta
yaptig1 konugmada, sempozyumun Bod-
rum’un cevresel ve yapisal sorunlarina
dikkat ¢ekmek amacindan ote, gelecege
dair uygulanabilir ¢6ziim onerilerini de
iceriyor olmasina gayret ettiklerini belirtti.
Yaman, sempozyumun Bodrum’un dogal
giizelliklerinin ve kiiltiirel derinliginin,
evrensel ortak deger olarak algilanmasi ve
korunmast yoniinde faydali olacagi inanci
tagidigini séyledi.
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8 MART DUNYA EMEKGI
KADINLAR GUNUNU
EZGININ GUNLUGU iLE
KUTLADIK

TMMOB Izmir I Koordinasyon Kurulu 8
Mart Diinya Emekei Kadilar Giiniinii Serap
Giire soylesisi ve konserle kutladi. Ezginin
Giinligii sarkilariyla katilanlari cogturdu.

Diinya Emek¢i Kadinlar Giniinde
TMMOB Izmir 1 Koordinasyon Kuru-
lunun Tepekule Kongre ve Sergi Mer-
kezinde organize ettigi Ezginin Giinligi
konseri grubun hayranlarina unutulmaz
bir gece yasatt1. Bini agkin seyircinin dol-
durdugu Anadolu Salonunda her yagtan
dinleyici garkilara cogkuyla eglik etti. 25.
sanat yilin1 kutlayan grup [zmir’de gordiigii
ilgiden son derece memnun kald:.

Gecede TMMOB Izmir 1l Koordinasyon
Kurulu adina konugan Makina Mithen-
disi Selda Unver miihendis, mimar ve
sehir plancist kadin {iyeler olarak tim
kadimlarin birlik, miicadele ve dayanigma
giinlerini kutladiklarini séyledi. Kadinlarin
tilkemizde ve diinyada ciddi sorunlar yaga-
digini belirten Unver, “biz bu sorunlarm
¢oziimde kadin dayanigmasinin 6nemli
olduguna inantyoruz. Birlikte miicadele
ettigimiz zaman, sorunlarimiza ¢oziim
tiretmekle gorevli olan siyasi irade ve
yoneticiler de harekete ge¢mek zorunda
kalacaktir. Kadinlarimizin sorunlari,
tilkemizin i¢inde bulundugu sorunlardan
ayrt diigiiniilemez. O yiizden biz esitlike,
ozgtirlikeii, demokratik, laik, sosyal hukuk
devletinin tiim kurum ve kurallariyla igle-
mesini talep ediyoruz. Bu olmadan ne
kadinlarimizin ne de toplumumuzun
ozgiir olabilecegine inanmiyoruz.” dedi.
Unver TMMOB nin kadin iiyelerinin ortak
bildirilerinde yer alan taleplerini okudu.
Geceye Kadinlarla Dayanigma Vakfindan
Serap Giire kadinlarin istithdam ve egitim
sorunlarina iligkin bir sunumla katildu.

TMMOB I[ZMIR IKK KADIN UYE-
LERI, 8 MART DUNYA EMEKCI
KADINLAR GUNU’NDE BIR BASIN
ACIKLAMASI YAPTI

TMMOB Izmir Il Koordinasyon Kurulu-
nun kadm iiyeleri 8 Mart Diinya Emekg¢i

Kadmlar Giinii nedeniyle yaptiklan basin
agiklamasinda, “ozgiirliik¢ii, esitlikgi,
cagdas, demokratik, laik, sosyal hukuk
devletinin” tiim kurum ve kuruluglanyla
1sler hale gelmesini istediler.

“8 Mart Diinya Emekg¢i Kadmlar Giinii”
kadin haklaroun kazamlmasinda veri-
len miicadelenin simgelestigi dzel bir giin.
Geligms iilkelerde kadm haklan bircok
ilerlemeler gostermis olsa da iilkemizde
ve geri biraktinlmsg iilkelerde kadn
haklan ne yazik ki istenen seviyelerden
cok uzaktadir.

Kadmlarla ilgili ulusal ve uluslar arasi
arastirmalara kisaca bakacak olursak;
BM wverilerine gore diinyadaki tiim
yoksullarin en az %70’i kadimdur. Diin-
vadaki egitim almanus insanlarin biiyiik
cogunlugu yine kadmlardir. Diinyadaki
1slerin %0651 kadinlar tarafindan goriil-
mesine karsihk kadinlar Diinya’daki
toplam gelirin ancak %10’una, mal
varhgmn ise yalmzca %1’ ine sahipler.
Bagska bir deyigle diinyadaki iglerin
valmzca %34’ii erkekler tarafindan
goriiliiyor buna karsihk diinyadaki
toplam gelirin %90’ ma ve toplam mal
varhgmn %99’una sahipler.

Uluslar aras: Af Orgiitii'niin hazirlachg
“Yok Edilen Kadinlar” adlh raporda
diinyada her 5 kadindan birisinin
iskence gordiigii belirtiliyor. Yine bu
raporda Diinyada siddet giren kadin-
larin viizde 100’iiniin psikolojik, yiizde
75,3 iimiin sozel, yiizde 58,2 sinin fiziksel,
viizde 72’sinin ekonomik, yiizde 49,5 inin
cinsel siddete ugradig, yiizde 13,7 sinin
tecaviize, viizde 16,9’unun da ensest
iliskiye maruz kaldigma isaret ediliyor.
Uluslar arast Af Orgiitii Raporunda
aynca, aralannda Irak, Urdiin, Pakis-
tan ve Tiirkiye’nin de bulundugu ¢ok
sayida iilkede “namus cinayetleri iglen-
digi ve kadmlarm ahmp satildigi” vur-
gulanwyor. Orgiit aynca 8 Mart Diinya
Kadmlar Giinii igin, “kadinlar erkeklerin
elindeki denetimsiz silahlarn kurbam
oluyor” wyansmm yaymmladi. Uyanda
Diinyadaki hafif silahlarin %60’ mimn ozel
kigilerin elinde oldugu ve bu silahlarin
sahiplerinin agwhkh olarak erkeklerin
olusturduguna dikkat ¢ekild.
Tiirkiye’de kadinlann egitim ve istih-
dami konusunda bazi veriler;
Basbakanhk Kadin Statiisii Genel
Miidiirligii 2007 verilerine gore;

o Ulkemizdeki kadmlarm 19,7’si okuma
yazma bilmiyor. Bu oran Kursal kesimde

%28,6’va yiikseliyor, Giineydogu Anado-
hw'da ise 9%46,3 e ulagtyor. Okuma yazma
bilmeyen 40 yas iizeri kadmn oram ise
9064 i bulmaktadw. ABjilkelerinde okuma
yazma bilmeyen kadm oram ise %1 dir.

o Ulkemizde kadmlarm sadece %3,9’u
iintversite mezunudur.

* Uluslararas: Yonetim Gelistirme
Ensutisii (IMD) tarafindan yapilan
agtklamaya gore iilkemizde kadinla-
nn 1sgiiciine katilma oram 9025,4 tiir.
Istihdam edilen kadinlarin %79'u
sosyal sigorta giivencesinden yoksun-
dur. Ulkemizde kadmlar ise ahmlarda
hala mesleki birikimden ince cinsiyet
iizerinden degerlendirvilmektedir. BM
Kalkinma Programi (UNDP) nin 2005
verilerine gore iilkemizde kadinlar
erkeklere oranla %25-50 oranda daha
az iicretle cahstinlmaktadirlar.

* Kadmm toplumda hak ettigi konuma
erisememesinin en onemli nedent, kadin-
lann siyasette tkinci planda birakilma-
lanidrr. Ulkemizdeki veriler de bunu
dogrular niteliktedir. Mecliste kadin
milletvekili ovani ise %9, 1°dir. AB iilke-
lerinde ise temsil oram %23 tiir.

* Belediye Meclislerinde kadin temsil
oranmz ise %2.42°dir. AB iilkelerinde
bu oran %25’tir. Kadmlarm sivil toplum
orgiitlerine tiye katilm yiizde 24, partilere
viizde 13, sendikalara ise yiizde 6 civa-
nnda olup bu oranlar, Avrupa iilkelerime
gore son derece diigtiktiir. Oysa toplumun
viizde 50°sini olugturan kadnlar, karar
mekanizmalarmda yiiksek oranlarda
temsil edilmeyi bagardiklarmda bircok
sorunu ¢ozebileceklerdir.

Tiirkiye’de kadmnlara iliskin sosyal
veriler ise;

Sabanct Universitesinden Dr. Ayse Giil
ALTINAY ve Bogazici Universitesi Prof.
Dr. Yesim ARAT’IN TUBITAK destegi
ile Ocak 2006 - Haziran 2007 tarihleri
arasinda, 27 ilde 50’ve yakin kadin
kurulusu ve 56 ilde 1800 evli kadinla
yiig yiize goriigmeler ve anketlerle yap-
tiklan arastrmanin sonuglarma bir goz
atacak olursak;

* Tiirkiye’de her ii¢ kadmdan biri siddet
gormektedir. 10 kadimdan 9’u “Hakh
goviilebilecek dayak yoktur” diyor.

o Ogrenim diizeyi diistiikce fiziksel
siddet goren kadmlarm sayis: artmakta-
dir. Okuma yazma bilmeyen kadmlarda
siddet goren orant %43 tken, yiiksekogre-
nim gormiis kadmlar arasmda bu oran
%012°dir.
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* Bu arastirma aym zamanda kirda
ve kentte kadin bilincinin son yil-
larda gelistigini de su verilerle ortaya
ctkarmaktadir; Kadinlarm %801 ev
islerinin egler arasinda egit paylagil-
mast gevektigini diigiinmektedir. 9%87’st
kadinlarm ev disinda istedikleri igte
cahigsabilmesini istemektedir. %84
kadmlarin ellerindeki parayi kendi
tercihleri dogrultusunda harcayabil-
mesi gerektigini savunmaktadir. ve
kadmlarin hemen hepsi (%97°s1) kiz
cocuklarnmn en az sekiz yilhk egitimi
almasin istemektedir.

* Kadmlarin %701la %857 siddetin aile
i¢inde onlenemeyecegini diisiiniiyor. Bu
konuda devletin sorumluluk iistlenmesini
isteyen kadinlar; devletin erkekleri egi-
terek, siginma evleri acarak, bu konuda
cahgan kuruluglan destekleyerek, agir
cezalar vererek ve polisi egiterek eglerine
uyguladiklan siddeti engelleyebilecegini
diisiiniiyor. Ancak yine kadmnlar devletin
bu sorumluluklarmm yerine getirmedigini
ifade ediyorlar.

Basbakanhk Kadn Statiisii verilerine
gore;

* Tiirkiye’'de kadinlarn %40 goriicii
usuliiyle evleniyor. %30°u dini nikahla,
9020’si 1se nikdhsiz yagtyor.

* Yilda yaklagik 2.500 kadin anne olmak
isterken hayatim kaybediyor. Kadnlarm
yiizde 45’1 dogum kontrolii wygulamiyor.
Yiizde 64’ii hamilelik doneminde doktor
viigii gormiiyor. Yiizde 651 eve gelen
konuga goriinmiiyor ki bu ozellikle kirsal
kesimde ¢ok yaygin.

* Berdel, bashk parasi, tire ve namus
cinayetler, dayak, bask: ve gelenekler
kadim hedef almaya devam ediyor. Her
giin 1 kadmn tore ve namus cinayetine
kurban gidiyor ya da intihar etmek
zorunda birakihyor.

BIZ TMMOB’NE BAGLI ODALARIN

KADIN UYELERI OLARAK;
Ulkemizde kadin sorunlarmmn ¢ozii-
miinde, kadim egit ve Gzgiir birey konu-
muna getirecek yasal doniigiimlerin
ve uygulamalarin bir an once toplum
sathinda baglatilacak bir calismayla ele
almmasin acilen talep ediyoruz.
Aynca biliyoruz ki “Ulkemizde ¢agdas,
esithkei, demokratik, laik, sosyal hukuk
devleti tiim kurum ve kurallariyla etkin,
1gler ve iglevsel kilmmadig siirece kadin-
lar ozgiirliik, egitlik ve insan haklan
miicadelesinde bir adim ileri gidemeye-
cektir. O yiizden asagidaki taleplerimiz
acil ve vazgegilmezdir;
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* Diigiince ve ifade dzgiirliigiiniin
oniindeki tiim engellerin kaldmilmasin;
12 Eyliil Anayasasi’'min par¢a basi ve
siyasi amagh olarak degil, tiim yurttagla-
nn katithmiyla, cagdas, esitlik¢i, demok-
ratik, ozgiirliik¢ii bir Tiirkive yaratma
hedefinde topyekiin degistirilmesini;

* Din, dil, etmik kiken, cinsiyet, cinsel
yonelim, sinifsal, mezhepsel vb. her tiirlii
aynmeihgin ortadan kaldinlmasim, dev-
letin yasalarla ve uygulamalarla kadin
haklarim ve biitiin ozgiirliikleri giivence
altina aldigr bir Tiirkiye yaratilmasimi,

* Siyasi Partiler Yasasuun siyasi yasama
kadin katilmum artiracak yonde degis-
tirilerek, adayhklarda en az %30
oramnda kadin kotast wygulamasinin
yasama gegirilmesini;

o Ulkemizde giicler ayrihg ilkesinin
vasama gegirilerek, yasama viiriitme
ve yargt bagimsizligimin tam olarak
saglanmasiny;

o Universitelerin izerk ve demokratik
olmasm, YOK’iin kaldinlmasm;

* Kres ve anaokulu dahil egitim ve saglk
hizmetlerinin parasiz olmasimi, zorunlu
egitimin 11 yila ¢thanlmasin; zorunlu
din derslerinin kaldimlmasm; egitimin
bilimsel olmasi; imam hatiplerin yal-
nizca imam thtiyacina cevap verecek
sayiya indirilerek kiz dgrenci kaydi
yapilmamasm; imam hatip mezunlan-
mn yiiksekogrenimle iligkilerinin tama-
men kesilerek egitimde birligin yeniden
saglanmasiny;

* Diyanet isleri baskanhginn kaldinla-
rak biitcesinin egitime ve saghga tahsis
edilmesini; devletin ve siyasi iktidarin
tiim inang ve dinlere egit mesafede dur-
masmn kesinlikle saglanmasini;

* Kiz cocuklanmn temel egitimlerinin
ailelerin keyfine birakilmaksizin, egitimde
firsat esitliginin saglanmas: yoniinde
devlet politikalar olugturulmasin;

* Kadma siddet suclarmn ve “nefret”
suglarmmn en agir cezalara carptinlarak
caydinicithklarmn saglanmasin; tore,
namus, genel ahlak vb. gerekgelerin
hichir sekilde hafifletici neden sayil-
mamasmny, kadmmn tore, ahlak ve din
gerekgeli cinsiyetci baski ve ayrimcilik-
tan kurtanlmasim;

* Kadnlarnmuz iki kez ezen igsizhik ve
yoksullugun oniine gecilmesini;

* Dogal kaynaklarmuzin ve cevrenin
korunarak kamu yararm esas alan
ulusal planlamalarla degerlendirilme-
sini; talan ve yagma noktasina ulagan
ozellestirmelere son verilmesini;

* Bugiiniimiizii karartarak gelecegimizi
giivenliksizlestiven Sosyal Sigortalar ve
Genel Saghk Sigortas: Yasasuun acilen
geri cekilerek; yerine cagdas sosyal hukuk
devleti ve insani esas alan bir tasarinin
mzla hazwlanmasiny; kadn istihdam
politikalarimn gelistirilerek annelikle
1§ yasamim birlikte siivdiirebilecekleri
vasal diizenlemelerin yapilmasimi;

o Ulkemize zarar verecek, halkumzi
vapay tartigmalarla bolecek; ozgiirliik
ve demokrasi kavramlarnm “tirban ve
bagortiisiine” indirgeyen ufuksuz siyaset
anlayigmin; bu siyaseti siirdiiven tiim
taraflarca bir an once terk edilmesini;

* Halkimizi din ve milliyet¢ilik ¢iz-
gilerinde bolmeye yinelik her tiirlii
politikaya son verilmesini; toplumsal
zeminde demokrasi ve bang kiiltiiriinii
giiclendirecek politikalarn 1vedilikle
yasama ge¢irilmesini; Kiirt sorununun
banig¢i yollarla ¢oziimii igin adim atil-
maswn acil olarak talep ediyoruz.
Cagrinuz kiyde ve kentte yasayan tiim
kadinlaradir; Haklarnmuzim bilincinde
olalim, haklarimiza sahip ¢ikalim.
Yasamn her alammnda kadn politika-
sim gelistirmek i¢in miicadele edelim.
Kadimim insan haklarima giden yolu
“Ozgiirliikei, esithket, cagdas, demokra-
tik, latk ve sosyal hukuk devletinin tiim
kurum ve kurallanyla isler ve iglevsel
kilmmasi ve bagimsiz Tiirkiye miicade-
lestyle acalim.

Kamuoyuna saygyla sunulur.

TMMOB Izmir Il Koordinasyon Kurulu
Miihendis, Mimar, Sehir Plancis: Kadin Uyeleri
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14 MARTTA TUM
CALISANLARLA
BIRLIKTE
ALANLARDAYDIK

Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast
Yasa Tasarisr nin Mecliste goriisiilecek olmast
nedeniyle Emek Platformu’nun aldig: karar
dogrultusunda 14 Mart 2008 giinii yapilan 2
saatlik 13 birakma eylemine katilarak destek
olduk. Diger Mithendis Mimar ve Sehir
Plancilar1 ile TMMOB pankart1 altinda kor-
tejle birlikte Basmane Meydani’'ndan Konak
Meydant'na yiiriiyerek Kitlesel Basin Acikla-
masina katildik. Eylemde, calisanlar Konak
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Meydant'na sigmad: ve Kortejin bir kismi
alana ulagamadi. Basin agiklamasinda yasa
tasarist ile 1lgili olarak Emek Platformu’nun
talepleri dile getirildi.
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GELENEKSEL IKK
TANISMA KOKTEYLINE
KATILDIK

Sube Genel Kurullarinin sona ermesinden
sonra [l Koordinasyon Kurulunu olugturan
oda subelerimizin yeni yonetim kurullarinimn
tanigmast, birlik ve dayanigmanin saglan-
mas1 amaciyla geleneksel olarak 11 Koordi-
nasyon Kurulu Sekreterligi'nce diizenlenen
IKK Tanisma Kokteyli, 19 Mart 2008 Car-
samba giini MMO Tepekule Kongre ve
Sergi Merkezi'nde yapildi.

Sube Yonetim Kurulumuzun da katildig
kokteylde Izmir 11 Koordinasyon Kurulu
Sekreteri Ferdan Ciftci hog geldiniz
konusmas: yaptt. Ciftci konugmasinda
TMMOB ve bagh odalarima, tim birim-
leriyle birlikte 6niimiizdeki siirecte her
zamankinden daha fazla sorumluluk
diigtigtni ifade ederek, TMMOB’nin 54
yillik birikiminden aldig1 giicle bunu da
fazlastyla yerine getirecegini belirtti.

Ferdan Ciftgi 6zetle sunlar1 soyleds;

“Ulkemizin giiclii meslek orgiitlerinden
TMMOB, 54 yili geride birakan kurum-
salligr ile bugiine kadar dayanigma icinde
birgok eylemi gerceklestirdi. Son olarak
Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigor-
tast Yasastnin geri gekilmesi igin Izmir’de
yapilan eyleme en genis katilimli destek-
lerden birini verdik. Bu ¢nemli destek
icin tiim tyelerimize tegekkiir ediyorum.
Ayrica TMMOB, 8 Mart Diinya Emekgi
Kadinlar Giiniinii Izmir’de ilk kez ortak
bir etkinlikle kutladi. Etkinlige binden
fazla iiyemiz ve Izmirliler katildilar. Bu
etkinligin diizenlemesinde ve basariyla
gerceklesmesinde gorev alan kadin iiye-
lerimize tegekkiir ediyorum ve kutluyo-
rum. TMMOB’nin Izmir’deki Odalari,
bundan sonra da meslek, meslektag, kent
ve toplum sorunlarina ¢dziim 6nerilerini,
kamu yarari esasiyla liretmeye ve uzman-
lik alanlarindan yagama miidahil olmaya
devam edecektir.”

e
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5747 SAYILI

YASA HAKKINDA
HKMO ILE
DEGERLENDIRME
TOPLANTISI YAPTIK

21 Mart 2008’de Cumhurbagkanligi’'nca
onaylanan 5747 sayih “Biiyiiksehir Bele-
diyesi Stnurlari Icerisinde flge Kurulmast
ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmast
Hakkinda Kanun” ve Izmir’deki yansi-
malarint degerlendirmek ve kamuoyunu
bilgilendirmek amaciyla Subemizde olug-
turulan komisyon, 25 Mart 2008 aksami
Harita ve Kadastro Mithendisleri Odast
[zmir Subesi Yonetim Kurulu ile bir araya
gelerek calismalarini siirdiirdi.

Jubemiz Yonetim Kurulu'ndan Sabri
Yiiksel, Nehir Yiiksel ve Asli Ozaylak’'in
katildig1 toplantida ortak bir basin actk-
lamast metni hazirlanmasi kararlagtirildi.
Caligmalar kapsaminda kent biitiiniindeki
esikler, sosyal donati alanlar1 ve niifus dagi-
limina iligkin analizler hazirlanarak yasa-
nin bu gercevede ele alinarak incelenmesi
ongorildi.

Kanuna gore, niifusu 2 binin altina diis-
tigii gerekgesiyle 862 belde belediyesi,
2009’daki yerel secimlerden gecerli
olmak tzere tiizel kisiliklerine son
verilerek koye dontstiiriilecek. Ayrica
biiyiiksehir belediyesi sinirlart igerisinde
bulunan 283 ilk kademe belediyesi de
kapatiliyor. Ik kademe belediyelerinin
kanunda belirtilen il¢elerin mahallelerine
doniigtiiriilmesi veya katilmalar1 6ngérii-
lityor. Kanunla kapatilan belediye sayist
bin 145’1 bulurken, Tiirkiye’deki belediye
sayist da 3 bin 225’den 2 bin 80’e disti.
Ancak kurulan 43 yeni ilgenin eklenmesiyle
bu say1 2 bin 123 olacak.

5747 sayilh yasa ile ilgili olarak daha once
de TMMOB Izmir IKK biinyesinde Harita
ve Kadastro Mithendisleri Odasi, Ingaat
Miihendisleri Odasi, Mimarlar Odas1 ve
Sehir Plancilar1 Odasr’ndan olusan bir
inceleme komisyon olusturulmus, Sube-
miz biinyesinde konuya iliskin olugturulan
komisyon bir rapor hazirlamisti.

NETCAD MESLEK ICi
EGITIM SEMINERIMIZIN
4. DONEMI BASLADI

TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi Izmir
Subesi olarak meslektaglarimizin ve geng
arkadaglarimizin cagin gereklerinden
biri olan bilgisayar teknolojilerine hakim
olmasi, mesleki alanda giincel yazilimlar
biliyor olmast amaciyla ve konuyla ilgili
subemize gelen yogun istemleri karsila-
mak tizere diizenledigimiz Netcad Meslek
I¢i Egitim Seminerleri dizisinin 4. Dénemi
de 25 Mart 2008 tarihinde bagladi.

Hafta ici 1 ve hafta sonu 1 program olmak
tizere 2 program dahilinde baglatilan 4.
Donem egitimi 1 egitmen ve 10 6grenci
ile siirdiiriiliiyor. 4. Dénemin ardindan
stirdiiriilecek olan seminerler ile ilgili
olarak geligmeleri iiyelerimize iletmeye
devam edecegiz.

mE
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IZMIR 1 VE 2
NO’LU KORUMA
BOLGE KURULU
TOPLANTILARINA
KATILDIK

[zmir 1 ve 2 Numarali Kiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Bélge Kurulu
toplantilarina giindemi diizenli takip
edebilmek ve gubemizin goriiglerini
aktarmak amaciyla, 2863 sayili Kiltiir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Yasasinda
degisiklik yapan 14.07.2004 giin ve 5226
sayili yasanin 12. Maddesindeki; “ilgili
meslek odalar1 koruma bélge kurulu top-
lantilarina gozlemct olarak katilabilirler”
hitkmii geregi 12, 19 Mart 2008 tarihinde
[zmir 2 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
larin1 Koruma Bélge Kurulu toplantisina
Sube Yonetim Kurulu tiyemiz Sena Erkan
ve 20-21 Mart 2008 tarihlerinde Izmir 1
Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu toplantisina Sube
Yonetim Kurulu Saymanimiz Nehir Yiiksel
gozlemct olarak katildilar.
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