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SUNUS

Planlama meslek alani ile ilgili yasal diizenlemelerin, egitim alanindaki sorunlarin, yon-
temsel ve kavramsal arayislarin tartisilimasi planlamanin giderek aragsallastinldigi gtind-
miiz kosullarinda biyik 6nem tasimaktadi. TMMOB Sehir Plancilari Odasrnin yarim
asirlik miicadele birikimini geride biraktigi ve Dinya Sehircilik Giini'nun 80. Yilinda
diizenlenmis olan Diinya Sehircilik Giinii 43. Kolokyumu bu basliklarin tartisiimasini
amaglayarak Planlama, Kavramlar ve Arayiglar ana temasi ile Kasim 2019'da TED Univer-
sitesi ev sahipliginde gerceklestirilmistir.

Alti farkli alt tema etrafinda sekillenen Diinya Sehircilik Glni 43. Kolokyumu; planlama-
da kurumsallasma arayislari, dil arayislari, yeni kavramlar, yontem arayislari, aktorler ve
paydaslar ve karar alma stiregleri konularinda bildirileri kabul etmistir. Elinizde bulunan
kitap, bilim kurulunca kabul edilerek kolokyumda sunulan bildirilerin yayin kurulu tara-
findan degerlendirilmesi sonucunda segilen 11 bildiriden olusmaktadir. Kitap, 6zellikle
planlamada yeni kavramlar, yontem arayislari ve gincel uygulamalar alaninda literatire
katki sunacak nitelikteki bildirilerden olusmaktadir.

Ginlmazin hizli degisen, belirsizlesen ve karmasiklasan yapisi karsisinda planlamanin
bu dontiglime nasil entegre olmasi ve olugan sorunlari ¢ézmeye yonelik nasil bir katki
sunmasl gerektigi oldukca tartisiimaktadir. Kitap igerisinde bu konuyu planlamada yeni
kavramlar gergevesinde inceleyen 6 bildiri bulunmaktadir. Kitabin ilk bildirisinde Zeynep
Deniz Yaman Galantini “dayaniklilk” kavramini bu cercevede tartisarak dayanikli kent
planlama siirecinin gindmiiz kosullarinda olusan belirsizlikler ve tehditler ile basa gika-
bilme olasiliini tartismaktadir. Bir diger ¢ok tartisilan alan olan planlamada katilim ise
“taktiksel sehircilik” kavrami etrafinda Biigra Begen ile Sezen Turkoglu ve Fatih Terzinin
bildirilerinde tartisiimaktadir. Bu baglamda, bu kavram gergevesinde kullanic tasarimlari-
nin planlamada katilim siirecinin 6nemli bir pargasi olmasi ve kentsel sorunlara asagidan
yukariya yerel ¢éziimler sunmasi yonleriyle incelenmistir. Tugce Sanl ve Sule Demirel
ise bildirilerinde planlama literatiiriindeki degisen kosullara uyum saglayan, esnek, ken-




diliginden organize olabilen kentsel gelismeyi éneren yaklasimlari, temelde bu yaklagim
ile paralellik tasiyan gecekondu olgusu ve giiniimizde gecekondu alanlarina yonelik
basat miidahale olarak kentsel dontistim uygulamalari dzerinden incelemigslerdir. Tugce
Girleyen'in bildirisi ise kent sosyolojisi literatiiriinde kavramsal arayislara katki sunan bir
calisma olma niteligji ile yeni kent yoksullugunun bir ¢6zimlemesini igermektedir. Nitel
bir arastirma yontemi olan “fenomenografi”yi kent planlama alanina uyarlayan Berk Ke-
sim ise galigmasinda kent yazininda kullanilan kavramlarin devingenligi izerinden kav-
ram tasarimi yontemi ile kavramsallastirmayi bilimsel yonteme déndstirmeyi planlama
alani igerisinde tartismaktadir.

Kitap igerisinde planlamada yontem arayislarina katki sunacak nitelikteki dort bildiriden
Damla Yesilbag ve Can Golgelioglu ile Sezen Savran'in bildirileri planlamada egitim ve
bilgi tretim yontemlerini tartismaya yonelik iken dijital verilerin planlama alaninda kulla-
nilabilirligine yonelik yontemsel arayiglar Ege imren ve Mete Korhan Ozkok bildirilerinde
tartisiimaktadir. Kiltiirel varliklar ve koruma agisindan 6grenme yontemlerini teori odakli
cergevenin disinda bir ydntem denemesi ile tartisan Yesilbag ve Gélgelioglu bildirilerin-
de “deneyim” Uzerinden 6grencilerin farkindalik olusturarak kultiirel varlik ile mekansal
planlama arasindaki bagin saglanmasini 6nermektedir. Savran ise Lefebvre'nin ritm-a-
nalitik projesinin yontem olarak benimsendigi atdlye deneyimi ile atGlye katiimcilarinin
mekana dair farkindalik ve aidiyet algilarindaki degisimler tizerinden planlamada bilgi
dretimi agisindan yéntemsel bir katki sunmaktadir. Sehircilik alaninda klasik veri toplama
yontemleri diginda konum tabanli sosyal paylasim aglarinin sundugu veriler ile kentsel
mekan kullanimlarinin analiz edilerek planlarin hazirlik stirecinde kullaniimasi giintimtiz-
de yeni bir yontem olarak benimsenmektedir. Ozkok calismasinda sosyal medya ve gev-
rimici platformlardan elde ettigi veriler ile kullanim 6riintii yogunluklarini analiz ederken,
Imren ise klasik yéntemler ile konum tabanli sosyal aglarin sundugu veriler arasinda bir
karsilagtirma sunmaktadir.

Metropoliten kentlerin niifus artisina bagli olarak artan yeni kullanim alani ihtiyaglarinin
kent merkezlerindeki yogunlugun artirimasi veya kent geperlerine yayilarak dogal alanla-
ri tehdit eder hale gelmesi karsisinda alternatif bir ¢éziim dnerisi olarak yer alti kullanimi-
nin etkin hale getirilmesini tartisan kitabin son bildirisi planlama uygulamalarina yonelik
guncel bir yaklagim sunmaktadir. H. Bettil Mannasoglu ve Giilden Demet Orug calis-
malarinda Istanbuldaki yer alti kullanimi ile ilgili mevcut durum analizi yaparak yer alti
kullanimlarinin kent planlama politikalar kapsaminda degerlendiriimesini tartismaktadir.

Planlamada yeni kavramlarin tartisilmasi, yontem arayislari ve giincel uygulamalara yo-
nelik yeni arastirmalar ile literatiire katki saglamayr amaglayan bu tematik kitabin, Uyeleri-
mize, arastirmacilara ve konu ile ilgilenen herkese kaynaklik etmesini dileriz.

Dilek Karabulut
TMMOB Sehir Plancilari Odasi
8 Kasim Diinya Sehircilik Giinii 43. Kolokyum'u Yayin Kurulu Adina










Belirsizliklere Karsl Kurumsal Dayanikliik ve Bes Bilesenli
Kent Planlama Sireci’

Dr. Zeynep Deniz Yaman Galantini
TCDD 1. Bolge Midddrliga

Ozet

Gegtigimiz yarim yuzyil boyunca kent planlamada daha biittinlesik planiama yaklagimla-
rinin gelistiriimesi ve daha karmasik, kronik kentsel problemlerin tstesinden gelinmesi
hedeflenmistir. Toplumlarin kalkinmasinda “dayaniklihgin” saglanmasi/stirdiriilmesi ko-
nular da, gectigimiz on sene iginde gelismistir. Ancak dayaniklili§in kavramsal agilimi,
nitelikleri, kent planlamayla iliskisi ve kent planlamada karar alma sireglerine katkisina ait
net ve kesin bir fikir birligi olusturulamamistir. Bu bakimdan bu bildiriyle agiklik getirilen
baslica konular; kent planlamanin degisen kosullara dayali olarak nasil gelistirilebilece-
ginin degerlendirilmesi; kentsel dayanikliigin olgilmesi ve dayanikliligi kent planlamaya
entegre edecek kent planiama siireci ve bu siireci olusturacak metodun tanimlanmasi
seklinde siralanabilmektedir.

Kent planlamanin dayaniklihgi yaratmada/artirmada katki saglayabilecek bir arag olabil-
mesi igin iki temel unsur tanimlanmistir: Kent planlama strecini dayanikli hale getirilerek
“dayaniklihgr planlamak” ve kurumsal dayanikliligr olusturarak “planlamayi dayanikli yap-
mak”. Bu kapsamda, kent planlama siirecinin, dayaniklilik kavrami tizerinden giincellene-
bilmesi igin bir model énerisi yapiimis; sirecin bir giktisi olarak, planlamanin dayanikli
olabilmesi igin, kurumsal dayanikliigin saglanmasi agisindan énemli olan bilesenler ta-
nimlanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Bes bilesenli stireg, dayanikli kent planlama siireci, kentsel daya-
niklilik, kent planlamanin dayanikliligi, kurumsal dayaniklilik.

' Bu bildiri Dr. Zeynep Deniz Yaman Galantini ‘nin doktora tezi kapsamindaki ¢alismalarindan dretilmistir.




Institutional Resilience Against Uncertainties and Five-Ele-
ments Urban Planning Process
Abstract

Over the past half century, it's been aimed to develop more integrated planning ap-
proaches and to overcome complex chronic urban problems, as well as, maintaining
resilience in the development of societies. However, there isn't a clear consensus on
resilience’s conceptual expansion, characteristics, its relationship with urban planning
and its contribution to decision-making processes. In this respect, this paper aims to
clarify; how to improve urban planning based on changing conditions; measure urban
resilience and define the method to integrate resilience into urban planning.

In order for urban planning to be a tool that can contribute to creating resilience, two
basic elements’ ve been defined: “planning for urban resilience” by making urban plan-
ning process resilient and “making planning resilient” by creating institutional resilience.
So, a resilience based urban planning process was proposed and as an outcome of this
framework, the significant components in terms of providing institutional resilience have
been identified.

Keywords: Five elements process, resilient urban planning process, urban resilience,
resilience of urban planning, institutional resilience.

1. Girig

21. ylizyll, insan hakimiyetinin baskinligina bag olarak, fiziksel gevrenin olumsuz etkile-
re ve kentsel sistemlerin beklenmedik yikici degisimlere maruz kaldigi, sonug olarak da
karmasIklgin ve belirsizliklerin tetiklendigi bir cagdir. Beklenmedik degisimlerin getirdigi
zorluklar nedeniyle, kent planlama kaotik bir donemden gegmektedir. Gliniimiizde kent
planlama siregleri ve kent planlama uygulamalarindaki yetersizliklerden dolayr kentler,
sosyal adalet, niifusun sosyo-ekonomik yapisina baglh mekansal ayrisma, kaynaklarin ve
hizmetlerin adaletsiz dagilimi, issizlik, kentsel yayilima, gevre kirliligi ve kaynaklarin tii-
kenmesi gibi birgok farkli problemle micadele etmektedir. Sonugta, korunmasiz, given-
siz bir toplumun ve mekansal bigimlenmenin ortaya gikmas! kaginiimaz hale gelmektedir.
Dolayisiyla, bu karmasik dinamikler karsisinda yasanan kiiresel kentsel degisiklikleri, gok
yonlii bir bakis agisiyla arastirmanin gerekliligi 6n plana ¢ikmistir. Bu sebeple, 20007
yillar, hizla degisen ve gittikge blylyen kentsel sorunlarin ivedilikle ¢oziimlenmesi
amaclyla, planlama ve yonetisim kapasitesinin gelistirilmesi gerektigi bir dénem olarak
nitelendirilebilir. Bu noktada, tartisiimasi gereken asil konu ise, kent planlamanin, belir-
sizliklerin ve karmasikigin neden oldugu kentsel kirilganhiklarin etkili ¢oziimine katki
saglayabilmesi i¢in, ne sekilde giincellenmesi gerektiginin agiklanmasidir.

Bu baglamda, fiziksel, sosyal, ekonomik ve kurumsal sistemleri iyi analiz etmek ve “de-
gisen kosullar karsisinda sirekli gelisim ve degisen kosullara uyumu” korumak, tim
kentler igin hayati 6nem tasimaktadir. Baska bir degisle, hizla degisen ve giderek daha




da karmasik bir hal alan diinyada, kisi, kurum ve toplumlarin degisikliklerle basa ¢ika-
bilen, degisikliklere uyum saglayabilen ve degisimi sekillendirebilen bir yapida olmasi
gerekir. Bu yaklagim, belirsiz diinyanin degisim ve zorluklariyla nasil basa cikilabilece-
gini aciklamaya calisan “dayaniklilik” (resilience) kavramiyla 6rtismektedir. Degisimlerle
basa ¢ikma, uyum saglama, degisimi yonlendirmenin yani sira belirsizlik ve beklenmedik
degisikliklerle birlikte yasamaya alisma yetisi bakimindan, sosyo-ekolojik sistemlerin
kapasiteleriyle ilgili kapsamli bir yaklasim olarak degerlendirilen dayaniklilik (Brand ve
Jax, 2007), 2002 senesinde Johannesburg'da gergeklesen “Sirdurilebilir Kalkinma Zir-
vesi'nde”, kiiresel ¢evresel degisim konusu kapsaminda, ilk defa siirdirilebilirligi des-
tekleyen bir kavram olarak kullaniimistir (Olazabal ve dig. 2012). Bu gelismeyle birlikte,
literatiirde daha sik karsilasilan ve hem sirdiiriilebilirlikle, hem de buna bagh olarak
kentsel kalkinma/kent planlama konulariyla ilgili calismalarda tanimlanmaya calisilan bir
kavram haline gelmistir. Olazabal'in (2010) agiklamasina gore, o dénemki temel gikarim,
surdrulebilirlik ve dayaniklilik kavramlarinin her ikisinin de, kaynak kullanimiyla ilgili,
ortaya ¢ikan riskleri onleyici, kirilganliklardan kaginan ve ekolojik bitanlagi gelistirici
prensiplere bagl olarak tanimlanmis olmalaridir. Bilindigi dzere, sirdirtlebilirligin altin-
da yatan temel fikir, uzun dénemde sistemlerin istikrarinin saglanmasidir. Ancak, insan
hakimiyetinin diinyay! sekillendirdigi ve adina “Antroposen (Antropocene) Donem” (Au-
tin ve Holbrook, 2012) denen gagda, giinimizde oncelikle gevre temelli olmak Uzere
cesitli perspektiflerde ortaya cikan, tahmin edilemeyen ve beklenmedik problemlerin,
sadece sirdirulebilirlik gercevesinde ¢ozilmesi mumkin degildir. Baska bir degisle,
strdirilebilirligin istikrar saglayici temel hedef olmasi, beklenmedik degisimlerin ger-
ceklesmeyecegi anlamina gelmemektedir. Bir sistemi sonsuza kadar stabil tutmak ve
istikrari saglamak/ydnetmek her zaman miimkiin olamayacag! igin (Folke ve dig. 2003),
stirddrdlebilirligin uzun dénemde istikrari saglama amacl, belirsizlikler karsisinda yeter-
siz kalmaktadir (Cascio, 2009).

Degisimin, degisken dinamiklerin ve belirsizliklerin artan roli diistintldigtinde (Novotny
ve di§. 2010), kentlerin de sonsuza kadar var olup olamayacaginin bir garantisi olmadig
sonucuna varilabilmektedir. Her ne kadar kentsel sirdirilebilirlik, kentleri insanlar igin
stiresiz olarak yasanabilir kilmay hedefliyor olsa da, bu kosulu saglamak her zaman
kolay olmamigtir. Chandler ve Fox'un (1974) anlattigi Uzere, 1100 ve 1800 yillar arasin-
daki yikimi takiben, diinya gapinda kirk iki sehir kalici olarak terk edilmistir. Kentler her
daim hem i¢sel hem de digsal olarak degdisimlere ugrarlar ve bu degisimler sonucunda
ya dagutirlar, ya genislerler ya da yeni form ve islevier gelistirerek cesitli problemlerle
ugrasirlar. Istikrar higbir zaman sonsuza kadar saglanamaz (Wikstrom, 2013) ve kent-
lerin karmagik sistemleri, belirsizliklerin etkisiyle dogrusal olmayan davraniglar sergiler
(Zhao ve dig. 2013). Bu nedenle, dayaniklii§in saglanmasi, kentler igin olmazsa olmaz
bir 6ncelik olarak tanimlanabilir. Kentsel dayaniklilik kentlerin sadece degisimlere cevap
verebilme vetisi olarak degil, tahmin edilemez ve beklemedik durumlara karsi esnek ve
dayanikli olma durumu olarak da tarif edilmektedir (Holling, 2001; Alberti ve dig. 2003;
Berkes, Folke ve Colding, 1998). Bu kapsamda, kentsel dayaniklilik, kentlerin maruz
kaldigl degisimin basarili bir sekilde yonetilmesini saglayan, ¢ok boyutlu bir yaklagim
olarak degerlendirilmektedir.
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Bu tanimlamadan yola ¢ikarak, kentleri bilesenlerinden bagimsiz dustinmek, sadece tek
bir boyut ile ele almak dogru olmayacagi igin, kentsel dayaniklihgi, ekolojik, sosyal,
sosyo-ekolojik, mekansal, ekonomik ve kurumsal/yonetisimsel boyutlariyla tanimlamak,
dayanikllik-kent planlama iligkisini kurgulamak agisindan dnemlidir. Holling (1973), yap!
ve islevdeki degisimleri tanimlayan bir model gelistirmek amaciyla, ekolojik dayanikii-
Ik kavramini ortaya atmistir. Sosyal dayaniklilik, toplumun, sosyal, politik ve gevresel
degisimin bir sonucu olarak tehditlerle basa ¢ikma kabiliyetidir (Abesamis dig. 2006;
Adger, 2000; Keck ve Sakdapolrak, 2013). Ote yandan, dayanikli kentlerin ozelliklerini
g0z 6niine alirken, bir kentin ekosistemleri ve insan fonksiyonlarini ayni anda ne kadar iyi
dengeleyebilecedi konusu da degerlendirilmelidir (CSIRO, 2007). Folke ve dig. (2010)
sosyo-ekolojik dayanikliligin insanlari ve dogay birbirine bagimli sistemler olarak deger-
lendirdigini agiklamistir. llave olarak, mekéansal dayaniklilik, sosyo-ekonomik dayaniklilik
icin altyapr gereksinimlerinin saglanmasina atifta bulunarak, kentsel dayaniklihgin bir di-
ger 6nemli bileseni olmaktadir. Gibberd (2011) mekénsal dayanikliligi, binalar ve ulagim
sistemleri de dahil olmak tzere tim yapilarin kinlganhigini ifade eden altyapr dayanikliig
olarak tanimlamistir. Ote yandan, Briguglio ve dig. (2008), kentsel dayanikliligin bas-
ka bir perspektifi olan ekonomik dayanikliligi tanimlamigtir. Tanimlarina gore, ekonomik
dayaniklilik, bir ekonominin dissal soklarin olumsuz etkilerinden kurtulma veya bunlara
uyum saglama ve olumlu soklardan faydalanma kapasitesini ifade eder. Son olarak, bir
kentin dayaniklihg yénetme kabiliyeti esasen aktorler, sosyal aglar ve kurumlara bagl
bulundugundan, kentsel dayaniklilik igin kurumsal dayanikliigin saglanmasi (Gotham
ve Campanella, 2010) ok hayati 6neme sahiptir. Kurumsal dayaniklihgin saglanmasi,
kentlerin beklenmedik tehditlere karsi kapasite gelistirerek, dinamik bir yapiya sahip ol-
malarini saglamaktadir.

Tim bunlara paralel olarak, Resilience Alliance (CSIRO, 2007) kentsel dayaniklihg dort
temel bilesen dzerinden tanimlamistir. Bunlar; kentsel islevlerin stirdirilebilirligini sag-
layan “metabolik akislar”; toplumun tehlikeler karsisinda 6§renme, uyum saglama ve
yeniden organize olabilmesini saglayan “yonetisim aglar”; insanlarin birer vatandas, top-
lumun bir pargasl, dretici ve tiiketici gibi algilanmasini saglayan “sosyal dinamikler”, ve
de kent dokusu ve mekanla toplumun iligkisini agiklayan “yapilasmis gevre” olarak sinif-
landinimistir. Kentsel dayaniklilik yapilasmis gevre, sosyal dinamikler, metabolik akislar
ve yonetim aglarinin odak noktasi olarak yorumlanmistir (Yaman ve Tezer, 2011). Her
ne kadar kentsel dayanikligin detayli tanimlamalari yapiimis olsa da, dayanikliigin kent
planlamayla bitiinlestirilmesi konusunda net bir fikir birligine varilamamustir.

Buna bagl olarak, bu bildiri kapsaminda dayanikliligin kent planlama paradigmalarindaki
yeri, ne sekilde 6lgllip degerlendirilebilecedi, kentsel dayanikliigin nasil planlanacagi
ve kent planlamanin nasil dayanikli hale getirilebilecedine agikiik getiriimesi hedeflen-
mistir. Calisma, “Urban Resilience as A Policy Paradigm for Sustainable Urban Planning
and Urban Development: The Case of Istanbul” baslikli doktora tezinden (retilmistir
ve bu kapsamda calismanin temel metodu derinlemesine literatiir taramasina ve nicel
degerlendirmelere dayanmaktadir. Bu kapsamda, geleneksel kent planlama yaklagimlari
irdelenmis ve planlama paradigmalari, 1950 6ncesi, 19501er-2000%er arasi ve 20007er
sonras! seklide siniflandinimistir. Galismanin sonucunda, geleneksel planlama paradig-
malarinin istikrari temel amag edindigi, beklenmeyen degisimleri gdz 6ninde bulun-




durmadigi ve degisimi yonetme kapasitesinden yoksun olduklari sonucuna varilmigtir,
Kentsel dayanikliigin, kent planlama pratiklerine entegre edilmesi ile, geleneksel planla-
manin ginimizdeki eksiklerine bir ¢oziim bulunabilecedi Gnerilmis, “kentsel dayaniklilik
planlamasi siireci” ve “kent planlamanin dayanikli hale getirilmesi” adina birbirinden fark-
i ancak birbirini tamamlayan {i¢ temel dayaniklilik bileseni temel alinarak, “bes bilesenli
kent planlama sireci” tanimlanmistir. Bildirinin ilk béliminde, planlamada yeni bir kav-
ram olarak kentsel dayaniklilik bakis agisi ve dayaniklili§in planlama paradigmalarindaki
yeri konulari irdelenmistir.

2. Literatiir Arastirmasi: Planlamada Yeni Kavramlar - Kent Planlama Para-
digmalarinda «Dayaniklilik»

Karmasiklik ve belirsizlikler nedeniyle kent planlamanin 20007 yillarda ¢ikmaza girdigi
ifadeleri sik sik giindeme gelmektedir. Bu dogrultuda, “dayaniklilik” kavraminin kent-
lerde yaganan sorunlarin ¢éziminde katki saglayacagi goriisi de son vyillarda ortaya
¢ikmistir. Ancak dayaniklihgin giiniimiiz kent planlamasindaki darbogazlar ¢ozip ¢o-
zemeyeceginin degerlendirilmesi igin, dncelikli olarak planlama paradigmalarindaki ye-
rinin tanimlanmig olmasi gerekmektedir. Bu nedenle bildiri kapsaminda, kent planlama
paradigmalarinin 20. yizyihin ilk yarisindan giinimize kadarki evrimi incelenmistir. 20.
yizyilin ilk yarisinda kentler bir “makine” olarak kabul edilmis; kentler dzerindeki kontrol
ise, 19. yuzyilin sanayi kentlerinin yoksul yasam kosullariyla basa gikmasi ve bu kentlerin
glizellestirilmesi (city beautification) amacini giiden modernist plancilarin yaklagimla-
rina gore, yukaridan asagiya (top down) planlarla yapilmistir. Hall (2005), her ne kadar
sorunlara yénelik uygun ¢6ziimler olsa da; toplum faaliyetleri ile sosyal ve politik stireg-
lerin yetersizligi nedeniyle, yillar iginde sorunlarin cinsi ve dncelik derecesi degistiginde,
mevcut ¢ozimlerin bir stireden sonra etkisiz olacagini belirtmistir.

20. yuzyihn ikinci yanisinda kentler bir “sistem” olarak goriilmeye baslanmis (Jacobs,
1961; Berry, 1964; Chadwick, 1971; Borham ve di§. 2012) ve Oliveira ve Pinho’nun
(2010) ifade ettigi gibi, planlama git gide rasyonel modelle ortiisiir hale gelmistir.
1960'1arda “kapsayici-biitiincil” (comprehensive) planlama énemli hale gelmistir (Ferre-
ira ve dig. 2009). Planlama bu dénemde, uzun vadeli yapisal dedisimin bir araci olarak
kabul edilmistir (Neuman, 1998). 1960%arin basindan 1970’lere kadar olan dénemde,
kentlerdeki beklenmeyen biyiime karsinda yetersiz kalan bitincil planlama yaklasi-
minin yerini sistem planlama yaklagimi (Chadwick, 1971) almistir. Bu gelisme ayni za-
manda, nihai fiziksel bir plan yapmayl amaglamadan, kentin karmagsik yapisini analiz
ederek (Walkers, 2007), stratejik planlamanin gelismesinin dniini agmistir. Boylelikle
stratejik planlamanin kokeni, hizli degisimler nedeniyle, gelecedin giderek daha da be-
lirsiz goriindigd durumlarda, etkin bir planlama ve olasi durumlari yonetme ihtiyacina
dayanmaktadir. Ote yandan, 19807erin sonunda birgok Ulkede, mekansal pargalanma,
kentsel yayilma ve gevresel (ekolojik) konularla ilgili endigelerin artmasiyla birlikte stra-
tejik planlama kapasitesinde de bir bosluk ortaya gikmis (Ferreira ve dig. 2009; Todes,
2012; Albrechts, 2012), bu bosluk, “beklenmeyen degisiklikler, beklenmeyen sonuglar
ve belirsizlikler” olarak adlandinimistir.
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Yine ayni ddnemde, gevre konularina ve dogal afetlere yapilan vurgu, kent planlama
tartismalarinda daha da 6nem kazanmstir. Buna bagl olarak da, “dayaniklilk” kavrami
1980'lerde, fiziki altyapi konulariyla iliskilendirilerek, afetlerle ilgili calismalarda kullanil-
maya baslanmistir (Plodinec, 2009). Bu dénemde, dayaniklilik kavrami kent planlama
uygulamalarinda hentiz yer edinmemekle birlikte, sadece zarar azaltma ile ilgili bir terim
olarak kullaniimaktayd. Ote yandan, “siirdiirllebilirlik” tartismalar “Ortak Gelecegimiz -
Brundtland Raporu” ile (1987), cevre sorunlarini ele almak amaciyla daha yaygin olarak
gindemdeydi. Sardirilebilirlik kavrami yillarca, gevre, toplum ve ekonomi arasindaki
etkilesimlerin 6nemli bir odak noktasi olmus (Cork, 2010), ayrica, kiiresellesmeden kay-
naklanan kayiplarin yerine gegecek yeni kaynaklar dretmek igin ekonomik kalkinmay
tesvik etmeyi, yeni sirecler tanimlamayi, yoksulluktan ve sosyal dislanmadan kaynakla-
nan sorunlari azaltmak igin sosyal uyumu tesvik etmeyi ve bélgesel esitsizlikleri azaltmak
amaciyla ulusal kalkinmanin yayginlastinimasini tesvik etmeyi amaglamistir (Hall, 2005).

1990'larda stratejik yaklasim, stratejik planlama kapasitesinin gelistiriimesi ve ortak ama-
ca sahip ve planlama siirecine dahil olmasi gereken paydaslarla ilgili konulari giindeme
getirmistir (Albrechts, 2004). Bu anlamda 1990° ve 2000 yillarda stratejik mekansal
planlamanin yeniden canlanmasl, sadece kiresel zorluklar karsisindaki bir sonug degil,
ayni zamanda degisiklikleri yonetme ihtiyacindan olmustur (Albrechts, 2010; Ferreira ve
dig. 2009). Bu dénemde siirdiirtlebilirlik ve stratejik planlama, gagdas kentsel gelisimin
ana odag! ve belirsiz gelecege yonelik en 6nemli araglar olsa bile, 2000’ler karmagsiklik
biliminin gelistirildigi bir donem oldugundan (Sekil 1), Albrechtsin de (2012) dedigi
gibi, beklenmeyen tehditlerle basa gikabilmek igin, daha karmasik bir stratejik mekénsal
planlama tlrl gerekli gorialmistar. Kisacasl, dinyanin birgok yerinde kent planlama, 21.
yzyilin getirdi§i kentsel sorunlarla basa gikmak igin yeterli kapasiteye sahip degildir
(Abukhater, 2009; Miller ve dig. 2010). Ek olarak, kent planlarinin gogu asagida siralanan
baslica nedenler yiiziinden basarisiz olma egilimindedir;

+ alana 6zgi olmamalari;

+  gercekgi stratejileri yansitmamalari;

+  kinlganliklarin altinda yatan temel nedenleri ele almamalari;

+ dogru/yetkin paydas grubu tarafindan hazirlanmamalari;

+ temel olarak, yalnizca istikrarin saglanmasi ihtiyacina dayanmalari ya da,

*  beklenmeyen olasi degisikliklerle ugrasmamalari, dedisen kosullara gore giin-
cellenmemeleri ve mevcut gereksinimlere cevap verememeleri. Bu durum, on-
gorilebilir bir gelecek icin geleneksel planlama paradigmasinin sadece yetersiz
olmadigi, ayni zamanda yikici da olabilecegdi anlamina gelmektedir (Ernstson ve
dig. 2010).
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Sekil 1: Kent Planlama Paradigmalarinin Evrimi
(Yaman-Galantini (2018)den uyarlanmistir)

Elbette, kent planlamadan gok boyutlu, ok 6lgekli ve stireg odakli bir bakis agisiyla,
her tirli kirlganh bertaraf etmesi ve beklenmedik degisikliklere hazirlikli olabilmeyi
saglamasi beklenmektedir. Bu nedenle, Healey (2008) ve Balducci ve digerlerinin (2011)
ifade ettigi gibi, kent planlamanin amaci ve temellerinde kokli bir degisikligin olmas
gerekmektedir. Buna dayanarak, gectigimiz birkag on yilda, geleneksel kent planlama
sistemindeki sorunlari ele almak isteyen yeni yaklasimlar ortaya gikmistir. Bu yaklagimlar
genel hatlariyla agsagidaki gibi siniflandirilabilir;

1. kapsamli degil stratejik;

2. sonug odakli degil esnek;

3. eylem ve uygulamaya yonelik;

4. paydas veya toplum odakli;

5. ortaya gikan kentsel kaygilari yansitmak ve bittnlestirici bir rol oynamak ve
6. planlama siirecine odaklanmak (UN-Habitat, 2009).

Tum bu gerekgeler dogrultusunda dayaniklilik, belirsizlikler, dinamizm ve beklenmeyen
degisimler vurgusu iceren tanimi ile Porter ve Davoudinin (2012) de agikladig tizere,
kent planlamanin yalnizca istikrari saglama amacindan kurtulmasi konusunda fiziksel
(blueprint) plan stratejilerin etkisizligini vurgulamakta ve yeni bir yontem sunabilmekte-
dir. Nasil basarilacagi konusunda net bir fikir birligi olmasa bile, kent planlamada daya-
nikliigin konumlandiriimasi fikri, genellikle iklim degisikliginde azaltma ve adaptasyon;
afet planlama; enerji ve gevre giivenligi; kentsel su yonetimi ve kentsel tasarim gibi ko-
nularla ilgili olarak son zamanlarda sikca tartisiimaktadir (Fleischhauer, 2008; Wilkinson
ve dig. 2010; Schrenk ve dig. 2011; Evans, 2011; Wilkinson, 2011; Thoidou ve Foutakis,
2012). Ozellikle afet yonetimi ve zarar azaltma konulari, dayaniklilik kavraminin kent plan-
lama literatiiriine girmesine onciliik etmistir (6rnegin Vale ve Campanella, 2005; Berke
ve Campanella, 2006).
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Birgok yazar dayanikli kentin ozelliklerini tanimlamis (Godschalk, 2003; Wilbanks, 2009;
Ahsan, 2013; Lu ve Stead, 2013; Yanez ve Kernaghan, 2013), aralarindan, Godschalkun
(2003) afetlere karsi dayanikli kent oOlgitleri populerlik kazanmistir. Godschalk (2003)
risklere karsl daha dayanikli kentler yaratmak igin kentlerin saglamalar gereken bazi
Olgtleri tanimlamistir:

+ Gokluk (Redundancy);

* Gesitlilik (Diversity);

« Verimlilik (Efficiency);

* Yetkinlik (Autonomy);

* Gig (Strength);

* Birbirine bagimhlik (Interdependence);
+ Uyum gdsterebilme (Adaptability);

« Isbirligi (Collaboration).

Bu Olgiitler, ok merkezli, kendi kendini idare edebilen, katilimi destekleyen ve bilgi
paylasimina dnem veren, tehlikelere-degisimlere hazirlikli kentlerin dayanikli olabilece-
gini anlatmaktadr. Ote yandan, siirdirtilebilir kalkinmanin amaci, zengin bir ekonomik,
sosyal ve ekolojik sistem yaratmak ve bunun devamliigini saglamak oldugundan, daya-
nikliigin da buna paralel olarak toplumun refahini artirmadaki rolii g6z éniinde bulundu-
rulmalidir (Folke ve dig. 2002). Etkili bir kent planlama siireci, batinlesik bir yaklagimla
kentsel problemlerin ¢dziimiine odaklanmalidir (Abukhater, 2009; Gleeson, 2008). Kent
planlama, beklenmedik degisikliklere ve afetlere karsi dayanikli ve esnek olmalidir. Onlem
alma (lyilestirme), hazirlikli olma ve uzun vadeli zarar azaltma konularinda planlama poli-
tikalarinin Gretilmesi 6nem kazanmaktadir (Godschalk, 2003). Boylelikle kentler, risklerin
olasi etkilerinden minimum diizeyde etkilenerek islevselligini sirdirebilir. Dayanikl kent
planlama ise, kentsel dayaniklilik yaratma amaciyla degisimi ve gelismeleri yonlendirme
amacina sahiptir. Daha dayanikli olabilmek igin kentlerin cok amagli planlama ve tasarim
stratejileri benimsemeleri ve karsilasabilecekleri ekonomik, sosyal ve fiziksel stresleri
ongorebilmeleri beklenmektedir (Miiller, 2010). Bu nedenle dayanikli kent, herhangi bir
tehditten sonra yalnizca eski durumuna geri dénme yetenegini desteklemez; ayni zaman-
da, yasanan sorunlari bir avantaj olarak kullanarak yeni kosullara adapte olur ve dénisdr.

Bunlarla beraber, kentsel dayaniklilik ve kent planlama arasindaki iliskiyi kurmanin bir
diger olmazsa olmaz gerekliligi de kentsel dayanikliigi 6lgebilmekten, yani kavrami so-
mutlastirabilmekten gegmektedir. Bir sonraki boliim, kentsel dayaniklilgi 6lgebilmek igin
hangi dlcitlere dikkat edilmesi gerektigini, kavramin hangi sartlar altinda degerlendiri-
lebilecegini ve kentsel dayaniklilik planlamasi sirecinin ne sekilde tanimlanabilecegini
aciklamaktadir.




3. Yontem- Kentsel Dayanikhiigi Olgmek ve Planlamak

Kent planlamanin en blytk zorluklardan biri, yenilikgi ve dénustiriici bir planlama sii-
recinin ne sekilde kurgulanabilecegini analiz etmektir (Albrechts, 2012). Bu noktada,
geleneksel kent planlama strecinin temel unsurlarini dayaniklilik nitelikleri tzerinden ye-
niden yorumlamak onem arz etmektedir. Kent planlama surecini dayanikl hale getirerek
“dayanikliligr planlamak”™ ancak bu sekilde mimkiindir. Bu tir bir sureg, tim kalkinma
plani bilesenlerine ve stirdirtlebilirlik politikalarina glincellenmis bir bakis agisiyla degi-
nen ¢ok boyutlu bir sema igermeli, mevcut ve olasi kirilganliklar giderebilecek 6lgekler
arasl, ok boyutlu, eylem ve siire¢ odakli bir yaklasim olmalidir.

Daha Once de ifade edildigi gibi, kent planlamayi dayanikhlikla iliskilendirmenin kent
planlama siirecinde nasil ele alinmasi gerektigi konusunda net bir yontem bulunmamak-
tadir. Oncelikle, dayaniklig kent planlama ile iliskilendirmeyi gerekli ve 6nemli kilan en
onemli ozelliklerden biri, dayaniklihgin “dinamik bir karakteri” olmasi ve “beklenmeyen
degisimlere hazir” olan bir sistem tanimlama amacidir. Bu perspektiften bakildiginda,
dayanikhlik yaklasimi, giinimiz kent planlama pratiklerinde ihtiyag duyulan “kapsamli
- stratejik - sistem planlama” yaklagimlarini kapsayan bir slire¢ sunabilecektir. Bu ne-
denle, dayaniklihdin planlamaya temel katkisi, tim kalkinma plani bilesenlerini ve siir-
dirtlebilirlik politikalarini ayni anda icerebilmesi olmasidir. Thoidou ve Foutakis (2012),
dayanikhiligin yeni planlar olusturmaktan ok, planlamada bakis agisini degistirmek ve
belirsizliklere karsl farkindalik yaratmakla yakindan ilgisi oldugunu belirtmistir. Bunun
anlami, dayanikli kent planlama strecinin temelde geleneksel planlama sireciyle ayni
adimlarr iziemesi ve ayni temel unsurlari iermesi, ancak gelistirilmis ve giincellenmis bir
bakis agisi olmasi gerekliligidir. Onemli olan, dayanikliigin planlamaya dinamizmi nasil
katabilecedini gostermektir. Bu anlamda, netlestirilmesi ve gelistirimesi gereken bazl
prensipleri belirlemek gerekir.

Bu noktada vurgulanmasi gereken iki temel nokta, 1. dayanikliigin hem istikrar saglama
hem de degisimi yonlendirebilmek igin “basa ¢ikma kapasitesinin” gelistirilmesi gerekligi
ve 2. her ne kadar kiresel zorluklarin bitiin sehirler (izerinde bir etkisi olsa da, tim
kentlerde sonuglarinin veya ciddiyetinin farkli olmasi sebebiyle, dayaniklilik temelli kent
planlama sirecinin “kente 6zgti” tanimlanmasi gerekliligidir. Bu da, her kent igin ayri ayri
oncelikle “neye karsl dayaniklihgin gelistirilmesi gerektiginin” tanimlamasini gerektirir.
Bir baska degisle, dayaniklilik ve kent planlama arasindaki iliskiyi kurmak, “kentsel daya-
nikliliktan” ne beklendigini, “dayanikli kent” karakter ozelliklerinin ne olmasi gerektigini
veya kent planlamanin dayanikli olmak igin olmazsa olmaz hangi kosullar saglamasi
lazim geldigini agiklamayr zorunlu kilmaktadir. Dayanikliigin dinamik karakteri dikkate
alindiginda, her kent 6zelinde, farkli donemlerde géz éniinde bulundurulmasi gereken
“degisen hedefler” ve buna bagli olarak “degisen dayaniklilik nitelikleri” vardir. Barret ve
Headey'in (2014) de agikladigi gibi, farkli kentlerin, kirilganliklari, gegim kaynaklari, prob-
lemlerin tarleri, bayikltikleri ve sahip olduklari sosyal, ekonomik ve ekolojik ortamlari
da farkli oldugundan, dayanikliigin ézniteliklerinin de duruma ve yere Gzel (context and
case specific) olarak tanimlanmasi gereklidir. Bu kapsamda dayanikli kent planlama sti-
recini tasarlarken, dayaniklihgin birbirinden farkli fakat birbirini tamamlayici {ig bilesenini
netlestirmek gereklidir. Bu bilesenler asagida siralanmistir:
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1. “Neye karsl dayaniklilk” (acilen ele alinmasi gereken en énemli kirilganliklar/
sorunlar nelerdir),

2. “Nerede” (6ncelikle nerede/hangi dlgekte dayaniklilik saglanmali) ve

3. “Nasil” (“dayaniklilik igin kent planlama” gergevesinin temel bilesenleri neler
olmalidir).

Aciklanan bu ¢ bileseni igeren planlama gergevesi, galisma kapsaminda “Bes Bilesenli
Planlama Siireci” olarak, kent planlama siirecinin bilesenleri ile biitiinlestirilerek daha
kapsamli ve giincellenmis bir bakis agisiyla tanimlamaktadir. Bes bilesenli planlama sii-
recinin her bir unsuru, kentsel dayanikliidin planlanmasi gergevesine “neye kars!”, “ne-
rede” ve “nasil” bilesenlerine atifta bulunur. Siregteki unsurlar, “paydaslar, 6lgek, karsilikli
bagimliliklar, dayaniklilik nitelikleri (g6stergeler), planlama arag ve politikalan” seklinde
siralanabilir (Sekil 2) Bu sirecin altinda yatan temel fikir, ulusal dlgekten yerel Glgege
kadar ideal bir kapsamli kent planlama stireci semasini ve ayni zamanda en uygun yo-
netisim planini ve ideal bir aktor haritalandirmasini tanimlamaktir. Bu nedenle, “paydas-
lara” atifta bulunan ilk unsur, kentsel dayaniklilik planlama siirecinde rol almasi gereken
aktorleri belirlemeyi amaglar. “Olgek”, en kirilgan alani ve acil miidahale gerektiren temel
kirilganliklar tanimlayan surecin bir diger bilesenidir. “Gostergeler” olarak tanimlanan
“dayanikligin nitelikleri”, lgme ve haritalamay! kolaylastiran bilesendir. Bu arada, tim
kentsel bilesenlerin “karsilikli bagimhliklarin” yani birbirleri ile olan etkilesimini g6z
dnunde bulundurarak, ayr ayri dederlendirmekten ziyade bitiini gorerek, temel kent
politikalarini bigimlendirmek daha faydali olacaktir. Boylelikle son olarak, éncelikli po-
litikalarin tanimlanmasi adina “planlama araglari ve politikalar” unsuru, hangi kentsel
dayaniklilik politikalarin gelistirilebilecedi ve hangi araclarin uygulanabilecegini belirler.

Sekil 2: Kentsel Dayaniklilik Planlamasinin Bes Bileseni
(Yaman-Galantini (2018)den uyarlanmistir)




Planlama sirecinde izlenecek adimlara gelince, siireg, tanimlanan (g bilesenin ilki olan
“dayanikliigin neye karsi gelistiriimesi gerektigini” agikliga kavusturmakla baglar. Bu bile-
sen, temel kirllganliklarin nasil yorumlanacagini ve “kentin dayanikliiginin saglanmasin-
dan” ne beklenmesi gerektigini ifade etmektedir. Bu, elbette, sadece mevcut kirllganliklari
aciklamayi ve risklerle basa ¢ikmayi degil, ayni zamanda gelecekteki olasi sorunlarin
uygun kentsel dayaniklilik planlama araglariyla yonetilmesini de mimkin kilmayr he-
deflemektedir. Bu durumda karar verilmesi gereken, “neye karsi dayaniklihgi” tanimlama
sorumlulugu olan paydagslarin tanimlanmasidir. Buna gore ise, kentsel dayaniklilik plan-
lamasi stirecine katiim, “kurumsal dayanikliigin” nasil insa edilmesi gerektigi ile ilgili
“paydaslarin” belirlenmesini gerektirmektedir. Servillo ve Reimer'in (2013) da belirttigi
gibi, kurumsal dayaniklilik, planlama aktérlerinin araglar ve politikalart yonlendirme ka-
pasitesini ifade etmekte ve boylece planlama teknidinin degisebilecedi ve bunun kesin-
likle planlama sisteminin mekansal zorluklar ve onlarin sebep oldugu problemlerle basa

¢ikma kabiliyetini etkileyebilecegini vurgulamaktadir.

ikinci bilesen, “dayanikiiligin saglanmasi/arttinimasi gereken oncelikli alanlarin” karar-
lastinimasidir. Bu bilesen, “Glcegin” tanimlanmasi ile ilgilidir. Kinlganliklarin derecesi ve
kapsami, farkl “6lgeklerde” degisiklik gosterebilir. lleriye doniik - kapsamli - stratejik -
sistem planlama yaklagimi olarak tanimlanan dayanikli kent planlama sireci de kesinlikle
Olgekler arasi degisken kirlganliklari g6z énunde bulundurmalidir. Bu da, dlgekler arasi
“karsilikli bagimhliklarin” anlagilmasini gerektirir. Karsilikli bagimliliklar kavramak, kapsa-
yiciligr ve sistem yaklagimini tesvik eder. Tim bunlar g6z 6niinde bulundurduktan sonra
gerekli olan, dlgekler arasi kirilganliklar “dayaniklilik bakis agisindan” yorumlamaktir. Bu
noktada, dayanikligin “nitelikleri” bu okumayi saglar.

Dayaniklihdin nitelikleri, ayni zamanda kentsel dayanikliigi 6lgmeye/degerlendirmeye
yarayacak gostergelerin de tanimlanmasina olanak vermektedir. Ancak Olgilebilen yani
somutlastinlabilen bir kavramin planlama paradigmalarina déhil edilebileceginden yola
¢ikarak, bir kez daha, kent planlama igin dayaniklilik kavraminin, yalnizca istikrar yoluyla
stirdirilebilirligi saglama anlamina degil, ayni zamanda “iyilesme veya dénisim” yoluy-
la “kaostan ¢ikisi” tanimladigini vurgulamakta fayda vardir. Bu kapsamda kentsel daya-
nikhlhgi, strdarilebilirlik ve kirlganhkta oldugu gibi, sadece stabil gdstergeler iizerinden
degerlendirmek yeterli olmayacaktir. Glinki kentsel dayaniklihigin dinamik bir karakter
ozelligi ve kapasite gelistirmeye referans veren bir tanimi vardir. Bu baglamda, kentsel
dayaniklihgin 6lgiimi, niteliklerinde tanimlanabilecek tig temel gosterge grubu tzerinden
saglanabilir. Sekil 3'te de gosterilen bu gdstergeler;

*  Kinlganlk durumu;
»  Karsl koyabilme-beklenmedik tehditlere cevap verme kapasitesi;

*  Yonetisim kapasitesini degerlendirme nitelikleri seklinde siniflandinlabilir (Ya-
man-Galantini ve Tezer, 2014; Yaman-Galantini, 2018).
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Sekil 3: Kentsel Dayanikliligin Gostergeleri
(Yaman-Galantini (2018)'den uyarlanmistir)




Tablo 1: Kentsel Dayanikligin Nitelikleri (Yaman-Galantini (2018)'den uyarlanmistir)

Kentsel pers-
pektifler/ Beklenmedik tehditlere ce- s I
Kirlganlik degerlendirme vap verme kapasitesini de- I?ggt.'z'r?;nk;?;‘?es'
Kirllganlik ni- gerlendirme 9
telikleri
-Ekosistemlerin sosyal ve ekono-
mik kalkinmayi desteklemesi -Ekosistem servislerinin isleyi-
Ekolojik si ve istikrarin stirddrilebilme
-Farkli tdrlerin korunan yasam | kapasitesi N .
alanlar Ekolojik,  ekonomik,
sosyal ve mekansal tim
) erspektiflerde;
-Istikrarli kalkinma kapasitesi persp
-Farkli paydaslarla is-
‘ -Geligmis altyapi -Yeni gelisme kararlar alabilme | pjirigini P tye§v§ik etm§e
Ekonomik . , . kapasitesi
-Gligli yerel ekonomi -Onanim ve yeniden yapilanma
yatinmlari igin kaynaklarin ve- | _soruniari tespit etme
rimli kullanim kapasitesi ncelikleri belirleme:
kaynaklarin dagitimi ve
-Toplumun degisime uyum sadla- | -Topluluklarin afet sonrasi to- planlarl'n uygulama ka-
o ) P pasitesi
ma yetenegi parlanabilme kapasitesi
Sosyal Qirakli A
-Hizmetlerin kesintisiz devam et- | -Hasar ve kayiplarla basa ¢lkma Sireki ogrenme
mesi kapasitesi -Bilgi, deneyim ve de-
g_erlqri koruma kapa-
-Siirdiirtlebilir mekansal diizen- sitesi
A lenme -Dayanikli tasarim uygulamalari
Mekansal yiiritme ve koruma kapasitesi
-Alternatif yasam alanlari

Bu gosterge kategorileri igin uygun indikatorleri tanimlarken, kinlganlik durumunu de-
gerlendirmek igin kirilganlik gostergeleri; sirdrtlebilirlik géstergeleri ve yasam kalitesi
gostergelerinden faydalanilabilir. Ayrica, beklenmedik tehditlere cevap verme kapasite-
sini degerlendirmek igin adaptasyon; basa ¢ikabilme; déniisme/yenilenme; iyilesme/ye-
niden organize olabilme kapasitesi ve yonetisim kapasitesini degerlendirmek igin aglar/
ishirlikleri; yeterli kaynaklar ve araglar; kendi kendine 6grenme; hafiza gelistirme-ders
¢lkarma kapasitesinin degerlendirilmesi gereklidir (Yaman-Galantini, 2018). Bununla
birlikte, dayanikliigin tanimlanan s6z konusu niteliklerinin ekolojik, ekonomik, sosyal ve
mekansal gibi farkli kentsel perspektifler Uizerinden yorumlanmasi ile (Tablo 1), her kent
icin kentsel dayanikliliktan ne beklendigini agiklamaya ve kente 6zgii dayaniklilik tanimla-
masini yapmaya yardimel olur. Ancak séz konusu degerlendirmelerin yapilabilmesi igin,
bahsedilen verileri Gretmek gereklidir. Bes bilesenli sirecte, bu verilerin Gretilebilecegi
metot tanimlamaktadir (Sekil 4).

Son olarak, tglinci bilesen, dayanikliigin “kentsel planlama araglar ve politikalarini”
nasil sekillendirebilecedinin belirlenmesidir. Planlama araglarinin olusturulmasi igin iki
farkli yol belirlenebilir; yeni politikalar, planlar, stratejiler, programlar olusturmak ya da
mevcut politikalari, planlari, stratejileri ve programlari gelistirerek yeni bir sistem formiile
etmek.

21



22

Sekil 4: Bes Bilesenli Kent Planlama Siireci ve Uygulama Metodu Onerisi
(Yaman-Galantini (2018)den uyarlanmistir)

Sekil 4'te, Bes Element Stireci’nin tiim bilesenlerini ve kentsel dayaniklilik ve kent plan-
lamanin entegrasyonu igin (¢ temel tamamlayici yoniin birlikte degerlendirebilmesinde,
nasil bir metot takip edilebilecegine yonelik bir oneri sematize edilmistir. Bu kapsamda,
“Uzman Goriisti Anketi, Iki Asamali Politika Delphi Anketi ve Halk Anketi” dnerilmistir.
Uzman gorisi anketi ile dayanikli kent planlama strecine dahil olmasi gereken yerel
ve makro diizeydeki paydaslarin tanimlanmasi hususu, dniversitelerin sehir ve bolge
planlama bélimlerinin akademisyenlerine ve sehir plancilari meslek odasina sorulmasi
yerinde olmaktadir. Gotham ve Campanella'nin (2010) agikladigi gibi, farkli Glgeklerde
dayanikhingr tamimlamak igin, degisen derecelerde siyasal iktidar ve kaynaklara erisimi
olan gesitli ve birbirinden farkli organizasyonlar, sosyal aglar, kurumlar ve aktorler vardir.
Bu nedenle, sehir ve bolge planlama akademisyenlerine uzman olarak danismak, ideal
katiim modeli hakkinda bir makro degerlendirme yapiimasina olanak taniyabilir. Sirecin
bu agamasl, paydas analizine olanak taniyarak katilim kalitesini arttirma firsati yaratan
onemli bir firsattir.

Bir sonraki adim, belirlenen paydaslarla 6ncelikle iki, gerekli goriilmesi halinde, fikir
birligi olusturabilmek adina, daha fazla adimdan olusan Politika Delphi Anketidir. Ong6-
rilen olaylar élgtlebilir bilgilerle agiklanamadiginda uygulanabilecek niteliksel bir tahmin
teknigi olmasi sebebiyle (Cornel ve Mirela, 2008) Delphi anketi uygun bir metot olarak
dnerilmektedir. Anketin ilk adiminda, anketin uygulandiji kentte “neye karsi” ve “nerede”
dayaniklihgin gelistirilmesinin belirlenmesi amaglanmaktadir. Katilimeilar, temel kirilgan-
liklari ve bunlara yonelik politikalar agirliklandirarak, éncelikle ele alinacak sorunlari ve
karsilikli bagimhiliklar farkl dlgekler gz 6nine alarak belirlemis olurlar. Boylelikle en
temel kirllganliklar ve en kirlgan alanlar belirlenir. Belirlenen alanlarda uygulanacak Halk
Anketi ile de, bu alanda yasayan insanlarin kirilganliklar konusundaki algisi ve dayanik-
i bir planlamadan beklentilerinin neler oldugu belirlenebilir. Bason'un (2016) belirttigi
gibi, halk anketleri, sosyal sorunlara ¢ozim bulmak igin kullanilabilecek bilgilerin derlen-
mesine katki saglamaktadir. Ayrica siirece halk katiliminin saglanmasi agisindan da 6nem
tasimaktadir. Toplum, kent planlama karar verme sirecine katilmali ve plancilar ve ilgili
paydaslarin algilarindan haberdar olmalidir. Halk Anketi ve Politika Delphi Anketi'nin ilk




basamagjindaki tiim cevaplar, kentsel dayaniklilik seviyesini 6lgmek igin “Gok 6lgit anali-
zi” ile degerlendirilebilir. Ardindan, uygulanan Politika Delphi Anketinin ikinci adiminda,
belirlenen dayaniklilik gostergeleri zerinden, segilen alanlarda dayanikliigin 6lgilmesi,
dayanikl planlama stirecine katilacak paydaslarin detayl analizi ve kentsel dayaniklilik
icin planlama araglarinin ve politikalarinin tanimlanmasi saglanir. Bagka bir deyisle, Poli-
tika Delphi'nin ilk asamasinin sonuglarina ve Halk Anketi'nden elde edilen vatandaslarin
algilarina/beklentilerine dayanarak, dayaniklilik “nasiI” gelistirilebilir sorusunun cevabina
oOneriler getirilir. Bu asama, her bir aktdriin planlama stirecine nasil katkida bulunabilece-
gini, hangi rollere sahip olabileceklerini ve hangi kaynaklari kullanabileceklerini anlamaya
yardimei olmaktadir.

Elbette Gnerilen bu planlama siireci, ¢agdas kent planlama siireci ile benzer bir man-
tigina sahiptir. Bununla birlikte, planiama aktGrlerinin kim olmasi gerektigi, hangi rolle-
ri ve kaynaklar kullanmalari gerektigi Onerilen siregte belirlenmektedir. Dayanikli kent
planlama sirecinde tanimlanan politikalarin, kentin “dayaniklilik ozellikleri” kazanmasi
icin “miidahale kapasitesini” arttirmayr hedefledigi vurgusu dnemlidir. Bu nedenle, her
politika dayaniklilik nitelikleri agisindan yorumlanmalidir. Kuskusuz, kiiresel zorluklarin/
degisikliklerin dnemi ve sonuglarinin tim kentler tizerinde farkli etkilere sahip olmasi ne-
deniyle, dayaniklilik gostergeleri gelistirmek ve farkl yerlesimler igin dayanikliligi 6lgmek
icin “standart” bir yaklasimin olmadi§i unutulmamalidir. Bu sireg, alana 6zgii bir yakla-
sim olmalidir. Ayrica, bu siirecin zamansal bir perspektifinin olmasi da gerekmektedir.
Aslinda, cesitli zaman araliklarindaki sorunlari tekrar tekrar anlamak, tahmin etmek ve
tespit etmek igin dayanikli kent planlama sireci kisa vadeli olarak tanimlanmali ve belirli
periyodlarda tekrar etmelidir.

4. Coziim- Planlamada Paydaslar ve Kurumsal Dayaniklihk Araglan: Kent
Planlamay1 «Dayanikli» Yapmak

Bir toplumda dayanikliigin saglanmasi, yonetimi ve stirekliligi, aktorlere, aralarindaki
sosyal adlara ve iliskileri surdtrtlebilir kilan normlara baglidir. Bu noktada, kurumsal
dayanikliigin saglanmasi ve stirdiriilmesi ile yonetisim basarisinin stirekliliginin saglan-
mas! 6nemlidir. Bu kapsamda, kurumsal dayaniklihg olusturarak “planlamayr dayanikli
yapmak” bir diger onemli hedeftir. Bu noktada Gnerilebilecek en uygun yontem, mevcut
yOnetisim kapasitesini kullanmak ve gelistirmek, yani, yerel ve makro diizeyde planla-
ma paydaslarini, paydaslarin rollerini ve kaynaklarini netlestirmek ve béylelikle bir aktor
semas! olusturmaktir. Paydaslarla ilgili bahsedilen detayli degerlendirme ayni zamanda,
onerilen dayanikli kent planlama siirecinin ¢iktilarinda da biridir. Buradan da anlasilacag
tzere, dayanikli kent planlama ve kent planlamanin dayanikli hale getirilmesi siiregleri ig
ice gegmis, birbirinden ayrilamaz bir bitin olarak degerlendirilmelidir.

Kurumsal dayanikliidin temel niteliklerinin tanimlanmasi konusunda Lebel ve digerleri-
nin (2006) galigmalar dnemli katki sa§lamaktadir (Sekil 5). Dayanikliigin saglanmasinda
oncelikle kendi kendini 6rgiitleme/organize edebilme (self-organization), uyum gdster-
me (adaptation) ve 6grenme (learning) en dnemli Glctitler olarak belirlenmigtir. Kendi
kendini drglitleme/organize etme kapasitesi, sistemin kendi kimligini yeniden yaratmas
ve devamliligini saglamasi demektir. Bu dzellige sahip sistemler, diger sistemlerin olum-
suz etkilerinden korunur ve devamhiligini stirdirmek igin strekli olarak yatinm, sib-
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vanse ya da yenilenmeye ihtiyag duymaz. Ogrenme ve uyum gésterme ise, yonetimsel
hedeflerin zaman i¢inde daha iyi takip edilebilmesi ve degisliklerle basa ¢ikabilme agi-
sindan énemli ve gereklidir. Ayrica, belirsizlik ve bir takim ani degisimlerle basa ¢ikma
kapasitesi, 6grenmeye acik olmayi ve beklenmedik degisiklikleri kabullenmeyi/igselles-
tirmeyi gerektirmektedir. Ote yandan, farkli kaynaklardan elde edilen verilerin / bilginin
birlestiriimesi ve birlikte diistintlmesi, gesitliligin bilesenlerinin ve esiklerin akilda kalma
olasihgini artinr. Tersine gevrilmesi zor esikleri fark edebilme vetisi, toplumlarin olas
sorunlari engellenmesine yardimci olmaktadir. Sosyal ve ekolojik gesitliligin devamlili-
g saglayacak bir yonetisim kapasitesi, biytk krizlerden sonra yenilenme ve yeniden
organize olma agisindan 6nemli bir kaynaktir. Yonetisimde katiim gtiven yaratir ve kendi
kendini organize etmek igin ihtiyag olan ortak bir fikir birliginin olusumuna vesile olur
(Lebel ve dig. 2006).

Sekil 5: Kurumsal Dayaniklihgin Temel Nitelikleri
(Lebel ve dig. 2006'dan uyarlanmigtir)

Buradan yola gikarak, kent planlama siirecinde rol alacak paydaslarin belirlenmesinin,
dzellikle de yasalar ile kalkinma politikalari arasindaki ¢atismalari Gnlemek agisindan ok
énemli oldugu gercedine variimaktadir. Paydaslari 6ncelikle yerel diizeydeki ve makro
dizeydeki paydagslar olarak siniflandirmak, yonetisim kapasitesini giiglendirmek igin
énemli bir adim olabilir. Dayanikli kent planlama sirecinin en dnemli katkisi, birincil sira-
da mevcut kapasiteyi kullanma yetenegini gelistirmek ve bu amagla politika olusturmada
aktorlerin rollerini ve kaynaklarini netlestirmek olarak siralanabilir. Lebel ve digerlerinin
(2006) ve Yaman-Galantini (2018)'nin de tanimladigi 6lgtleri g6z éniinde bulundurarak
yerel ve makro diizeydeki paydaslarin ana rolleri dayaniklilik perspektifi ile asagidaki gibi
gruplandinlabilir;




1. Isbirligi (fikir birligi olusturmak, gérev dagilimlarini yapmak, degisen karar ve hedef-
lerden geri bildirim almak, galisma programlarini hazirlamak),

2. Kontrol / diizenleme (planlarin yasal ve kurumsal yapisini tanimlamak, planlari
onaylamak),

3. Strateji gelistirme (planlar yapmak, senaryolarin planlanmasi, dncelikli konularin
belirlenmesi, uzun ve kisa vadeli hedeflerin belirlenmesi. Bu rol yenilikgilik rolu ile
i¢ icedir),

4, Altyap! gelistirme (veri tabani olusturulmasi, hangi verilerin Gretilmesi/gtncellen-
mesi gerektiginin belirlenmesi, izleme sistemlerinin belirlenmesi),

5. Katilim (potansiyel paydas gruplarinin belirlenmesi),

6. Yenilikgilik (yenilikci yaklasimlarin gelistirilmesi ve uygulanmasi).

Ayrica, yerel Olgekteki paydaslarin Gzellikle planlama siirecine katiimi ve planlama si-
recinin gelistiriimesi rollerini Gstlenmesi, makro Olgekteki paydaslarin ise, kontrol ve
duzenleme rollerine sahip olmalari, yonetisim kavramini da temelinde bulunan asagidan
yukariya planlama anlayisi bakimindan énemlidir. Ote yandan, paydaslarin sahip oldugu
araglar ise asagidaki gibi siniflandirilabilir;

1. Yasal (kanunla elde edilen yetkiler),
Finansal (paranin sirkile ediimesi),

Teknik Altyapr (veri ve teknik destek saglanmasi),

> ow ™

Bilgi (karar verme siirecinde bilgi, tecriibe aktarimi ve akademik destek).

Yerel paydaslarin temel araglari rolleriyle de paralel olarak altyapi ve bilgi olarak tanimla-
nirken, yasal ve finansal kaynaklar makro diizeydeki paydaslarin araglari olarak tanimla-
nabilir. Boylelikle, dayanikli kent planlama siirecinde-bes bilesenli kent planlama stireci
ile hangi diizeydeki paydaslarin hangi roller ve kaynaklari ile planlamayi dayanikli hale
getirme sirecine katki verebilecegi de belirlenmis olur. Bu sirecin dogru ve etkili bir
sekilde isleyebilmesi igin ise, yasal mevzuatta yer aldinimasi gereklidir.

5. Sonug

Dayanikliligin kentsel Olgekte tanimlanmasi ve incelenmesinin, giinimiz kosullarina
bagli olarak, strdurlebilir ve stratejik planlama yaklasimlarinin yeniden tanimlanmasi
agisindan vyararli olacag diisiintiimektedir. Bildiride sunulan dayanikli kent planlama sti-
reci ve kurumsal dayaniklilik yaklasimi, beklenmedik tehditler igin bitinsel bir bakis agisi
sunmasi bakimindan gok 6nemlidir. Ayrica;
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+ herhangi bir boyuttaki kirilganliklarin tim nedenleri ve etkileri arasindaki karsilikli
bagimliliklar yorumlayarak kentin bir sistem olarak degerlendirilmesi ve

+  zamana gore degisen temel kirllganliklari belirlemek ve karsl koyma alternatiflerinin
cesitliligini genisletmek igin ¢ok katmanli bir katilim saglanmasini tesvik eder.

Bu siirecin bir diger katkisi, uzun vadeli veya kisa vadeli politika olusturma amaciyla pay-
daslarin ve vatandaslarin degisen kararlarini dederlendirmek Uzere, bir zaman gizelgesi
belirleyerek sireci tekrarlayip dinamizmi saglamaktir. Bu ayni zamanda, gesitli zaman ara-
liklarindaki farkli sorunlari tespit etme imkani sunar. Uzman Gériisi Anketi, kent dlgedinde
dayanikli kent planlama sirecinin paydaslarini farkli 6lgeklerde belirlemeye yonelik etkili
bir katkidir. Politika Delphi Anketi, fikir birligi olusma stirecine bagl olarak ikiden fazla tur
olarak uygulanabilir. Ayrica, yinelenen turlarda paydaslar, kentsel politika belirleme veya
uygulama agisindan 6z elestiri yapma firsatini da bulabilirler. Ote yandan, Halk Anketi,
tekrarlanan dayanikli kent planlama stirecinin basarisini degerlendirmek igin bir platform
gorevi gérmektedir. Bununla birlikte, bu sireg;

*  paydaglar arasinda daha fazla iletisim yaratir - bu karar alma siirecinde olasi hatalari
onler;

*  kapsamli bir kentsel dayaniklilik degerlendirmesi sunar - “durum, karsi koyabilme ve
dinamizm” niteliklerinin dederlendirilmesi, kapsamli bir kentsel dayaniklilik 6lglimii
olusturur;

+  gesitli mekansal dlgeklerdeki bozukluklar tanimlar - stireg, gesitli dlgekler igin uygu-
lanabilir ve Olgekler arasindaki uyumsuzlugu énler;

* uygulamalarin sonuglarinin izlenmesini kolaylastirir - siirecin diizenli tekrar kontrolli
bir gelisim saglar.

Kentsel dayaniklilik planlamasinin sagladigi tum bu katkilar g6z 6niine alindijinda, da-
yanikli kent planlama sirecinin gtincellenmis ve gelistirilmis bir stirdirdlebilir kentsel
gelisim stireci olarak islev gordigund vurgulamak miimkindir. Ote yandan, kentsel da-
yanikligin kent planlamaya entegre edilmesi, belirsizliklerden, tehditlerden korunmak igin
yeni bir yonetim gercevesi ve planlama siireci énermektedir. “Bes Bilesenli Stire¢” olarak
tanimlanan planlama sireci, hem mevcut kentsel kirilganliklar, hem de kentlerin kars
karslya kalabilecegi olasi tehdit ve riskleri ortadan kaldirmayi hedeflemektedir. Dayanik-
ligin kentsel Glgekte tanimlanmasi ve incelenmesinin, giiniimaz kosullarina bagl olarak,
strddrlebilir ve stratejik planlama yaklagimlarinin yeniden tanimlanmasi agisindan yararli
olacag! disinilmektedir. Bunun yani sira énerilen sreg, yonetisim basarisini artirmayl
hedefleyen bir kent planlama sirecidir. Bu siireg, her kent 6zelinde, kentlere 6zgii sorunlar
ve potansiyeller gozetilerek ayri ayri degerlendirmelidir.

Kentlerin ekonomik, sosyal ve killtirel cesitlilikleri ve farkli dontsim trleri gerektiren
cesitli cografi kosullar ve hatta her bir kentin birbirinden farkli etkileri olan benzer sorun-




lari nedeniyle, kentsel dayaniklilik ve kentsel dayaniklihgi planlama sirecinin alana ozel
olarak yapilmasi gerektigini bir kez daha vurgulamak dnemlidir. Bu nedenle, kentler igin
“kentsel dayanikliigi” tanimlamanin sadece mevcut kirllganliklar ve risklerle basa gikma-
nin degil ayni zamanda etkili kentsel dayaniklilik planlama araglariyla, gelecekteki olasi

tehditlerin dstesinden gelmenin en etkili yolu oldugu ifade edilebilir.
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Yeni Kentsel Yoksulluk Olgusu ve Kavramsal igerimleri: ileri
Marjinallik, Mekansal Damgalama ve Yalitilmig Bolgeler Kis-
kacinda Kustepe ve Kiigiik Armutlu Ornekleri

Tugce Girleyen

[stanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bélge Planiama Doktora Prog-
rami

Ozet

Bu calisma, yeni kent yoksullugunun olusum sireglerini ve temel dinamiklerini poli-
tik, sosyal ve ekonomik doniisiimler 1siginda farkli kavramsal Griintiiler gercevesinde
anlamaya calismaktadir. lleri marjinallesme, bdlgesel damgalama, hinterland kayb, ta-
bakalanma ve sosyo-sembolik pargalanma kavramlarindan hareketle yeni yoksullasma
bicimlerinin mekansal dinamiklerini heterotopya, anklavlar, esik ve gézenekler temelinde
gOzimlemeye calismaktadir. Bu dogrultuda, Kustepe ve Kiigikarmutlu Mahalleleri ile il-
gili “imgelere donustiriiimis” anlatilar, nicel igerik analizi yontemiyle tartismaya agilmig-
tir. 30 yillik bir siire igerisinde kitle iletisim araglarinda ortaya gikan, peripatetik gruplari
damgalayan ve 6tekilestiren popiler sdylemler, sug korkusu, micadele ve eylem, miida-
hale ve eylem, kiltiirel damgalama ve mekénsal damgalama gergevesinde incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Anklavlar, Bolgesel damgalama, Heterotopya, lleri marjinalite, Yeni
yoksullasma
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The New Urban Poverty and Conceptual Context: Advanced
Marginality, Spatial Stigmatization and Enclaves in Kustepe
and Kigtk Armutlu Neighborhood

Abstract

This study tries to understand the formation processes and basic dynamics of the new
urban poverty in the framework of different conceptual patterns and political, social
and economic transformations. It tries to analyse the spatial dynamics of new forms of
impoverishment on the basis of notion of heterotopia, enclaves, thresholds and pores
based on advanced marginalization, territorial stigmatization, loss of hinterland, social
stratification and socio-symbolic fragmentation. Accordingly, “transformed into images”
narratives about Kustepe and Kiigtikarmutlu Neighbourhoods are opened to discussion
with quantitative content analysis method. Popular discourses that emerged in mass
media over a period of 30 years, stigmatizing and marginalizing peripatetic groups were
examined within the framework of fear of crime, struggle and action, intervention and
action, cultural stigmatization and spatial stigmatization.

Keywords: New poverty, advanced marginality, territorial stigmatization, heterotopia, enclaves

1. Girig

Wacquant'in Bourdieunun devlet anlayisindan yola ¢ikarak gelistirdigi “devletin sol
eli” sosyal hizmetlerin bozulmus versiyonlarini reddetmenin ve 6zerkligi savunmanin
onemini ortaya koyar. Bununla birlikte, “devletin sag elinin” gekirdek unsurlari olarak
hapishane ve mahkemelerin eklenmesiyle, Bourdieu'nun modelindeki eksikligi doldu-
rur. Sol el, ekonomik ve kiiltiirel sermayenin korunmasina ve esitsizliklerin azalmasina
yardimer olurken; sag el, ahlaki ve ekonomik diizenin uygulanmasindan sorumludur.
Gincel merkezilesme egilimleri igerisinde marjinalligin dreticisi olarak devletin sag elinde
agirk kazanan cezalandirici eylemler, kentsel yoksulluk ve yoksunlugu derinlestirirken
irk ve toplumsal siniflar arasindaki iligkiler temelinde farkli kavramsallagtirmalari giinde-
me getirmistir. Kentsel gekirdekten gelen, miidahaleci ve ceza aygitinin dagitimina sahne olan
“yeni yoksullasma” egilimleri, merkezsiz, bolgesel ve Grgiitsel bir yapiya sahiptir. Yeni kentsel
yoksulluk bigimlerini kalici bir sekilde gelecege kaydeden marjinallesme olgusu, yoksun
manhallelerin yerel yikimltltkleri ile kiiresel egilimler arasindaki islevsel bagin ve sire-
gelen emek iliskilerinin ¢oziilmesine neden olmaktadir. Ulusal kokeninden kaynaklanan
ve devlet eyleminin zayiflattigr bir sinif mantiginin Uriind olan marjinallesme, kentsel
dislanmanin irksal boyutunu ortaya koymaktadir. Boylece, sinif, yer ve kiken arasindaki
esitsizlikler, “kronik huzursuzluk” ortamini beraberinde getirmektedir (Wacquant, 2006).

Bu kapsamda, siirgiin mahallelerinin yapisal ve dinamik degisimlerini, deneyimlerini
derinlemesine inceleyen karsilastirmali sosyoloji arastirmalari, politik sdylemin isaret et-

tigi “yeni marjinallik rejimi"ni ortaya gikarmistir. Amerikan gettosu ve Fransiz isgi sinifi
banliydsiniin metodolojik karsilastirmasini yapan Wacquant, degisen toplumsal iliskilere




ve giindelik deneyimlere vurgu yaparken, endistri sonrasi toplumlarda “prekarya” olu-
sumuna 11k tutmaktadir. Ayni zamanda, segici gozlemlere dayanarak “ileri marjinalligin”
zaman-mekansal ozelliklerine deginmektedir. lleri marjinallik, isci sinifinin yogunlastigi
ve yayildigr yerlerin aksine, metropollerin merkezinde veya geperlerinde konumlanmis,
yalitilmis ve sinirli bolgelere isaret etmektedir. Kusurlu bolgeler olarak nitelendirilen bu
yerler, toplumun “tamamen kabulinden” yoksun birakilan bir sosyal gruba damgalan-
mistir. Nesiller boyunca iletilen bu damgalar, Goffmann (1963) tarafindan ifade edildigi
gibi din, millet ve irk isaretlerine, bedensel baskilara ve karakter kusurlarina dayanmak-
tadir. Uzamsal marjinallik kiskacina takilan “sorunlu mdlkler, yasadisi ve sert bélgeler,
girilmez tehlikeli alanlar” gibi esitsiz sdylemler, bolgesel damgalamanin yikici etkilerini ortaya
cikarmaktadr.

Ortak gecmise sahip topluluklar ve ayni ekonomik sinifin tyeleri, yabancilar disarida
tutarak kendi bolgelerini olusturmakta, diger taraftan yalitilmig ve korunakli yagam or-
tamlarini tercih eden modern topluluklar kendi sinirlari igerisinde giindelik ihtiyaglarini
karsilamaktadir. Toplumsal ve mekansal dengenin kurulamamasindan kaynaklanan bag-
lantisizik problemi, toplumun farkli katmanlari arasinda kutuplagmaya yol agmaktadir.
Farkli sosyo-kiiltirel kdkene sahip bireylerin birlikte yasama egilimi ve siyasi otoritenin
esit olmayan kaynak temini ve dagitimi, kentsel dokuda meydana gelen daginik mekénsal
olusumlara isaret etmektedir. Toplumsal ayrismanin yani sira mekansal ayrimciligin ve
bolinmisligun keskinlestigi bu bolgelerde yasanan farkliliklardan dogan karsitlik ve
gerilim toplumsal kutuplagmayi derinlestirmektedir (Zukin, 1995).

Harvey'e (1989) gore kent “bilinmeyen yabancilarin, alt sinifin, anlasilamayan Gtekiligin”
mekanidir. Hem ahlaki hem fiziki kirliligin, korkung yozlagmanin kapatiimasi ve dene-
tim altinda tutulmasi gereken bir yerdir. Bu anlamda, Harvey’in Gtekiligin kesfedildigi
alternatif mekénlar sunan kentleri, “gergeklesmis bir Gtopya” dolayisiyla heterotopyadir.
Foucault (2008) kendine 6zgii formlarla, baska bir mekén, baska bir zaman, baska bir
gerceklik Greten baska bir yer'i heterotopya olarak nitelendirir. Belirli bir diizenin hakim
oldugu, giris ve cikisin kolay olmadig, yalitilmig bolgelerdir. Bagdagmaz ve bir araya
getirilemez kabul edilen “istisnai” ve “6teki” mekanlari bir araya getirmektedir. Hetero-
topyanin bagdasmaz goriinen birgok mekéani, sosyo-kiiltiirel niteliklere ve islevlere gore
farki anklavlar olusturmaktadir. Mekansal dizen igerisinde 6tekiligin adaciklar (enclave)
olarak tasavvur edilen 6zgirlesme alanlari (Stavrides, 2006), toplumsal pratikleri sekil-
lendirici bir giice sahiptir. Deneyimlenen ve anlasilan somut mekanlarin yani sira, kolektif
eylemleri ve dusleri ifade edebilen mekénsal niteliklerin tecriibe edilmesine ve farkli top-
lumsal iligkilerin yaratiimasina olanak saglar. Boylece, gundelik karsilasmalar ve kolektif
aliskanliklar igerisinde, otekilige acilan ara alanlarin (esikler ve gézenekler) yaratiimasina
bagli olarak bir arada yasamanin muglak formlari olusur. Ayni zamanda, sinirlarin disina
¢ikma 6zqrliguni kazanan insanlar, farklilasan sinirlarin kullanimi araciligryla toplumsal
kimliklerini inga eder.

Bu galismanin amacl, yeni kent yoksullugunun olusum sireglerini ve temel dinamiklerini
politik, sosyal ve ekonomik dénisimler 1si§inda farkli kavramsal ériintiiler gergevesinde
anlamaya calismaktir. Bu dogrultuda, ileri marjinallesme, bolgesel damgalama, hinter-
land kaybi, tabakalanma ve sosyo-sembolik pargalanma kavramlarindan hareketle yeni
yoksullasma bigimlerinin mekéansal dinamiklerini heterotopya ve anklaviar temelinde ¢o-
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ziimlemeye galigmaktadir. Cesitli yazin kaynaklarinin taranmasi ve saha ¢alismalarinda
elde edilmis veriler Uzerinden kitle iletisim araglarinda damgalanan peripatetik gruplarin
Otekilesme anlatisi, igerik analizi yardimiyla tartismaya agiimistir. Bu baglamda, 30 yillik
bir stire igerisinde ortaya gikan popler sGylemlerin otekilestirici kodlar ve imgeleri,
Kustepe ve Kigik Armutlu Mahalleleri temelinde degerlendirilmistir. Kentsel yoksul-
lugun yayihminin ve yogunlugunun daha da belirginlestigi yerlerde yapilan sosyal ku-
tuplasmanin igerik analizi, gelecekteki aragtirmalari yararl bir sekilde yonlendirebilecek
agilimlar getirmektedir.

2. Kiiresellesme ve Yeni Kent Yoksullugu

Yoksulluk, farkli dénemlerde tarihsel ve cografi olarak belirlenmis asgari yasam stan-
dardina ulasamama durumudur (Mingione, 1993). Goreli yoksulluk, biyolojik ve fiziksel
diizlemde degil, toplumsal olarak kabul edilebilir asgari tiiketim dizeyidir (Sengiil ve
Ersoy, 2000; Tekeli, 2000). Refah seviyesinin ortalama esik dederinin altinda kalmasidir.
Zamansal karsilasmalara imkan taniyan mutlak yoksulluk, mutlak sinir iizerinden tanim-
lanir. Teknik 6lgimler diginda yoksullugun ¢ok boyutluluguna vurgu yapar. Yoksullugun
olusum nedenleri ve yarattigi sonuglar dikkate alindi§inda iki temel yaklasim én plana
¢ikar. Ortaya cikis nedenlerini dikkate alan yaklagimlar, yoksullugu, dedisen ekonomik
dengeler, go¢ hareketleri ve demografik stiregler temelinde inceler. Diger yaklasim, kent
iginde ayrigan/diglanan yoksul kesimleri sosyal stat, etnik kimlik, cinsiyet, editim dizeyi,
yoksulluk kiltird ve mekansal ayrisma ile iliskilendirir. Dolayisiyla, yoksullasma sade-
ce ekonomik veriler ve teknik tanimlar tzerinden agiklanamaz. Yoksullasma olgusunu
ekonomik, kiltirel ve sosyo-psikolojik diizlemde ele alan yaklagimlarin yaninda, kent
ici mekansal farklilasmalarin bir sonucu olarak dederlendiren (Van Kempen, 1994) ve
mekansal yakinlik, sinifsal ve irksal bir kutuplasmanin yansimasi olarak ortaya giktigini
savunan gordsler, yeni yoksullasma egilimlerini ortaya gikarir.

20. yazyihin sonlarinda yasam standartlarinda ciddi bir gerileme yaratan yoksulluk, diinya
tarihinde benzerine rastlanmayacak bigimde kiiresellesmis ve esitsizlikleri siddetlendiren
etkiler dogurmustur (Chossudovsky, 1998). Yoksullasma olgusu, sanayi toplumuna ge-
¢is sirecinde hizl kentlesmenin bir sonucu olarak daha az gelismis (lkeler baglaminda
tartisilirken, 21. yizyila gelindiginde sanayilesmis kapitalist dlkeleri de igine almustir.
Neoliberal politikalar sonucu enformel sektdriin ve esnek tretimin agirh§inin artmasiyla
gelismis Ulkeleri kapsayan, daha genis toplum kesimini igine alan bir gergeveye doniis-
mistir. Gelir dagilimi sadece isci sinifini degil Gcretli galisanlarin biiyiik bir kismini da
yoksullastirmistir (Harvey, 1989). Devletin ekonomik ve toplumsal yasamdaki diizenle-
yici rolii, 6zellestirme politikalari, hizmetlerin piyasa iligkileri igerisinde Gretiimesi, hedef
kitlenin daralmaya baglamasi, yiiksek issizlik oranlari, diisik dcretli glivencesiz islerdeki
artis, farkli sermaye tirlerinin esitsiz dagilimi, yerel ¢okiintii alanlarin biyiimesi, sokak
suglarinda artis, karmasik sinifsal iligkiler ve farkli sosyal miras yapilari yoksullugun farkli
dinamiklerini ortaya gikarmistr.

Kirsal kesimin kentlesmesini ve kentlerin kirsallasmasini tetikleyen neoliberal politikalar,
kent yoksullugunu derinlestirmistir (Harvey, 1973). Ekonomik ve sosyal iliskiler temelin-
de sistemle bitinlesemeyen, kenarda kalan ya da belirli bir tabakaya isaret eden toplu-
luklar, kiiresellesme ile birlikte yasanan esitsizliklerin derinlesmesi sonucunda “yoksul-




luk kiltdrund” devam ettirmigtir. Diger bir ifadeyle, geleneksel toplum yapisinin ve refah
devletinin gegirdigi doniistim, yoksullugu farkl bir boyuta gevirmistir. Varsil-yoksul ara-
sindaki ugurumun gézlemlendigi kiiresel kentlerde, mutlak yoksulluk (absolute poverty),
goreli yoksulluk (relative poverty), sinif alti (underclass), dznel yoksulluk (subjective
poverty), yeni yoksulluk (new poverty), kronik yoksulluk (chronic poverty), nobetlese
yoksulluk (alternating poverty) gibi kavramlarla ifade edilen yoksullasma deneyimleri
farklilasmaya baslamistir. Yoksulluk olgusu, sosyo-ekonomik ve politik degisimlere ve
artan karmasikliklara cevap veren bir hale dontsmiistir.

Sekil 1: Yeni yoksullasma rejiminin temel dinamikleri
(Kisisel Galisma, 2019)

Yoksulluk olgusunu, sadece gegim kaynaklarina erisememe ve temel ihtiyaclari karsila-
yamama olarak tanimlamanin eksikligine vurgu yapan galismalar, yeni yoksullugu top-
lumsal dislanma, marjinallesme ve sinif alti boyutlariyla birlikte ele almanin geregini
ortaya koymustur. Yeni yoksulluk olgusu, stireksiz, glivencesiz ve marjinal islerle gegi-
nen, kentin merkezi gekirdeginde, ¢okiintiiye ugramis alanlarda yasayan, yeni kutuplas-
ma ve ige kapanma egilimleri gosteren, cinsel, irksal, etnik ve dinsel kimliklerle Ortlisen
yoksullugu tanimlar (Sipahi, 2006). Onceden sadece sirekli issiz kalma ve enformel
istihdam igerisinde yer alma yoksullukla iliskilendirilirken, glinimiizde yoksulluk asgari
gecim standardina ulagsamamak ve yeterince tiiketememekle ilgilidir (Bauman, 1999).
Asgari gecim standardi; sosyal stati ve yasam bigiminden yoksun olma, davranigsal
ve toplumsal iligkiler agisindan sorunlara yol agabilecek bir konumda olma durumudur.
Bilgi toplumuna gegisle birlikte mevcut isgiclnin azalmasi, issizlik, isini kaybetme ve
calisan kesimlerin sistem digina atilma tehlikesi, yeni yoksullugu ortaya gikarmistir. Yeni
kent yoksullari, gelecege iligkin beklentileri kalmadigindan ve Isik, 2005; Erdem, 2003).
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Ekonomik ve kiltiirel yasamdan dislanan kesimler, artik sinif bile olamayan sinif altini
temsil etmektedir (Pinarcioglu ve Isik, 2005).

2.1. Marjinallik

Marjinallik kavrami, sosyoloji alaninda ilk kez Robert Park (1928) tarafindan, bitiinles-
me eksikligine bagl olarak hakim kaltirlerin disarisinda kalan statii olarak tanimlanir.
Daha sonralari, sermaye birikim stiregleriyle baglantili oldugu igin neoliberal politikalarin
ortaya ¢ikmaslyla iliskilendirilen marjinallesme (Sassen, 1996), yabancilagma, sosyal
dislanma, damgalama ve tahakkiim sireglerini ifade eder (Mohan, 2002). Diger taraftan,
marjinallesme; melezlik, cesitlilik ve degisimin yeridir (Stonequist, 1937). Gayri resmi
yerlesim yerlerinin (favelas, barios, ranchos, gecekondu) ve yerlesik ekonomilerin di-
sinda isgal edilen isgtictiniin biyimesinden kaynaklidir (Caldeira, 2009). Bu gérisler,
ekonomik kaynaklarin eksikligine ve yetersiz sosyal duruma vurgu yapar. Marjinallik,
zaman igerisinde daha karmasik ve farklilasan tanimlara yonelir. Merkez ve gevre, dahil
etme ve hari¢ tutma, adalet ve yoksunluk cercevesinde farkli ekonomik ve sosyal bag-
lamlara aktarilir. Marjinal olmak, sadece digsal bir durum degildir, ayni zamanda toplum,
aktorler ve yerler arasindaki siirekli miizakere sonucunda ortaya ¢ikan icsel ve kisisel
bir deneyimdir. Ayni zamanda, her toplum kendi marjinalligini dretir. Her tarihi donem,
siyasi ve ekonomik sistem, marjinalligi tanimlayan farkli séylemleri ve temsilleri yansitir
(Cullen ve Pretes, 2000). Marjinalligin tim bu esnek ve degisken tanimlar, kiilturel, sos-
yal ve yapisal nitelikler etrafinda toplanabilir (Billson, 2005). Kilttirel marjinallik, kiltarler
aras! kimlikler ve asimilasyonun ikilemlerine atifta bulunur. Sosyal rol marjinalligi, bireyin
pozitif bir referans grubuna déhil olmast ile sinirlandinldigi zaman ortaya gikan gerilimleri
aciklar. Yapisal marjinallik, politik, sosyal ve ekonomik guigstizlik ve dezavantaja isaret
eder.

Wacquant'in Bourdieu'nun devlet anlayisindan yola cikarak gelistirdigi “devletin sol eli”
sosyal hizmetlerin bozulmus versiyonlarini reddetmenin ve Gzerkligi savunmanin 6ne-
mini ortaya koyar. Bununla birlikte, “devletin sag elinin” gekirdek unsurlari olarak hapis-
hane ve mahkemelerin eklenmesiyle, Bourdieu'nun modelindeki eksikligi doldurur. Sol
el, ekonomik ve kiiltirel sermayenin korunmasina ve esitsizliklerin azalmasina yardim-
¢l olurken; sag el, ahlaki ve ekonomik diizenin uygulanmasindan sorumludur. Gincel
merkezilesme egilimleri icerisinde marjinalligin Greticisi olarak devletin sag elinde agiriik
kazanan cezalandiric eylemler, kentsel yoksulluk ve yoksunlugu derinlestirirken irk ve
toplumsal siniflar arasindaki iliskiler temelinde farkli kavramsallastirmalar giindeme ge-
tirmistir. Kentsel gekirdekten gelen, miidahaleci ve ceza aygitinin dagitimina sahne olan

“yeni yoksullasma” egilimlerini ortaya gikarir.




Sekil 2: Devlet, sinif ve irk tiggeninde siirgiin mahalleleri ve marjinallik
(Wacquant, 2008)
2.2. ileri Marjinallesme Rejimi

Neoliberal politikalar, 6zel-kamu, devlet-piyasa, toplum-sermaye arasindaki sinirlari
yeniden tanimlarken, yeni marjinallesme bigimlerini ve kosullarini yaratir. Wacquanta
(2008) gore, marjinalligin farkli kosullar, modern kapitalizmin igsel geliskilerini orta-
ya koyar. Bu agidan, marjlar, vahsi bélgeler veya kapitalizmin kara delikleri olarak ta-
nimlanir (Castells, 1978). Farkli cografi 6lgeklerdeki ekonomik kutuplasmalar, sosyal
esitsizligi ve gevresel adaletsizligi belirginlestirir (Castells, 1978; Sager, 2011; Harvey,
1973). Wacquant'in (2007) neoliberal zamanlarin ileri marjinalitesi olarak adlandirdigi
(1) Ucretli emegin istikrarsiz dontisimi; (2) yoksun mahallelerdeki toplumsal kosullarin
makroekonomik egilimlerden islevsel olarak kesiimesi; (3) bolgesel yalitim ve mekansal
damgalanma; (4) mekansal yabancilagsma ve yerin ¢oziilmesi; (5) hinterland kayb; (6)
marjinal niifusun sembolik pargalanmasi ve toplumsal bélinme sonucunda ortaya gikan
guvensiz, istikrarsiz ve giivencesiz bir kentsel ortamdir.

lleri marjinallesme, yoksullagma, sosyo-mekénsal kiimelenme ve diglayici kapanmanin
yeni bir rejimidir (Wacquant, 2008). Weber'in kapanma (SchlieBung) kavramini kullanan
Wacquant, sosyal ve ekonomik firsatlara ayricalikli erisimi gtivence altina almak amaciyla
kaynaklara erisimi ve gtic iliskilerini tabakalagma ve yogunlasma kavramlari ile birlikte ele
alir. Yeni diglayici kapanma bigimleri, ekonomik uyumsuzluklar veya geri kalmighgin bir
sonucu degil, aksine gelismis ekonominin diizensiz degisimine bagl olarak ortaya gikar.
Dongusel ve gegisken niteliklerini kaybederek mekansal olarak yogunlasir. Serbest piya-
sanin genislemesi sonucunda refah devletin koruyucu ve disiplinli eylemleri tarafindan
desteklenmez. Egemen siniflar, marjinalligin yukselisine neden olur (Wacquant, 2006).
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Sekil 3: Yatay ve dikey diizlemde getto olusumu ve ileri marjinallesme
(Kisisel Calisma, 2019)

Siirgiin mahallelerinin yapisal ve dinamik degisimlerini, deneyimlerini derinlemesine in-
celeyen Wacquant, degisen toplumsal iligkilere ve gtindelik deneyimlere vurgu yaparken,
endistri sonrasi toplumlarda “prekarya” olusumuna 1sik tutar. Is¢i sinifinin yogunlastig
ve yayildigi yerlerin aksine, metropollerin merkezinde veya ¢eperlerinde konumlanmig,
yalitilmis ve sinirli bélgelere isaret eder. Kentsel kiimelenmenin yapisi, dinamikleri ve
birikiminin karsilastirmali sosyolojisi, ileri marjinallesme rejimini ortaya koyar. ileri marji-
nallesme rejimi, ekonomik (endiistrilesme, yeniden yapilanma), sosyal (yoksulluk, ayrim-
cilik, damgalanma) ve siyasal (karar verme siireglerinde disarida kalma) olaylari iceren ve
marjinallerin ortaya ¢ikmasina yol agan ¢ok boyutlu bir siiregtir. Yeni yoksulluk ile “getto”
arasinda dnemli yapisal ve kiiltiirel farkhiliklar vardir. Getto, yetersiz ve sagliksiz konut,
yliksek sug ve siddet alanidir (Slater, 2009). Bununla birlikte, sosyal baglar sirdiren ve
topluluk organizasyonu ireten bir yerdir. “Getto”nun ¢okiisii ve ekonomik islevsellikten
yoksun olarak “hiper getto’ya mutasyonu yeni kentsel yoksullugu beraberinde getirir.
Wacquant'in (2010) ileri marjinalligin iligkisel yaklagimi igin 6ne sirdigi 6 oncald: (1)
kolektif marjinalite algisini diizenleyen séylemlere; (2) kentsel mekanin tarihsel ve politik
yoriingelerine; (3) kurumsal analizin etnografik gozlemle kurdugu iliskiye; (4) marjinal
bolgelerin kentsel sistem igerisinde bulundugu konuma ve isleve; (5) yerel ve ulusal
baglamlar arasindaki iligkilere; (6) toplumlarin ayrilma bigimlerine dayanr.




Sekil 4: Devlet, sinif ve irk tiggeninde simgesel giic ve ileri marjinallesme
(Wacquant, 2008)
2.3. Mekansal Yogunlasma ve i¢sel Tabakalanma

Kentsel alanlardan diglanma, kaynaklarin, haklarin ve hizmetlerin eksikligi ve toplumsal
faaliyetlere katilamama durumudur (Levitas, 2007). Temel sosyal haklardan yararlanma
yetersizligi, siddete maruz kalma, given eksikligi ve statli agisindan sikinti gekme anla-
mina gelir. Kentsel siddete daha agik olmayi ve sosyal hizmetlerden daha az yararlanmay!
ifade eder. Sosyal dislanma, birbiriyle iligkili ve karmasik toplumsal degisimlerin bir so-
nucu olarak gittikge daha fazla goriinir olmaya baslamistir (Andersen ve Larsen, 2003).
Belirli dezavantajli mahallelerde yogunlagan savunmasiz gruplarin ortaya gikmasina ne-
den olan sosyal dislanma bicimleri, yeni kentsel sinirlari ortaya ¢ikarmistir (Wacquant,
1995).

Yeni kentsel yoksulluk kendini siirekli yenilerken yogunlastigi mekanlar belirginlesmistir
(Mingione, 1993; Silver, 1993; Bauman, 1999; Wacquant, 1995). Sinifsal bir kutuplas-
manin yansimasi olarak ortaya gikan mekansal yogunlasma olgusu, sinif miicadelesi
agisindan bir yalitma ve i¢sel tabakalanma stratejisidir. Cografi olarak yalitilmig ve kendi
icine kapanmis bu mahallelerde yasayan insanlar her gegen giin yoksulluga itilmektedir
(Massey, 1990). Mekansal ayrismalar, toplumsal iligkileri kisitlayict olmakla birlikte ice
kapanma nedeniyle yabancilik kimligi ve statiisiinii yeniden Greten bir islev Gstlenmistir.

Modern tabakalasmis toplumlarda sinif, kiiltiir ve iktidar arasinda siki bir bag vardir.
Kiiltirel sermayenin ve toplumsal siniflar arasindaki simgesel iliskilerin (kiltiir, gele-
nekler, degerler, inanglar, sil) yeniden tretilmesinde kilttir kilit bir bilesendir. Modern
diinyanin sinif gergevesinde tabakalagmasi, farkli siniflarin birbirinden nesnel bir bigimde
ayrilarak gruplastigini gosterir (Bourdieu, 1999). Yiksek diizeyde issizlik, yetersiz ve
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givencesiz barinma kosullari, kamusal hizmetlere sinirli erisim nedeniyle kentin belirli
alanlarinda meydana gelen mekansal yogunlasmanin yani sira, kent dokusunda sinifin
mekansallagmasl, birgok kilturel prati§in kendi 6zerk bolgelerini olusturmasina neden
olmustur (Wacquant, 2008). Merkezilesme ve yogunlasma sireglerinde ortak gegmise
sahip topluluklarin ayni mekénda yer se¢mesi ii¢ temel nedene dayanir: gelir esitsizligi,
egitim esitsizligi ve toplumsal ayricalik/aynimciliktir (Burgess, 1997). Gelire, statilye ve
sinifsal konuma gore ortaya gikan sosyal ayrisma ve mekansal yogunlasma yasam tarzi
tzerinden kendini gosterir. Diger yandan, etnik kokene ve dini inang farkliliklarina bagl
olarak ortaya ¢ikar (Wacquant, 2008).

YUKARI )
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: SITELER
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Sekil 5: Igsel tabakalanma dinamikleri: Getto, kapali siteler, elit anklavlar ve etnik kii-
meler (Wacquant, 2008)

2.4 Bolgesel ve Mekansal Damgalama

Damgalama, toplum normlarinin diginda kalan insanlari itibarsizlagtiran ve basmakalip
diisiincelerin olusmasina neden olan bir davranis bicimidir (Goffman, 1963). Baskalari-
nin tepkisinin normal kimligi bozmasidir. Zihinsel bozukluk deneyimi, fiziksel bigim bo-
zuklugu ve arzu edilmeyen farkhliklar (irk, din ve inang) olmak Gzere (¢ kategori altinda
toplanir (Goffman, 1963). Damgalama, insanlari siniflandiran ve farkliliklar etiketleyen
bir durumdur. Sabit bir durum vya da tarafsiz bir stire¢ degil, kolektif temsil yoluyla olu-
san bir eylem seklidir (Bourdieu, 1991). Kentin geperinde, isgi sinifinin yasadigi alanlara
yayllmak yerine kentin merkezi cekirdeginde yasamayi tercih eden, sinirli bolgelerde
yogunlasmaya meyilli olan topluluklarin dislanmasi ve reddedilmesi damgalamanin
toplumsal bir arag olarak algilandigini gosterir. Bu “cezalandinimis alanlar” (Wacquant,
2008). kentsel sistemin kalici unsurlari haline geldiklerinde, giindelik hayatin siradan
etkilesimlerinde dahi “asagidan” damgalanmaya devam eder.

“Zengin bir toplumun ortasinda yoksul olma laneti” olarak damgalanan insanlar toplum-
dan dislanmakta, yoksulluga ve siddetin esigine itilmektedir (Wacquant, 2008). Goff-
man'in damgalama ve Petonnet’in zorla yerlestirme ve strgtin kavramlarini birlestirerek,
mekéansal damgalama sureglerinin sosyal insasindaki mekanizmalarin nasil isledigini




gostermistir. Nesiller boyunca iletilen bu damgalar, din, millet ve irk isaretlerine, beden-
sel baskilara ve karakter kusurlarina dayanmaktadir. Goffmana gére damgalanan; bir sey-
lerin eledigi ve toplumda kabul gérmesini engelledigi bireydir (Goffman, 1963). Dam-
galama, toplumsal bir stireg igerisinde olusmaktadir. Damgalanan, ancak gergek olanla
Otekilerin ona bakigi arasinda bir geliski oldugunda ortaya gikar (Martucelli, 1999). Ku-
surlu bélgeler olarak nitelendirilen bu yerler, toplumun “tamamen kabuliinden” yoksun
birakilan bir sosyal gruba damgalanmistir. Kentin zengin kesimleri ile kronik yoksullugun
yan yana oldugu ve gogu zaman isyan, sug ve siddetin hiikiim sirdiga bélgeler olarak
damgalanan bir kentsel manzara yaratmaktadir (Silver, 1993).“Sorunlu miilkler, yasadisi
ve sert bolgeler, girilmez tehlikeli alanlar” gibi esitsiz sdylemler, bolgesel damgalamanin
yikici etkilerini ortaya ¢lkarmaktadir.

Sekil 6: Etiketleme, sosyal diglama, yalitma ve ayristirma ekseninde damgalama
(Kisisel Galigma, 2019)

Hiyerarsik diizenin en altinda yer alan sosyo-mekansal olusumlarin kendine 6zgii karak-
terleri ile gereginden fazla vurgulanmasi veya sugla iliskilendirilmesi, bolgenin gergek-
lik ingasina katkida bulunur (Wacquant, 2008). Baskin toplumsal normlardan sapan ve
karanlik 6gelerin daha belirgin hale getirildigi bir goriintil yaratarak, siradan insanlarin
gtindelik sdylemlerinin bir parcasi haline gelir. Ortaya gikan olumsuz duygular ve tepkiler,
devletin ceza aygitinin ve istihdaminin en acimasiz sekillerde kullaniimasi igin mesru bir
ortam yaratir (Wacquant, Slater ve Pereira, 2014). Refah devletin ¢ikarlarindan mahrum
kalan kentsel alanlarda yasayan insanlar, sosyo-ekonomik ve kiiltirel baglamda erisim
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yoksunlugu cekerken, diger taraftan sinifsal konumlari goriinmez hale gelir. Egemen
kiltirde yayginlasan asagilayici sGylemlere bagl olarak, bu bolgelerde yasayan insanlara
karsl olusan Onyargl, devlet aygitlarinin yani sira igverenin ve diger insanlarin davranis
bigimlerini degistirmelerine neden olur. Bolgesel aynmcilida bagli olarak kuvvetlenen
yerel issizlik ve sosyal dislanma, insanlarin giindelik yasantilarini ve ekonomik kazang-
larini derinden etkiler. Bu nedenle, genellikle suskun kalmaya ve ikametgah adreslerini
dis diinyayla etkilesimlerinde saklamaya zorlanirlar. Sessiz bir sugluluk ve utang duygusu
icerisinde karanlik lekeden kurtulmaya galisirken, toplumsal iliskilerden sembolik olarak
indirgenir (Wacquant, 2007).

Bolgesel damgalamanin etkileri kamu politikalar diizeyinde de hissedilir. Bir bolgenin
“yasadisl mulk”, “kurtanilmis alan” veya “cezalandirimis bélge” olarak etiketlenmesi, il-
gili yetkililerin 6zel onlem almalarina mesruiyet kazandinir. Bdlgesel damgalama, kamu-
sal alanlarin yabancilagsmasi ve (zellestiriimesi, yeni sosyal normlarin uygulanmasi ve
yeni yagam bigimlerinin tanitiimasi yolunda atilan ilk adimdir (Weber, 2002). Buna bagl
olarak, neoliberalizmin etkisi altindaki kentsel politikalar, toplumsal esitsizligi, yaltiimis
bolgeleri (Soja, 2013) ve kentsel adaletsizligi artiran dolayl bir etkiye sahiptir (Lefebvre,
1996; Attoh, 2011). Homojen bir niifusun tek bir bélgede toplanmasi, miilkstizlestirme
sureglerinde kolay bir sekilde elden gikariimalarina yardimer olur (Bourdieu, 1999). Ya-
sayan insanlarl degersizlestiren soylemler, sermaye manti§ina ve kentsel yenileme ga-
balarina hizmet eder. Konut alanlarinin yeniden degerlenmesi konusunda kilit rol oynar.
Fiziki cOkiintiye ugrayan yerlerin yeniden yapilanma stirecinde sosyal yalitma, mekénsal
yogunlagsma ve sug soylemlerinin devlet tarafindan yénlendirilmesinin ardindan dam-
galanan bolgelerde yasayan insanlarin sembolik olarak reddedildigi gorilir (Wacquant,
2010).

3. Utopya ve Heterotopya

Ou ve topos kelimelerinden tiireyen utopia, olmayan yer; eu ve topos kelimelerinin bir-
lesiminden olusan eutopia, ideal ve mikemmel olan yer anlamina gelir. Utopya kelime
anlamiyla “var olmayan, ideal bir yer” olarak tanimlanir. Utopyalari harekete gegiren ve
donistiren gic, gergek bir yere ait olmayan ve gelecede yerlestirilmis ideal bir nokta-
ya ulasmayi hedefler. Utopyalarin igerik, islev ve bigim bakimindan farkli agiimlari var-
dir. Bu farkliliklar, var olan siyasi, ekonomik ve kiiltirel iliskilerin baskin ve istenmeyen
sonuglarini dondstiiren toplumlarin kavramsal ve pratik temellerini olusturur (Barlas,
1992). Politik dederlendirmeler sonucunda, ideal bir yasama ulasma ve degisim arzusu,
toplumun yeniden insasini (hayal guciine dayanan) gerekli kilar (Mannheim, 1954; Le-
vitas, 1990; Mumford, 1922). Gelecekteki yasam bigimlerini yaratan ana motivasyon ve
miikemmelligi elde etmenin dnkosulu, belirli kurallarla kontrol edilen “ortak degerler” dir
(Davis, 1983). lyi yasam, ideal toplum, mutlak mutluluk, gelecegi tahayyul etme, gelece-
gin toplumu ve toplumun kusursuzlugu, toplumsal sorunlara ¢éziim arayisi ve alternatif
yasam formu dretme ¢abalari, dtopyaci diistinme bigiminin temel gergevesini olusturur.

Foucault (2008), (itopya ve heterotopya kavramlarini agiklarken ayna metaforunu kullanir.
Aynada olusan gorinti, var olmayan bir mekénda yansimasindan dolayi itopyay! temsil
eder. Aynanin 6niinde duran kisinin kendini ayna yizeyinin ardinda (gercgek disi, var
olmayan) gérmesi; aynayl, gergek olmayan bir mekanda gériintiileyen bir iitopya haline




getirir. Boylece aynanin varligini bilen kisinin gercek mekani algilayisi heterotopya yaratir.
Gergek ve gergek disinin belirsizlii, heterotopyanin alanini olusturur. Aynayi heterotopya
yapan sey, yizeyin Uzerindeki yansimanin, kisinin bulundugu yeri gergek kilmasidir. Bu
baglamda heterotopyalar, bir tir karsi-topos, Gte-yer olarak tanimlanir.

Sekil 7: Utopyanin heterotopik mekana doniisimii
(Kisisel Galisma, 2019)

Heterotopya, insan viicudundaki bir organin olmasi gerektigi yerin disina gikmasl, bagka
bir yerde olusmasi anlamina gelir (Topinka, 2010). Utopyalarin gergek digi mekéansal-
ligina karsi Gretilen (Foucault, 2008), gergeklige dayanan bir melezlik durumu (Shane,
2011), bir diger ifadeyle farkli sosyo-kulturel iligkileri iginde barindiran 6zgiin bir sis-
temik yapidir. Her toplumun farkli form ve islevlerde heterotopyalar yaratmasi, birbirine
karsit ve uyumsuz goriinen durumlarin ayni baglamda birlikte yasayabilecedi mekansal
bir duruma isaret eder. Foucault (2008) baska bir mekan, baska bir zaman, baska bir
gerceklik treten baska bir yer'i heterotopya olarak nitelendirir. Belirli bir diizenin hakim
oldugu, giris ve ¢ikisin kolay olmadig, karsi durusun sembolii olan “yalitiimis”, “istisnai”
ve Oteki” bolgeler, karsitlklari iginde barindirmasi ve toplumlarin drettigi celigkileri ortaya
koymasi bakimindan heterotopyadir (Perera ve Stratton, 2009; Foucault, 2008). Heterotop-
yanin “paradoksal alan” (Rose, 1993) ve “marjinal alan” (Lefebvre, 1991; Shields, 2013)
tanimlamalarina benzer bir sekilde, Hetheringtona (1997) gore heterotopya, sosyal ve
mekansal iliskilerin alternatif bir temsilini saglayan, ¢atisma ve karsl eylem uygulanan di-
reng alanlaridir. Gegirimsiz ve korunakli yapilarinin yani sira karsitlik, yadsima ve kontrol
altina alma niteliklerini tasir (Foucault, 2008).

Krizin heterotopyasi, herhangi bir cografi tanimlama olmadan baska bir yerde gergekle-
sen deneyimlerin ayricalikli kosullarini temsil eder (Foucault, 2008). Kriz dénemlerinde,
kinlgan gruplara (yetimler, hamile kadinlar, yaslilar, engelliler) tahsis edilen kutsal ve
yasak olan bolgeler, gogunlukla kapanma sistemine gereksinim duyar. Kapilarin belirli bir
gruba aglimasi ve serbest bir erisimin olmamasi, yalitmanin birer gostergesidir. Zorunlu
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kapatma sistemine sahip kurumlarin (hapishane, akil hastanesi, huzurevi) da kendi igle-
rinde arinma ve kurallara boyun egme zorunlulugu vardir. Gériilmeden gérme, kontrol
altina alma ve disipline etme, sapkinligin heterotopyalarini olusturur. Sapkin davranisla-
rin siniflandinimasi (suglu, bagimh, deli) ve disarida kalan gruplarin damgalanmasi he-
terotopik kimlikleri ortaya cikarir. Bu anlamda, Harvey'in otekiligin kesfedildigi alternatif
mekanlari ve Foucaultnun (2008) “Gteki-mekan” olarak adlandirdifi heterotopyalar, et-
kin bir bigimde hayata gegirilmis ttopyadir. Buradaki biitiinlestirici giig, zihinsel, kiiltirel
ve tarihsel olani birbirine baglayan mekén (Lefebvre, 1996), farkli zaman ve mekani
eszamanli diislemedir (Bachelard, 1996).

3.1. Anklavlar ve Yalitilmis Bolgeler

Mekansal diizen igerisinde otekiligin adaciklari (enclave) olarak tasavvur edilen 6zgtirles-
me alanlar (Stavrides, 2006), toplumsal pratikleri sekillendirici bir giice sahiptir. Dene-
yimlenen ve anlasilan somut mekénlarin yani sira, kolektif eylemleri ve diigleri ifade ede-
bilen mekansal niteliklerin tecriibe edilmesine ve farkli toplumsal iliskilerin yaratiimasina
olanak saglar. Boylece, giindelik karsilagsmalar ve kolektif aliskanliklar igerisinde, otekilige
acilan ara alanlarin (esikler ve gézenekler) yaratiimasina bagh olarak bir arada yasamanin
muglak formlar olusur. Ayni zamanda, sinirlarin digina gikma 6zgrlugiinu kazanan in-
sanlar, farklilasan sinirlarin kullanimi araciligryla toplumsal kimliklerini insa eder.

Farkli yasam bigimlerine ve pratiklerine nifus eden &tekilik deneyimleri, bir sinirin be-
lilemedigi kimliklere karsit esnek sinirlarla gevrilen kimliklerin kazanimina isaret eder.
Bir sinirn belirlemedigi kimlikler, insanlarin yeni tecriibeleri ve olgtitleri kesfetmelerine
ragmen sinir bilincini ortaya koyduklarini gosterir. Otekilik ile yiiz yiize gelmeye mecbur
birakilan ve yerin baglamindan koparilan bu kimlikler, kronotopik bir nitelik kazanir. Bu-
nun tersi olarak, esnek sinirlarla gevrilen kimlikler, belirlenmis alanlara tekabil edecek
sekilde tanimlanir. Temas halinde olduklarinda bile ortak noktalari bulunamayan karsit
kimliklerin karakterini gérinir kilarken; ben ile Gteki arasindaki gegitler sayesinde kendi
bolgesini yaratir. Hallun (1996) belirttigi gibi, séylemsel olusumlarin kimlik insasi, ben
ve Otekinin taninmasiyla birlikte “farkliliklarin ve dislanmanin” isaretidir. Toplum iginde
kimliklerin farklilasmasi kaginilmaz olarak, kentsel mekanin boliinmesine ve belirli ank-
lavlarin olusumuna yol agar. Luza gore (2006), anklavlar arasindaki baglantiyr saglayan;
sinirn giris ve ¢ikisl, binalar arasinda kalan bosluklar ve gegis bolgeleri (ulasim ve ak-
tarma dagtmleri, kiltir ve eglence yerleri, karma kullanimlar) esigin sosyo-mekansal
baglamini olusturur.

Anklavlar, kendi kendini 6rgiitleyen ve diizenleyen bir sistem tarafindan yonetilir (Shane,
2005). Mekanin marjinal bir seklidir (Cullen ve Pretes, 2000). Belirlenmis sinirlari olan,
kendi kendine yeten sistemli bir yapiyi temsil eder. Mekansal i¢ diizenleri, sinirlarini
tanimlayan ve gizil erisimi saglayan gegitleri, islevsel ve sosyal diizeni koruyan dene-
tim sistemleri sayesinde kendi heterotopyasini yaratir (Shane, 2005). Heterotopyanin
bagdasmaz goriinen birgok mekani, sosyo-kiltirel niteliklere ve islevlere bagl olarak
farkli egemenlik alanlarini (anklavlar) olusturur. Utopyanin var olmayan (gercek digi),
tekil, batuncal, homojen, yalitilmis mekansalligina karsi olusan tepki, heterotopolojinin
temelini olusturur. Bu baglamda, anklavlarin gogulcu, pargacil, bagdasmaz ve heterojen
yapisl, farkliliklarin iliskisini bir arada tutan gergek bir baglama (heterotopya) gereksinim
duyar (Stavrides, 2007).




3.2. Esik Mekansallig

19901arda sinirlarin mekansal boyutu, “arada olma” (in between), “Ugiincii mekan” (third
space), “esikte olma” (threshold), “aradalik” (liminality), “heterotopya” (heterotopia) kav-
ramlari ile birlikte dusintimstir. Van Gennep (1960), ilkel topluluklar tizerine yaptigi
calismasinda bireyin toplum igerisinde karsilastiklari gegis sirecinin ig dnemli asama-
sini-ayrilma, gegis, birlesme- olarak ele alir. Bu streg, bireyin veya sosyal grubun daha
onceden belirlenmis kiltirel kosullarindan ve sembolik davraniglarindan ayriimasi, esi-
gin alanina gegmesi ve sinirlarin yeniden diizenlenmesi anlamina gelir. Turner (1969)
aradalik durumunu, gegit torenlerinin arasinda olma durumu ve zaman iginde ve diginda
bir an olarak tanimlar. Arada olma hali, dinamik, zamansal, gelecede dénik ve agik
uclu bir siirectir. Farkli ortamlar arasinda gegici iliskiler ve deneyimler saglayan aradalik
durumu, farkl kimliklerin ortak bir zemin altinda toplanmasina, insanlarin birbirleriyle
yakin etkilesimler kurmasina olanak saglar (Stavrides, 2007; Stevens, 2006). lki farkli
dinyanin karsilikl etkilesiminde temas ve ayrilma kosullarinin eszamanli bir sekilde déhil
oldugu, iletisimsel eylemlerin surdiruldigu (Stavrides, 2002), karsitlklarin “bulusma
noktasi” olarak sembolize edildigi (Bourdieu, 2013) esik mekanlari, bireylerin esiklerdeki
hareketi yoluyla ortaya ¢ikan farkli karsilasma durumlarina ve denetimli bir kamusalliga
vurgu yapar. Duragan ve kisitl imgelerin karsisinda hareket ve gelisim gdsteren ara
mekanlarin (Bergson, 2007) mevcut diizeni degistirme istemleri vardir (Grosz, 2001).
Formlar arasinda diyalektik bir ara hareket, uyum ve ortlisme, ikisini bir arada tutmanin
yani sira yeni gegis noktalari ve muhtemel baglantilar kurmaya yardimer olur. Sennette
gore (2006), gozenekli ve direng gosteren mekanlar, etkilesimi giiglendiren agik ve kapali
sistemlerdir. Esikler, anlam kazanan sembolik eylemlerin yeniden yapilanmasi siirecin-
deki varolugsal sinirlardir (Jung, 2014). Sinir bélgelerinde esik kosullarinin yaratiimasi,
kentsel mekanin yasayan kolektif yoniine isaret eder (Stavrides, 2016).

3.3. Mekanin Gozenekliligi

Benjamin (1985) gegmisin ve simdinin “karsilikli anlik birlikteligini” kurmak amaclyla
diyalektik imgelere ve gozeneklere vurgu yapar. Gozenekli kent yapisi igerisinde, giinde-
lik deneyimlerin kendi mekansalliklarini yaratmasi ve drettigi kolektif iligkilerin “kesisim,
toplanma ve ayrilma” gibi birgok hareket eylemlerine referans vermesi, iliski aglarini
giglendiren Ozelliklerdir. Gozenekler, insanlar arasinda dayanisma, karsilasma, degisim
ve karsilikli tanima olanaklarini saglayan mekansal bir ag sistemini tanimlar (Stavrides,
2002). Kargilasma deneyimini yaratmak igin “zaman-mekansal bir tecriibeyi” temsil eder
(Foucault, 2008). Ilkesel anlamda baglanmak, i¢ ice gegmek, degdisim ve iletisim sansini
kurmak anlamina gelir. Stavrides®e (2007) gore, gozeneklilik yalnizca mekénsal bir du-
zenleme yoluyla kurulan iletisim durumunu tanimlamaz, ayni zamanda mekéan zamanla
birlikte calisir. Mekénsal belirlenmeler iginde zamansal bir anlayis olarak gozeneklilik,
“yapi bozumsal” bir bigim olarak karsimiza gikar. Kendi uzamsal belirlemeleri ile zamansal
bir geri alma bigimidir (Deleuze, 1994). Bu baglamda, zaman-mekansal agidan ayriliktan
ziyade iliskiyi harekete gegiren bir deneyim bigimi haline gelir. Cok katmanli bir hareketin
yan yana, i¢ ige veya Ust tste olma halini tanimlayan gézenekler, sadece mekansal ve
zamansal olarak degil, sosyal kodlarin (aliskanliklar, anilar, deneyimler) hareketine bagl
olusur (Lefebvre ve Regulier, 2004). Kentsel gdzenekler, insanlar tarafindan harekete ge-
¢irildiginde, aralarinda bulunurlar; bir diger ifadeyle birbirinden ayrilirken ayni zamanda
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birbirlerine de baglanirlar. Bu paradoksal durum, heterotopyanin alanina girer. Gegmis ile
gelecek, gercek ile gergek disilik arasindaki gegiskenlik, yasanma deneyimini olusturan
gozeneklerin bir sureg olarak harekete gegirilmesini gerekli kilar (Williams, 2011).

Esik ve gozenekler, farkli kimliklere sahip, karsit alanlarin birlikte var olabilecedi mekan-
sal bir olusuma ve sosyal birlikteliGe isaret eder. Bireyler arasinda gegici iligkiler kurarak
diger/oteki insanlara yaklagsmalarini saglar (Stavrides, 2007). Sennette gore (2006), go-
zenekli ve direng gosteren mekanlar, etkilesimi giiclendiren agik ve kapali sistemlerdir.
Birlesme ve ayrilmanin birlikte yasandigi bir yer olmasindan dolay kendi heterotopyasini
olusturur.

4. Calismanin Yontemi

Bu calisma, 30 yillik bir siire igerisinde kitle iletisim araglarinda ortaya ¢ikan, peripatetik
gruplar damgalayan ve Gtekilestiren popller sdylemlere odaklanmistir. Kustepe ve Kii-
glikarmutlu Mahalleleri ile ilgili “imgelere dondstiriilmis” séylemler, nicel igerik analizi
yardimiyla tartismaya agiimistir. Bu yontem, rneklemin belirlenmesi, verilerin tematik
kodlama yoluyla gruplandiriimasi ve belirli bir zaman aralijina gére toplanmas, frekans
agirhiklarinin tespiti Gizerinden verilerin yorumlanmasi agamalarindan olusmaktadir (Alt-
heide, 1987).

SUG KORKUSU MUCADELE-EYLEM MUDAHALE-EYLEM KULTUREL DAMGALAMA MEKANSAL DAMGALAMA

Kavgasfiziksel saldintehdit isyan/direnme Fiziki miidahale/yikim Etnik kken aynmi Karanlik/tenha/giivensiz cevre

Silahl catisma/alim Protesto Polis denetimi/polis saldsi (dogulu, laz, kiirt, ingene, roman)  Yalitimig/girilemeyen bolge

Terdr Mekansal geliski

Soygun hirsiziik Ekonomik sinit aynmi Hizmet yoksuniugu
(varos, yoksul) Yasadist yerlesimvisgal

Uyusturucu
Mafya/isgal
Siyasal catisma

Sekil 8: Kitle iletisim araglarinda Gretilen sGylemlerin tematik kodlama ve gruplamasi
(Kisisel Calisma, 2019)

Bu baglamda, mekénsal damgalama ile baglantili olarak Kiigikarmutlu ve Kustepe Ma-
hallelerinde gelisen sug, siddet ve etniklestirme séylemleri ve imgeleri, Milliyet ve Cum-
huriyet gazetelerinde ¢ikan haberler ve Eksisozlik entrileri ile sinirlandinimistir. Kitle
iletisim araglarinda retilen sug anlatisi ve popiiler sdylemin gelisimi Sekil 8. deki te-
matik kodlar ve gruplamalar yardimiyla incelenmistir. Sug korkusu, miicadele ve eylem,
midahale ve eylem, kiiltirel damgalama ve mekansal damgalama gergevesinde yeni
yoksullasma bigimlerinin toplumsal ve mekansal dinamikleri analiz edilmistir.

(Gazete haberleri 1989-1999, 1999-2009 ve 2009-2019; eksi sozliik entrileri 2001-2007,
2007-2013 ve 2013-2019 zaman araliklari dikkate alinarak biraraya getirilmistir. Verilerin
toplanmasi asamasinda, Milliyet ve Cumhuriyet gazetelerinin internet arsivleri, teknik bir
kolaylik sunmustur. Anahtar kelimelerin gegtigi tim haberlere ulasma imkani saglamistir.
Her bir kelimeye gore indekslenen metinler, belirli temalara bagl olarak gekilmis ve
frekans agirliklar tespit edilmistir.




Sekil 9: Milliyet ve Cumhuriyet gazetelerinde Kiigiikarmutlu Mahallesi'ne karsi ortaya
¢ikan popiler séylemlerin bélgesel damgalama gergevesinde toplanmasi

(Milliyet ve Cumhuriyet Gazetesi Arsivi)

Sekil 10: Milliyet ve Cumhuriyet gazetelerinde Kiiglikarmutlu Mahallesi’ne kargi ortaya
ctkan popiler soylemlerin bolgesel damgalama gergevesinde toplanmasi

(Milliyet ve Cumhuriyet Gazetesi Arsivi)

Bunun yani sira, gesitli yazin kaynaklarinin taranmasi ve saha galismasinda elde edilmis
veriler dzerinden kitle iletisim araglarinda damgalanan peripatetik gruplarin étekilesme
anlatis, sosyal baglam ve tipolojik farkliliklar dikkate alan bir yaklagimla heterotopya,
yalitiimis bolgeler, esikler ve gozenekler gergevesinde ¢oziimlenmistir.

5. Alan Arastirmasi

Istanbul'un Avrupa yakasinda, Sisli ilcesinde konumlanan Kustepe Mahallesi ile Saryer
llcesine bagh Kiiglikarmutlu Mahallesi arastirmanin mekansal sinirlarini olusturmustur
(Sekil 11).
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Sekil 11: Kustepe ve Kiigiikarmutlu Mahallelerinin istanbuldaki konumu
(Kisisel Calisma, 2019)

Kigiukarmutlu olarak bilinen ve Fatih Sultan Mehmet Mahallesi ile Baltalimani mahal-
lelerinin bir kismini kapsayan bolge, Fatih Sultan Mehmet Kopriisi'niin ve TEM otoyol
baglantilarinin hemen yaninda yer almaktadir. Yogun bir Alevi nifusu barindiran mahal-
lenin gok kiiltiirli, gok dilli ve ok inangl bir yapisi vardir. Sosyal yapinin olusmasinda
hemserilik, ortak bir tarihe sahip olma, yasanmisliklarin ve dayanigma kiilttirinin sag-
ladi§ birikimin yani sira, mekansal diizenlemenin de etkisi vardir. Evlerin bir digerinin
onind kesmemesi ve birbirine karsilikli olmasi, her bir parselde bahge olmasi, gorsel ve
isitsel bag kurabilen dar sokaklari kendine 6zgii mekansal diizenini yaratmistir. Kiigikar-
mutlu Mahallesi, yaklasik otuz yildir soylulastirma, yerinden etme sireglerine ve yikim
tehditlerine karsi micadele etmekte, barindirdigi sosyal drgitlenme ve kilttirel yapisiyla
direng gostermektedir.

istanbul’un en eski gecekondu mahallelerinden biri olan Kustepe Mahallesi, Mecidiyekdy
Yolu, Dereboyu Caddesi, Ayazma Yolu ile Yesilce Caddesi ana ulasim baglantilari ile si-
nirlanmistir. Mecidiyekdy merkezi is alanina yakin konumdadir. 195071 yillarin baslarinda
Sisli Gecekondularini Guzellestirme Dernegini kuran gecekondu sakinleri, Kustepe'nin
kurulmasini saglayan yasanin meclisten gikmasi igin miicadelesini surdirmustir. Yiktik-
lar gecekondularin malzemesini buraya getirerek kendi yasam alanlarini olusturmustur.
Burasi, farkli peripatetik kokenli gruplara ev sahipligi yapan bir yerlesim bolgesidir. Ana-
dolu ve Balkanlar'dan gelen gogerlerle birlikte kimelenen etnik gruplar, var olan kentsel
mekani kendi habituslariyla donustirmastir. Kustepelilik kimligi, roman kultird ve hem-
serilik baglari, mekéna ¢ok siki bir bigimde tutunmustur.




Sekil 12: Kiigtikarmutlu ve Kustepe Mahallelerinin tipomorfolojik karsilagtirmas
(Kisisel Galisma, 2019)

Her iki mahalle tipomorfolojik agidan incelendiginde (Sekil 12), sosyal dokunun mekéan-
sal karakteristikleri zengin bir gesitlilik sunmaktadir. Tiplerin olusturucu Ggeleri, insan-
lardir. Kolektif bir yaratim sonucunda olusan tipler, insan gereksinimlerine bagh sekillen-
mistir. Benzer tiplerin kiimelenmesi ve benzer olani benzer olmayandan ayiran sinirlar,
ortak ve karsit 6zelliklerin belirginlesmesine neden olmustur.

Popller sdylemleri takip etmek agisindan oldukga islevsel bir kaynak olan Eksi Sézliik'te
Kustepe ile ilgili entrilerin tamamina yakin bir bélimi (%70) dogrudan dogruya suga
gonderme yapmaktadir. Etnik kdken ve sinifsal farkliliklar etiketleyen “ingen yatagr”,
“roman ve sopar mekani” ve “laz ve kiirt gégmenlerin istilas’” sdylemleri (%5), kiilti-
rel damgalamanin yikici etkilerini ortaya koymaktadir. Mekanin damgalanmasi siiregle-
ri ile baglantili olarak “giinduzleri dahi sokakta gezinmekten gekinme”, “yolda yirirken
temkinli olma”, “Urperti hissetme” anlatilari (%3) toplumsal mesafelerin derinlestigini
gostermektedir. Mekana iligkin ortaya gikan olumsuz duygular ve tepkilerin yani sira
bu bolgelerde yagayan insanlara karsl olusan ényargilar huzursuzluga yol agmaktadir.
Yoksullar yalitilmis bolgelerde sinirlandirmak, goriinmez hale getirmek ve toplumun geri
kalani igin sorun teskil etmelerini saglamak, damgalanan insanlari yoksulluga ve sid-
detin esigine itmektir. Uyusturucu, hirsizlik, kavga ve fiziksel saldir ile damgalama sug
korkusunun ve giivensiz mekan algisinin olusmasina neden olmaktadir. Onceleri sadece
sug sdylemleri hakimken, kiiltirel ve mekansal etiketlerin artmasiyla birlikte mekanin
etniklesmesi ve gilivensizlesmesi s6z konusudur. Kustepe Mahallesinde ortaya gikan
bolgesel damgalama, 2001-2007 yillan arasinda %13, 2007-2013 yillar arasinda %30
ve 2013-2019 yillan arasinda %57°lik bir oranla artmaktadr.
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Sekil 13: Eksi sozliik entrilerinde bolgesel damgalama: Tematik kodlama ve gruplama
asamas! (Kisisel Calisma, 2019)




Sekil 14: Eksi sozlik entrilerinde Kustepe Mahallesi’ne karsi ortaya gikan sug korkusu,
mucadele ve eylemler, miidahale ve eylemler, kiiltiirel damgalama ve mekénsal damga-
lama (Kisisel Galisma, 2019)
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Sekil 15: Eksi sozliik entrilerinde Kiigiikarmutlu Mahallesi’ne karsi ortaya ¢ikan sug
korkusu, miicadele ve eylemler, midahale ve eylemler, kiiltirel damgalama ve mekan-
sal damgalama (Kisisel Galisma, 2019)

Kugikarmutlu Mahallesi'nin “kurtariimis bolge”, “tehlikeli sokaklar”, “6zerk bolge” ve “lr-
kiiten sokaklar” gibi yeniden Uretilen basmakalip sylemlere dontismesi, kolektif duygu-
lara yénelik etkide bulunmaktadir. Yasadisi yollarla isgal etme, silahli gatisma ve 6lim,
siyasal drglitlenme, polis baskini ve saldirilari, direnis, protesto, sug ve siddet, giivenlik
dnlemleri giindelik akis igerisinde normallesmektedir. Bu bélgede yasayan insanlar “zen-
gin bir toplumun ortasinda yoksul ve suglu olma laneti” olarak otekilesmektedir. Baski,
mUdahale ve yikimlara karsi gosterilen micadele ve direnis eylemleri, dayanisma ve
orgutlenme pratiklerini ve mekana baglanma hissini kuvvetlendirmektedir. Genel cer-
cevede, sug korkusu %42,5; miicadele ve eylemler %7,5; midahale ve eylemler %30;
killtirel damgalama %2,5 ve mekansal damgalama %717,5 olmak (izere dagihm gos-
termektedir. Kiiglikarmutlu Mahallesi'nde ortaya gikan bélgesel damgalama, 2001-2007
yillart arasinda %37,5, 2007-2013 villar arasinda %17,5 ve 2013-2019 villar arasinda
%45k bir oranla degismektedir.




Milliyet ve Cumhuriyet gazete arsivleri incelendiginde, Kustepe Mahallesine karsi or-
taya gikan popiiler séylemler, sug korkusu %48, miicadele ve eylem %5, miidahale ve
eylem %5, kiltirel damgalama %21 ve mekansal damgalama %21 olmak tzere dagilim
gostermektedir. Sug korkusu gogunlukla silahli gatisma, soygun, hirsizlik, uyusturucu ve
siyasal gatisma ile iliskilendirilmistir. “Kusurlu bélgeler” olarak etiketlenen bu mahalle,
toplumun kabuliinden yoksun birakilan bir sosyal gruba damgalanmigtir.

Sekil 16: Milliyet ve Cumhuriyet haberlerinde Kustepe Mahallesine karsi ortaya ¢ikan
sug korkusu, miicadele ve eylemler, miidahale ve eylemler, kiiltirel damgalama ve
mekansal damgalama (Kisisel Calisma, 2019)

Yiiksek diizeyde issizlik, yetersiz ve giivencesiz barinma kogullari, kamusal hizmetlere si-
nirli erisim nedeniyle kentin belirli alanlarinda meydana gelen mekénsal yogunlagsmanin
yani sira, kent dokusunda sinifin mekénsallasmasi, birgok killtirel pratigin kendi 6zerk
bolgelerini olusturmasina neden olmaktadir. Genel gergevede, sug korkusu ve mekansal
damgalama soylemleri etkisini kaybederken, diger taraftan etnik kékene, dini inang ve
sinif farkliliklarina bagh olarak ortaya gikan kiltiirel damgalama etkisini stirdirmektedir.

53



54

Kigiikarmutlu Mahallesi’ne karsi ortaya gikan popiler séylemler, sug korkusu %40, mii-
cadele ve eylem %15, miidahale ve eylem %15, killtiirel damgalama %7 ve mekansal
damgalama %23 olmak izere dagilim géstermektedir. Sug korkusu gogunlukla kavga, fi-
ziksel saldiri, tehdit, silahli gatisma, isgal ve siyasal gatisma ile iligkilendirilmistir. Mekan-
sal geliski, yasadisl yerlesim ve hizmet yoksunlugu, mekénsal damgalama séylemlerini
artirmaktadir. Fiziki miidahalelerin ve polis denetiminin etkisiyle artan kentsel micadele
ve Orgitlenme pratikleri, dayanigma ve birlik beraberlik duygusunun giiglenmesine yol
agmaktadir. Genel gergevede, 2009-2019 yillar arasinda sadece Cumhuriyet gazetesi
arsivinden yararlanabildigi icin her bir tematik kodlamada azalma goriilmektedir. Sug
korkusu, miicadele ve eylemler, mekansal damgalama sdylemleri etkisini stirddrirken,
midahale ve eylemler 2009 yilina dek etkisini kaybetmeye baglamistir.

Sekil 17: Milliyet ve Cumhuriyet gazetelerinde Kiiglikarmutlu Mahallesi’ne karsi ortaya
cikan sug korkusu, micadele ve eylemler, miidahale ve eylemler, kiiltirel damgalama
ve mekansal damgalama (Kisisel Galisma, 2019)




Sekil 18: Kustepe Mahallesi ve yakin gevre iliskileri: Anklavlar ve esikler (Kisisel Galis-
ma, 2019)

Sekil 19: Kiigilkarmutlu Mahallesi ve yakin gevre iliskileri: Anklavlar ve esikler (Kisisel
Calisma, 2019)
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Kustepe, Hirriyet, Gilbag ve Mecidiyekdy anklavlar ile Halide Edip, Bomonti, Nisantasi
ve Gayrettepe anklavlari, benzer bigimde Kiiglikarmutlu, Boyacikdy, Baltalimani anklavlari
ile Etiler, Rumelihisari ve Bebek anklavlari arasindaki esikler; aynilik ile Gtekilik arasinda
farkli iliskiler tretmektedir. Ara bélgelerin kamusalligina ve erisilebilirlik dizeyine bag-
Il olarak biraraya gelen bu bajdasmaz mekanlar, istisnai durumu yasamayr mimkiin
kilmaktadir. Glindelik karsilasmalar ve kolektif aliskanliklar igerisinde, otekilie agilan
ara alanlanin yaratilmasina bagh olarak bir arada yasamanin muglak formlari olusmak-
tadir. Anklavlarin arasinda ve iginde bulunan esikler, 6zel ve kamusal alanlar arasinda
gecis olanagl saglamakta, sosyal ve kiltirel gesitlilik sunmaktadir. Esiklerde yasanan
karsilasmalar, gerekli mesafenin ayni anda hem muhafaza edilip hem de kat edilmesiyle
gerceklesmektedir (Stavrides, 2016). Sosyo-ekonomik ve kiiltirel baglamda birbirinden
oldukga farklilasan toplumsal gruplarin var olmasl, zengin doku gesitliligi ile mekanin
fiziksel yapisini karakterize etmektedir.

Sekil 20: Kigikarmutlu Mahallesinin esik ve gozenekleri
(Kisisel Calisma, 2019)




Sekil 21: Kustepe Mahallesi’'nin esik ve gozenekleri (Kisisel Calisma, 2019)

Kustepe ve Kigikarmutlu Mahallelerinde yasanan etkilesim, diyalog ve gézlemler sonu-
cunda, erisim ve digim noktalari gozenekleri tarif ederken, kamusal hizmet alanlar ve
ortak mekanlar esik potansiyelini gostermektedir (Sekil 20, Sekil 21).

Esik ve gézenekler, insanlar arasinda dayanisma, karsilagma, degisim ve karsilikli tanima
olanaklarini saglayan mekénsal bir a§ sistemini tanimlamaktadir (Stavrides, 2002). Farkli
kimliklere sahip, karsit alanlarin birlikte var olabilecedi mekansal bir olusuma ve sosyal
birliktelige isaret etmektedir. Bireyler arasinda gegici iliskiler kurarak diger/oteki insan-
lara yaklasmalarini saglamaktadir. Farkli ortamlar arasinda gegici iliskiler ve deneyimler
saglayan aradalik durumu, farkli kimliklerin ortak bir zemin altinda toplanmasina, insan-
larin birbirleriyle yakin etkilesimler kurmasina olanak saglamaktadir.

6. Sonug ve Degerlendirme

Bu galisma, yeni kent yoksullugunun olusum sireglerini ve temel dinamiklerini poli-
tik, sosyal ve ekonomik doniisiimler 1siginda farkli kavramsal Griintiiler gercevesinde
ele almaktadir. lleri marjinallesme, mekansal yogunlasma, i¢sel tabakalanma, mekénsal
damgalama, sosyo-sembolik pargalanma ve hinterland kaybi kavramlarindan hareketle
yeni yoksullasma bigimlerinin mekansal dinamiklerini anlamaya ve heterotopya, yalitil-
mis bolgeler, esik ve gbzenekler temelinde ¢ozimlemeye calismaktadir.
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Yerel ve kiiresel Olgekte islevsel baglantilarin kesilmesi, refah devletinin yeniden ya-
pilandinimasi ve dcretli emek iliskilerinin pargalanmasi sonucunda mekansal yalitim
meydana gelmektedir (Wacquant, 2007). Mekénsal yakinlik ve toplumsal mesafeler ile
mekan pargasini kusatan dislayici kodlar, toplumsal sorunlarin etniklestirilmesine, sug ve
tehdit algisi ile damgalamaya neden olmaktadir. Kitle iletisim araglarinda “tehlikeli bolge”
veya “girilmez mahalleler” olarak sunulan ve sugla iligkilendirilen mahallelerin sakinleri
toplumsal ve kiiltirel olarak damgalanirken istisna halinin stireklilestigi mekén pargalar
haline gelmektedir.

Kavgalar, catismalar, ates edilen insanlar, yanan otobisler, bitmeyen davalar, varos//gin-
gene//roman//kiirt mahallesi, kurtariimis bélge gibi stirekli yeniden (retilen basmakalip
imgelere dénastirulmis haberler, kolektif duygulara yonelik olumsuz yénde etkide bu-
lunmaktadir. Mekéansal yoksunlukla basa gikmak igin tasarlanan sosyo-sembolik strate-
jiler, teslimiyetten meydan okumaya kadar byiik bir yelpazeye yayiimakta ve bunlarin
benimsenmesi sosyal ve fiziksel alandaki konum ve yoriingeye bagh olmaktadir. Kimlige
ve kokene iliskin huzursuzluga yol agan séylemlere karsl ¢ikan isyanlar ve protestolar,
sug, sosyo-mekansal kiimelenme ve damgalama faaliyetlerine karsl tepki olarak ortaya
cikmakta, damgalama ve yalitma stratejilerinin etkisini azaltmaktadir.
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Planlamada Yeni Bir Kavram-Taktik Sehircilik

Biisra Begen

Kirklareli Universitesi, Mimarlik Fakultesi, Sehir ve Balge Planlama Balimii

Ozet

Guniimiizde kentlerin yasanabilirliginin iyilestiriimesi genel olarak sokak ve bina 6l-
¢edinden baslamaktadir. Kamu liderleri agisindan sehirlerde yapili gevreye dair yollar,
stadyumlar, miizeler, sahil parklari, kongre merkezleri gibi 6nemli diizeylerde siyasal
ve mali sermaye gerektiren cekiciligi yiiksek ve biyiik olgekli projelere edilmek oncelik
olabilmektedir. Bu sebeple, bazen kentlerde kiigiik dlgekli diizenleme gereklilikleri arka
plana atilabilmektedir. Yonetimler vatandaglarinin ihtiyaglarini karsilamada yetersiz kaldi-
ginda, vatandaslar legal veya illegal sekilde kendi goziimlerini Gretmektedir. Ayrica bliyiik
Olgekli projeler yapilirken yerel halk stireci yalnizca uzaktan izlemek yerine daha kiigik
Olgekte, kendi yasam cevrelerinde olacak degisikliklerin iginde yer alabilmeyi tercih et-
mektedir. Boyle bir noktada, son zamanlarda ortaya ¢ikan pratik sehircilik yaklasimlari ile
yerel halkin istek ve ihtiyaglarina yonelik cevaplar kolektif bir sekilde gelistirilirken, yerel
aktorlerin 6nemli siyasi ve finansal taahhitlerde bulunmadan yeni kavramlar test etmesi
de sajlanmaktadir. Gerilla sehircilik, pop-up sehircilik, sehir onarimi ya da kendin yap
sehirciligi olarak da anilan bu pratik yaklasimlar taktik sehircilik semsiye kavrami altinda
aniimaktadir. Bu ¢alismada ise, sehir planlamada yeni kavramlar arasinda sikga karsimiza
¢ikmaya baslayan taktik sehircilik kavraminin 6zelliklerinin ve drneklerinin incelenmesi,
yerelde uygulanabilirliginin tartigiimasi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Taktik Sehircilik, Kendin Yap Sehircilik (DIY), Pop-Up Sehircilik.
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A New Concept in Planning - Tactical Urbanism
Abstract

Today, improving the livability of cities generally starts from the street and building scale.
For public leaders, it may be a priority to focus on large and high-scale projects that
require significant levels of political and financial capital in cities such as roads, stadi-
ums, museums, coastal parks, congress centers. When administrations fail to satisfy
their citizens' needs, citizens create their own solutions legally or illegally. While lar-
ge-scale projects are being carried out, local people prefer to be able to take part in the
changes in their living environments on a smaller scale. At this point, while the answers
to the demands and needs of the local people are developed collectively with the prac-
tical urbanism approaches that have emerged recently, local actors are also provided to
test new concepts without making important political and financial commitments. These
practical approaches, also known as guerrilla urbanism, pop-up urbanism, urban repair
or do-it-yourself urbanism, are called under the tactical urbanism umbrella concept. In
this study, it is aimed to examine the features and examples of the concept of tactical
urbanism, which is frequently emerging among the new concepts in urban planning, and
to discuss its local applicability.

Keywords: Tactical Urbanism, Do It Yourself Urbanism, Pop-up Urbanism.

1.Giris

Taktik sehircilik kavrami 2010'1u yillarda, halkin da tasarima dahil olabilecegi ve soz soy-
leyebilecegi bir pratik olarak dogmus ve giiniimiizde gesitli 6rneklerine rastlanan bir
kavram haline gelmistir. New Yorklu sehir plancisi Mike Lydon'a atfedilen bu hareket,
yeni nesil New Urbanist (CNU NextGen) grubunun Kasim 2010'da New Orleans'ta top-
lanmasinin ardindan resmen ortaya gikmistir. Stirddrilebilir yapilar, sokaklar, yerlesimler
yaratmak igin kisilerin sorumluluk dstlenmeleri ve bir araya gelmesi esasina dayanir.
Taktik sehircilik ile temelde ayni yaklasimlar ele alan kentsel tasarimci Eric Reynolds
tarafindan gelistirilen "daha agik, daha hizli, daha ucuz" ifadeleri de taktik sehirciligi
beslemektedir (Pfeifer, 2013). “Kisa vadeli eylem, uzun vadeli degisim” mottosuna sahip
taktik sehircilik yapili gevrede yapilan distik maliyetli ve gegici degisiklikleri tanimlamak
icin kullanilan bir semsiye kavramdir. Kentsel toplanma yerleri ve yerel komsulukla-
r gelistirmek gibi alt 6lcekte hedeflere odaklanan taktik sehircilik, pop-up dikkanlar,
park-letler, agik sokaklar, oyun sokaklari, gerilla bahgeler olusturma gibi 6rnekleri ile gi-
niimizde giderek yayginlagsmaktadir. Taktik sehircilik uygulamalari ayni zamanda kamu-
oyu farkindalig yaratmanin énemli bir yoludur. Ornegin, Oregon'da, ucuz beyaz boya ve
merdanelerle yogun bir caddede gerilla yaya gegidi olusturulmus ve farkindalik olusmasi
saglanmigstir. Yetkililer bu isaretleri kisa zamanda kaldirsa da, bu gegici ¢ozim ile daha
iyi yaya altyapisi ihtiyact gercekgi bir dille gosterilmistir. Benzer sekilde, Toronto merkezli
Kentsel Onarim Ekibi, siradan yollara semboller gizerek kentin bisiklet aginin gelecekteki
ihtiyacina dikkat gekmistir. Kisacasl, yerel halk bir ara sokag! gegici bir barinakla isgal
edebilir, ucuz malzemeler kullanarak kamusal oturma elemanlari veya sokak mobilyalari




yapabilir ya da kullaniimayan bir sehir meydanini parka donistirebilir. Kamusal alanda-
ki bu miidahaleler disiik teknoloji kullanma, uyarlanabilir olma, kullanicyi dahil etme,
esnek olma, kisa vadede ve gercekgi bir sonug elde etme gibi bazi 6zellikler tagimakta-
dir. Bu ozellikleriyle taktiksel sehircilik uygulamalari ile kiiglk Olgekte, hizli ve bagimsiz
tasarim gergeklestirilebilmekte ve blyik 6lgekte kentsel politikalara da etki ederek dahil
olduklarr alani genisletebilmektedir.

Bu galismanin ikinci bolimiinde taktik sehircilik kavraminin ortaya gikmasina temel
olusturan yazin irdelenmekte ve kavramlar agiklanmaktadir. Taktik sehircilik yaklasimi-
nin Gzelliklerine yer verilmistir. Dinyadan ve Tirkiyeden orneklerle birlikte pratikteki
uygulama gesitlerinden bahsedilmektedir. Sonug bdliimiinde ise plancinin roliine de
deginilerek, taktik sehircilik yaklagiminin planlamada yeni bir yaklagim olarak diisiinilme
olanag tizerine genel degerlendirmeler yapilmaktadir.

2. Taktik Sehircilik Kavrami Nedir?

Taktik kavrami karsimiza ilk olarak 1984 yilinda, Fransiz etnolog ve tarihgi Michel de
Certeau, “The Practice of Everyday Life/ Gindelik Hayatin Pratigi” isimli ¢alismasinda
bireylerin Gretim mekanlarindan bahsederken kullandigi strateji ve taktik kavramlari ile
karsimiza ¢ikmaktadir (Certeau, 1984). Certeau'ye gore; strateji kavrami uzun vadeli,
deneyim, arastirma ve disiince tstiine kurulan iletisim yontemi olarak tanimlamaktadir.
Hedefler ve planlar icermektedir. Taktik kavrami ise strateji kavramina gére daha kisa
vadeli ve pazar kosullarina gére daha esnek GOzelliktedir. Insanlari, zamani ve araglari
kullanarak agik ve net proje ¢iktilarinin Gretilmesidir (Certeau, 1984).

Taktik sehircilik projelerinin dnceki hareketlere ve daha 6nceki yazinda mevcut olan te-
malara benzer oldugu belirtiimektedir. Mekanin birden fazla aktérle demokratik sekilde
yaratilmasinin desteklenmesi, insanlarin karsilasmasi ve is birligi yapmasina izin veren
kullanimlarin tasarlanmasi, kentsel peyzaj alanlarina esnek kullanimlarin, uyumlu alanla-
rin ve oyun alanlarinin entegre edilmesi 6nceki literatiirde yer alan benzer temalardir. An-
cak bu temalarda taktisyenlerin hareketle iligki dereceleri farklilasmaktadir (Pfeifer, 2013).

Sehirlerde genellikle gegici projeler insa eden taktiksel hareketler, son zaman-
larda giderek artis gOstermektedir. Gegmise bakildiginda birgok calismanin tak-
tik sehircilik yaklagimina altlik olusturdugu gortiimektedir. 1960%arda durumcu
enternasyonellerin (international sittiationistler), insanlarin giindelik hayatta 6zgiirles-
meleri igin yapili gevrede degisim arayisi ile baslayan drnekler de taktik sehircilik kav-
raminin arka planini olusturmaktadir. Ayrica kent hakki kavrami, agik sehir kavrami
taktik sehircilik yaklasimina temel olusturabilecek kavramlar olarak gosteriimektedir
(Pfeifer, 2013).

Bu kavramlardan ilk olarak kent hakki (right to the city) kavrami incelendiginde; Henri
Lefebvre, 1967 yilindaki Sehir Hakki isimli kitabinda kent hakki distincesini dile getir-
digi gérulmektedir. Kent hakki sehirlerde esitsizlik, ayrnm, sdémiri ve baski konularina
bir cevap olarak, orada yasayanlarin ve oraya erisenlerin kentlerde gesitli haklara sahip
oldugunun vurgulandi§i diisiincedir. Basit anlatimiyla, kentin potansiyel faydalarindan
tim yasayanlarin esit sekilde yararlanmasi, yasayanlarin karar alma stireglerine katiim
gostermesi ve temel hak ve dzqtrliiklerini gergeklestirebilmesi olarak tanimlanmaktadir
(Lefebvre, 1967).
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Lefebvre’nin diistincesini inceleyen Purcell, kentte yasayanlarin iki somut hakkindan bah-
setmektedir. Birincisi, insanlar tarafindan algilanan fiziksel mekanin ve zihinde tasarlanan
mekanin Gretilme sekline katilma hakkidir. Bu katilim hakki, guinlik yasamin deneyimlen-
mesi olarak tanimlanmaktadir. Ikincisi ise, mekana erisme, kentin mekaninda bulunma
ve kentlilerin mekan ihtiyaglarini karsilayacak sekilde dretme gibi daha genel bir haktir
(Purcell, 2002).

Lefebvre’nin galismasini analiz eden Marcuse de, hak kavraminin yalnizca bireysel olarak
ele alinabilecek yasal haklarinin kontrol listesi olmadigini belirtmektedir. Marcusee gore;
yalnizca kamusal alan hakki, bilgiye ulasma hakki ve yonetimde seffaflik hakki ya da mer-
keze ve hizmetlere ulasma hakki degil, ayni zamanda bunlarin bttintidar. Bu pargalarin
her biri, hakkin talep edildigi tek bir butinin pargasi olarak agiklanmaktadir (Marcuse,
2009).

Harvey'e gore ise hak; kentlerde ne tir insanlar istedigimiz, ne tir sosyal iliskiler aradigi-
miz, dogda ile ne tiir iligkiler besledigimiz, sahip oldugumuz estetik degerler gibi unsurlari
degistirme hakki da sunan kolektif bir olgudur (Harvey, 2009).

Diger bir kavram olan agik sehir (open city) kavrami fiziksel formun sosyal iliskiler tze-
rine etkisi ile ilgilidir. Sennet, agik sehir kavraminin i¢ unsurdan olustugunu sdylemek-
tedir. Bunlar; gegis bélgeleri, formlarin tamamlanmamis yerleri, gelisme disinceleridir.
Acik sehir yabancilarin karsilasmasina ve etkilesimde bulunmasina olanak vermektedir.
Onceden belirlenmis bir sonug yerine, bir kesfetme siirecini sekillendirmeye odaklan-
maktadir (Sennet, 2008). Ayrica, Sennete gére; Jane Jacobs, hem kamusal hem ¢zel
alanlarda karmasiklik ve gesitlilik arasindaki uyuma ve deneyimlere izin veren bir sehir
fikrini ilk kez tasarlayan isim olarak nitelendirilmektedir (Sennet, 2008). Bu fikirleri ge-
nisleten Rieniets aglk sehir igindeki esitlik ve sosyal stirdrilebilirligin saglanmasinin,
mevcut tim kentsel kaynaklara ve mekansal olan ya da olmayan firsatlara her kesimin
esit sekilde erismesinin zorunlu oldugunu ve sonucunda gesitli gruplarin ve bireylerin
bir arada var olmasinin kolaylastinimasi gerektigini belirtmektedir (Riniets, 2009).

Diger bir kavram olan durumcu enternasyonel hareket (situationist international move-
ment) 1950%erin sonundan 19707 yillarin basina kadar olan siregte Fransa'da aktiflik
gOsteren sanatsal ve politik harekettir. Guy Debord gibi kisiler bu hareketin lideri sayilsa
da hareket biyiik 6lgtide anonim bir kolektif sayilmigtir (Pfefier, 2013). Bu harekette, fi-
ziksel gevrenin kisilerin duygulari ve eylemleri izerindeki etkisine isaret eden psiko-cog-
rafya tanimlamasi yer almigtir. Enternasyonel durumcularin galismalarinin gogu tiketim
kiltirindn artigina bir cevap olarak distnilmektedir. Giindelik yasamin dgelerini yeni-
den yorumlamak igin gelistirilen taktiksel yaklagimlar kullanan durumcu hareket, egemen
kiilttirin ve toplum normlarinin elestirisi seklinde nitelendirilmistir (Ball, 1987).

Taktik sehirciligin arka planinda oldugu distintlen son kavram giindelik sehircilik (every-
day urbanism) kavramidir. Glndelik sehircilik kavrami, sehirlerde yasanan deneyimleri
donustirmek, geleneksel, kodlanmig halk kavramina ve mekanin yaratiimasina meydan
okuma, mimar ve sehirciler igin aktif bir arastirma alani sunmaktadir (Hou, 2010). Bir
tasarim ve mimarlik hareketi olarak gtindelik sehircilik, Michel de Certeau, Henri Lefebv-
re ve Guy Debord’un galismalarini temele alsa da, biitlincilligun aksine hayatta mevcut




olan eksiklikleri ve pargalanmalari kabul ettigi igin bu teorilerden ayriimaktadir (Crawford,
2008). Giindelik sehircilik, ortak alanlarin yerel mimarilerini, aligveris, galisma mekan-
larini ve insanlarin hareketlerini inceler ve ortaya gikan desenlere ve etkilesimlere yanit
vermektedir. Lefebvre'nin galismalarindan yola gikarak, kenti tanimlama siirecinde yasan-
mis deneyimin fiziksel formdan daha 6nemli olmasi gerektigini soylemektedir.

Giindelik sehircilik yaklasimi, profesyonel ve kullanicyr bir araya getirerek ve iktidari
vatandasa yaklastirarak mevcut tasarim hiyerarsilerine meydan okumaktadir. Bu yakla-
simda, yerel topluluklarin kendi ihtiyaglarini karsilamak igin alani nasil donstirdiiklerine
ve ginliik alanlarin yaratici direnis yerleri haline gelme firsatlaninin arastirnimasina odak-
laniimaktadir. Crawforda gore, kisa ve 6z bir ifadeyle giindelik sehircilik, glinliik yasamda
halihazirda mevcut olan yaraticilik ve hayal giicuni kentsel deneyim ve kenti dondstir-
menin araci olarak serbest birakmaya galismaktir (Crawford, 2008). Giindelik sehirci-
lik projeleri geleneksel mimaride énemli degisimlere yol agmasa bile, beklenmedik ve
eglenceli miidahaleler baskalarina hareket etme izni saglayabilmektedir (Merker, 2010).

Arka planini olusturan kavramlardan sonra taktik sehircilik ya da diger sdylemiyle taktik-
sel sehircilik, 2010'1u yillarda, halkin da tasarima dahil olabilecegi ve s6z soyleyebileceqi
bir pratik olarak dogmustur. New Yorklu sehir plancisi Mike Lydon'a atfedilen bu hareket,
yeni nesil New Urbanist grubunun, Kasim 2010'da New Orleans'ta toplanmasinin ardin-
dan resmen ortaya gikmistir.

Spontane bir bigimde, bir anda beliren, gegici ve esnek mekansal tasarimlara atif veren
modern bir yaklasimdir (Lydon ve Garcia, 2015). Kisa vadeli eylem, uzun vadeli degdisim
mottosuna sahip olan yaklagimin pratikleri genellikle kamusal alanlarda kiigiik Olgekte
mildahaleler seklinde karsimiza gikmaktadir. Bu yaklagimda kullanicilar tasarim siirecin-
de birebir yer almakta, siireci yonetmekte ve ortaya gikan GriinG kullanmaktadir.

Taktik sehirciligin baslica 6zellikleri su sekildedir:

*  Yerel ¢ozimler sunmaktadir

»  Degisimlere 6zendirmekte ve tesvik etmektedir

»  Kisa sirelidir ve gergekei beklentileri karsilamaktadir
»  DusUk riskler igerir ve karsiliginda sonug yiksektir

»  Kurumlar,siviltoplum kuruluslarive vatandaslar arasindakiiliskileri giiglendirmektedir.
(Lydon v.d., 2011).

Taktik sehircilik uygulamalari genellikle mahalleliler tarafindan yapiimaktadir. Yerel yone-
timlerin heniiz g6zmedigi konularda yerel halkin gabalariyla bazi diizenlemeler yapiimak-
tadir. Bu diizenlemeler sayesinde kentlilerin giinliik yasamlarina ve gevrelerine katkida
bulunabilecekleri platformlar olusmakta ve sosyal iliskiler giiglenmektedir (Lydon v.d.,
2011).

Taktik sehircili§in 6rnekleri, park-letler, sandalye yerlestirme (chair bombing), yon bulma
tabelalar, kaldinm genisletmeleri, yaya gegidi uygulamalari, gerilla bahgecilik ve bisiklet
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yollarinda yapilan midahaleler seklinde karsimiza gikmaktadir. Bu uygulamalar genellikle
kamusal alanlarda yapiimaktadir ancak gerilla bahgecilik drnekleri gibi 6zel alanlara yapi-
lan miidahaleler de mevcuttur (Douglas, 2014).

Kentsel mekana kiiglik dlgekli midahaleler kategorisinde yer alan pop-up tasarimlar ola-
rak da nitelendirilen uygulamalar genellikle oyun alanlari, pazar alanlari, kiigtik bahgeler,
yeme-igme noktalari, diikkanlar-satis birimleri, dinlenme alanlari, toplanma alanlari gibi
kamusal ortak kullanimlara yonelik isleviere hizmet etmektedir (Lydon ve Garcia, 2015).

Diinyadan ve Tiirkiye’den Ornekler

Taktik sehircilik kavrami, giiniimiizde park-letler, sandalye yerlestirme (chair bombing),
yon bulma tabelalari, kaldirm genisletmeleri, yaya gegidi uygulamalari, gerilla bahgecilik
ve bisiklet yollarinda yapilan miidahaleler seklinde drnekleri gogalan bir yaklasim haline
gelmeye devam etmektedir. Bu boliimde taktik sehircilik uygulamalarinin gesitleri agikla-
narak, diinyada ve Tirkiyeden baz drneklere yer verilmistir.

Parklet kavraminin tanimina bakildijinda, ABD kaynakli Pedestrian Action Plana gore;
kamusal alanlarin kisith oldugu alanlarda, kaldirmlarin kisith oldugu bolgelerde kaldirimi
genisletmek ve mahalle sakinlerinin vakit gecirebilecedi kamusal mekanlar yaratmak igin
tasarlanan kiigiik platformlar seklinde tanimlanmaktadir (SMCDD, 2016).

Brezilya kaynakli Manual Operacional Para Implantar Um Parklet'te yer alan tanimlamaya
gore parkletler, yol kenarlarinda park yeri olarak kullanilan alanlarda yayalarin kullani-
mina Ozel platformlar dizerine bank, masa, sandalye, semsiye ve bisiklet park yerleri ile
donatilmis kaldinm uzantilari yaratarak halka agik bir kamusal alan olusturulmasidir (PSP,
2014).

Yine ABD kaynakli Parklet Design Guide parkletleri, insanlarin mahallelerinde vakit gegir-
melerine, eglenmelerine imkanlar sunan, kamuya agik yeni yaya alanlari yaratan, yaklasik
iki veya (i araglik park yerini kaplayan platformlar seklinde tanimlamistir (CRDP, 2016).

Parkletler, caddelerin sahip oldugu farkl potansiyellerin degerlendiriimesini ve caddele-
rin gesitli amaglarla kullanimina olanak saglamaktadir. Bisiklet kullanimini tesvik etmekte
ve yayalarin gtivenligini ve caddedeki etkinliklerini artirmaktadir. Mahallelilerin birbiriyle
etkilesim ve iletisimlerini artirmaktadir. Ayrica bu etkilesim ve aktivite artisi dolayisiyla
yerel isletmeleri olumlu yénde desteklemektedir.




Resim 1: Taktik sehircilik Srnekleri - parklet uygulamalah (Kaynak: Tactical Urbanism:
Short-term Action for Long-term Change, 2015)

Kent bahgeciligi literatiirde cesitli sekillerde tartisiimaktadir. Diinya genelindeki kent bah-
celeri drneklerine bakildi§inda 6lgek, islev, dzellik ve baglam agisindan farklilagmaktadir.
Topluluk bahgeleri seklinde de adlandirilan kent bahgeleri, goniilliiler tarafindan idame
ettirilen, yerel yonetim, devlet, kamusal ve 6zel girisimler ile iliskisi olmayan veya farkli
seviyelerde iliskisi olan alanlardir (Rosol, 2011).

Son zamanlarda gerilla bahgecilik olarak tanimlanan bir mekénsal miidahale tirti son za-
manlarda literatiirde yayginlasmaya baslamistir. Gerilla bahgecilik, her tiirlii toprak parga-
sina yapilan izinsiz miidahaleler olarak belirtiimektedir. Kent bahgeciliginin daha organize
veya kurumsallagsmis yapisindan farklilasmaktadir. Birgok calisma gerilla bahgeciligini
direnis perspektifinden ve mevcut kamusal mekani donistiirme gibi diizenlemelere karsi
¢ikma potansiyeli agisindan degerlendirmistir (Reynolds, 2008). Gerilla bahgeciligi di-
renisci bir etkinlik olarak gdren yaygin bir kani olmasina ragmen, bazi galismalar gerilla
bahgecilik uygulamalarinin mahalleyle, yetkililer ve planlama aktérleri ile farkli diizlemler-
de elestirel olmayan iliskinin de olabilecegini gostermektedir (Thompson, 2015).

Gerilla bahgecilik kavrami, ilk olarak 1970'li yillarda New Yorklu sanatgi Liz Christy
tarafindan kullaniimistir (guerrillagardening, 2019). 19707 yillarda New Yorkun merke-
zindeki bazi mahallelerde yasayan orta sinif halk banliydlere tasinmak zorunda kalmistir,
Yatirmlarin yetersiz kalmasl, kentin kalabalik yerlerindeki ortak alanlari ve bu alanlarin
kalitesini 6nemli 6lgiide diisiirmistir. Christy, ¢oplerin toplanmasi ile ilgili problemleri
incelerken ¢oplerin iginde ve etraflarinda biyiyen domates bitkilerini gérmiistiir. Sonra-
sinda bu tohumlar kamusal alanlara ve 6zel milklerin gorak ve bakimsiz bos yerlerine
sagmaya baslamistir. Ayrica agag gukurlarina yeni agaglar dikmeye baglamistir. Bir stire
sonra bu ugraglar, kentte ciddi bir ses getirmis ve Manhattan'daki Bowery ve Houston
caddelerinin kenarindaki bos bir arsa tzerinde pik yapmustir. lllegal olarak baslayan bu
etkinlikler kisa siirede ciddi ine ve etkiye kavusmustur. Bu etkiden sonra baska yerlerde
de gerilla bahgeler yaratiimistir. Bowery ve Houston caddelerinin kdsesinde orijinal ha-
liyle korunan ve bakilan bahge giiniimiizde mesruiyet kazanmis ve halk bahgesi statiisi
verilmistir. (guerrillagardening, 2019).

Gerilla sehirciligin ortaya gikiginda Liz Christy ismi ve konuyu gerilla bahgivanlarinin
baglanabilecegi bir platform ile diinya gapina yayan kisi olarak Richard Reynolds ismi 6n
plana ¢ikmaktadir. Reynolds gerilla bahgecilik uygulamalarini, baskalarinin topraklarinda
yasadisi bahgecilik faaliyetleri olarak tanimlamaktadir (Reynolds, 2008). Bahgivanlarin
birer gerilla olarak betimlenmeleri, gizlice atilan tohumlanin etki alanini arttirmasindan
dolayidir. Izin alma veya birokratik siiregleri beklemeden gigek ya da agag dikmek, gerilla
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bahgeciliginin temelini olusturmaktadir (Lundberg, 2009). Bu bahgivanlar kentin pargasi
olan herhangi bir yerin gorak gériinmesini kabul edilemez bir durum olarak distinmek-
tedir.

Resim 2: Taktik sehircilik 6rnekleri — gerilla bahgecilik uydulamalan (Kaynak: guerrilla-
gardening, 2019)

Taktik sehirciligin diger uygulamalarindan sandalye yerlestirme (chair bombing) olay
kentsel ortak agikliklarda oturma birimlerinin eksikliginden dogan ihtiyaca yonelik bir
pratiktir. Genellikle palet gibi ucuz malzemelerden ya da atik malzemelerden basit tasa-
rimli oturma birimleri sosyallesme mekanlarina yerlestirilmektedir.

Bazen yaya gegitlerinin bulunmadig veya eskimisliginden kaynakli sorunlar olusabilecek
yerlerde yerelin eline boya alarak yaya gegidi ¢izdigi érnekler de mevcuttur. Ayni sekilde
trafigin yaninda goz ardi edilen veya yetersiz kaldigi bélgeler oldugu diisiinlen bisiklet
yollar orada yagayan veya o yolun kullanicilari tarafindan tekrar gizilmektedir. Yine ayni
mantikla, kaldinm problemlerinin ya da yetersizliklerinin gortldigu alanlar, kavsaklarin
bitimi gibi alanlarda yaya hareketlerini artirmak ve giivenini saglamak amaciyla kaldirm
genisletmeleri yapilmaktadir. Kullanicilar renkli boyalarla probleme basit ve sermayesiz
kisa vadeli gozimler Uretmis olmaktadir. Bazen halkin kendi ¢éziimleri, hizmetleri sagla-
mas! gereken yerel yonetim tarafindan benimsenmekte ve devam ettirilmekte, bazen de
oradaki probleme dikkat gekilmis olup, yerel yonetimin o alana daha kapsamli ¢oziim
getirmesi saglanmig olmaktadir.

Resim 3: Taktik §ehir6ilik ornekleri — yaya gegidi diizenleme uygulamalarr (Kaynak:
Tactical Urbanism: Short-term Action for Long-term Change, 2015)

Park giinii (Parking Day) kentlerdeki otopark alanlarini, arabalara degil kentlilere alan
yaratmak amaciyla kisa stireli kamusal alanlara dénistirme etkinligi olarak tanimlanabilir.
San Francisco’ya daha fazla kamusal alan kazandirma amaci tagiyan bu hareket, sanat ve
tasarim stiidyosu olan Rebar Grup tarafindan 2005 yilinda iki saatlik bir siire igin isgal
ettigi bir arabalik otopark alaninda kendi kamusal alanini kurgulanmasi ile baslamistir.
Rebar’in bu eylemi diinya genelinde karsilik bulmus ve Eyliil ayinin Gglinci Cuma giinii
parklanma giini olarak belirlenmistir. Parking day gercevesinde 2015 yilinda 160'tan
fazla kentte 900'den fazla park alanimin bir giinlik kamusal alana doniistirilmesi bu
karsiliga ornektir (Rebar, 2015).




Taktik sehircilik uygulamalan Tirkiyede henliz yurtdisi 6rneklerinde oldugu gibi bir
akim haline gelememisse de benzer teknik ve uygulama yéntemleri ile hareketin temel
disiincesine uyan tasarimlar yapilmaktadir. Yerel yonetimler gesitli kamusal mekanlara
donemlik ya da mevsimlik olarak bir anda beliren enstalasyonlar yapmaktadir. Bu gegici
uygulamalar sayesinde gesitli sosyallesme ve etkilesim ara birimleri kurulmaktadir (Kirk-
¢lioglu, 2016).

Taktik sehircilik pratiklerine Tirkiye'den verilecek drneklerden biri olarak Bojada pro-
jesi gosterilmektedir. Avrupa ve komsu bdlgeleri arasinda sivil toplumun guglenmesini
destekleyen bir kiiltirel igbirligi programi olan TANDEM Tiirkiye'nin, Turkiye ve Avrupa
arasinda deneyim aktarimi programi gergevesinde, Kadikdy Altiyolda, Bogda Heykelinin
karsisindaki meydanda bir toplanma alani yapma disiincesi ile ortaya gikmigtir.

Re-lab Bogada olarak isimlendirilen bu proje siirecinde, ispanya ve Tiirkiyedeki kolek-
tiflerden temsilciler ile génalliler yer almis, 5 ginliik tasarim stireci ve alan galismasi
sonucunda yeni bir toplanma alani ortaya ¢ikariimistir. 2017 yilinin Eylil ayinda agik
cagn yapilmis ve katihm gdsteren goniilliiler ve Todo por la Praxis’in yir(tictligun-
de, Kadikdyde Altiyol mahalinde atolye calismasi gerceklestirilmistir. Re-Lab Bogada
projesinin segildigi yer ile ilgili Istanbul Biyiiksehir Belediyesi’nin bir proje gelistirme-
ye baslamis olmasi, ayni zamanda kurulum yapilacak bélgeye Anitlar Kurulu'nun sahip
¢lkmasi ve Kadikdy Belediyesi’nin de dahil oldugu karmasik durum tasarimcilara agik bir
alan yaratmistir. Birokratik stiregler ve prosediirlere bagl olarak ig kurumun da doku-
namadigi alanda, yerel ve kolektifler bir araya gelerek taktik sehirciligin bir uygulamasini
yaratmistir. Re-Lab Bogada projesi, kente midahalenin sivil élgekte projelendirilmesi
seklinde tanimlanabilir. Proje siirecinde Kadikdy Belediyesinin artik materyallerinin de-
gerlendiriimesi minimum sermaye ile proje dretilmesine olanak saglamistir. Bu 6rnek,
hem fiziksel mekani vatandas eliyle yeniden degerlendirmeyi hem de kamu destegiyle
sivil inisiyatiflerin kente miidahale edebilmesini amaglamistir. TANDEM kapsaminda iki
farkl cografya arasinda etkilesim firsati yaratmistir.

Resim 4: Taktik sehircilik drnegi - Re-lab Bogada / Kadikdy 2017 (Kaynak: http://www.
sanatatak.com/view/kadikoyun-yeni-toplanma-alani-bogada)

Turkiyeden diger bir 6rnek olarak ise izmir Bilyiiksehir Belediyesinin, iklim degisikliginin
yaratabilecegi ¢evre sorunlarina hazirlikli olmak ve daha yesil bir kent yaratmak amaciyla
Avrupa Birligi destekli HORIZON 2020 programi kapsaminda “Doga Esasli Goziimler”
projesi altinda Girne Caddesi’nde parkletler olusturmasi gosterilebilir. Oldukga yogun
trafigin oldugu Girne Caddesi'nde karbon salimimini ve 1si adasi etkisini azaltmak, park
etmis araglarin arasinda yesil alan olusturarak vatandaslarin dinlenmesini ve vakit gegir-
mesini saglamak amaciyla park-let tasarlanmistir.
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Resim 5: Taktik sehircilik 6rnedi — Girne Caddesi (Kaynak: https://www.izmir.bel.tr/tr/
haberler/girne-caddesi-nde-huzurlu-bir-mola/40705/156)

3. Sonug

Tasarim literattirinde yeni bir akim olarak yer alan ve yayginlagan ornekleriyle taktik
sehircilik ekonomik ve esnek ¢éziim 6nerileri ile karsimiza ¢ikmaktadir. Sehirlerde daha
keyifli, cesitli ve dinamik bir yasam alani yaratiimasinda alternatif bir yol olarak diistini-
lebilir. Taktik sehircilik pratikleri, bazen yalnizca 6nc fikirler ile az miktarda bir sarfiyat
ile kisa siirede yapilan uygulamalarin uzun vadeli etkilerinin olabilecegini géstermektedir.

Taktik sehircilik uygulamalar 6zellikle siyasi ve ekonomik kosullar muallak oldugunda
avantajli olmaktadir. Profesyoneller, burokratik siregler, yatinmcilar, ¢alismalar, izinler,
fonlar, uzmanlar ve planlama sirecinin tamamlanmasi vb. durumlar beklenmeye gerek
duymadan yereli harekete gegirerek hizli ¢dziimler gelistirilebilmektedir.

ihtiyaclara ve beklentilere gore sekillenen uygulamalar sirasinda, kullanicilar tasarim sii-
recine birebir katiimaktadir. Bu durum yerelin mekan ile daha siki bag kurmalarina neden
olmaktadir. Yapili gevrenin iyilestiriimesinin mimkin oldugunu gosteren iyi Ornekler
cogaldikga, bu tiir gabalar yerel kullanicida daha fazla iyilestirme, glizellestirme projesi
yapmak icin talep yaratacaktir. Ayrica bu katilimcilik 6rneklerinde, bireylerde girisimci-
lik ve yaraticilik duygularinin pekismesi, sosyal sorumluluk duygularr ve kisisel gelisim
stireglerine de olumlu etkileri bulunmaktadirYerel ydnetim kurumlar tarafindan heniiz
¢Oziim getirilemeyen noktalarda, yerelin gabalariyla ortaya gikan bu pratikler, kente dair
hayalleri ortaya koymada, kentle baglarin kuvvetienmesinde ve daha demokratik bir sehir
sunmada ve kent hakki arayisinda olumlu etkiler sunmaktadir.

Plancilar agisindan bakildiginda, gegici ve diisik maliyetli projelerin yerel kosullara yanit
verme ve sehirlerde degisiklikler yapma potansiyelini gérmeye baglamasi anlamina gel-
mektedir. Taktik sehircilik drneklerinin ve gegici projelerin yayilma ivmesi artis gosterse
de, bu girisimler profesyonel planlama pratigi igindeki yeri ve plancinin roli konularinda
belirsizlik gostermektedir. Popularitesi artan yeni bir hareket olarak taktik sehircilik birgok
yerel yonetim igin oldukga yenidir. Ancak yine de, taktik ve gegici sehirciligin bir planla-
ma araci olarak kullanilmasinin yiiksek potansiyel tasidi§i séylenebilmektedir.

Kisa siireli projeler igin izin streglerinin basitlestiriimesi ve mevcut imar kodlarina daha
fazla esneklik katilmasi yoluyla gegici alanlar ve kisa stireli kullanimlar planlamaya enteg-
re edilmeye baslanmig durumdadir. Farkli bir agidan ise plancilar planlama metodolojisi
icinde bir midahalenin etkisini 6lgmek ve pilot projeleri ti¢ boyutlu gérsellerle canlan-




dirmak yerine kullanicilarin bir projeyi deneyimleyebilecekleri ve o topluluga danisma
bicimi olarak taktik sehircilik yaklasimini kullanma firsati sunmaktadir. Bununla birlikte,
birokrasinin yavas ilerlemesi ve diger yonetim birimlerinin destek ihtiyaci planlama ve
tasarim sirecinde projelerin tamamlanma yetenegini sinirlayabilmektedir. Bu noktada
kisa vadeli, taktiksel projelerin resmi planlama sureglerine entegre etme konusu siireg-
lere ve sonuglara olumlu bir katki sunmaktadr.
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Taktiksel Sehircilik Uygulamalarinin Kentsel Planlama ve
Tasarim Siireclerine Olasi Etkileri: Istanbul

Sezen Tirkoglu

[zmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bdlge Planiamasi Bélimii
Fatih Terzi
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Ozet

Yirmi birinci yuzyilda, diinyadaki sehirler blytyen ve gesitli nufusa, stirekli degisen
ekonomik kosullara, yeni teknolojilere ve degisen bir iklime cevap verme sorumlulugu
ile kars karsiyadir. Giincel planlama sireglerinin yerel ihtiyaglara cevap verememesi
ve geleneksel kent planlamasinin yukaridan asagiya (top-down) hiyerarsik modelinden
uzaklagsmayan bir anlayisla tasarlanan mevcut katilime stiregler nedeniyle, mekan (reti-
minde katiimer siiregleri tanimlayan asagidan yukariya (bottom-up) kentlesme bigimle-
rine yonelik arastirmalar giin gectikce artmaktadir. Taktiksel sehircilik (tactical urbanism)
yaklagiminin, kentsel nifusun hizli ve kontrolsiz artisi, yetersiz kentsel altyapi, kamusal
kaynak kisitlari, gevresel krizler, artan toplumsal esitsizlikler ve kutuplagsmalar gibi ne-
denlerden dolayr asin stres altinda olan kentler igin neler sunabilecegi literatiirde giderek
artan bir tartismaya zemin olusturmustur. Ancak, taktiksel sehircilik yaklagiminin yeni bir
kent planlama paradigmasinin katalizOr{i olarak tartisiimasi, halkin etkin katilimi ve politik
gucind tehlikeye atmadan taktiklerin stratejik kentsel tasarima dahil edilip edilemeye-
cedini elestirel olarak arastirmayi gerekli kilmaktadir. Bu arastirma, taktiksel sehircilik
yaklasimi ve stratejik yaklasim arasindaki tartisma konularini ortaya koymanin yani sira,
ittifaklarindan dogacak potansiyeli sorgulayarak kentsel tasarim ve planlama siireglerinde
halk katiliminin nasil glclendirebilecedi baglaminda taktiksel sehircilik uygulamalarinin
kentsel planlama ve tasarim sureglerine olasi etkilerini Istanbul ilindeki 6rnekler tizerin-
den tartismaktadr.

Anahtar Kelimeler: Asagidan-yukan sehircilik, Halk katilimi, Stratejik yaklagim, Tak-
tiksel sehircilik, Istanbul.
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The Effects of Tactical Urbanism Practices on Urban Design

Strategies: Istanbul
Abstract

In the twenty-first century, cities around the world face the responsibility of responding
to a constantly growing population, changing economic conditions, new technologies
and a changing climate conditions. As current planning processes cannot meet local
needs and participatory processes, designed with a top-down hierarchical approach of
traditional urban planning, research on the bottom-up urbanization that defines partici-
patory processes in the production of space is increasing day by day. Opportunities that
tactical urbanism approach can offer for cities that are under extreme stress due to the
rapid growth of the urban population, inadequate urban infrastructure, public resource
constraints, environmental crises, increasing social inequalities and polarizations has
led to a growing debate in the literature. Recently, however, the degree of expression
as a catalyst for a new planning and design paradigm makes it necessary to critically
investigate whether tactics may be included in strategic urban design without endange-
ring the effective participation and political power of the public. In addition to criticts
and arguments regarding the tactical urbanism approach and the strategic approach, by
questioning the potential that will arise from their alliances, this research aims to discuss
on examples in Istanbul the potential effects of tactical urbanism practices on urban
planning and design processes.

Keywords: Buttom-up urbanizm, Public participation, Strategical Approach, Tactical
urbanism, Istanbul

1.Giris

“Kente, kendi aktdrlerinden bagimsiz distan bir otorite tarafindan bigimlendirilecek bir
nesne olarak gérmeden, insanca yasam kosullarini sagilamak igin miidahale edilmesi ge-
reken sosyo-mekansal bir olusum olarak bakmaya basladigimizda, kentin planlanmasina
da bir demokrasi projesi olarak yaklasabiliriz.” (Tekeli, 2009, sf. 342)

Geleneksel planlama yaklagimi olarak uzun sire varligini siirdliren rasyonel planlama
yaklasiminin temel Gzellikleri olan kapsayicilik ve yukaridan agagiya yaklasim ilkeleri ve
mekani aragsallastirmasi 1960 yillardan giintimiize birgok yond ile elestirilmektedir.
Rasyonel planlama yaklagimi genel anlamda, planin devlet etkinlikleriyle sinirli kalmasi
(Friedmann, 1998); arzu edilen fiziksel kosullara iliskin sonuca odakli olmasi (Cullin-
gworth ve Nadin, 2002); toplumsal yapiy! ve farkliliklari goz ardi etmesi (Healey, 2006;
Lindblom, 1959); uzlasmaya ve planlama sirecinde halk katilimina agik olmamasi
(Lindblom, 1959; Davidoff, 1965; Kaufman ve Jacobs, 1987); bir segicilik icermeksizin
ekonomik, politik, sosyal, fiziksel ve gevresel verileri gerektirerek zaman ve kaynak kay-
bina neden olmasi (Lindblom, 1959) gibi konularda elestirilmektedir. Ustelik analizler ve
kapsamli verilerin toplanmasi igin biytik kaynaklar tiketen rasyonel planlama yaklagimi,
sonuca yonelik kesin kararlar aldifi uzun erimli siirecte ortaya gikabilecek beklenmeyen
durumlara kargi da hazirliksizdir (Etzioni, 1967).




Yirmi birinci ylizyilda, dinyadaki sehirler biyiyen ve gesitli niifusa, siirekli degisen eko-
nomik kosullara, yeni teknolojilere ve degisen bir iklime cevap verme sorumlulugu ile
karsi karstyadir. Gergeklesen degisimlerin mekansal etkileri kadar, ¢evresel, toplumsal ve
ekonomik etkileri de azimsanamaz derecede bir kriz ortamini beraberinde getirmekte ve
kentlerin yonetimi giin gectikge giiglesmektedir. Geleneksel yontemlerin etkili olmadigi
bu stiregler, yeni kavramlar ve arayislarin odagi olan kentlere yonelik daha esnek ve
dinamik mekansal kararlari mimkiin kilacak stratejik yaklasimlara olan ihtiyaci giindeme
getirmistir (Albrechts, 2006).

Stratejik yaklasimin planlama disiplinine kazandirdigi gok aktorlii yapi degisimlerle basa
¢ikabilme kapasitesini arttirsa da (Sanoff, 2008), katilim mekanizmalari organizasyonel
seviyede kalmakta ve halkin stirece etkin bir sekilde katilimina yeterince imk&n sunma-
maktadir. Bununla birlikte, giincel uygulamalarin birgogunda stratejik planiama adi altin-
da rasyonel planlama yaklagiminin baskinlhigi ile karsilasmak mimkiindir (Atadv, 2013).
Cogunlukla ekonomik bilyiimeyi tesvik eden veya fiziksel gelisime odaklanan rasyonel
planlama paradigmalarini takip eden bu planlama pratigi énemli derecede bir kaynak ve
zaman kaybini beraberinde getiren kapali sistemler olup; planlama strecini toplumsal
tabandan ayirmaktadir (Atadv, 2013).

Stratejilerin isletilmesindeki yetersizlikler ve mekéanda kullanici miidahalelerinin artma-
sI nedeniyle mekan dretiminde katilimei siregleri tanimlayan asagidan yukariya (bot-
tom-up) kentlesme bigimlerine yonelik arastirmalar giin gectikge artmaktadir. Beck
(1992)'in bahsettigi gibi, toplumun siyaseti olarak yeni bir gergeveye ihtiyag ortaya gik-
maktadir. Bdylece, bir yandan planlama sisteminin ve yénetimsel ¢atinin yeniden orga-
nizasyonu ihtiyaci ortaya gikarken, diger yandan yeni érgitienme bicimleri ve teknolojik
gelismeler bireylerin giicind arttirmakta ve kentli kendine bir ‘yer’ bulma ihtiyacina gir-
mektedir. Bu gelismeler halkin tam katilimina olanak saglayan; hem bireyi yetkilendiren
hem de dogrudan yerelden égrenerek zaman ve kaynaktan tam verim almayr mimkiin
kilan bir modele gegmeyi gerekli kilmaktadir. Bu kapsamda, kisa vadeli, topluluk tabanli
projeler kentin tim aktorleri, igin glicli ve uyarlanabilir yeni bir arag haline gelmistir. Bu
hizli, genellikle diisiik maliyetli ve yaratici projeler, taktiksel sehircilik yaklasiminin 6zind
olusturmaktadr.

Taktiksel sehircilik, kentteki sorunlara genellikle vatandagslar veya mekéanin kullanicilari
tarafindan farkl 6lgeklerde, diisiik maliyetli, kolay uygulanabilir ve islevsel miidahaleler-
le ¢oziimler getirilmesidir (Pfeifer, 2013; Benner, 2013; Douglas, 2014; Mould, 2014;
Enigbokan, 2016; Talen, 2015; Fabian ve Samson, 2016; Lydon ve Garcia, 2015; Webb,
2018; Yassin, 2019). Temel insani ihtiyaglardan ortaya ¢ikan yasanabilirligi, ekonomiyi
ve sosyal sermayeyi arttirma girisimleri olarak kabul edilmektedir (Yassin, 2019). Hizl,
dusuk maliyetli, yaratici ve beklenmedik sonuglari, mevcut sirddrilebilirlik streglerinin
entegrasyonuna dnem vermesi, kent konseyleri ve blyuk gelistiriciler gibi yerlesik ak-
torleri de iceren mekéansal kararlar dikkate almasi, yonetisim modellerini kolaylastirma
potansiyelini vurgulamasi gibi nedenlerle akademik ilginin odagi haline gelmistir(Lydon
ve Garcia, 2015).

Taktiksel sehircilik uygulamalari genellikle insanlarin sehirdeki gevrelerde yetersizlik ola-
rak algiladi§i durumlara yonelik verilen ihtiyagsal tepkilerden olusmaktadir (Fabian ve
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Samson, 2016). Ornegin, kentlinin, kendi bisiklet seritlerini, yaya gegitlerini ve tabelala-
rini boyayarak; kentin gorsel ve sosyal katmanlarina kisisel olarak katkida bulunmasindan
s6z etmek miimkindur. Bu tirden gegici mekansal miidahaleler kent planlama sirecini
ya dogrudan etkilemekte ya da dolayl olarak yorum katmaktadir (Sawhney vd., 2015).
Taktiksel sehircilik uygulamalarinin aktivist ve resmi olarak onaylanmamis faaliyetlerdeki
kokenlerine ragmen, 2008 yilindan bu yana artan bir ivmeyle kentsel gelisim stratejile-
ri gergevesinde yerel yonetimler tarafindan resmi planlama sireglerine dahil edilmeye
baglanmistir (Pfeifer, 2013; Mould, 2014). Uygulamalarin, dedisen olgeklerde etkilere ve
toplum igin faydaya sebep olmasiyla beraber uzun vadeli planlama ve tasarim ilkelerini
kolaylastirici olmasi ihtimali de géz éniinde bulundurularak, kent planlama igin bir firsat
olarak gérilmesi oldukga dnemlidir (Finn, 2014; Benner, 2013; Pfeifer, 2013; Fabian
ve Samson, 2016). Ancak, planlamada bir katilim mekanizmasi olarak ele alindi§inda,
dziinde aktivist eylemler olan taktiklerin toplumu guglendirici potansiyellerinin gzden
kaginimasi ve demokratik katilm ideallerini gugsizlestiriimesi riskini tagimaktadir (Fa-
bian ve Samson, 2016). Bu nedenle resmi planlama siireclerine uyumlulastiriimalarini
saglamaya yonelik olarak taktiksel sehirciligin sundugu kisitlari ve olanaklar anlamaya
calismak oldukga 6nemlidir.

Guncel arastirmalarda, taktiksel sehirciligin geleneksel yontemlere alternatif olmasi ya da
entegre edilmesi tartisma konusudur. Ancak bu taktiksel sehircilik yaklasimi drnekleri-
nin, nasll, nerede, hangi kosullar altinda, hangi yontemlerle, hangi sonuglarla ve kimin
icin gergeklestirildigi sorularini agikhda kavusturan; gtincel kosullar altinda taktiksel se-
hirciligin potansiyellerini ve sinirlarini degerlendiren galigmalar yetersizdir. Gintimuzde
bu konudaki arastirmalar ve uygulama alanlari giderek yayginlasmaktadir. Bu arastirma,
kentsel tasarim ve planlama disiplininde taktiksel sehircilik yaklagimi ve stratejik yaklagim
arasindaki gerginlik ve gatisma alanlarini g6z ardi etmeden, ittifaklari izerinde yogunla-
sarak vatandaslarin katim ve mekan dretimi olanaklarinin nasil giiglendirebilecegdi konu-
sundaki mevcut arastirmalara katkida bulunmayr amaglamaktadir.

Taktiksel sehircilik yaklagimi ile ilikili teoriler, literatirdeki tanimlama zorluklari, ortak
tanimlar ve tartismalar 1s1ginda taktiksel sehircilik yaklasimini kent planiamaya dahil etme
ve kentlinin taktiklerinden 6grenme deneyimlerini inceleyerek, fenomeni agiklamaya yo-
nelik bir kavramsal gergeve ortaya konulacaktir. Bu baglamda, Istanbul ilindeki érnekler
motivasyonlari, kentle bitinlesme ve uyumlanabilme kapasiteleri kapsaminda tartigila-
rak, s0z konusu orneklerin kurgulanan kavramsal gergevedeki yerlerini anlamak; boylece
Istanbul kenti 6zelinde taktiksel sehircilik yaklasiminin izlerini stirerek bir potansiyeli
acifa ¢ikarmak hedeflenmektedir. Biyik kentlerdeki bu tiir drnekleri incelemek, kent-
lerin potansiyelleri igin kritik bir bakis agisi sunmakta ve daha iyi bir degisim icin farkl
baglamlarda tetiklenebilecek kentsel araglar gortinur kilmaktadir (Benner, 2013).

istanbul kenti, farkl amaclar ve aktérler Isiginda gerceklesen; ‘taktiksel sehircilik’ adiyla
bilinen bu hareketlere gokca sahne olmustur. Ozellikle 2009 yilindan giinimiize, bilgi ve
iletisim teknolojilerinin de artan kullanimi ile birlikte goriindr hale gelen bu yeni drgit-
lenme bigiminin, bitiincl bir bakis agisiyla gerceklestirilecek olan analitik incelemesi
Istanbul mekéanina 6zgil yeni bir modelin tartisiimasina olanak saglayacaktir.




2. Taktiksel Sehircilik Yaklagimi

Taktiksel sehircilik, kent igin olumlu bir dedisimi garanti altina alarak gereksiz maliyet ve
kapasite gelistirme harcamalarindan tasarruf etmeyi saglayacak bigimde, uzun vadeli de-
gisimi 6nceden kurgulamak, prototipini yaratmak ve deneyimlemek imkani sunarak karar
vermeye yardimer olmaktadir (Lydon ve Garcia, 2015; Yassin, 2019). Bu siiregte tiim in-
sanlarin karar alma stirecine katiimalarini saglayan firsatlar sunarak katilimi kolaylastirici
yonu ile yerel yonetisimde 6nemli bir arag haline gelmektedir. Bunun yaninda yerel yo-
netimler, vatandaglarin sahip oldugu degisiklik endisesini gozeterek planlanan mekénsal
midahaleyi gegici olarak tanitmak suretiyle taktiksel sehircili§in sundugu imkanlardan
faydalanmaktadir. Boylece yerel gruplarin katilimi sayesinde alinacak kararlari iyilestir-
mek ve degisimin yerel halk tarafindan sahiplenmesini saglamak yolunda kolaylastirici
sonuglar elde edilmektedir (Yassin, 2019). Bu uygulamalar, alternatif 6rgiitsel destek
ve finansman kaynaklarinin yaratiimasi dahil olmak zere kentsel tasarim ve planlama
stireglerine pek gok yarar saglamaktadir. Lydon ve Garcia (2015) taktiksel sehircilik tani-
minda bes temel 6zelligi listelemektedir: (i)Degisimi tesvik etmek (izere tasarlanmis ve
asamali bir yaklasim; (ii)Yerel planlama sorunlarina yerel ¢éziimler; (iii)Kisa siireli vaatler
ve gercekei beklentiler; (iv)Diisik risk ve yiiksek fayda; (v)Gelisen orglitsel kapasite ve
katilim bilinci.

Taktiksel sehircilik yaklasimi, ekonomik ve toplumsal krizlerin tetikledigi, kentin yeniden
dretilmesi ve yeni yonetim bigimlerine yonelik arayislara ilham verme potansiyeli ile
dikkat cekmektedir; ancak bu paradigma degisimindeki politikanin melez dogasina yo-
nelik hentiz kesin bir tanimlama yapilamamaktadir (Webb, 2018). Bu iligkiselligi ele alan
calismalar artan bir ilgi ile yayginlasmaktadir. Yirminci yizyilin ikinci yarisinda ilk kez 6ne
strlildugi zamandan giinimuze kadar gegen siirecte katilim idealinin daha kapsayicl,
merkezi olmayan ve farkli érgiitlenme bigimlerine yonelik glcli bir talep ile gelistiriimesi
Gabalari strateji ve taktik arasindaki gatismayi anlamak igin onemlidir.

2.1. Ortak Kavram Arayislan

Farklr disiplinlerden arastirmacilar benzer temalar dzerine gesitli soylemler gelistirmek-
tedir (Douglas 2014; Fin, 2014). Ancak giinimuzde taktiksel sehircilik yaklagimina ilig-
kin ortak kavramlar ve tanimlamalar (izerinde kesin bir uzlasmaya varildigini soylemek
mimkiin degildir. Genel kaniya gore, taktiksel sehircilik hareketi, New York'ta yasayan bir
kentsel planlama ve aktivizm grubu olan Streets Plan Collective adli bir organizasyonu
yoneten Mike Lydon'a atfedilmektedir (Iveson, 2013; Mould, 2014; Marshall vd., 2016;
Webb, 2018; Yassin, 2019). Lydon tarafindan tesvik edilen ve artan bir géniilli topluluk,
kentsel mekanlari daha yasanabilir olacak sekilde yeniden tasarlayan yerel vatandaslarin
dstlendigi kiigik capli faaliyetlere olan ilgiyi artirmigtir.

Taktiksel sehircilik genellikle, bir sorundan dogrudan etkilenenlerin, o sorunu aktif olarak
ele almak igin harekete gectigi, katilimei “kendin yap (do it yourself)” vizyonunu tesvik et-
mektedir (Benner, 2013). Yirminci ytizyilin ilk yansinda giderek yayginlasan kendin yap
vizyonu, en basit anlamda insanlarin gevresini diizenleme ihtiyaci ve toplumun mekani
uretirken kendisini mekanla birlikte yeniden dretmesi gergevesinde yiizyillardir var olan
ihtiyaca yonelik bir duruma isaret etmektedir. Resmi olmayan bir bigimde ve izinsiz or-
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taya cikan taktikler, literatiirde gogunlukla kendin yap sehirciligi (lveson, 2013) akimi
tizerinden siniflandinimaktadir.

Kendin yap sehirciliginin unsurlarini iceren faaliyetler (Douglas, 2014; Iveson, 2013),
yerel yaraticiliklar (Edensor vd.,2010), dogrudan otoriteye, kapitalizme veya ana akim
killtiire karsi direng (Lambert-Beatty 2010; Pickerill ve Chatterton 2006), katimci se-
hircilik (Wortham- Galwin 2013), pop-up sehircilik (Lydon & Garcia, 2015) ve giindelik
sehircilik (Chase, Crawford ve Kaliski 2008) gibi bir gok farkli kapsamda ele alinmistir.
Douglas (2014)a gbre, bu girisimler resmi ¢abalara benzer sekilde kentsel mekani iyi-
lestirmeyi amaglayan yaratici uygulamalardir. Sadece sanat ya da yasal olmayan eylem-
ler olarak disiniilen faaliyetlerden ¢ok daha islevsel ve hedef odakli; politik aktivizmin
taktiklerinden etkilenmis olsa da gok daha sinirli, hassas ve mekan temelli girisimlerdir.
Douglas (2014), bu girisimlerin ¢ok azinin tamamen apolitik oldugunu ve birgogunun
sanatsal ve bireysel unsurlar barindirdigini kabul etse de yaratici, sivil fikirli ve islevsel
uygulamalari merkezine alacak bir tanimlamayi gerektirdiklerini de vurgulamaktadir. Bu
tir kurumsallagsmamis yaratici girisimler, yalnizca kentlinin giindelik hayatina ve gevresi-
ne nasll tepkiler verdigini sunan uygulamalar olarak degil, diinya genelinde kentsel so-
runlarin ¢dzimiine yonelik alternatif politikalar Gretmek igin de giderek artan bir ilgilinin
odag olmustur (Holmes 2007; Pinder 2013; Enigbokan, 2016). Gegiciligin esas oldugu
bu mikro kentsel miidahaleler, mekén ve toplumsal iliskilerle ilgili tutumlari degistirme-
nin ve daha uzun vadeli degisimi tesvik etmenin bir araci olarak gériimektedir (Bishop
ve Williams, 2012; Finn, 2014; Webb, 2018).

Yirminci ytizyilin ilk yarisinda kendin yap vizyonunun hedef kitlesi olan bireylerin kendi
kendine iiretebilme pratikleri kataloglar ile tesvik edilmistir (Sekil 1). 19601arin sonunda
odak gevresel meselelere kayarak; kitlesel tiiketimi elestirmek ve toplumsal farkindaliklar
yaratmak hedef haline gelmistir. Bireyi, kendisini ait oldugu toplum iginde tanimlamaya
yonlendiren bir yaklagimla, kendin yap vizyonu igin hedef kitlenin toplum haline geldigi
ve toplumu evlerinden ¢ikip gevresi igin bir seyler yapmaya davet eden kataloglar ya-
yinlandigr gortilmektedir (Brand, 1981; Kahn ve Easton, 1973). Bu dénemde, sorunun
kaynagdi ve ¢Ozimi olarak kendilerini gérmek ve siireglere dahil olmak isteyen; bas-
ka bir deyisle kendi tizerine diisinen modern bireyden séz edilmektedir (Beck, 1992).
1980lerdeki kiiresellesme dinamiklerinin yaratuigi dedisiklikler ile kentlerin 6n plana
¢ikmasi ve kentlesmenin artmaya baslamasi ile artik kendin yap vizyonu igin hedef kitle
kentli olarak 6n plana ¢ikmaktadir.




Sekil 1: 1949da Yayinlanan ilk Kendin Yap (DIY) Katalogu Olarak iKEA Katalogu (Kay-
nak: URL-1)

Yirminci yizyihin ikinci yarisinda, degisen mekansal ve toplumsal Glgekler, bir yandan
mekansal birlikteliklerin ortadan kalkarak, baglantisalligin ve iletisimin 6nem kazandigini;
bir yandan ise Glgekler arasi birlikteliklerin 6nem kazandigini gostermektedir. Yazili ve
gorsel medyanin yani sira, ulusal veya uluslararasi sergiler de taktiksel sehircilige yone-
lik ilgiyi ve popiilariteyi arttirmaktadir. 1964 yilinda Modern Sanat Mizesi (Modern Mu-
seum of Art- MoMA)'nde gerceklesen Mimarsiz Mimarlik Sergisi (Architecture Without
Architects)'nde tasarimeinin, roliinii degistirerek topluma kendi gevrelerini yaratmakta
yardimci olmasi durumunda ortaya gikan, inga etmenin topluma kazandirdigi giig vur-
gulanmaktadir (Rudolfsky, 1964). Bu tiir girisimler, toplumun pratiklerinden faydalanarak
insa maliyetlerini azaltma gabas seklinde elestirilere maruz kalsa da planlama ve tasarim
disiplinlerinin yerelden 6grenme cabalarinin kiiresel anlamda mesrulagtiinin 6nemli
bir gostergesi olarak tarihsel kinima degeri tagimaktadir. Ikinci olarak 2010 yilinda Kii-
Uk Olgekli, Buyuk Degisim: Toplumsal Katilimin Yeni Mimarileri Sergisi (Small Scale,
Big Change: New Architectures of Social Engagement), tasarimeinin roliiniin yeniden
degerlendirildigi bir stirecin sonuglarini ortaya koymaktadir. Bu siiregte, kentsel alanlari
iyilestirmenin ve tasarimin giciniin yalnizca mekansal bir iretim sireci olmaktan 6te
toplumsal bir sorumluluk olarak ele alinmasi hedeflenmektedir. Toplumun ihtiyaglari-
na cevap verecek, pratik mekansal midahaleleri ayni zamanda bir arag olarak deger-
lendirerek toplum (zerinde daha genis bir etki yaratmak ihtiyaci ortaya konulmustur
(Lepik, 2010). Spontan Mudahaleler: Ortak Yarar igin Tasarim Eylemleri (Spontaneous
Interventions: Design Actions for the Common Good) Sergisi de 2012 yilinda benzer
ihtiyaglari ve bu ihtiyaglara yonelik uygulamalari vurgulamaktadir (Ho, 2012) ve bunlarin
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kiiresel anlamda goriintrltiklerini arttirmaktadir. 2015 yilinda Esitsiz Biiyime: Biyiyen
Mega Sehirler Igin Taktiksel Sehircilik Sergisi (Uneven Growth: Tactical Urbanisms for
Expanding Megacities) kiiresel kentlesme dinamikleri hakkinda ve daha spesifik olarak
mimarlarin ve plancilarin rolleri hakkinda 6nemli tartismalara neden olmustur (Gadanho
vd., 2014). Sehirleri daha yasanabilir ve katiimci hale getirmeyi amaglayan gagdas, asa-
gidan yukariya miidahaleler gibi “taktiksel sehircilik" Grnekleri tim dinyaya sunulmustur.
Modernist sehirle ve yirminci yuzyilin baglarinda modern diinya ile karsilastinldiginda,
bireyin rolii kentsel alana daha gdmiild, taktiksel bir yaklasima dogru degismistir. Gii-
nimuzin taktiksel dretimi, geleneksel mekan dretimi ve planlama disiplininde rollerin
yeniden diistiniiimesine neden olmakta, diger yandan vatandasin kamusal alanla politik
iliskisini de degistirmektedir (Fabian ve Samson, 2016). 1960'lardan bu yana yereli giig-
lendirmek ve yerelden 6grenme gabalarinin, yerel igin tretmek formunda tezahtr etmesi
ve rollerin yeniden tanimlanmasi s6z konusudur. Ancak giinimiizde daha kapsayici bir
anlayis ile yerel ile birlikte tiretmenin alti gizilmektedir. Bu kapsamda 2015 yilinda kiiresel
anlamda Taktiksel Sehircilik bir kavram olarak 6n plana gikmigtir.

Bahsedildigi Uzere birgok farkli isim altinda dederlendirilen bu asagidan yukari sehircilik
hareketleri Lydon ve Garcia'min 2015 yilinda yayinladigi “Taktik Sehircilik: Kisa Siireli
Aksiyon, Uzun Sireli Degisim” kitabiyla da Taktiksel Sehircilik adi altinda toplanmaktadir.
Ortak kavramlar tizerinden ilerleme ihtiyaci taktiksel sehircilik yaklasimini kurumsallasma
tehdidi altinda biraksa da bu gelismeler ile birlikte taktiksel sehircilik girisimlerinin nasil
uygulanabilecegi, devlet kurumlar ya da toplum kaynakli ne tir kisitlamalar ile kars
karsiya kalinabilecegi, dolayisiyla bu engellerin nasil asilabilecegini agiklayan rehber ni-
teliginde bir yayin ortaya gikmistir (Mould, 2014).

Sonug olarak, bireyin dogal bir 6zelli§i olarak ortaya gikan kendi kendine (retebilme
ve yasam gevresinde degisiklikler yapma pratikleri donemsel olarak bireyin toplumsal-
lasmasI ve mekanla bag kurmasi siirecini okumaya imkan veren politik ve ideolojik ay-
gitlara déniisim géstermistir. Bu dontisiim burada gorildiigi Gzere kentin mekénsal,
sosyo-kultiirel ve ideolojik katmanlarini okumaya imkan verdigi gibi kent planlama ve
tasarim disiplinlerinde de paradigma degisimlerine eslik etmistir. 20. yiizyilin sonlarin-
dan bu yana 6zellikle mekana yonelik karar verme siireclerine halkin katilimi yaklagimina
yonelik ilgide bir ‘patlama’ gdzlenmistir (Dunn, 2007).

2.2. Kent Planlamada Katilim Mekanizmasi Arayislan

Katilimla ilgili calismalar, genel olarak vatandaslarin giiglendirilmesi, sosyal sermayenin
arttinlmasi ve bir topluluk duygusunun tesvik edilmesi gibi faydalara isaret etmektedir
(Guy, 2002; Sanoff, 2008). Katilim, insanlarin g6rislerini ifade edebilmeleri igin strece
dahil edilmesini saglar; onlara kendilerini etkileyen ve temsili arttirici kararlar etkile-
me hakki verir; hizmetlerin verimliligini arttirir veya insanlarin kendi yasamlarini kontrol
etmelerini saglar (Cornwall, 2008). Birgok farkli tanimi olan katilim kavraminin genel
tanimlarina bakmak gerekirse; dncelikle katim; bireyleri, dogrudan yasamlarini etkileyen
kararlara dahil ederek demokratik kurumlarin mesruiyetini ve hesap verebilirligini arttir-
manin bir yolu olarak gérilmektedir (Cornwall, 2008). Bir diger goriise gore, insanlari
yerel karar alma streglerine dahil etmenin ve ortak bir amag veya cikari bir araya getir-
menin, topluluklar giglendirecegi ve toplumsal biitiinligd artirmaya yardimel olacagina




inanilmaktadir (Blake vd., 2008). Katilim, kamu hizmetlerini iyilestirmek ve insanlarin
ihtiyaglarina daha uygun ve daha verimli hizmet sunmak igin bir arag olarak goriilmek-
tedir (Parker, 2007). Katilimer kultir perspektifinden katilim, egitim uygulamalarini, ya-
ratici sdregleri, topluluk yasamini ve demokratik vatandasligi kapsayan bir terim olarak
kullanilmaktadir (Jenkins, 2006). Halk katiliminin etkinligi, toplumun pasif tliketici olarak
degerlendirilmek yerine aktif olmalari ve yonetimsel siireglere dahil olmalari durumunda
gevrenin daha isler hale gelmesi ilkesine dayanmaktadir (Sanoff, 2008).

Planlama disiplinine yonelik arastirmalar, 19607arin sonlarindan bu yana katilimci yon-
temlerin Gnemini vurgulamaktadir ve kismen pratikie de planlama disiplininde yansi-
malar 19707 yillardan itibaren izlenmektedir (Tekeli, 2009). Tim diinyada artan toplum
bilinci, halkin fiziksel gevrelerine iliskin kararlara dogrudan katilimini 6n plana gikarmis-
tir ve artan bir toplumsal sorumluluk duygusu yeni bir hareket olusturmustur (Sanoff,
2008). Bu dénemde, gelismis Ulkelerin gogundaki toplumsal hareketler kentsel alandaki
uygulamalara ve bu uygulamalarin yarattigi toplumsal esitsizliklere odaklanirken, kent ile
ilgili karar alma siireglerine katilim hakkini talep etmektedir (Castells, 1983; Fainstein,
2005).Bu kapsamda birgok kentsel tasarim ve planlama uzmani da geleneksel yaklagim-
dan uzaklasarak, kentlesmenin dogurdugu problemler ile miicadele etmek, vatandaslarin
haklarini savunmak ve genis halk katilimi saglamaya yonelik yontemler gelistirmeyi 6n-
celik haline getirmistir (Sanoff, 2008). Savunucu planlama (Davidoff, 1965); iletisimsel
planlama (Innes, 1995), etkilesimli planlama (Freidmann, 1973); dayanigmaci planlama
(Healey, 2006) vb. (aktaran: Eraydin, 2017) planlama kuramlari ortaya ¢ikmistir. Diger
yandan, Tirkiye'de rasyonel planlama yaklasimi ile Gretilen planlarin; kentlerin gelisme-
sini yonlendirmekte yetersiz kaldigjl, ancak toplumun sorunlarinin ve ihtiyaglarinin plana
yansitilmasi durumunda bu yetersizliklerin bertaraf edilebilecegdi dustincesi katilim fikrine
olan ilgiyi arttirmistir (Tekeli, 2009).

Toplum her zaman hayatlarini etkileyen kararlarin bir pargasi olmak istemektedir ancak
artan niifus ve kentlesme dinamikleri, vatandaslarin karar alma sireglerine aktif ola-
rak katilmalarini gticlestirmektedir (Sanoff, 2008). Tim diinyada yasanan kiiresellesme
stireci, ekonomik ve toplumsal yapida énemli degisimleri de beraberinde getirmistir.
Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler, esneklik ve yenilikgilik etrafinda sekillenen
ekonomik yapi, yeni 6rgitlenme modellerinin, kiresel ideolojilerin ve kiiltirlerin ortaya
¢lkmasina 6ncd olmustur. Agsal yapinin, sinir 6tesi isbirliklerinin 6nem kazanmasi ve
mekansal sinirlarin 6neminin kaybolmasi 6lgekler arasi iliskileri én plana gikarmistir (He-
aley 2006; Albrechts, 2006; Gedikli, 2007). Buna paralel olarak bir yandan bireyselli§in
(Beck, 1992), bir yandan ise yerelligin giiclenmesini (Ersoy ve Sengil, 1998) tesvik
eden rekabet edebilirlik ihtiyaci temel kavramlardan biri olarak én plana gikmistir.

19807 yillardan itibaren planlama disiplininde yaygin yer bulan stratejik planlama yakla-
siminin gok aktorld yapida ve stireg odakli olmasi, sadece fiziksel gevreye degil sosyal ve
ekonomik stireglere yonelik dncelik tasiyan alanlara ¢ozim gelistirmeyi hedeflemesi, bu
yaklasimin s6z konusu degisimlerle basa ¢ikabilme kapasitesini arttirmaktadir (Sanoff,
2008). Stratejik mekansal planlama yaklasimi ile halk katilimi ve ¢ok aktorlilik planla-
ma slrecinin en dnemli pargasi halini almistir. Ancak, Albrechts (2006)e gore, stratejik
planlarin istenen sonucu yaratma kapasitesi sadece planlama sisteminin kendisiyle degil;
politik ve Kkiltirel tutumlar ya da yonetimsel seviyedeki kurumsal kapasite ile de ilgili
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olabilmektedir. Siyasi, killtirel ve profesyonel tutumlar ve siirecin harekete gegirilmesin-
de yer alan kurumlarin siyasi iradesi ile mevcut planlama sisteminin segilen stratejileri
uygulayabilme becerisi stratejik mekansal planlama sistemlerinin arzulanan sonucu sag-
lama kapasitesini etkilemektedir (Granados-Cabezas, 1995; Mintzberg, 1994). Giiniimiiz
kentlerinin ve toplumunun hizla degisimi nedeniyle ortaya gikan Gngorillemez yapisi
(Beck, 1992), mevcut politik tercihler ve yonetimsel seviyedeki kurumsal kapasite (Gra-
nados-Cabezas, 1995) gbz 6niine alindiginda gereken 6lglide hizli ve katilimer géziimler
Uretmek mimkin olamamaktadir. Stratejik yaklagimin planiama disiplinine kazandirdigi
ok aktorlli yapi, organizasyonel seviyede kalmakta ve halkin katilimina yeterince imkan
sunmamaktadir.

Tekeli (2009)'ye gore kent planlamada farkli islevlere yonelik olarak katilim mekanizma-
lari tek yonld bilgilendirme ve danigma, ya da iki yonlii diyaloglar ile kurulurken stirekli
olarak bir hak arayisi veya mevcut haklarin paylasiimasi konusunda uzlasma durumu
S0z konusu olmaktadir. Ancak birlikte yaratmak boyutunun kazandirimasi 6nemli bir
kaynak artigi sadlayacaktir (Tekeli, 2009). Boylece yerel degerlerin ve kaynaklarin hare-
kete gecirildigi katim mekanizmalari ile hem kamu kaynaklarinin dengeli kullanimi, hem
yaraticilik ve toplumsal gelismenin saglanmasi hem de kentin ve planin benimsenmesi
sagjlanacaktlr.

Lefebvre (2018)e gore kentsel stratejilerin mekanda yer bulabilmesi igin yerelde sahip-
leniimesi ve politik ve toplumsal bir glictn birlikteligi gerekmektedir. ‘Stratejilerden bah-
seden kigi, bir kismi stratejik kapasitedeyken, digerleri taktik diizeyde kalan degiskenler’
hiyerarsisinden ve bu stratejiyi sahada gerceklestirmeye yatkin gliglerden de bahsediyor
demektir... Sadece inisiyatif alabilen gruplar, siniflar ya da toplumsal sinif fonksiyonlari
kentsel sorunlari ¢6zmeyi Ustlenebilir ve ¢zimlerini tam anlamiyla hayata gegirebilir’ (s.
127). Buradan anlagilacag gibi yerelde uygulayicisi olmayan bir strateji, kente ve kentliye
yukardan bakmaya devam edecekir. Disiplinler ve Glgekler arasi bu birliktelik ve gatisma
ortaminin yarattigi belirsizlik taktiksel sehircilik yaklasimin sundugu avantajlardan biri
olarak ele alinmaktadir (Enigbokan, 2016). Mevcut kosullarda, sistem dénisimiine yo-
nelik bu tdr isbirlikgi yaklasimlar, kamu hizmetlerini destekleyecek bir toplumsal temeli
gelistirmek igin potansiyel olarak gériilmektedir (Webb, 2018).

Bu kapsamda, taktiksel sehircilik yaklagiminin etkin bir katiim mekanizmasi yaratma po-
tansiyeli g6z ardi edilmemelidir. Taktiksel sehircilik, devlet kurumlarinin ve 6zellikle kent
planlama prosedrlerinin yeterli bir sekilde ele alinamamasi halinde kentsel ve toplumsal
sorunlar igin potansiyel bir ¢éziim olarak sunulmaktadir (Benner, 2013). Kisa vadeli ve
topluluk tabanli projeler, kentsel aktivistler, plancilar ve politika Greticileri igin gugli ve
uyarlanabilir yeni bir arag haline gelmistir. Toplum, taktiksel sehirciligi mevcut politika ve
fiziksel gevrenin tasariminda eksik oldugunu distindikleri noktalara dikkat gekmek igin
bir arag olarak kullanmaktadir. Diger yandan ise, yerel yonetim ve proje gelistirici kurum
ve kuruluslar vatandasin katim alanini genigletmek, bir planin olasi sonuglarini erken
test etmek, gereksiz maliyetlerden kaginmak ve uygulamalarin hizlandirimasi ile toplum
tarafindan benimsenen, yasanabilir mekanlar Gretmek igin kullanabilmektedir (Lydon ve
Garcia, 2015).

Ozetle, taktiksel sehircilik uygulamalarinin kente beklenmeyen giiclii etkileri vardir. Uzun




vadeli degisimi tesvik etmek igin kisa vadeli, diistik maliyetli ve 6lgeklenebilir miidahale-
leri igeren Orgutsel ve / veya vatandas liderligine dayali bir yaklagim sunmaktadir (Lydon
ve Garcia, 2015). Bu uygulamalar, kentlilerin gergek deneyimlerini yansitan platformlar
olusmasini sadlayarak, giindelik hayatlarina ve yasam cgevrelerine naslil cevaplar verdikle-
rini gosterirler (Enigbokan, 2016). Ancak, Webb, (2018), gegici ve diigtik maliyetli kent-
sel mudahalelerin biyuk 6lgekli etkilerinin ve ortaya koydugu farkli politik sdylemlerin
sundugu firsatlarin, mesruiyet gikarmaya galisan yerel yénetimlerin dikkatinden kagmadi-
gini ve bunlardan faydalanmak igin materyalist stratejilerin rekabet ettigi bir ‘savas alanr
agildigini vurgulamaktadir. Taktiksel sehircilik yaklagiminin yerel yénetimler ve kapital
sahibi gelistiriciler tarafindan kullanilmasi durumunda ortaya ¢ikabilecek celiskiler lite-
ratirde siklikla tartisiimaktadir (Mould, 2014; Douglas, 2014; Enigbokan, 2016; Talen,
2015; Fabian ve Samson, 2016; Marshall vd., 2016; Webb, 2018; Yassin, 2019). Bu
kapsamda, agagidan yukariya insiyatifler ile, stratejik planlama ve demokratik vatandas
katilimini benimseyen bir planlama anlayisi arasinda arabuluculuk yapmaya galisan kent-
sel deneyimlerin incelenmesi bu anlamdaki geliskileri ve potansiyelleri ortaya koymak
adina 6nemlidir.

3. Arastirma Metodolojisi

Gundelik hayatta kendiliginden gerceklesen yasamsal ve mekansal miidahalelerin analizi
kentsel planlama ve tasarim sireglerini bilgilendirmenin bir yolu olarak, kentin sorun
alanlari, kentsel mekanin potansiyelleri, yeni agsal iligkiler ve kullanim bigimlerini ortaya
koymaktadir. Bu arastirma kapsaminda, taktiksel sehircilik yaklasimi ile iligkili teoriler,
literatiirdeki tanimlama zorluklari, ortak tanimlar ve tartismalar baglaminda taktiksel se-
hircilik yaklagimini kentsel planlama ve tasarim siireglerine dahil etme ve kentlinin taktik-
lerinden 8grenme deneyimlerini incelenerek, fenomeni agiklamaya yénelik bir kavramsal
cerceve ortaya konulmustur. Kurgulanan kavramsal gergeve 1siginda, arastirma kapsa-
minda ele alinan érnekler Gzerinden yapilacak degerlendirmeler ile taktiksel sehircilik
uygulamalarinin kentsel planlama ve tasarim siireglerine olasi etkileri istanbul ili 6rnegi
Uzerinden tartisiimaktadir.

Arastirma kapsaminda ele alinan érnekler, buglnin ihtiyaglarini yansitan kritik araglar ol-
makla birlikte; gelecekteki sehircilik yaklasimlari igin olasi senaryolar ve kentsel planlama
ve tasarim disiplinlerinin taktiksel sehircilik uygulamalarindan nasil faydalanabilecegine
yonelik vizyonlar olarak degerlendirilmektedir. Bu arastirma, taktiksel sehircilik yaklagimi
ve stratejik planlama yaklagimi arasindaki tartisma konularini ortaya koymanin yani sira,
ittifaklarindan dogacak potansiyellerin érnekler iizerinden degerlendirilmesi ile kentsel
tasarim ve planlama sireglerinde halk katiminin nasil giiclendirilebilecegini ortaya koy-
maktadr.

Genis bir yelpazede Istanbul ilinde gergeklestirilmis olan taktiksel sehircilik yaklagimi
uygulamalari olarak grafiti, sokak sanati ya da diger sanatsal girisimler, sokak onarma
hareketleri, isgal evleri, oyunlar, otopark, bisiklet kullanimi ve yaya bilincine yonelik ey-
lemler, kentsel estetik midahaleleri, toplumsal biitinlesme ve gelisime yonelik orga-
nizasyonlar gibi bir gok alandan proje ornegi arastirma kapsamina dahil edilmistir. Bu
kapsamda, Istanbulda 2009-2019 yillari arasinda gergeklestirilmis olan elli adet taktiksel
sehircilik deneyimi, aktorleri ve olusturulan igbirliklerinin tirleri, kentte hangi sorunlara
¢Oziim arandii, hangi araglarin kullanildigi, deneyimlerin kentte nasil yer buldugu bu
deneyimlerin mekdnsal ve zamansal dagilimlari ile birlikte incelenmistir.
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4. Bulgular ve Tartigmalar

Farkli aktorlerin isbirligi ile ortaya gikabilen taktiksel sehircilik uygulamalari, mahalleli
kiiltliri olusturmak, katim kiltirini gelistirmek, yerelden bilgi toplamak, gtindelik bir
ihtiyacin giderilmesi, kentsel estetik veya sanat arayisi ya da kente yonelik soz soyleme
hakkini kullanmak ve farkindalik yaratmak gibi gesitli amaglarla gerceklestirilebilmektedir.
Taktiksel sehircilik uygulamalarinin ortaya ¢ikis nedenlerinin arkasindaki motivasyonla-
rini sorgulamak kentteki problem alanlarini, toplumun yetersiz gorerek midahale etme
geregi duydugu alanlari ve kendilerini ifade etme yéntemlerini ortaya koymaktadir. Baska
bir deyisle, kentin kendisinden 8grenme sireci olarak taktiksel sehircilik yaklagimi, farkli
topluluklarin kentsel mekéna yoneltilen stratejilere nasil tepki verdiginin anlasiimasini
kolaylagtirmaktadir (McFarlane, 2011; Callon, Lascoumes ve Barthe 2009). Buradan ha-
reketle, érneklerin degerlendirilmesiyle Istanbul ilinde hangi stratejilerin mekénda yete-
rince yer bulamadigr ve yerelde bir miidahale ihtiyacini ortaya ¢ikardigini st erceveden
ortaya koyacak bir anlayisla, arastirma kapsaminda ele alinan taktiklerin hizmet etme
kapasitesi olan dort temel strateji tespit edilmistir: (i) Yerel kimlik ve kentsel estetik; (ii)
Kentsel hareketlilik; (iii) Dogal kaynaklarin strdrulebilirligi; (iv) Sosyal sirdurdlebilirlik
ve yonetisim. Taktiksel sehircilik uygulamalari olarak arastirmaya dahil edilen drneklerin
nerede (ilge), ne zaman (tarih), kim tarafindan (temel aktor) ve neden (strateji) gergek-
lestirildigi ortaya konulmustur (Tablo 1).

Taktiksel sehircilik uygulamalarinin detayli bir incelemesi, kentli tarafindan yetersiz go-
rilerek midahele edilen alanlari ortaya gikarmasi yoniyle kentten 6grenme kapasitesini
arttirarak kentin sorun-ihtiyag alanlarinin tespitini kolaylastiran bir arag olma potansiyeli
tasimaktadir. Bu anlamda yapilacak degerlendirmeler, kentsel tasarim ve planlama si-
reclerine halk katiminin nasil gtiglendirilebilecedine dair yerel yonetimleri, sivil toplum
kuruluslari ve vatandaslar basta olmak tizere tiim kentsel aktorleri bilgilendirmektedir.
Ozetle, taktiksel sehircilik deneyiminin nasil bir ¢6zim sundugu, hangi araglardan fay-
dalanadig, mekanla ve toplumla nasil entegre oldugu sorularina yanit aramak ve ortaya
¢lkan etkinin 6lgedi ve kalicilik durumunu degerlendirmek kentsel deneyimlere daha
duyarli olan ve dogrudan kentten 6grenen bir planiama ve kentsel tasarim siirecini ger-
ceklestirmek adina Gnemsenmektedir.

Tablo 1. Arastirma Kapsaminda Ele Alinan Projeler

ILCE TARIH | PROJE ADI TEMEL AKTOR STRATEJI
Besiktas [ 2019 | Hava Bahgesi SO Architect, Besiktas [ Yerel  Kimlik
Belediyesi ve  Kentsel

Estetik

Besiktas [ 2016 | Komun Aksiyon Bahgeleri | PotPlus, 3. Uluslararasi
Antalya Mimarlik Bienali

Beyoglu [ 2013 | Gokkusagi Merdivenleri Vatandas

Beyoglu [ 2015 | Sehrin Kirisikliklari Projesi | Grafiti Sanatgisi
Beyoglu [ 2009 | Tohum Karakoy imkan--mekan
Fatih 2015 | Sehrin Kingikliklari Projesi | Grafiti Sanatgisi




Kadikdy |[2019 | Babalar Giinii Hediyesi Onaranlar Kliibii, Kadikdy
Belediyesi
Kadikdéy |2015 | Mahalleni Fark Et Tasarim Atolyesi Kadikdy,
Kadikdy Belediyesi
Kadikdy |[2019 | Mahalleni Onar Onaranlar Klub, , Kadi-
koy Belediyesi
Kadiksy |2012 [ MURAL-IST / Yeldegirmeni | CEKUL Vakfi, Kadikoy
Duvar Sanati Festivali Belediyesi
Kadikdy |[2018 | Telefon Kutularini Hackle Onaranlar Klibi
Sisli 2019 | Kendine Has Onaranlar Klibi
Besiktas [ 2019 | Ayda Bir Giin Sokak Bizim | Sokak Bizim Dernegi Kentsel Hare-
ketlilik
Beyoglu |[2013- | Ayda Bir Giin Sokak Bizim | Sokak Bizim Dernegi
2015
3
proje)
Kadikdy [2011- | Ayda Bir Giin Sokak Bizim | Sokak Bizim Dernegi
2019
(7
proje)
Sariyer | 2019 | Ayda Bir Glin Sokak Bizim | Sokak Bizim Dernegi
Sigli 2010- | Ayda Bir Giin Sokak Bizim | Sokak Bizim Dernegi
2019
(10
proje)
ILCE TARIH | PROJE ADI TEMEL AKTOR STRATEJI
Beyoglu [ 2013 | Roma Bostan Roma Bostani Gondilliileri | Dogal  Kay-
naklarin Sur-
dirilebilirligi
Fatih 2017 | Tarihi Yedikule Bostanlari Tarihi Yedikule Bostanlar
Koruma Girigimi
Uskiidar | 2014 | Kuzguncuk Bostani Kuzguncuklular Dernegi
Beyodlu | 2019 | 0-3 Yas igin Oyun Alani Bernard van Leer Vakfi, | Sosyal Sur-
Fikirleri SuperPOOL darilebilirlik
ve Yonetisim
Beyogdlu | 2012 | 40 Nasihat Akademisyenler, IKSV
Biennal Ekibi
Beyoglu [ 2019 | Cocuklarla Beyoglu Atolye- | Sehir Dedekifi, Tarlabagi
si, Seyyar salincak Toplum Merkezi
Beyodlu [ 2019 | HEY! Hayal Edilebilir Tasa- [ SANALarc

nm Kilavuzu
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Beyoglu | 2015 | Katilimei Kentsel Fikir Ha- | NextiSTANBUL

vuzu
Beyogdlu | 2019 | Kendin Yap Katalogu Mekanda Adalet Dernegi
Beyoglu [ 2015 [ Mobil Biiro Herkes igin Mimarlik
Kadikdy | 2019 | istanbul Sesgevre Projesi: | Ses sanatgilari ve Sivil
Haydarpasa'da Bir Gar Toplum Kuruluslari
Kadikdy |2013 | isgal evi Donkisot Isgal Evi Ko-
lektifi
Kadikdy |[2016 | Tak-Ortak Tasarim Atolyesi Kadikdy,
Kadikdy Belediyesi
Kadikdy |[2016 | Miilteci Oturma Odas! Tasarim Atolyesi Kadikdy,
Kadikdy Belediyesi

Maltepe [ 2009 [ Gilsuyu-Gilensu Diikkani | Oda Proje, Mahalleli

Maltepe [2019 | listanbul95- Zimriitevler Bernard van Leer Vakfl,
Meydani Déndstim Provasi | SuperPOOL, Maltepe
Belediyesi

4.1. Taktiksel Sehircilik Uygulamalarinin Aktorleri

Taktiksel sehircilik, aktorleri, amaglari ve karsilastigi kisitlar agisindan birgok farkli form-
da tanimlanabilmektedir. Bolgede yasayanlar, sivil toplum kuruluslari, kamu kurumlari,
Universiteler, ozel girisimciler ya da sehir plancilar, mimarlar, tasarimcilar gibi gesitli
disiplinlerden uzmanlari baglica aktorler olarak siralamak mimkindir (Lydon ve Gar-
cia, 2015). Arastirma kapsaminda erisilen Istanbul 6rneklerinin aktérleri, uluslararasi
uygulamalardaki orgtitlenme modelleri ve literatlir taramalari 1s1§inda ele alinmigtir. Bu
kapsamda baslica aktorlerin, akademisyen, mimar, sehir plancisi, tasarimei veya grafiti
sanatgisi gibi cesitli alanlardan gondlli uzmanlar, yerel yonetimler, vatandas ve yatinmel
inisiyatifler ve ya vakiflar gibi ortakliklar seklinde gesitlendigi tespit edilmistir. Istanbul'da-
ki 6rgutlenme bigimlerine bakildiginda, bu tiir uygulamalarin kentte yer bulabilmesi igin
yerel yonetimlerin isbirliginin oldukga énemli oldugunu séylemek mimkindur.

Taktiksel sehircilik yaklasimlarinin belediyeler ve kapital sahibi gelistiriciler tarafindan
kentsel mekéani soylulastirma stireclerini, mevcut kamu-ozel kentsel gelisim stratejilerini
ve toplumsal yapiyl olumsuz etkileyen stratejileri mesrulastirmak igin aragsallastiriimasi
riski literatiirde siklikla tartisiimaktadir (Swyngedouw, 2005; O’Callaghan, 2010; Mould,
2014; Enigbokan, 2016; Webb, 2018). Ayrica, ¢ogu zaman gesitli ortakliklardan faydala-
narak hem gorinGrliga arttrmak hem de alternatif finansman kaynaklari saglamak igin
vakif ya da Ozel sektor ortakliklarina basvuran érnekler, adil bir hikdyesi olan kentsel
markalari olusturmak igin taktiklerin bir arag olarak kullaniimasi (Mould, 2014) yoniiyle
elestirilmektedir. Ancak, mevcut kosullarda, sistem dontsimine yénelik bu tir isbirlikgi
yaklasimlar, kamu hizmetlerini destekleyerek yeniden canlanan bir sosyal temel gelistir-
mek igin iyi bir potansiyel temsil etmektedir (Webb, 2018).

Taktiksel sehircilik uygulamalarinin yerel belediyeler tarafindan degerlendirilmesi de-
mokratik katiim ortami igin firsatlar sunmakta (Lydon ve Garica, 2015) ve kisa vadeli




deneyimlerin sonuglari kamuoyunda ortak bir talep ve siyasi irade olusturma potansi-
yelini barindirmaktadir (Marshall vd., 2016). Kentsel mekan ve kentlinin lehine kulla-
nildigr sirece, kendili§inden ortaya ¢ikan toplumsal faydanin yani sira; yerel yonetim
ve gelistiriciler igin finansman ve Orgiitsel destek dahil olmak tzere pek gok yarar sag-
lamaktadir. Istanbul ilinde yerel yonetimlerin isbirliginde, kentsel gelisim stratejilerine
katki saglarken taktiksel sehircilik uygulamalarina drnekler sunan aktdrler mevcuttur. Bu
aktorler, kentsel sorunlara yaratici, diisiik maliyetli ve esnek ¢ozimler bulmaya yonelik
vatandaslar, uzmanlar, 6grenciler ve gonilli destekgiler gibi ulusal ve uluslarasi igbir-
likleri olusturmaktadir. Gliniimiize kadar gecen siirede bu tiir inisiyatifler artis goster-
mekle birlikte yerel yonetimlerle kurulan ortakliklar da popilerlik kazanmistir. Kadikdy
ilgesinde, belediye izniyle faaliyete gegen goniilliiliik esasl bir inisiyatif olan Onaranlar
Kuliibli kentsel mekanin estetigine katkida bulunmak ve toplumun habitatini onarmasi ve
Uretmesi kapsaminda mekanla diyalog kurmasini tesvik eden projeler gelistirmektedir
(Sekil 2).

Sekil 2: Onaranlar Klubirniin Diizenledigi Mahalleni Onar Etkinliklerinden Ornekler
(Kaynak: URL-2)

Guncel bir ornek olarak Bernard van Leer Vakfrnin ilge belediyleriyle birlikte yiiriittigu
Istanbul 95 projesi kapsaminda gergeklestirilen uygulamalar verilebilir. Bu kapsamdaki
uygulamalardan biri olarak, Maltepe Belediyesi ve SuperPOOL isbirliginde gergekles-
tirilen Zimritevler Meydani Donidsim Provasi ile gocuklara ve ailelerine yonelik daha
givenli sokak ve kavsaklarin tasarlanmasi siirecinde katilim mekanizmasi olarak taktiksel
sehircilik deneyiminden faydalanildigi goriilmektedir (Sekil 3).

Sekil 3: Maltepe Belediyesi ve Bernard van Leer Vakfrnin birlikte yurittigu Malte-
pe95Projesi Kapsaminda Zimriitevler Zimritevier Meydani Déniisiim Provasi (Kaynak:
URL-3)

GOndlld uzmanlarin, akademisyenlerin ve mahalle derneklerinin vatandas ile is birligine
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gectigi projeler de mevcuttur. Bu kapsamda, 2009 yilinda Maltepe ilgesi Glilsuyu-Giilen-
su Mahallelerinde gergeklestirilen ‘Kiiltirel Aracilar Projesi’ Istanbul'da erisilen ilk 6rnek
olarak verilebilir. Proje stirecinde, mahalle iginden ve disindan mimarlar, plancilar, sanat-
cllar, aktivistler ve ogrencilerin yardimlariyla gergeklestirilen alan arastirmalari, kentsel
hafizay! belgeleme amaciyla yaklasik bir yil devam etmistir (URL-4). Bu siiregte mobil
vitrin, mahalle kitiphanesi, deneyim paylasma toplantilari gibi mekansal ve toplumsal
projeler gergeklestirilmistir (Sekil 4).

Sekil 4: Maltepe ilgesi Gulsuyu-Giilensu Mahallelerinde gergeklestirilen Kilttirel Ara-
cilar Projesi (Kaynak: URL-4)

2009 yilinda baslatilan bir diger girisim olarak imkan-Mekan Kolektifi de kente yonelik
kamusal tasarim pratiginin gelismesine katkida bulunmak ve kentlerdeki yasam kalite-
sini mikro 6lgekli midahalelerle arttirmak amagclariyla yola gikmistir (URL-5). Karakdy
bélgesinde sahil seridinin kullanim potansiyellerini g6zlemlemek amaciyla tasarlanmis
portatif ahsap modiiller, alana birakilmistir. Bu proje, alternatif kullanim bigimleri ve yeni
mekansal iligkilerin ortaya gikmasi igin bir potansiyel yaratan mikro 6lgekli kamusal alan
projesi girisimlerine bir érnek olusturmaktadir (Sekil 5)




Sekil 5: imkan-Mekan'in Gerceklestirdigi Tonum Karakdy Projesi (Kaynak: URL-6)

Dogrudan vatandas gidumli gergeklesen projelere daha nadir rastlanmakla birlikte top-
lum dayanigmasi, miizik ya da kamusal sanat gibi farkli temalarda érneklerden soz et-
mek mimkiindir. Bunlar arasinda en popiiler olan 6rnek 2013 yilinda boyanan Beyo(lu
ilgesindeki ‘Gokkusagi Merdivenleridir. Toplum tarafindan ulusal 6lgekte benimsenerek
simgesellesen bu girisim gtinimuzde hala yasatilmaktadir. Bunun yaninda Kadikdy ilge-
sinde, bilinen ilk érnegini Donkisot Isgal Evi Kolektifi girisiminin olusturdugu toplumsal
dayanigma dernekleri, kentsel mekandaki taktiksel uygulamalara 6rnektir. Bu tir kurum-
sallagsmamis varatici uygulamalar kentlinin glindelik hayatina ve gevresine nasil tepkiler
verdigini gostererek, kentsel mekanin ve kentsel politikalarin kesfedilmeyen yonlerini
anlamlandirmaya katki sunmaktadir (Holmes 2007; Pinder 2013).

4.2. Taktiksel Sehircilik Uygulamalarinin Motivasyonlari

Aktorlerin nasil bir araya geldigiyle ve ilgilenilen sorunla ilgili olarak motivasyonlari da
farklilik gostermektedir. Buna gore bazi birliktelikler kati politik inanislardan bagimsiz bir
sekilde toplumsal iletisimi gelistirmek ve kentsel estetije katkida bulunmak gibi, kendi
cevrelerine verdikleri tepkiyi gosterme hakkini kullanan, ¢evresini kendi kosullarinda ye-
niden Gretmek isteyen aktorlerden olugsmaktadir. Bu tiirden, yerel kimlik ve kentsel este-
tigi giclendiren uygulamalara drnek olarak, oyun alanlari yaratmak, kenti onarmak igin
kirik duvarlara lego vb. renkli, estetik ve sékilebilir malzemeler yerlestirmek, yaya gegit-
lerini boyamak, halka agik kitap takasi mobilyas| yaratmak, ihmal edilmis kent pargalarini
harekete gecirmek ve kente geri kazandirmak gibi uygulamalar gosterilebilir. Ote yandan
bazi birliktelikler ise gevrecilik, kadin haklari veya bisiklet hareketliligi gibi politikalar gev-
resinde bir araya gelen hareketlerdir ve uzun erimli fonksiyonel etkiler yaratmak isterler.
Ancak her iki durumun i¢ ice gectigi 6rekleri de gormek miimkiindir. Orneklerin hig
birisinin tamamen apolitik oldugunu séylemek dogru olmayacag! gibi hig birisinin de
sadece politik bir diizeltme kaygisinda olmakla ve kenti iyilestirici katkida bulunmamaklia
siniflandirmak dogru olmayacaktir.

Istanbulda, kentin 6nemli bir sorunu olarak 6n plana gikan yaya 6ncelikli tasarimi, bi-
siklet kullanimini ve adil erisimi dnceliklendirmeye yénelik projeler oldukga yaygin yer
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bulmaktadir. Sokak Bizim Dernegi tarafindani yerel yonetimler, diger sivil toplum 6rg(it-
leri ve gonilliilerin isbirligi ile gergeklestirilen ‘Ayda Bir Giin Sokak Bizim Etkinlikleri’ ve
‘Kaldinm Nerede Uygulamasr’ kentsel hareketlilk konusunda ¢ozimler Greten en populer
uygulamalardandir (Sekil 6). Dernek, giin gectikge artan bir problem olarak otomobillerin
hakim oldugu sokaklarin insan odakli kullaniimasi konusunda farkindalik yaratmak ve
alternatif ¢dziimler dretmek amaciyla gesitli projeler gerkgeklestirmektedir.

Sekil 6: Sokak Bizim Dernegi'nin Diizenledigi Ayda Bir Giin Sokak Bizim Etkinlikleri
(Kaynak: URL-7)

Istanbul'da kentsel hareketlilik problemleri kadar Gnemli bir diger sorun olarak 6n plana
¢ikan kent ici yesil ve dogal alanlarin korunmasina yonelik sivil insiyatifler mevcuttur.
Istanbul'da dogal kaynaklarin korunmasina yonelik olarak aktif olarak galisan birgok sivil
toplum kurulusu olmakla birlikte, taktiksel sehircilik yaklagimi kapsamina girebilecek kent
ici mekansal mudahaleler kisithdir. Dogal kaynaklarin strdirilebilirligine yonelik olarak
ise gogunlukla kentsel tarim projelerine rastlanmaktadir. Bu konuda gdsterilebilecek en
etkili ti¢ 6rnek Roma Bostani (URL-8), Yedikule Bostanlari (URL-9) ve Kuzguncuk Bos-
tani projeleridir (URL-10) (Sekil 7).

Sekil 7: Beyoglu iigesi Cihangir Semtindeki Roma Bostanrnin Kurulus Siireci (Kaynak:
URL-8)

istanbul'da en az kentsel hareketlilik uygulamalari kadar popiler olan, islevsel ve mekan-
sal anlamda kapsamini arttirarak devam eden sosyal siirdirilebilirlik ve yonetisim kapa-
sitesine yonelik uygulamalar; mekansal aidiyet, glvenlik, kamusal alan kullanimi, deger
yaratma ve gesitlilik, etkin vatandas katilmi ve gevrimici vatandagslik gibi gesitli konulari
kapsamaktadir. Bu kapsamda 0n plana cikarilabilecek érneklerden baglicalari, kentliyi
cevresini yeniden yaratma hakkina tesvik eden kataloglar tretmek ve gevrimigi vatan-
dashg tesvik eden uygulamalar gelistirmektir. Mekanda Adalet Dernegi (URL-11) tara-




findan ‘Kendin Yap Katalogu’ olarak yayinlanan kitapgik , katilimc kentsel tasarim projesi
olarak hayata gegirilen Diizce Umut Evleri Atolyesi’nin bir ¢iktisi olarak olusturulmustur
(Kudumawardhani vd., 2018). Proje alanindaki aileler ile gerceklestirilen goriismeler ve
odak grup toplantilar sonucunda, farkli toplumsal gruplart hedefleyen gesitli kendin yap
girisimlerine yer verilmistir. Ornek olarak, oyun alanlari, sehir bahgeleri ve kompostlama
yontemleri, kent mobilyalari ile mekani yeniden tretmeye yonelik gesitli pratik ve dustk
maliyetli insa yontemleri ve bunlara yonelik yerel malzeme 6nerilerini igermektedir. Buna
benzer olarak, Bernard van Leer Vakfi isbirliginde SuperPOOL tarafindan yayinlanan ‘0-3
Yas Igin Oyun Alani Fikirleri Rehberi’ de oyun alanlarinin neden gerekli oldugu ve nasil
daha iyi tasarlanabileceqi ile ilgili yaklasimlar vurgulamakla birlikte malzeme ve ulus-
larasi oyun alanlar standartlari ile ilgili bilgi veren bir katalog niteligindedir (URL- 12)

Bir diger drnekte ise toplumun kent tasariminda aktif rol almasini saglamak ve giglii
mahalle kiltirleri yaratmak igin Studio-X ve SANALarc isbirligiyle kurulan HEY! Hayal
Edilebilir Tasarim Kilavuzu, toplumun yaratici gozimler Gretebilecekleri bir arag dretmis-
tir. ‘Hayal Edilebilir Kentsel Tasarim Kilavuzu’ (URL-13), kenti daha yasanabilir bir sekilde
yeniden diistinmeye tesvik eden bir oyun olarak tasarlanmistir. Oyun kartlarinda sunulan
sorunlar, ilkeler ve drnekler yaklagik d¢ yil siiren gesitli atélyeler, uzman gortsleri ve
literatir taramalari sonucu kolektif bir tretimle ortaya konulmustur.

Bunlarin yaninda, gevrimici vatandashga yonelik uygulamalar da sosyal sirdurdlebilirlik
ve yonetisimi kolaylastirict siregler olarak kentsel mekéna yonelik kentliye soz soyleme
hakki veren platformlar olusturmasi anlaminda oldukga énemli ve yenilikgi taktiklerdir.
Buna 6rnek olarak zaman zaman yerel yonetimlerin gerceklestirdigi uygulamalar disinda
bireysel inisiyatifler ile ortaya ¢ikan; ‘Kaldinm Nerede' uygulamasi (URL-14) ve ‘Muhit
uygulamasi (URL-15) verilebilir.

Taktiksel sehircilik uygulamalarinin motivasyonlari, bireylerin kendilerini veya topluluk-
larini etkileyen, gogunlukla mekansal olan sorunlarin gérinarlGgund arttirmak ve bu
sorunlarini kendileri g6zmek egiliminden kaynaklanir (Douglas, 2014). Bu nedenle tak-
tiksel sehircilik girisimlerinin, disardan sivil insiyatiflerin ya da yerel yonetimlerin tesviki
olmadan tamamen yerel tabanli gelistirilmesi potansiyelinin, sosyo-ekonomik olarak ge-
lismig cografyalarda yoksul ve ‘getto’ olarak adlandirilan mahallelere gére daha yiiksek
oldugu soylenebilir (Douglas, 2014). Benzer sekilde taktiksel sehircilik uygulamasi ola-
rak ele alinabilecek girisimler, Istanbul'da da ¢ogunlukla gelismis mahallelerde hatta kent
merkezinde yogunlasmaktadir. Bunun yaninda, kent merkezinde son on yildir giderek
yogunlasan faaliyetlere karsin; sivil inisiyatiflerin ya da yerel yonetimlerin destekledigi
orneklerle yoksul mahallelerde de taktiksel sehircilik uygulamalar igin ortamlar yara-
tilmaktadir. Yoksul ve dezavantajli semtlerde yapilan taktiksel sehircilik uygulamalarina
6rnek olarak ‘Topluluk Oturma OdasI’ verilebilir. ik olarak uluslarasi bir grup tarafindan
Kaliforniyada gerceklestirilen bu drnek, 2018 yilinda Tasarim Atblyesi Kadikdy girisimi
ile Fikirtepede de gerceklestirilmistir (Sekil 8). Bu 6rneklerde dezavantajli bir mahalleyi
iyilestirme konusundaki ortak hedef, sokakta oturma ve toplanma verleri insa ederek
uzun siire mahalle sakinlerinin kullandigi kamusal alanlar yaratmak ve sahiplenmelerini
saflamaktir.
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Sekil 8: Kadiky Iigesi Fikirtepe Mahalesinde Gergeklestirilen Miilteci Oturma Odas|
(Kaynak: URL-16)

Sosyal stirddrtilebilirlik ve yonetisim kapasitesini guglendirmeye yonelik bu tirden uy-
gulamalar toplumsal kutuplasma stireglerinin dniine gegmek ve toplumsal bitiinlesmeyi
giclendirmek anlaminda oldukga dnemlidir. Bu kapsamda Cocuklarla Beyoglu Atolye-
si'nin Seyyar Salincak uygulamasi, Beyoglu 95in HOP Seyyar Oyun Parki uygulama-
sl, gocuklara; Miilteci Oturma Odasi projesi, gogmenlere; Giilsuyu-Giilensu Dikkani, o
bolgede yasanan kentsel donisiim aktdrlerine yonelik farkindaligr arttirma ve toplumsal
bitinlesmeyi giiglendirme taktiklerine 6rnek olusturmaktadir. Bu uygulamalar mekan-
daki gegici girisimler seklinde olabildigi gibi kalici mekanlara da doniisebilmekte, ayrica
belirli bir toplumsal yapiya yénelik oldugu gibi kapsayici bir mahallelilik veya vatandagslik
orgltlenmesi yaratmaya yonelik de gergeklesebilmektedir.

4.3. Taktiksel Sehircilik Uygulamalarinin Kentle Biitiinlesme ve Uyumlana-
bilme Potansiyelleri

Taktiksel sehircilik uygulamalarinin arkasindaki motivasyonlar ve aktorler gibi amagla-
nan ve gerceklesen etkilerin dlgekleri de farkiidir. Taktiksel sehircilik yaklasiminin éziinii
olusturan disiik maliyetli ve kolay uygulanabilir mikro kentsel miidahalelerin etkisi kent
dlgegine kadar ulasabilmektedir. Dedisen Olgeklerdeki etkiyi kimi zaman kent planla-
rinda degisiklik yaratmasi ile deneyimlerken kimi zaman kentin farkli bir mahallesinde,
hatta baska bir kentte kendini tekrar etmesi ve farkli bir alanda uyumlanmasi seklinde
deneyimlemek mimkindir. Douglas (2014)a gore bireyler kendi yeteneklerinden, ilgi
alanlarindan veya ¢ogu durumda baskalarinin yarattigi benzer seylerden ilham alarak ha-
rekete gecerler. Bdylece tekrarlanarak kentle bitiinlesen taktiksel girisimler farkli kentsel
mekanlarda farkl etkilere neden olma potansiyelini de barindirr.

Ancak, taktiksel sehircilik uygulamalarinin aktér cesitliligini saglayabiimek ve kentsel
mekanda daha kolay yon bulabilmek adina apolitiklesmesi ve farkli mekanlar arasinda
kolayca kopyalanabilir olmasini saglayan kilavuzlarin gogalmasi, kentler igin olumlu ge-
lismeler olmasina ragmen; yaklasim, taktik Ozelligini kaybetmek ve kentsel stratejinin
bir pargasi haline gelmek (Mould, 2014) ile elestirilmektedir. Bunun 6rneklerine ABD
kentlerinde siklikla rastlamak mimkindtr. Bu konudaki en énemli 6rnek 2005 yilin-
da San Francisco'da bir grup sanatgl ve aktivistin sehir merkezinde bir park yeri igin
para Gdeyip insanlarin oturabilecedi ¢im, bitkiler ve banklar yerlestirmesi ile baslayan
girisimdir. Bu para karsiligi tahsis edilen yol kenari otopark siire dolduktan sonra eski
haline gevrilmistir (Merker 2010). Kismen onayli bir faaliyet olarak ses getiren bu gegici
mekansal miidahale daha sonra yerel ydnetimler tarafindan firsata donustiiriilerek ‘Park




Gunleri” etkinlikleri ile tesvik edilen kalici yonetisim ozelligi olarak yer bulmustur (Mould,
2014). Bu tir 6rneklere son on yilda Istanbul ilinde de artan bir ilgi vardir. Buna érnek
olarak, kent igerisinde farkli mahallelerde yer bulan ve 2010 yilindan bu yana tekrarla-
narak; gocuklar, gencler veya yashilar gibi farkli toplumsal gruplara hitap edecek sekilde
degisen kapsamlarda yeni mekanlara uyumlanan ‘Ayda Bir Giin Sokak Bizim Etkinlikler’
verilebilir (Sekil 6). Bu kapsamda, s6z konusu projeler yerel yonetimler igin bir yandan
taktiksel sehircilik faaliyetlerinin dzerinde kontrol kurma bir yandan da bir hikayesi olan
kentsel markalari olusturmak igin bir arag haline gelmistir (Mould, 2014). Ancak, Davi-
dson (2013)in belirttigi gibi taktiksel sehirciligin tesvik ettigi bu pratik ve tekrarlanabilir
yaklasimin, yeni kentsel paradigmalarin ortaya gikmasi igin bir temel olusturmasina yar-
dimer oldugu gorilmektedir.

Mould (2014)a gore, buyik olgekli etkilere sahip ve tekrarlanabilir hale gelme arzusu ve
yaraticilik ideolojisini igeren bir kolektiflesme yaratmasi, neoliberal kentsel gelisme ta-
rafindan arzu edilen bir politik anlatiya dogru ilerlemeyi saglamaktadir. Baska bir deyisle
taktikselligi, sehirciligin lehine ortadan kaldirmakta (Mould, 2014); taktiksel girisimle-
rin neoliberal kentsel gelisim yapilarina baglanmasini temsil etmektedir (Boltanski ve
Chiapello 2005). Ancak, bir taktiksel sehircilik uygulamasinin basarisi farkli mekéanlarda
uyumlanabilme kapasitesine bagl olmaksizin, mikro dlgekte yarattigi her kiigik degisiklik
ve farkindalik ile iliskili olarak bir deneyim imkani sunmasi ile ilgilidir. Enigbokan (2016),
kentsel deneyimin bu g6zden kagan yonlerini ortaya gikararak daha ¢ozim odakli ve
kentsel deneyimlere hassas bir kentsel tasarim sireci igin taktiksel sehircilik uygulama-
larindan 6drenmenin énemini vurgulamaktadir.

Taktiksel sehircilik yaklasimi; kent mobilyalari, sokaklar ve binalarda farkli tasarim mii-
dahaleleri uygulayarak, makro 6lgekte yapili cevrenin gelisimini olumlu yonde etkileye-
bilecek mikro 6lgekli yaklagimlar sunmaktadir (Elrahman, 2015). Bunun yaninda tim
Olgekler icin tipik ¢oziimler degil esnek ve yaratici goziimler Gretmeyi tesvik etmekte;
boylece soruna yonelik olarak 6zgiinlesen kapsamlarda mikro Glgekten kent planlama
Olcegine kadar ulasabilmektedir (Lydon ve Garcia, 2015). Buna drnek olarak Beyoglu
ilesindeki ‘Roma Bostani Projesi’ verilebilir. Hazirlanan kent planlari ile yapilagsma bas-
kisi altinda kalan Roma Bahgesi, bélgedeki nadir yesil alanlardan birisi olarak gonulli
kentliler tarafindan permakiiltir ilke ve prensiplerine gore tasarlanmigtir. Sokdlebilir ve
yerel malzemeler ile pratik bir sekilde Cihangir Giizellestirme Dernegi ve Galata Dernegi
ile halkin isbirliginde kent bostaninin kurulmsi ve plana itiraz edilmesi ile birlikte Beyoglu
Kentsel Sit Alani Koruma Amagh Uygulama Plani ile dayanagi olan Beyoglu Nazim Imar
Plan’nin iptaline karar verilmistir (URL-8). Alanin aktif bir yesil alan olarak korunmasi ve
gelistiriimesi icin miicadele veren yerel topluluk, kent bostaninin kurulmasinin yani sira
alanda cesitli etkinlikler dizenleyerek hem toplumsal érgiitlenmeyi ve mahalle kiltirini
arttirmay! hem de bu konuda bir farkindalik yaratmayi basarmistir. Ayni zamanda bu tak-
tiksel miidahale ile kentlinin gevreleriyle ilgili karar almak konusundaki sivil inisiyatifle-
rinin, gegici mikro midahalelerden kalici kentsel ¢oziimlere dénusebilecedi konusunda
ilham verici bir emsal olusturmaktadir.
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5. Sonug

Kentlerde stirekli rekabet eden gikar gruplari ve farkli hak arayislari olmasi kaginiimaz-
dir ve bu aktorler arasindaki iletisimi adil ve seffaf bir sekilde saglamaktaki zorluklarin
getirdigi belirsizlikler mevcuttur. Dolayisiyla taktiksel sehircilik, belirsizligi elestirel bir
sekilde degerlendirmek ve kenti 6Grenmeye yonelik bilgiye erisimi kolaylagtirmak igin
uygun bir arag olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Geleneksel katiim mekanizmalari ile yere-
lin sorunlarini ve 6nerilerini 6grenmek mimkindir. Ancak giintimizde daha giivenilir
bir yol olarak yerelin direk kendisinden, dolaysiz bir sekilde kentten, yani yerelin kendi
habitati ile kurdugu iliskiden G6grenmek icin yeni cabalar ortaya koymak gerekli hale
gelmigtir. 19607ardan itibaren, yerelden 6Grenmek deneyimiyle baslayan ve yerel igin
yaparak gelisen paradigma degisimleri, giniimizde yerelden égrenerek, yerel igin ve
yerel ile birlikte yapmanin yollarini aramaktadir. Bu ihtiyac karsilayan bir yaklasim olarak
ozellikle 2015 yilinda taktiksel sehircilik diinyada genis kitlelere yayilarak ortak kavramlar
sunmaya baslamistir.

Kentler, konut ve galisma alanlari, ulasim, altyapi, kamusal ve agik alanlar gibi fiziksel kat-
manlarin yani sira; degisken demografik yapilari ve farkli toplumsal gruplar, kiiltiirleri ve
ideolojileri kapsayan gok gesitli katmanlar da igermektedir. Yatayda ve dikeyde birbiri ile
baglantisalligi olan bu katmanlarda ortaya gikabilecek bir olumlu degisim kent bitiintine
etki edebilir ya da yeni olumlu degisimleri tesvik ederek etki alanini biyitebilir. Dolayi-
siyla kentin karmasik yapidaki katmanlarini tekil olarak diisinmek mimkin olmadig gibi,
hiyerarsi ve yatayli§ da birbirinden ayr diistinmek, kent ile ilgili kararlari farkli 6lgeklere
birakarak ¢oziim odakli olmayi glglestirmektedir. Stratejik planiama yaklasiminin ortaya
koydu§u amag-strateji-hedef-proje kademelenmesinde mekana ve topluma etki eden
proje-eylem asamasi planin basarisi anlaminda oldukga énemlidir. Ancak kente yonelik
belirlenen stratejilerin hayata gegirilebilmesi igin sart olan projelerin gerceklestiriimesi
asamasl, yerelde uygulayici ve sahiplenici sivil bir giig ile bulusmadig siirece gelenek-
sel planlama yaklasimindan uzaklasmis olunmamaktadir. Bu kapsamda kapasite, stire
ve bitgenin etkin kullanilmasi, planlarin veriminin artmasl, kentlerin daha yasanabilir,
direngli ve esnek yapida olmasi igin dncelikli olarak yerel degerlerin farkina varmak ve
kentin kendisinden 6Grenmeye agik olmak gerekli goriilmektedir.

Taktiksel sehircilik yaklagimi, kentsel sorunlara yerel ¢oziimler sunmasi ve kisa stirede
uygulanabilir olmasi, diisiik maliyetlerle etkili mekansal ¢oziimler tretmeye olanak sagla-
mas! ve katilim bilincini arttirmasi gibi 6n plana gikan ozellikleriyle énemli gorilmektedir.
Ancak neo-liberal ajandalara dahil olarak yerel yonetimler ve kapital sahibi gelistiriciler
tarafindan kullaniimasi durumunda ortaya ¢ikabilecek geliskileri géz ardi etmeden, tak-
tiksel sehircilik yaklagiminin kentsel planlama ve tasarimda katilim mekanizmasini gelis-
tirecek bir arag olmaktan da 6te yasanabilir kentsel mekanlari herkes igin ve herkes ile
birlikte tiretmek amaciyla kullanilabilirli§i degerlendiriimelidir. Bu kapsamdaki elestirilere
yonelik olarak g6z ardi edilmemesi gereken 6nemli noktalardan birisi, vatandastan yerel
yoneticilere kadar, yani asagidan yukariya ya da yukaridan asagiya bir hiyerarsi gézet-
meksizin, herkesin kentin bir aktorii oldugudur.

Bu arastirma, Istanbuldaki asagidan yukariya kentlesme deneyimlering 6rnek olusturan
taktiksel sehircilik uygulamalarini btincdl bir bakis agisiyla ele alinmasi ve kentin ken-




disinden 6grenen bir stratejik yaklasim modeli ve katilim mekanizmalarinin tartisiimasi
anlaminda literatiire katkida bulunmaktadir. Bu kapsamda, arastirmanin kentsel yénetisim
cercevesine de yeni bir ¢dzim sunma potansiyelini barindirmasi ile iliskili olarak hem
planciyr hem de karar vericileri bilgilendirici nitelikte olacagi ve gelecekteki kentsel plan-
lama ve tasarim stireglerine bir altlik olusturacagr distnilmektedir.
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Kentsel Doniisimde Planlama Oriintiileri ve Yerel Paydasla-
rin Etkileri: izmir Ornegi
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Ozet

Kentler, stireklilik icerisinde dinamik, dogrusal olmayan karmagsik sistemler ve siiregler
bitintidar (Yetiskul, 2017); dolayisiyla da dogrusal, betimleyici arastirmalarin dtesinde
sahip oldugu karmasik yapry! anlamak tizere farkli arastirma yaklasimlarini gerekli kil-
maktadir. Bu calisma temelinde “sehirlerin nasil olmasi gerektigi” sorusuna cevap ara-
mak yerine, lzmir Kentsel Donlisiim Proje uygulama stireglerinde ortaya gikan oluglar,
Orlntuler ipuclarini arastirmakta ve kentsel doniisiim yoluyla ortaya ¢ikan kelebek etki-
lerini ortaya gikarmayi hedeflemektedir. Bu arastirma kapsaminda Izmir'de dort kentsel
dondsim proje alani incelenmek tizere segilmistir. Arastirmanin kuramsal gergevesinden
yola gikarak her bir alan igin oncelikle yasal, yerel dinamikler ve aktorler tariflenerek
aktorlerin birbirleriyle iliskisinin ¢oziimlenmesi igin sireg igerisindeki konumlari ve po-
tansiyel beklenti ve ¢ikarlari tanimlanmistir. Mahalli, yerel, kent 6lgegi ve ilke Glgegi
olmak Uzere dlgekler arasi sirece etki eden dinamikler ve mekanizmalar belirlenerek
tarihsel ipuglar, oluslar, doniim noktalari, etki mekanizmalari, yasal ve vyerel tecriibe
birikimlerinin izleri strdlmustr.

Anahtar Kelimeler: Aktorler ve Katilim, Kentsel Doniisiim, Kent ve Oluslar, Planlama-
da Karmasiklik
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Planning Patterns and the Effects of Local Stakeholders in
Urban Transformation: The izmir Case
Abstract

Cities are dynamic, nonlinear complex systems and processes evolving in an ongoing
continuity (Yetiskul, 2017); therefore, requires different research approaches to unders-
tand the complex structure it possesses beyond linear, descriptive research. Hence,
instead of seeking an answer to the question of "how cities should be", this study aims
to investigate emergencies, patterns, cues and aims to reveal the butterfly effects that
occur through urban transformation in Izmir Urban Transformation Project implementati-
on processes. Within the scope of this research, four urban transformation project areas
in [zmir are selected to be examined. Based on the theoretical framework of the research,
firstly legal, local dynamics and actors are identified for each field, and the positions and
potential expectations and interests of the actors of the process are revealed in order
to analyse the relationality between them. Dynamics and mechanisms affecting the in-
ter-scale process, such as local, urban, and country scales, were identified and traces of
historical clues, occurrences, milestones, mechanisms of influence, and accumulation
of local and legal experience were traced.

Keywords: Actors and Participation, Complexity in Planning, Emergencies, Urban
Transformation

1. Giris

Kentler, kisa, orta ve uzun vadede ortaya gikan birbirinden farkli ve gesitli durum ve olus-
lara (emergency) gore kendini uyumlayabilen ve bu dogrultuda bir sireklilik ierisinde
evirilen, dinamik, dogrusal olmayan, agik ve bir o kadar da karmagik sistemler ve si-
recler bitintdur (Yetiskul, 2017). Dolayisiyla bu sistem ve siregler bitinini anlamak,
bunlara yénelik miidahale bigimleri ve politika dretmek de yine stre¢ odakli bir yaklagimi
gerekli kilar. Gincel planlama kuramlar teori ve pratik arasindaki uyusmazliklara ve
mesafeye odaklanarak daha kati ve formiile edilmis yaklagimlardan, iletisim ve etkilesim
temelli daha esnek yaklagimlara dogru yonelmektedir. Bu noktada karmasiklik kurami da
benzer bigimde kentsel problemlerin daha ziyade teorik-teknik rasyonalite ve iletisimsel
rasyonalite arasinda kalan gegisken, dogrusal ve sabit olmayan ve bulanik orta noktada
gerceklestigini 6ne siirmektedir (De Roo, 2010). Kuram baglaminda kentler tizerine yapi-
lan tartismalarin da kentlerin nasil olmasi gerektiginden Gte, birbirinden farkli ok sayida
degiskenin kendi kendini organize edebilen, ancak bu organizasyonu gelisigizellikten
ziyade organik bir biitiinluk icerisinde devam ettiren karmasik yapisini anlamak tizerinde
durdugu gorulmektedir. Yani en 0z haliyle, karmasiklik kurami, kentsel galismalarda kent
mekani ve planlamanin bir sonug degil bir siireg olarak gorilmesi gerekliligini vurgular.
Kentlerdeki dedisimin en guglu tetikleyici unsurlarindan olan kente bir mudahale araci
olarak kentsel doniisim, yerel dinamigin kendine 6zgl kosullari ile gelisen idrak veya
kolektif direng yoluyla ok etmenli yapilari, 6ngorilemeyen yerel oluglar (emergencies)




ortaya gikaran bu tiir stireg odakli ampirik arastirmalari siirdirmek igin zengin bir zemin
sunmaktadir. Bu sebeple, daha genis bir bilimsel projenin’ pargasi olan bu arastirma,
kentsel dontistim projelerinin siireglerine odaklanmaktadir.

Kentsel déniisiim galismalari izmir kenti igin 6zgiin bir yerel yonetim modeli olusturma
cabasiyla devam ettigi (Tekeli, 2018) ve bu modeli farkli kilan tetikleyici unsurlar olarak
da uzlasmaci katiim yaklasimi ile yerlesmelerin degisimi ve donistim sireclerinin yone-
timinin alti gizilmektedir (a.g.e., Yetigkul, 2018). Buradan hareketle de arastirmanin teme-
linde “sehirlerin nasil olmasi gerekti§i” sorusuna cevap aramak yerine, bu arastirma |zmir
Kentsel Dénisim Projeleri arasindan segilen 6rneklerde uygulama sireglerinde ortaya
¢ikan oluslar, karmasiklik kurami ve temsiliyet Gzerinden tarihsel ipuglarinin degerlen-
dirilmesi; oluglarin ortaya koydugu organik butunliigun kesfi, giic iliskilerinin analizi, bu
iligkilerin ortaya koydugu soylemlerin tespiti, kurulan organik iligkilerin, ittifaklarin hem
birbirleri ile hem de giig iliskileriyle sosyo-mekansal izlerinin siirilmesini hedeflemek-
tedir. Bu kapsamda, Izmir kentinde kentsel dontisiim alanlarina da etki eden tetikleyici
degisim oluslar ve érintileri ve lzmirde Blylksehir Belediyesi'nce yiritilen kentsel
dontstim projelerinden segilen inceleme 6rneklerinin karmagsiklik kurami baglaminda
nasil degerlendirilebilecegi arastirmanin ana sorunsalidir.

Bu arastirma kapsaminda izmir Biiytiksehir Belediyesinin girisimiyle baslatilan, biten ve
devam eden Kentsel Doniisiim alanlari arasindan dort tanesi incelenmek tzere segilmis-
tir. Bu proje alanlarinin 6ncelikli olarak segilme nedenleri kentsel gelisim igin tetikleyici
unsur olma potansiyeline sahip olmalari, her bir alanin birbirinden farkli kentsel bolgeyi
temsil etmesi, her alanin ruhunun birbirinden farkli ve farklilasan gesitlilikte tarihsel, ya-
sal, sosyal ve mekansal gelisim izlerine ve Ozelliklerine sahip olmasi, dolayisiyla da her
bir alan igin farkli siireglerin ortaya ¢ikmasiyla her adiminda farkli ¢dzim Gnerileri (re-
tilmesini gerekli kilmasidir. Bu anlamda siireci tamamlanan Kadifekale Kentsel Yenileme
Projesi, ilk 2 etabl tamamlanan ve diger etaplarinda donistim stireci devam eden Uzun-
dere Mahallesi Kentsel Dontistim Projesi, bahsi gegen ilk iki alandan farklilasan yerel ve
etnik 6zellikte Roman kiiltartintin hakim oldugu ve hentiz uzlasma sirecinin devam ettigi
Ornekkdy Mahallesi Kentsel Déniisiim Projesi ve yine uzlagma ve ihale asamasinda olan
Ege Mahallesi Kentsel Doniisiim Projesi alanlari inceleme drnekleri olarak segilmistir.

Arastirmanin kuramsal gergevesinden yola gikarak her bir alan igin éncelikle yasal, yerel
dinamikler ve aktorler tariflenerek aktorlerin birbirleriyle iligkilerinin ¢ozimlenmesi igin
stireg igerisindeki konumlari ve potansiyel beklenti ve ¢ikarlari tanimlanacaktir. Mahalli,
yerel, kent Olgedi ve (lke dlgedi olmak Uizere 6lgekler arasi stirece etki eden dinamikler
ve mekanizmalar belirlenerek tarihsel ip uglari, sosyo-mekansal Gzellikler, aktorler ve
iliskiler ve degisime yon veren oluslarin izlerinin stirlilmesi ¢alismanin hedeflerini olus-
turmaktadir. Dolayisiyla yere 6zgii baglam tzerinden bu tir iliskisel mekanizmalarin ¢o-
ziilmesi nicel bir betimlemeden Gte nitel bir anlamlandirma sunmayr gerekli kilmaktadir.

"“Izmir Ornegi ile Tiirkiye'de Degisen Yerlesme Oriintiisiiniin Yorumlanmasr”, 117K825 TUBITAK-1003 On-
celikli Alanlar Projesi
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2. Kapsam ve Kuramin izinde: Degisim Oriintiilerini Anlamak

Turkiye'de belirli veya kimi zaman da ortiik aktérler arasindaki kentsel gug iliskileri gerek-
tiginde resmi planlama stireglerini atlama kapasitesi gelistirirken, karar alma stiregleri ve
kentsel mekan dretimi igin temel olmustur (Sanli ve Townshend, 2018). Neoliberal po-
litikalarin tetikleyici etkisi, kiiresel kent soylemi ile birlikte kentlerin gekiciligini arttirmak
tizere karar vericilerce desteklenmis, kentsel mekan ise kentsel ranttan beslenen piyasa
mekanizmalarinin gig iliskilerindeki agirhiginin arttigr odaklara evirilmigtir. Ozellikle, dev-
letin kamu hizmetlerinin sunumundan gekilmesi, sosyal politikalari ikinci sirada tutmus
ve bunun yerine kentsel rant ve bireysel gikarlara dayall kentsel kalkinma ve miidahale
araglarini ana giindeme getirmistir. Bu nedenle, literatiirdeki tanim ve hedefler farklilik
gosterse de, uygulamada ve uygulamayi kolaylastirici yasal altlik olusturmada 6zellikle
son yillarda kentsel dontistim énemli bir yer edinmis ve mekansal doniisim midaha-
lesinin ana araci haline gelmistir. Buna karsilik, kentsel alanlar artan kentsel rant amaci
ile vazgecilmez eylem alanlar haline gelmistir. Kentsel gelisim bu kapsamda kendine bir
yol ¢gizerken, kentsel dontstim Gzellikle de son dénemde poplilist yaklasimlarla dretilen
planlarin kisa vadeli kar getirileriyle arzu edilen yeni bir is girisimi olarak algilanmakta-
dir. En yalin haliyle mevcut kent dokusunun iyilestiriimesine yénelik miidahale olarak
ifade edilebilecek kentsel dontstumun, Tirkiye'de gecekondu islahiyla baglayan varolusu,
dzellikle 2000 sonras! yirirlige giren yasa ve yonetmeliklerle farkl bigimlere birinmiis,
kentsel dontisum kimi zaman kentsel rantin gu¢ odaklarinca yonetimini saglayan, kimi
zamansa iyilestirilmesine ihtiyag duyulan kent pargalarinin etkin yonetimine imkan veren
bir planlama araci haline gelmigtir.

Oluslar ve siirecin kendisini anlamanin temeli teskil etti§i karmasiklik kurami ile kentlerin
degisimini anlamada; tarihsel ipuglarinin izini stirme, gesitli zaman dilimlerini isaret eden
donemlerde kentsel gelisim stireglerinin gezingesini tayin edebilme gibi olaylarin 6zi ve
bu 6ziin zaman iginde ortaya koydugu organik birligin kesfi 6nem kazanmaktadir. Kuram
cercevesinde, kentsel problemlerin, teorik-teknik temelli akilcilik (technical rationality)
ve iletisimsel akilcilik (communicative rationality) arasindaki gegisli, dogrusal olmayan,
dengesiz ve bulanik kisimda gergeklestigini vurgulanirken (De Roo, 2010), ayni zamanda
karmaslk sistemlerdeki diizen ve kaos ikileminin hatlari belirsiz kesisim noktasinda olus-
tugunun da alti gizilmektedir (Waldrop, 1993). Yani kentlerin devingen, dinamik, oluslara
uyumlama kapasitesi gelistiren yapisi ile dedisim éruntulerini anlamlandirmak, degisim
stirecinin kendisini “su an ve burada” (De Roo, 2010) statik kalibmin disinda, sinirlari
belirli bir zaman ve yine sinirlar tarifli bir mekandan 6te degerlendirmek, karmasik sis-
temleri ¢Gziimleyebilmek igin elzemdir.

Ozellikle batida 20. yiizyihin sonlarindan itibaren liberal ve neoliberal degisiklikler ve
donastmleri takiben, planlamanin geleneksel yasal ve kuralci glictini kaybettigi vur-
gusuyla (Healey, 1993), daha esnek yaklasimlar desteklemeyi ve iletisim, is birligi ve
katiim dzerine odaklanmayi hedef almaya yonelik farklilagmis bir planlama anlayigi ortaya
konmaktadir (Healey, 1996; Forester, 1989; Innes, 1995). Dolayisiyla statik ve sinirlari
net gergevelerle gizilmis planlama kuramlarindan daha esnek, uyumlu yaklagimlara ge-
¢isin gozlendigi glincel planlama yazininin odagindaki katilimer planiama yaklasimi 6ne
cikmistir. Bu yeni yaklagim baglaminda karmasiklik kurami ise sosyal karmasiklik kurami
ve katimda temsiliyet zerinden ifade edilmektedir. Bu yaklasimda aktérlerin cesitlilii,




her bir aktdriin ve/veya aktor grubunun kendi i¢inde ve gevresiyle olan Glgekler arasi
iliskiler ve bu iliskilerin gesitliligi dzerinden geleneksel “biz ve onlar” (Van Wezemael,
2010) ayrnminin; sadece “katilimel” olmanin Gtesinde streci aktif-eylemsel olarak temsil
edebilen kapasitenin yaratiimasi gerekliliji ve strecin gelistirdigi kapasite ile degisen
kosullara stirekli uyumlama kabiliyeti Uzerinde durmaktadir (Hillier ve Van Wezemael,
2012). Bir baska ifade ile, literattirdeki *katilim’ vurgusu, birbirleriyle ve kendi iglerinde
farkli konum, bag ve iliski kurma kapasitesine sahip olan sirecin aktorlerinin kendi gi-
karlarina gore (ihtiyag ve beklentileriyle birlikte) gelistirdikleri g iliskileri dogrultusunda
bir miicadele igine girdikleri, bu devingen siireg icerisinde kendilerini gelisen beklen-
medik olaylara ve durumlara gore tekrar konumlandirabildikleri iligkiler butininu isaret
etmektedir (Hillier, 2007; Hillier 2002). Ancak mevcut realitedeki ve farkli seviyelerdeki
gig iliskilerinin kent mekaninin degisimine ve dontstimine olan etki kapasitesi, kentsel
mekan driintilerindeki degisimin izini sirmede sadece ekonomik ya da siyasal aktorlerin
iliski agi dzerinden degil, siirecin bir pargasi haline gelen tiim aktérler dzerinden de
degerlendiriimelidir.

Bu noktada karmasikiik kurami baglaminda kentsel doniisiim siireci, segilen izmir Mo-
deli arastirmas! (zerinden temsiliyetin insasini ortaya koymayi gerekli kilmaktadir. Bu
noktada temsiliyet, 6lgekler arasi kapasitesiyle ulusal, yerel ve mahalli baglamlarda; yasal
cercevesi dolayisiyla yasa, yonetmelik, plan kararlar ve uygulamalariyla; kent yonetici-
leri (karar vericiler), halk ve finansmani saglayan Gzel sektor gibi aktorlerin esitliligiyle
ortaya konabilirken; kentsel donisim strecini lzmir Modeli igin isler kilan katilim ve
given ingas! halk ve biyiiksehir belediyesi uzlasma mekanizmalarini odaga cekmektedir.
Ancak segilen kentsel déniisiim projelerindeki streglerin irdelenmesinden dnce Glgekler
arasi baglamda ulusal tecriibelerin ve yasal birikimin ortaya konmasl, galigmanin basinda
ortaya konan hedefler arasindan tarihsel ipuglarinin izlerinin siiriilmesi, siirece etki eden
dinamikler ve mekanizmalarin anlasilabilmesi icin gereklidir.

3. Arka Plan: Olgekler Arasi Baglamsal Oriintiilerin izinde

Savas sonrasi donemde Tirkiyede ozellikle biyik kentlerin savasin yikici etkilerinin
yasayan kent pargalarinin yenilenmesine yénelik midahaleler, Ankaranin baskent ilani
sonrasi yeni bir kent gelistirmeye duyulan ihtiyagla devlet eliyle yapiimaya baslanmis,
takip eden dénemde ise sanayilesme ve tarimda makinelesmenin etkisiyle kentsel alan-
lara yasanan yogun go¢ kaginilmaz bir sonug olarak diizensiz kentsel yayilmayi giindeme
getirmistir. 1950 sonrasi, ¢zellikle gd¢ alan bilyiik sehirler, gelecek nifusun barinma
ihtiyacini kargllayamamis, bu da kimi yerlerde merkezi alanlarda, kimi yerlerde de bu
kentlerin geperlerinde gecekondu olusumunun, gégle gelenlerin kendi ¢Gzimlerini Gret-
mesinin dniinl agmistir. Bu nedenle, Tiirkiye igin yapili gevrenin dénisimi Uzerinden
kentsel dénidsim uygulamalar, ilkin gayri resmi konutlar yasallagtirmaya yonelik bir
girisim olarak ortaya ¢ikmis ve planlama bir midahale araci olarak insaat haklarinin
artinimasi, mevcut konut stokuna eklenen apartmanlarla parsel 6lgeginde doniisiimle
sonuglanmistir.

Bu dénemden itibaren uygulamalar siyasi rant araci haline gelmis ve her yeni segim do-
neminde “gecekondu Gnleme” soylemi halen giincelligini koruyan bir segim vaadi olarak
kullaniimistir. Ancak gecekondu olusumuna neden olan ana etmenleri bertaraf etmeye
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yonelik girisimler yerine gecekondu sorununu yasallastiran af yasalari ¢ikarilmis, dolayi-
siyla her ne kadar séylemde aksi ifade edilse de gecekondu dretimi her yeni donemde
sunulan “af” opsiyonuyla gergekte tesvik edilmistir. 1990'dan itibaren kamu-Gzel sektor
ortakliklarr ivme kazanmis ve alisveris merkezleri, Itks konutlar, biyiik is merkezleri ve
plaza olarak ozellestiriimis midahaleler sunarken, gecekondu ve apartman bloklariyla
konut arzi devam etmistir. Ayni donemde lkede, tiketim aliskanliklari hizla degismis,
yeni tiiketim toplumu, toplumsal diizeyde ve yapili gevrede kendini en agik haliyle goste-
rir olmustur. Dolayisiyla bu dénem uzun vadeli ihtiyaglar ya da sdrdirilebilir yaklagimlari
g6z ardi ederek kisa vadeli gikarlarla kentsel rantin hizli kar elde etme kapasitesini odaga
almistir. Bu stireg ayni zamanda Tiirk kent siyaseti igin kentsel poplizmin kesfi olmustur
(Keyder ve Onci, 1994).

2000'li yillarla birlikte ingaat yatinmlari ivme kazanarak devam ederken, Turkiye'de yapili
cevreye yonelik yasa ve yonetmeliklerde, 6zellikle kentsel arazilerin yonetilmesinde glig
iliskilerinin yeniden dizenlenmesine yonelik kayda deger degisiklikler olmustur. 1980
sonras donemde baslangicta disiik ve orta gelir grubuna konut sunumu amaciyla kuru-
lan TOKPnin (Toplu Konut Idaresi), 6zellikle 2000 sonrasi siiregte 5162 sayili Kanun ile
2985 sayili Toplu Konut Kanunu'nda yapilan degisikle birlikte yetkileri genislerken, yani
sira gecekondu bélgelerinde dontisim projeleri planiama ve uygulama yetkisi de tanim-
lanmustir. 2004 sonrasi gergeklesen bu yapisal dontistim, gecekondu alanlarinin siluetini
de gogunlukla tip proje beton bloklara déndstiren bir siireci beraberinde getirmistir.
Kentsel donlistim projeleri devletin gelir kaynagi haline gelirken; bu uygulamalardan en
kazangli olanlar yukleniciler ve kamu ile ortaklik yapan diger ¢zel sirketler iken, en sa-
vunmasiz olanlar, ayni hikayeyi yeniden yazmak i¢in yeni kiracilar olarak gevredeki diger
gecekondu bolgelerine goc etmek zorunda kalan kiracilar olmustur.

2000 sonrasi donemde, kentsel donlstim ve yenileme konusunda mevcut mevzuat,
yonetmelikler ve genelgeler Gzerinde yapilan degisiklikler, “kentsel donusimd” kasitl
olarak ana planlama araglarindan biri haline getirmistir. Ankara'ya 6zel olarak diizenlenen
5104 sayili Kuzey Ankara Girisi Kentsel Déniisim Projesi kanunu ile baglayan sireci
takiben kentsel dontsiim odakli birgok yeni kanun ve yonetmelik ¢ikariimistir. 2011
kadar gegen siregte ¢ikarilan yasalar biiytiksehir belediyelerinin kentsel déniisim alani
ilaninda tek yetkili kiinmasina yonelik girisimleri icerirken (5216 sayili Buyiksehir Be-
lediyesi Kanunu ve 5393 sayili Belediye kanunun 73. Maddesi ve 5393 sayili Belediye
Kanununun 73. Maddesinde Degisiklik Yapilmasina Dair 5998 Sayili Kanun), bu dénem-
den sonra yeniden-merkezilesmeye yonelik miidahalelerle kentsel dontistim alani ilanina
merkezi hukimetin de bakanliklar araciliyla dahil olabilecegi girisimlerde bulunulmustur.
Ozellikle 2011 yilinda yiiriirliige giren Gevre ve Sehircilik Bakanhginin Teskilat ve Go-
revleri Hakkindaki; 644-648 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararnameler ve 2012 yilinda yii-
rirlige giren 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénistirilmesi Hakkinda Kanun
yeniden-merkezilesmeye 6rnek olarak verilebilir. Ancak bir planlama araci olarak kentsel
donastiim mevcutta agirlikh olarak 5393 sayili Belediye Kanunun 73. Maddesi ve 6306
sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénastiiriimesine yonelik kanunlar gergevesinde yii-
ritilmektedir.




Kentsel déniisiim siireclerinde katilim konusunda ise bu son donem halk katilimina atif-
larda bulunsa da, pratikte katiim retorikten 6teye gegememekte, olagan gelenek olarak
sakinleri proje ve aktif katilim i¢in kapasite dretmeyi amaglamak yerine arazi sahiplerinin
tazminat hesaplamalari hakkinda bilgilendirmeyi hedefleyen iletisim ofisleri kurmakla si-
nirli kalmaktadir. Bu nedenle, katilim mekanizmasi yerel otorite tarafindan kararlastiriimis
olan planin bilgilendirilmesiyle sinirli kalmakta ve uygulamada Arstein'in (1969) katilim
merdiveninde sundugu “katiimsizlik™a olasi karsiliklari ve itirazlar yatistirmayr amagla-
maktadir. Bu ayni zamanda yukarida bahsedilen temsiliyet iizerinden kurulan giiven inga-
sini ve strecin guvenilirligini savunmasiz hale getirmektedir. Fakat ilerleyen bolimlerde
de sunulacag tizere Izmir Modeli son donemde Tiirkiye'de uygulanan ve katilimi odaga
aldigini ifade eden girisimler arasindan sakinlerin bilgilendirilmesi altinda gizlenmis ka-
tilimsizlik gelenegini kirma konusunda bir adim ileriye gitmektedir.

4. Calisma Alani ve Yontem

Sekil 1: zmir Master Plan Kararlarinda Sagliklastirma ve/veya Doniigiim Ihtiyaci Belir-
lenen Kentsel Alanlar

izmir Biyiksehir Belediyesi 2005 yilinda onanan master plan galismalarinda kentsel ala-
nin %43 gibi énemli bir kismi “lyilestirme ve/veya Yenileme Gerektiren Kentsel Alanlar”
olarak belirlenmistir (Sekil 1). Ayni plan kapsaminda 352 hektarlik alan ilk miidahale edi-
lecek alanlar olarak kentin geri kalaninda belirlenen dénisiim alanlari igin onct niteligi
tasimasi amaciyla degerlendirilmistir. Belirlenen 352 hektarlik alan igerisinden 46 hek-
tarlik kisimda ise “Afet Riskli Alanlar” ifadesiyle Kentsel Doniistim siireci tamamlanmig
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(Kadifekale, Giirgesme, Yesildere Mahalleleri), kalan 306 hektarlik alanda ise “yerinde
doniistim” slogani ile déniisiim galismalari Bayrakli, Uzundere, Ege Mahallesi, Ornekkdy,
Ballikuyu, Gaziemir, Giizeltepede devam etmektedir.

Master Plan kapsaminda belirlenen alanlar icerisinden Blyiiksehir Belediyesi Kentsel
Donlistim Dairesi tarafindan oncelikli kentsel dénisiim alani ilani gergeklestirilen alan-
lardan calisma kapsaminda kentsel gelisim ve degisim Oruntilerinin izlerini stirmek
maksadiyla donlisiim sireci tamamlanmis, devam eden ve heniiz baslangig asamasinda
olmak zere farkli dort mahalleye odaklaniimistir. Kadifekale, Uzundere, Ornekkoy ve
Ege mahalleleri bu anlamda tarihsel gelisim izleri, yerel ve mahalli 6rintuleri, planlama
tecriibesi ve mevcut kosullar baglaminda birbirinden farkli ve zengin arastirma materyali
sunmasli dolayisiyla segilmigtir.

ilk saha analizleri 2018 Temmuz ayinda pilot galisma ile baglamis, her bir proje alani
Ziyaret edilmis ve resmi olmayan goriismeler gergeklestirilerek sonraki galismalara altlik
olusturacak cergeve cizilmistir. Takip eden donemde Eylil 2018de detayli saha calis-
malar ydritilmis, bu donemde her mahallede hak sahipleri, kiraci ve yasal statii ile
hak sahipligi bulunmayan isgalci konumunda olan kisilerle, lzmir Biyiiksehir Belediyesi
Kentsel Dénisim Dairesi yetkilileri ve plancilari ve her proje alaninda yer alan iletigim
ofisi galisanlari ile derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir. Sonraki stirecte, yiirii-
tilen derinlemesine gorismelerin desifresi tamamlanmis ve arastirmanin yéntemi igin
belirlenen gergeve kentsel doniisiim proje alanlari igin siireg 6ncesi, stirecin devam ettigi
donem ve siireg ertesi sonug ve beklentiler olmak tizere 3 ana zaman dilimine ayrilarak
olusturulmustur. Bu dénemde segilen alanlarin plan ve kentsel gelisim siiregleri gegmis-
ten giintimiize incelenmis, gecekondu alanlarinin olusumu, tlke, kent ve mahalle bag-
lamindaki dlgekler arasi ve yasal stregleri ile iliskilendirilmistir. Temmuz 2019 ve Eylil
2019 tarihlerinde revize edilen galisma gergevesi ile tim alanlarda kapsami genisletilmis
derinlemesine goriismeler gergeklestirilmis, farkl hak sahipleri, isgalci ve kiracilarla go-
risulirken; mahalle muhtarlari, kentsel déniistime yonelik yerel 6lgekte kurulan mahalli
derneklerin temsilcileri, bazi etaplari tamamlanmig projeler igin finansmani saglayan ozel
sektor temsilcileri ve satis ofisleriyle goriismeler tamamlanmistir. Bu kapsamda yerel di-
namiklerle siireg analizine altlik olusturmak ve aktérlerdeki gok katmanlilik, oluglarin izini
stirmek amaciyla yerel dinamiklerle bir stire¢ analizi yapiimistir. Bu anlamda alanda ika-
met eden veya hak sahipligi bulunan kisiler arasindan ulasiimasi gereken hedef kisiler:

+  Dondsum sirecinin devam ettigi yerlerde halen alanda yasayanlar
+  Alandan aynlip donGstim kapsaminda tahsis edilen yerlere yerlesenler
+  Alandan aynlip tahsis edilen yerin digindaki yerlere taginanlar

Olarak belirlenirken, gelisim oriintdlerinin izini siirme amaciyla karmagiklik kurami bag-
laminda ise farkli gok sayida degiskenin kendi kendini organize edebilen, tarih iginde
birbiri Gizerine biriken tecribe sireglerini ortaya koyabilmek igin;

+  Segilen galisma alanlarinin yerel ve (lkesel 6lgekler arasi bir dederlendirme ile
mekansal, sosyal ve planlama tarihi ve tecriibeleri tlkenin donemsel gegislerinin
mekénsal, yasal, sosyo-ekonomik etkileri ile aktdrler ve iliskiler bitindnin analizi:




» Mahalle sakinlerinin (hak sahibi, kiraci, isgalci) aktif halk temsiliyeti ka-
pasitesinin irdelenmesi: dénisim projesini destekleyenler ve/veya karsi
olanlar bigiminde kategorize edilebilecek gruplarla alanlarin genel hatla-
riyla diind, buglini ve yarinina yonelik izler ve izlenimlerin birinci agizdan
edinilmesi

*  Yerel Yonetim temsilcilerinin (Yonetim kademesinden, Kentsel Doniisiim
Daire Baskanhgi ve iletisim ofisi temsilcilerine gesitlenen aktorlerin) sti-
reclerdeki temsiliyet ve etkinlik kapasitesinin irdelenmesi

«  Ozel sektor temsilcilerinin proje siiregleri ve akabinde gelisecek degisime
yonelik 6ngdrilerinin edinilmesi

»  Siireg 6ncesi, siirecin kendisi ve sonrasinda gelisen, uyumlanan tecriibelerin ince-
lenmesi

Uzerinden bir gergeve ile her caligma alanina yGnelik arastirmalar tamamlanmistir.
5. izmir Kentsel Doniisiim Projeleri
5.1. Kadifekale Kentsel Yenileme Projesi

1950 sonras! hizli ve kontrolsiiz ggiin énemli varis noktasi olan Kadifekale, izmir'in en
eski yerlesim alanlarindan biri konumundadir. Kentsel alandaki konut arzinin yetersiz
kalmasl nedeniyle kent merkezine yakin olan Kadifekalede zaman igerisinde gecekon-
dulagsma yogunlagmis; hazine malkiyetinin varligi, kent merkezine yakinligi ve konumu,
demiryolu ve karayolu baglantilarinin yakinligi dolayisiyla yogunluklu olarak Dogu ve G-
neydogu Anadolu bélgelerinden gdg eden gruplarin yerlestigi gecekondu alanlarindan
olmustur (Yetiskul, 2018). Gog eden bu gruplar agirlikli olarak Mardinliler olmak Uzere,
Elazig, Sivas, Tokat, Kars gibi Dogu illerinden gelen kisilerden olugmaktadir. Yogun niifus
hareketlerinin varis noktasi olan Kadifekale, aslinda heyelan riski nedeniyle yerlesim igin
sakincali bir alandur.

Kadifekale, 1962 ve 2005 yillari arasindaki farkli tarihlerde Bakanlikga hazirlanarak onay-
lanan sekiz adet jeolojik etit raporu dogrultusunda jeolojik sakincali alan olarak be-
lirlenmistir. Jeolojik yapisi dolayisiyla 1977 yilinda gergeklesen ve alanda ciddi hasar
yaratan heyelan sonrasl ilk kez 1978 yili baslangig olmak izere, 1982, 1998 ve 2003
yillarinda dort farkli Bakanlar Kurulu karariyla “Afete Maruz Bolge” ilan edilmistir. Afete
Maruz Alanlar igin hazirlanan imar planlarinda da jeolojik sakincali alan olarak belir-
lendigi icin herhangi bir yeni yapilasma onerilmemis ve plan kararlari alanin tahliyesi
ve agaclandinimasi seklinde alinmistir. Ancak Kadifekalede gecekondu yapilagmasinin
oniine gecilememis, gecekondulasma artarak devam etmistir. Ozellikle 19907 yillarda
Dogu ve Giineydogu'daki gatismalar sonucu yerlerinden edilen kisiler, jeolojik sakincall
alan olmasi dolayisiyla konut maliyetleri gdrece ucuz olan alanda yer segerek buraya gog
etmislerdir (Saragoglu ve Demirtas-Milz, 2014). Afete Maruz Bolge ilani, gecekondu affi
yasas! gibi farkli yasal diizenlemeler alandaki mlkiyet yapisinin ¢ok gesitli ve dolayisiyla
¢6ziiminiin gok boyutlu olmasina neden olmustur. Alanda tapusu ve tapu tahsis belgesi
olan gecekondu sahipleri oldugu gibi, “Afete Maruz Bélge” ilanlaryla tahsis belgeleri
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gegcersiz sayllmis ve tapu sahibi olmayanlar da yer almistir (Yetiskul, 2018). Bu dogrul-
tuda mdlkiyet yapisi karisik olan alanda islah ve imar diizenlemeleri olumsuz etkilenmis,
Kadifekale giderek ¢okinti alani haline gelmeye baslamistir.

Afete Maruz Bélge ilan edilen alanda yasayan kisilerin gtivenliginin saglanmasi, saglkli
ve glvenilir alanlarda yasamlarini devam ettirmesi gerekgesiyle kentsel yenileme projesi
hayata gecirilmistir. Kadifekale Kentsel Yenileme Proje alani, 42 hektar biytikliginde
olup, proje alani igerisinde Kadifekale, Altay, Imariye, Aziziye, |. Kadriye, Hasan Ozdemir,
19 Mayis, Veziraga ve Kosova olmak iizere 9 mahalle yer almaktadir. 2005 yilinda TOKI
ve |zmir Biiytiksehir Belediyesi arasinda diizenlenen Protokol; gecekondularin bosaltila-
rak hak sahiplerinin Uzunderede yapilacak konutlara taginmasini ve Kadifekale heyelan
bolgesinin de rekreasyon alani olarak diizenlenmesini dngormiistir. TOKI ve Biyiiksehir
Belediyesi arasinda diizenlenen protokolu takiben 2006 yilinda alandaki yapilar igin ka-
mulastirma karari alinmis, bu dogrultuda Biytiksehir Belediyesi tarafindan hak sahipleri-
ne nakdi ve ayni olmak tzere iki farkli 6neride bulunulmus; ardindan 2007 yilinda alanda
yikim baslamistir. Yaklasik 20.000 kisinin yasadigl, 3300 hak sahibinin bulundugu alanda
2006 tarihinde [letigim ve Tanitim Merkezi kurulmus, proje tanitim toplantilart diizenlen-
mistir. Proje siireci igerisinde TOKI tarafindan insa edilen konutlarin yapimi, deger tespiti
ve devri ile ilgili sorunlar yasanmis, Biiyiiksehir ve Konak Belediyesi ile TOKI arasinda
akdedilen protokol lzerinde anlasmazlik ¢ikmistir. Bu dogrultuda 2008 yilinda dizenle-
nen Ek Protokol ile hak sahiplerinin magduriyetini 6nlemek amaciyla lzmir Bilyiiksehir
Belediyesi TOKI'den 850 konutu satin almis ve konutlari hak sahiplerine teslim etmistir.
Uzunderede yapimi tamamlanan toplu konutlarin teslimi 2010 yilinda tamamlanmistir.
2011 yili itibariyle Kadifekale'de yikimin tamamlanmasi ile s6z konusu heyelan bdlgesinin
tamami agaclandinimistir (Sekil 2).

Sekil 2: 2006 ve 2013 yilinda Kadifekale'nin gériinimii (Kaynak: Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi)

Kadifekale Kentsel Yenileme Projesi kapsaminda 2018 yili Temmuz ve Eylil aylarinda
gerceklestirilen onciil arazi calismalarinda, Kadifekalede yasayan ve kentsel yenileme
projesi sonucunda Izmir Biyiksehir Belediyesi ile anlasma saglayarak yeni yerlesim
alani Uzundere TOKI konutlarina taginan hak sahipleri ile gérismeler gergeklestirilmistir.
Goriismelerde Uzundere TOKIde yasayan hak sahipleri, alanin erisilebilirliginin az ve ula-
sim baglantisinin zayif oldugunu belirtmislerdir. Ayrica yesil alan, egitim, saglik ve ticaret
alanlar gibi sosyal donati alanlarinin yetersiz olmasi vurgulanmigtir. Yani sira alanda
giivenlik problemi ve etnik ve sosyo-kiiltiirel farkliliklarin yarattigi sorunlara deginilmistir.
Konut edinme stirecinde 6deme kosullari agisindan yapilan taksitiendirmelere faizin etki
etmesi ile borglarinin hig azalmadigji; Kadifekaleden Uzundere TOKI'ye taginip Biiyiiksehir
Belediyesi vasitasiyla konut satin alanlar ile dogrudan TOKI'den konut alan kisilerin dde-
melerinde farklilik oldugu belirtilmistir. Goriisme gerceklestirilen hak sahiplerinden biri
dogrudan TOKI'ye borglu olanlarin borglarini 6dememelerine ragmen hala konutlarinda




oturabildidini ifade ederken, kendi sozlesmelerine gore 3 aylik sure ile borg 6deme-
meleri halinde konutlarindan gikartilacaklarini belirtmektedirler. Yerel yonetim tarafindan
ekonomik olarak zarara ugratildiklarini dusiinen hak sahibi, konut edindirme siirecinde
yapilan taksitlendirmeler sonucunda uygulanan bilesik faizle, doniisiim projesine karsi
olumsuz durusa sahiptir ve “6mur boyu kiraci” olacag yoniinde bir tepki gostermektedir.
Goriisme saglanan hak sahibi, ddenecek taksitlerin siirekli artmasinin yani sira aidat,
gaz, elektrik gibi giderlerin de kiilfet olmasinin alana taginan ve gelir durumu diistk
olan Kisiler igin sikinti olusturdugu goristindedir. Kadifekale Kentsel Yenileme Projesi
sonucu hak sahiplerinin 6deme planlari hususunda ortaya ¢ikan olumsuz strecin lzmir
Biyiiksehir Belediyesinin ilerleyen donemde gergeklestirecegi kentsel doniistim pro-
jelerindeki 6deme planlarinin yeniden degerlendirmesine 6n ayak olusturan bir stireg
oldugu stylenebilir.

Temmuz 2019'da gergeklestirilen saha galismasi kapsaminda ise afete maruz bélge ol-
masindan dolay tamamen bosaltilan Kadifekale Kentsel Yenileme Proje alaninda daha
onceden yasayan, kentsel yenileme projesi sonrasi alandaki tim haklarini alarak pro-
jeden cekilen bir hak sahibi ile derinlemesine gérisme gergeklestirilmistir. Gérisme
gerceklestirilen hak sahibi kentsel yenileme stirecinden belediyenin alanda yaptigi top-
lantilar araciigiyla haberdar oldugunu, mecbur kaldigi igin ikna oldugunu ifade etmistir.
Arsasi karsiliginda ayni olarak haklarini alan hak sahibi, Uzundere toplu konutlarindaki
gvini kiraya verdigini ve is diizeninin bozulmasindan dolayr 6nceden beri sirdiirdugi
midyecilik isinden kar edemedigini belirtmistir. Kentsel yenileme stireci sonucunda toplu
konutlara taginan diger hak sahiplerinin de her giin Kadifekale bolgesine gidip geldikleri,
donistim strecinin kisilerin islerini olumsuz etkiledigi ifade edilmistir. Sonug olarak Ka-
difekale Kentsel Yenileme Projesi alaninda hak sahibi olan ve Uzundere TOKI'ye taginan
kisilerin kentsel yenileme projesi sonucunda is diizenlerinin ve bu nedenle gelirlerinin
olumsuz etkilendigi; bu baglamda alandaki hak sahiplerinden bir kisminin sirdiirmekte
oldugu is nedeniyle kentsel yenileme alani geperinde yer alan konutlara geri donis ve
yerlesme egilimi tasidifi gériimastr.

5.2. Uzundere Kentsel Doniisiim Projesi

Karabaglar ilgesine bagli olan Uzundere Mahallesi, 1980-1985 yillari arasinda kdy statii-
siinden mahalle statiisiine gegmis, 1960 sonrasl niifus hareketleri sonucunda gelismeye
baslamistir. 1998 yilinda Izmir-Gesme otoyol baglantisi tamamlanana kadar kent merke-
zinden kopuk, kirsal dokuya sahip bir yerlesim alani olmustur. Ancak otoyol baglanti-
sinin tamamlanmasi ile bolgede kentsel gelisim ivme gostermis, bolge tarimsal kimligi
yitirmeye baglamistir (Gilingir ve Kut Gorgun, 2018). 2005 yilinda Diinya Universite
Oyunlar igin ev sahibi olan Izmir'de, oyunlar kdyiniin yer segimi bu bolge olmustur.
“Afete Maruz Bolge” ilan edilen Kadifekalede gerceklestirilen kentsel yenileme projesi
sonucunda burada yagayan hak sahiplerine saglanacak Uzundere TOKI konutlari yine
bu bélgede konumlanarak 2010 yilinda insa edilmistir. 2012 yilinda Cevre ve Sehircilik
Bakanligi tarafindan bolgede yer alan 540 hektarlik alan afet riskli alan ilan edilmigtir.
2015'te 33 hektarlik bir alanda agilan Fuar Izmir ise yine bolgede yer almaktadir (Sekil 3)
(Cilingir ve Kut Gorgiin, 2018).
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Sekil 3: Uzundere Kentsel Déndsiim Proje Alani ve Yakin Cevresi

Farkli kentsel gelisim sireglerinin sirmekte oldugu bdlgede, 5393 sayili Belediye ka-
nunun 73. Maddesi kapsaminda Uzundere Kentsel Donisiim Projesi ilan edilmis, Eylul
2012de Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Alanda; mevcut durum tespiti
amaci ile 6lgiimler yapilmis, hak sahipligine iliskin bilgi/belge toplanarak hak sahipliligi
belirlenmis, alanda toplantilar yapilarak kisilerin beklentileri 6§renilmis ve bu dogrultuda
kentsel tasarim ve mimari projeler hazirlanmistir. 2013 yilinda lletisim ve Tanitim Mer-
kezinin aglimasi ile uzlasma gortismelerine baslanmistir. Toplam 32 hektar olan proje
alaninda toplam 497 yapi ve 1170 bagimsiz birim bulunmakta ve yaklasik 6000 kisi
ikamet etmektedir.

6 etapta tamamlanmasi planlanan Uzundere Kentsel Doniisiim Projesi ile toplam yaklasik
3500 birimde konut, konut alti ticaret, ticaret ve egitim alanlari, genglik ve spor merkezi,
sosyal ve kilturel merkezler, pazar alani, otopark gibi kullanimlarin yer alacagr bir alan
planlanmistir. Proje stresince hak sahiplerine sozlesme geregi kira yardimi sunulmakta,
isteyenlere Belediyeye ait Uzundere toplu konutlarindan gegici konut tahsis edilmektedir.
Mayis 2018 tarihinde insaatlara baslanmis olan proje alaninin 1. ve 2. etabinda “kat kar-
siligr anahtar teslimi” ihalesi Folkart tarafindan alinmig, her iki etapta da insaatlar tamam-
lanarak konutlar hak sahiplerine teslim edilmistir (Sekil 4). Uzlasmanin tamamlandigi 3.
etap igin ise ihale stireci halen sonuglanamamistir.




Sekil 4: Uzundere Kentsel Dontistim Projesi Temmuz 2018 ve Eylil 2019

Kentsel donlisiim proje alaninda 2018 yili Temmuz ve Eylil aylarinda gergeklestirilen
oncil arazi calismalarinda, iletisim ofisinden temsilciler ve Uzundere kentsel doniisiim
ve gelisim proje alaninda insaatlarin devam ettigi siiregte kira yardimi ile Uzundere TOKI
konutlarina tasinmis olan ve burada yasayan ve ayrica Biyiiksehir Belediyesi ile anlasma
saglayan ancak ihale stirecinin devam ettigi etapta hak sahibi oldugu i¢in hentiz mahal-
lede yer alan konutunda yasamaya devam eden hak sahipleri ile gdriisilmistir. He-
niiz 1. etapta insaatlarin devam ettigi donemde yapilan gérismelerde kentsel dénisim
alaninda hak sahibi olan kisiler, projenin tamamlanmasi ile mahallede fiziksel gevrenin
iyilesecek olmasi dolayisiyla stiregten memnundur. Mevcut durumda mahallede yer alan
konutlarinin depreme dayanikli olmadigini, kentsel déniisiim projesinin tamamlanmasi
ile saglam konutlara kavusacaklarini diisiinmektedirler. Yine mevcuttaki evinin satis fiyati
Uzerinden 2 daire satin alabilen, dontisiim projesi ile rant elde eden hak sahipleri si-
regten memnun olduklarini belirtmislerdir. Yani sira goriisme saglanan kisiler bilesik faiz
dolayisiyla artan 6deme miktarlarindan sikayetcilerdir. Insaatin siirdtigii etapta hak sahibi
olan, kira yardimi ile Uzundere TOKI konutlarinda yasayan bir katiimei, Uzundere TOKI
konutlarinin ulasim ve erisilebilirlik problemine deginmistir. Ancak gortsilen tim hak
sahipleri kentsel doniisiim projesinin tamamlanmasi ile alanda hem fiziksel hem sosyal
iyilesmenin gerceklesecegini dngdrmektedirler. Onciil goriismeler sirasinda iletisim ofisi
temsilcisi tarafindan gegmiste 2981 sayili kanun Gizerinden hak almamis ve imar affindan
yararlanmamig dolayisiyla alanda yasayan ancak tapusu olmayan kisilere de %10 pesinat
ile TOKI'den konut sahibi olma segenegi sunuldugunu ifade etmistir. Diger bir deyisle
alandaki yasal statii ile hak sahipligi bulunmayan isgalciler igin de bir ¢oziim Uretilmis
durumdadir. Uzundere Kentsel Dontsim Projesi lzmir Biytiksehir Belediyesi tarafindan
yiizde yiiz uzlagi ve “evim yeni, komsum ayni” yaklasimi ile yirittilmistir. Bu durumun
Uzundere Mahallesinde gergeklestirilen kentsel donlisiim projesi sirecinin gérece iler-
lemis olmasi sonucunu beraberinde getirdigini sdylemek mumkindr.
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Temmuz ve Eyliil 2019'da gergeklestirilen saha ¢alismalari kapsaminda Uzundere Kentsel
Dondstm Proje alaninda yapimi tamamlanan 1. etapta yasamakta olan hak sahipleri ve
diger taraftan proje alaninda yer alan konutunu satarak Uzundere TOKlI'ye kiraci olarak
tasinan eski bir hak sahibi ile gortstlmustir. Ayrica Uzundere Mahalle muhtari, emlakg
ve Folkart satis ofisi ile gorismeler gergeklestirilmistir. Goriismelerde Uzundere Kentsel
Dondsiim Proje alaninda hak sahibi olan ve tamamlanan etaplara taginan kisilerin be-
lediyenin sirece iligkin katkisinin yani sira, yeni ve saglam konutlara tasinmig olmaktan
Otrd memnun olduklar gorilmistir. Ancak projenin yalnizca 1. ve 2. etabinin tamam-
lanmis olmasl, ilerleyen etaplarin heniz ihale asamasinda olmasindan dolay goriisme
gerceklestirilen kisiler olumsuz gorislerini belirtmislerdir. Ayrica yapi bloklarinin bir-
birine yakin olmasl, ortak kullanim alanlarinin yetersizligi, 1sinma ve aidat Gcretlerinin
yliksek olmasi, faizler dolayisiyla artan borglar ve alana sonradan tasinan kisiler ile eski
komsuluk iligkilerinin zarar gérmeye baslamasi gibi olumsuz gériisler ifade edilmistir.
Yapimi tamamlanan etaplara taginan kisilerden bir kisminin ilerleyen siiregte konutlarini
satarak kentin farkli alanlarina (Ayranci, Menemen, Menderes, Torbali vb.) tasinmayi
planladigi gordimstr.

Uzundere Mahallesi Kentsel Doniisiim Projesine iliskin emlakgi ve satis ofisi ile gergek-
lestirilen goriismelerde 1. ve 2. etapta hak sahiplerinin ve disaridan konut satin alarak
alana gelen kisilerin sayilarinin yari yariya oldugu belirtilmistir. Yapimi tamamlanan her
2 etapta ingaatlari Folkart'in yapmis olmasi alana ragbet edilmesine neden olmaktadir.
Ancak alana yogunluklu olarak yerel halk ragbet etmekte iken, farkli illerden konut satin
alim orani oldukga distiktir. Alanda yasamakta olan hak sahipleri ve alana disaridan
tasinanlar arasinda uyumsuzluk bulundugu, hak sahiplerinin zaman igerisinde alana ayak
uyduramayarak konutlarini satarak gidecegi distnilmektedir. Diger taraftan Uzundere
Mahalle muhtari ile gergeklestirilen goriismelerde kentsel doniisiim projesinin belirtil-
digi sure igerisinde tamamlanmadigi ve bu stirecin mahalle sakinlerine yanlis anlatildigt,
diger etaplarin teslim sirecinin belirsiz olmasinin gtiveni zedeledigi belirtilmistir. Ayrica
doniistim siirecinin uzamasinin artan faizler nedeniyle borglanmayi da artiryor olusunun
hak sahipleri arasinda giivensizlik yarattigi vurgulanmigtir. Ancak proje alani igerisinde
hem kentsel doniisiim projesinin tamamlanmasi hem de yapimi planlanan Gniversite
alani ve hastane ile alanin deder kazanacag disiniimektedir.

5.3. Ornekkoy Kentsel Doniigiim Projesi

Karsiyaka ilgesinde yer alan ve yogun olarak Roman kdkenli kisilerin yasadigi Ornekkoy
Mahallesinin planlama tarihi, ileri vadede kentsel gelisimi kisitlayan gecekondu yapi-
lagmalarini mesru kilan, sosyal ve teknik altyapi bakimindan yetersiz olan 1987 tarihli
Islah Imar Plani karar ile baslamistir. 1999 yilinda carpik ve sosyal altyapisi yetersiz
olan yerlesim orintisini duzenlemek adina yeni bir imar plani kabul edilmigtir. Ancak
s6z konusu imar plani yiiksek emsaller ve imar hakki artislari ile bolgedeki yogunlugun
artmasina neden olmustur. Islah imar plani gergevesinde olusan ok kiigiik metrekareli
parsellerden olusan alanda karmasik olan miilkiyet yapisi daha karmasik hale gelmis, bu
nedenle 1999 imar plani uygulanamamigtir.




Ornekkdy Kentsel Dontisiim Proje Alani 5393 sayili Belediye Kanunu'nun 73. maddesi
kapsaminda belirlenmis, 2012 yilinda Resmi Gazetede yayinlanarak kentsel donisim
alani ilan edilmistir. 18 hektarlik proje alaninda 6000 kisi ve 1290 ba§imsiz birim bulun-
maktadir. Kentsel dontistim projesi ile alanda yasayan mahallelinin yine alanda hak sahibi
olmas, gtivenli, saglikli ve sosyal ve teknik altyapisi yenilenmis bir ¢evrenin yaratiimasi,
alanin erisilebilirliinin giiclendirilmesi hedeflenmistir. Proje lletisim ve Tanitim Merkezi
bu dogrultuda 2013 yilinda agiimistir. Kentsel dénisiim proje alaninin 1. etabinda “kat
karsiligi anahtar teslimi” ihalesi Folkart tarafindan alinmis olup ingaatlar tamamlanmak
iizeredir. Diger taraftan uzlasmanin tamamlandi§i 2. ve 3. etap i¢in ihale stireci devam
etmektedir (Sekil 5).

Sekil 5: Ornekkdy Kentsel Doniisiim Proje Alani ve 1. Etap insaati

Pargali milkiyetin ve kagak yapilasmanin hakim, Roman kokenli kisilerin yogunluk-
ta, sosyal ve teknik altyapr imkanlarinin yetersiz oldugu Ornekkdy Mahallesinde Eyliil
2018'de gergeklestirilen dnciil arazi galismasinda, iletisim ofisi temsilcileri ile biri Roman
kokenli ve halen alanda ikamet eden, diger ikisi alan disinda ikamet eden hak sahipleriyle
derinlemesine goriismeler yapilmistir. Goriisme saglanan kisiler gegmisten giinimiize
mahallenin aldi§i gogler dolayisiyla hem mahallenin sosyo-kiltirel yapisinda hem ma-
hallelinin birbirleriyle olan iligkilerinde 6nemli degisimler ve bozulmalar oldugunu ifade
etmislerdir. Bu bozulmayi “eskiler gozctydi yeniler soyguncu” ve “biz yabanci kaldik on-
lar yerli oldu” bigiminde ifade ederken; bir yandan da kentsel sugun bahsi gegen bozul-
manin bir pargasi olarak yogunluk kazandigi mahallede hak sahipleri icin kentsel donii-
stim projesini bu bozulmanin karsisinda topyekdn mahallenin “kurtulusunu” saglayacak
bir girisim olarak gérdiiklerinin altini gizmislerdir. Goriisme yapilan kisiler igin rahatsizlik
duyduklari kesimin proje sonrasi mahalleden ayrilacaklarina dair inang yeni konut tipolo-
jisi ve istihdam kollari dolayistyladir. Alandaki hak sahiplerinin bir kisminin apartman tipi
konutlarda yasayamayacaklarini ve bu ylizden mahalleyi terk edeceklerini disinduiklerini
ifade etmislerdir. Ayrica diger enformel sektdrde calisan mahalle sakinlerinin de donii-
stim projesi uygulandiktan sonra bu islere devam edemeyecekleri gortistindelerdir. Ulke
genelinde kimi zaman mekansal degisimin lokomotifi ve kentsel rant araci olarak kulla-
nilan kentsel doniisiim (mahalli dlcekte ve/veya parsel bazinda) pratiklerinin populerligi
Ornekkdy Mahallesi igin kentsel ranttan pay alma niyetiyle bir kisim mahalle sakinlerini
“Belediyenin vereceginden daha fazla kazanacaksiniz” soylemiyle siirece miidahil olan
farkl aktorlerde ortaya ciktigi, bu sdylemle birlikte kimi mahalle sakinin de kendi tapulu
yerlerini kendilerini yatinmci olarak tanitan ancak kentsel doniisiim ya da alanla iligkisi
olmayan bu kisilere verdikleri ve mevcut durumda kendi yerlerinde kiraci konumuna
dasttikleri gérismeler sirasinda aktariimistir.
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lletisim ofisindeki temsilciler ise, kentsel doniisiim siireci boyunca goziim Gretmeleri
ve ‘biz ve onlar’ yaklasiminin 6tesinde ayni takimin bir pargasi gibi bir iletisim bigimiyle
sureci surdiirmeleri dolayisiyla mahallelinin gtivenini kazanabilmiglerdir. Yapilan goris-
melerde iletisim ofisindeki galisan ekibin projenin basindan itibaren ayni olmasinin ve
mahallelinin projeyle ilgili olsun olmasin tim sorunlariyla ilgilenilmesinin ve yani sira
proje stirecinde mahallelinin projeye dair taleplerine kulak verilmesinin proje siirecinde
gavenilirligi arttiran unsurlar arasinda yer aldigini séylemek mumkiinddr. Alti giziimesi
gereken bir diger nokta ise gorisme saglanan kisilerden birinin projenin mekansal do-
nisimi saglamasinin yani sira mahalleli igin sosyal dénistimiin de saglanmasi gerekti-
gini, 6zellikle kentsel suga egilimli mahalle gengleri igin dretilecek farkli girisim ve érnek
projelerle egitim, sosyal yasanti ve is sahasi anlaminda ¢6ziimlerin ortaya konmasi ge-
rektigini sdylemesi olmustur. Bu anlamda uzun vadede sirdirilebilir dontistimiin temeli
olan sosyal donlstimiin saglanmasi gerekliliginin katilimcilarca talep edilmesi projeyi
sahiplenen bir yaklagimin sonucu olarak degerlendirilebilir.

Temmuz 2019da gerceklestirilen saha calismasinda Ornekkdy Mahalle Muhtart ile gorii-
stlmiis; Eylil 2019da ise Ornekkdy Mahallesi kentsel dénisiim ve yenileme alanlarina
ziyaret gerceklestirilmis ve hak sahipleri ile goriisme gerceklestirilmistir. Ornekkdy Ma-
hallesi Kentsel Dontstiim Proje alaninda gergeklestirilen goriismelerde hak sahiplerinin
mahallenin projenin tamamlanmasi sonucunda sosyal ve mekansal olarak donisip te-
mizlenecegi distincesiyle projeye olumlu baktigi gozlenmistir. Mevcut durumda depre-
me dayaniksiz olan ve higbir bakimin saglanmadigi alanda kentsel dénisim projesi ile
givenli yasam alanlan olusacak ve mahallede fiziki iyilesme olacaktir. Mahallede giin
gectikce arttigi ifade edilen sug ve siddet olaylari nedeniyle gortismeciler projenin ta-
mamlanmasi sonrasi Romanlarin alanda barinamayacagt, kiraci olanlarin zaten ayrilaca-
@1, hak sahibi olanlarin da apartman diizeninde yasama alisamayacaklari 6ngoriisiyle
Menemen, Ayrancilar bolgesinde araziler alarak ayni stireci orada yeniden baslatarak
kendilerine yeni yasam alanlari olusturacaklarini disundiiklerini belirtmislerdir. Komsu-
luk iligkilerinin mahalle icerisinde eskiden gok daha kokli ve giizel oldugu ancak yeni
gelen gdgmen Romanlarin suga olan egilimi dolayisiyla eski iliskilerin kalmadigi vurgu-
lanmistir. Ancak uzayan ihale stregleri ve tamamlanamayan insaatlar dolayisiyla olumsuz
gorisler de bulunmaktadir. Ornekkdy Mahalle Muhtari ile gergeklestirilen gorismelerde
ise hak sahiplerinin kentsel dontstim ¢alismalariyla alanin deger kazanacagini distndi-
i ve bu nedenle siiregten memnun oldugu belirtilmistir.

5.4. Ege Mahallesi Kentsel Doniisiim Projesi

izmir kent merkezinde yer alan Ege Mahallesi, bugiin agirlikli olarak Romanlarin yasadig
kentin en eski yerlesim yerlerinden birisidir. Mahallenin kentlesme streci 1923 sonrasi
Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki niifus miibadelesi ile baglamistir. Bu siireci takiben
ulusal egilimlere de paralel olacak sekilde bélgede gecekondu yapilagmasi 6ne gikmistir.
Merkezi konumu ile saglik ve egitim tesislerine kolay erisilebilir bir alanda olmasina
ragmen, fiziksel ve ekonomik olarak ¢okiintii alani haline gelmis mahalle (Cin ve Eger-
cioglu, 2016), ayni zamanda Kuzeyinde blyuk sanayi alanlari, Giineyinde ve Batisinda
demiryolu ile Melez Gayi gibi fiziksel esikler nedeniyle de kentten soyutlanmistir. Gece-
kondulagan alanda diizensiz kentsel gelisimi engellemek adina 1970%erde sosyal konut
projeleri onaylanmis fakat yalnizca 136 konutun yer aldi§i 7 blok insa edilebilmistir.




Sonraki donemde alana yonelik plan kararlarinda arazi kullanim degisiklikleri s6z konusu
olmus, ikinci derece ticaret alanindan, agaglandirilacak alan kararina ve sonrasinda Gzel
planlama alani kararina evirilen bir siire¢ ortaya ¢ikmistir. Bolge sirasiyla 1985, 1996,
2005, 2008 ve 2012 yillarinda “Ozel Planlama Alani” ilan edilmistir. Ancak séz konusu
planlar onaylanmasina ragmen uygulanamamigtir. 2009 yilinda onaylanan 1/25.000 61-
cekli izmir Kentsel Bdlge Nazim imar Plani Revizyonunda Ege Mahallesinin de iginde yer
aldigi alan “Merkezi Is Alani” olarak tanimlanmustir. 2013 yilinda 5393 sayili Belediye Ka-
nunu’nun 73. maddesi dogrultusunda kentsel dontisiim proje alani ilan edilmistir (Sekil
6). Proje alani igerisinde kamu arazilerinin bulunmasi nedeni ile Bakanlar Kurulu karari
alinmasi gerekmis, Bakanlar Kurulu Karari ise Mart 2013'te Resmi Gazetede yayimlana-
rak ylrirlige girmistir. Bu dogrultuda 2013 yili itibariyle alanda aktif olarak kentsel d6-
nistim projesi kapsaminda galismalar baslamis, proje amaci mevcut alanda yasayanlarin
ihtiyaglarina ve beklentilerine cevap veren, sosyal ve mekansal olarak kent ile bitlinlesen
bir proje Uretmek olarak belirlenmistir. Alansal olarak daha buyik yizdeye sahip hak
sahipliklerinin oldugu ve dolayisiyla uzlasi stirecinin hizla tamamlandigi 1. etapta yikimlar
tamamlanmis, ancak 7 kere ihaleye gikilan etapta ihale siireci heniiz tamamlanamamigtir.

Sekil 6: Ege Mahallesi Kentsel Doniisiim Proje Alani ve Vaziyet Plani (Kaynak: Izmir
Bilyiiksehir Belediyesi)

Temmuz 2018de Ege Mahallesinde gergeklestirilen 6nciil saha galismalarinda alanda
yasayan hak sahipleri, kiracilar ve yasal olarak hak sahipligi bulunmayan ya da kiracl
konumunda olmayan ancak alanda ikamet eden isgalciler ile goriismeler diizenlenmistir.
Ege Mahallesinde ihale stireglerinin nihayete ulasmamasi alanda kiraci ve isgalci niifu-
sun yogunlukta olmasi dolayisiyla gtiven ortaminin olusamadii, kalabalik bir katilim-
¢l grubuyla yapilan goriismelerle ortaya konmustur. Roman kokenli kisiler “gdzimiizle
gormeden inanmayiz, glivenmeyiz” yaklagimindayken, gorismeye katiimayan kesimin
de henliz dondsum sdrecinin baslayamamis olmasi dolayisiyla projeye karsi oldukga
ilgisiz olduklarini vurgulamislardir. Ege Mahallesinde sahip oldugu etnik ve sosyal 6rinti
dolayisiyla gorece kendi igine kapali, kendi yerel baglaminda i¢ dinamikleriyle yogrulan
bir yasamin siirdiigi kendine 8zgii bir mahalle yapisi hakimdir. Gériisme saglanan tim
katilimeilarin ortak gorisi parcali miilkiyet dokusuna sahip ve kagak yapilasmanin yogun
oldugu mahallede uygulanacak bir kentsel dénisim projesinin mahalle igin bir rehabi-
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litasyon olmasidir. Ornekkdy Mahallesine benzer gériinen bu yaklagimdaki farklilik, ma-
hallenin fiziksel dokusunun daha yasanabilir standartlarla dontisim projesiyle gelecek
olmasindan yana duyduklar timidin 6tesinde mahalle sakinlerinin tamaminin alanda ayni
mahalli komsuluk iligkileriyle yasamlarina devam etmeleri istegidir.

Alanda ikamet eden ve hak sahibi olan katilimeilar projenin bir an 6nce baslamasini iste-
mekteyken henliz anlagsmayi imzalamamis olmalarindaki etken séz konusu kuvvetli ma-
halli iligkiler dolayisiyladir. Her ne kadar kentsel dénisim projesi, meveut kiracilari proje
tamamlandiktan sonra alanda kiracilar olarak tutmanin yollarini gelistirmeyi hedeflese de,
alandaki hak sahipleri kiracilarin da hak sahibi olmasini talep etmektedirler. Birgogu kiraci
ya da isgalcilerden olusan mahalleli igin konut edindirmeye yonelik bir ¢ozim gelistiril-
medigi middetge alanda ikamet eden hak sahipleri proje igin uzlasma konusunda gekim-
ser davranmaktadirlar. Alanda yillar igerisinde gelismis mahallelilik duygusuyla birlikte
katiimcilar, alanda ikamet etmeyen ancak mulkiyet sahibi olan kisilerin hak sahipliligini
sorgulamakta, alanda yasamayan hak sahiplerinin proje sayesinde bu alandan gelir elde
etme niyetinde olduklarini distinmektedirler. Goriismeciler mahallenin asil sahiplerinin
kiraci ya da isgalci de olsa kendilerinin oldugunu dolayisiyla proje kapsaminda mahalleli-
yi bir arada tutmaya yonelik olarak mahallede ikamet eden hak sahiplerine sunulana ben-
zer 6deme yollariyla kiraci ve isgalcilere de konut edinme yollarinin agiimasinin en biiytik
istekleri arasinda oldugunu belirtmislerdir. Goriismelerde karsilagilan bir baska nokta ise
alanda yasayanlarca arsa isgaliyle kagak yapilasmanin bir sug olarak gorilmemesidir.

Arastirma kapsaminda Eylul 2019'da gergeklestirilen saha galismasinda Ege Mahallesi
Kentsel Déniisiim Proje alaninda, bir dnceki sene tamamlanan gériismelere katilanlardan
farkli hak sahipleri ile goriistiimistiir. Gergeklestirilen gdriismelerde daha dnce gergek-
lestirilen gortismelerden farkli olarak Haziran 2018 yerel segimi sonucunda muhtarin
dedismis olmasl, yeni muhtarin proje ve Biyuksehir Belediyesine karsi 6nceki muhtara
kiyasla daha ilimli bir tutum igerisinde olmasi, mahalle sakinlerinin de yeni muhtari ka-
naat 6nderi olarak gormesi dolayisiyla kentsel déniisiim projesine kargi 6nceki doneme
kiyasla oldukga pozitif bir yaklagim olusmustur. 2018 yilinda gergeklestirilen goriisme-
lerde gorlismeciler uzlagsma konusunda oldukga sert bir direnci ve negatif bir yaklagimi
sergilerken, yeni muhtarla birlikte stirecin mahalle sakinleri Gizerinde daha iimli ve pozitif
bir hal aldigi gozlenmistir. Bu noktada mahallenin i¢ dinamiklerindeki islerligin 6nce-
likle mahallelinin birbiri ile cogunlukla akrabalik iligkisi iginde olmasiyla gelistirdikleri
kolektif hareket etme kapasitesi ve bununla birlikte kendileri igin kanaat dnderi olarak
kabul ettikleri muhtarin yonlendirme kapasitesi ile dogrudan iliskili oldugu sdylenebilir.
Ancak kentsel doniisim proje alani igerisinde heniiz ihale siirecinin tamamlanamamasi
ve insaatlarinin baslamamis olmasi nedeniyle olumsuz gortsler azalmis olsa da halen
devam etmektedir.




5.5. Caligma Alani Degerlendirmeleri

Galismada ornek alan olarak segilen donisim alanlarinda gecekondu mahallelerinde
yasayan kisilerin isgal veya kagak yapilasma kapsamindaki gecekondu dretimini kanuna
aykiri bir sug olarak gérmemeleri veya kimi zaman da dénisiim projeleri uzlasi stireg-
lerinde mevcut hak sahipliligi konumuyla barinma ihtiyacinin tizerinde konut talebiyle
uzlas siirecine girmeleri, “kentsel rant”in kentsel gelisme siirecindeki dlgekler ve aktorler
arasl iligkilerin bir boyutunu tariflemektedir. Bu anlayisin sorumlusu tek basina isgali ger-
geklestirenler degil, Ttrkiye planlama ve kentlesme tarihinde birbiri Gizerine eklemlenerek
edinilen tecriibe ve oy kaygisiyla yapilan uygulamalardr.

Tablo 1. Galisma alanlarinda sonuca yonelik siireg analizi: Tarihsel ipuglar

Tarihsel ipuglari Yere O.zg'u/Projeer Ge- | Aktorler & lligkiler Degisime  Yon  Veren
lisen Ortintiiler Oluslar

Birbiri ardina uygulanan Islah Planlari, sosyal konut ve zaman zaman Roman etnik yapisini koruma ca-
balari

Miibadele sonrasi gelisen karmasik mulkiyet dokusu sonrasinda devam eden kagak yapilasma

il iginden ve digindan gelen gdgler ile mahalli 6lgekte zaman igerisinde degisen sosyal doku

Hazine milkiyeti ve Ozel miilkiyete yonelik kavramsal killtiiriin oturmamis olmasi ‘hazine arazisini isgal
etmek sug mu? algisinin tarih iginde uygulanan politikalardan kaynakli yer edinmesi (Ulke genelinde
politik-kiilttir, mekansal pratikler ve geleneksellesmis girisimler)

Kemiklesmis istihdam kollari (nesilden nesle sayilabilecek aktarimla- 6r. Midyecilik) dolayisiyla ayni hika-

yeyi komsu mahallede yeniden yazma

Tablo 2. Galisma alanlarinda sonuca yonelik stireg analizi: Yere Ozgii/Projeyle Gelisen
Ortintuler

Tarihsel ipuglari Yere O'ggU/Projeyle Akttrler & lligkiler | Degisime Yon Veren Oluglar
Gelisen Ortintiiler

Kadifekale — merkeze yakinlik ve sahip olunan is kolu (agirlikli olarak midyecilik) nedeniyle bazi hak
sahiplerinin tekrar Kadifekale geperlerine geri dontisti — Uzundere TOKI konutlarinin merkezden oldukga
uzak konumda toplu tagim ulagim alternatifleri bakimindan da yine merkezin sundugu olanaklari sagla-
mamasl

Ege Mahallesi — alanda yasayanlarin nerdeyse hepsinin bir bigimde birbirleriyle akrabalik iliskisi iinde
olmasi dolayisiyla kolektif hareket kapasitesi olusturdugu gibi, grup icinde aykir distinenleri de bir an-
lamda baskilayabilme kapasitesi

Ornekkéy'iin ‘eski sahipler’nin, ‘yeni gelenler'in kentsel dontisiim projesiyle ayrilacaklar (kurtulus) 6n-
gorisi

Uzundere otoyol baglantisi ile yeni gelisim odadi kapasitesi olusturmasi ancak Folkart ve emlak ofisi
temsilcilerinin eski mahalle sakinlerinin yeni yasam kosullarina alisamayip alandan gidecekleri 6ngérisi

Ege Mahallesinin fiziki esiklerle sikismis konumu ve ‘olumsuz itibarina’ ancak yine de ihaleler tamamlan-
difinda kentsel déntisiim projesinin mahallenin kurtulusu olacagr 6ngoriisi
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Tablo 3. Galisma alanlaninda sonuca yonelik siireg analizi: Aktorler & lligkiler

Tarihsel Ipuglari | Yere Ozgii/Projeyle Geli- | Aktdrler & fligkiler Degisime Yon Veren
sen Oriintiiler Oluslar

Stirece eklenen her yeni aktdr yeni bir olusu (emergency) tetikleme kapasitesine sahip olusu:

*Ege Mahallesinde yeni muhtar segilmeden once mahalleli izmir Biyiiksehir Belediyesine karsi iken, yeni
mahalle muhtarinin kanaat dnderi rolilyle 1ZBB ile ortak paydada bulusma — Ayni zamanda mahalle sivil
polis kontrolintin hayata gegirilmesi

*Iletigim ofisi calisanlannin ‘biz ve onlar’ yaklagiminin diginda projeyi sahiplenmesi ve degismeyen ekip —
halk ile gliven tesisi ve aktif temsil kapasitesinin yaratiimasi

Yonetim seviyesinde onderlik (leadership) ve halk diizeyinde énderlik siiregteki oluglar yonlendirmede
kuwvetli bir kapasiteye sahip (temsil — giig iligkilerinin realitesi)

Diger alanlarda baglayan iZBB KD projelerinin ve projeleri izmir halkinca bilinen-popiilerlesmis sirketlerin
ustlenmesinin tetikleyici unsur olmasi

iZBB'nin degismeyen tutumu (uzlagma arayist) ve degismeyen iletisim ofisi galisanlari siireci, stireg ige-
risinde gelisen kosullara el yordamiyla da olsa yeniden adapte ederek stirecin temel omurgasi gdrevine
eviriimis durumda olmasi (temsiliyette guven tesisi)

Ust dlgek iilke ekonomisinin ingaat sektoriinii ve dolayisiyla projelerdeki ihale siireglerini dahi etkileme-
siyle birlikte halkin siiregte insa ettigi gliveni sarsmasi

Tablo 4. Galisma alanlarinda sonuca yonelik siireg analizi: Degisime Yon Veren Oluglar

Tarihsel Ipuglari | Yere Ozgii/Projeyle Gelisen | Aktdrler & lliskiler Degisime Yon Ve-
Oriintdler ren Oluslar

Tarihsel ipuglari, yere 6zgii/projeyle gelisen oruntiiler ve aktorlerin ve iligkilerinin birbiri (izerine biriken
tecriibelerle degisime yon veren oluslari tetikleme kapasitesi.

Sorunlara adaptasyon ve yeni ¢oziim arayislari, ¢oziilemedigi noktada radikal girigsimler

Borglandirma stirecinde Kadifekaleden gikarilan dersler ve alternatif yaklagimlarin siireg igerisinde ge-
listiriimesi

Karmasik miilkiyet dokusu ve hak sahipliligi, deger bigme ve borglandirma yontemleri konusunda dretilen
alternatifler

Alanda bulunmayan hak sahiplerine ulasmak icin siireg igerisinde farkli yéntemlerin gelistirilmesi

Ust dlgek ilke ekonomisinin ingaat sektériinii ve dolayisiyla projelerdeki ihale siireglerini dahi etkileme-

siyle birlikte halkin siirecte inga ettigi giiveni sarsmakta (stireci yavaslatan oluglar)




Halen devam etmekte olan galismanin baginda ortaya konan hedefler gercevesinde, Iz-
mir'de ydritilen kentsel dontistim ve yenileme projeleri kapsaminda incelenen 4 mahal-
lede siire¢ Oncesi, sirecin devam ettigi donem ve siireg ertesi sonug ve beklentilerden
olusan ddénem; tarihsel ipuglari, sosyo-mekansal yapinin etkisi, aktérler ve iliskiler ve
degisime yon veren oluslar kapsaminda degerlendirilmistir>. Bu anlamda segilen mahal-
lelerde tarihsel arka plan yukarida bahsedilen iliski aglan ve ikilemin Tirkiyede planlama-
nin geleneksellesmis algisi ile gelisirken, savas sonrasi mibadele ile ve sonraki yillarda
il iginden ve il disindan (6zellikle Dogu illerinden) gelen géglerle zaman igerisinde sosyal
yap! degismis, bu bolgelere yonelik islah ve af midahaleleriyle de mulkiyet dokusu
oldukga pargali bir hal almistir. Ote yandan mahallelerin konumlari itibariyle, ézellikle
Kadifekale igin, kemiklesmis istihdam kollarinin olusmasi kentsel yenilemeye konu ma-
hallelerdeki yer degisikligini karsilayacak kapasiteyi saglayamamis ve uzlasma saglansa
bile kimi kisiler icin erisebilirlik ve istihdam endisesiyle “ayni hikdyenin komsu mahallede
yeniden yazilmasi”nin 6niine gegilememigtir.

Bunlara ek olarak, her bir alan sahip oldugu sosyal ve mekansal Gzellikler dolayisiyla
donusim ve uzlasi srecinde kendine has yeni dinamikleri dogurmus; Ege Mahallesinde
etrafi esiklerle sinirlanmis mekansal ve kendine has iliskiler biitiiniiyle farklilasan sosyal
yapisi dolayisiyla diger alanlardan farkli bir kolektif hareket kapasitesi gelismis, uzlas
veya direng ile stirece kendini kanaat énderleri esliginde adapte etmistir. Dolasiyla siirece
eklenen her yeni aktor yeni bir olusu tetikleme potansiyeline sahipken, temsil ve glic
iligkilerinin realitesi kapsaminda kent yonetimi seviyesinde siyasi onderlik ve yereldeki
mahalli 6nderlik bu oluslari yonlendirme kapasitesini gelistirmektedir. Uzundere ve Or-
nekkdy Mahallesi sakinlerince gogunlukla mahallenin kurtulusu ile iliskilendirilen kentsel
donusim projeleri, alandaki hak sahiplerinin mahalleye daha yakin zamanda gelerek
sosyal dokusunu bozdugunu diistindigi kesimi uzaklastiracagi inancini gelistirirken, ya-
tinmin finanséril 8zel sektor temsilcileri igin ise, mekanin ve sosyal yapinin dénisimden
sonraki yapisina uyumun hak sahiplerince saglanamayacagi algisi hakimdir. Dolayisiyla
her ne kadar yerinde doniistim hedefi ortaya konmus ve hak sahipleri ile uzlasma temelli
iletisim stirecleri tamamlanmis olsa da, projelerin gerceklestirilecedi mahalleler igin do-
niisiim sonrasi olusan kentsel mekan ve yasam alanina adaptasyonun saglanamamasiyla
hak sahiplerinin yerlerinden ayrilmayi segecegi ihtimali de unutulmamalidir.

6. Sonug

Planlama literatlriinin kentsel gelisimi gelistirmeyi amaglayan giincel yazininda, sirece
kendini uyumlayabilen, esnek, kendini organize edebilen yaklasimlarin gerekliliginin ve
dneminin alti giziimektedir. Benzer yaklasimlar, giincel kentsel dénisim uygulamalarina
yonelik getirilen elestirilerin de temelini olusturmaktadir. Oysa farkli bir ikilem olarak, ge-
cekondu sorunsalinin bir olus olarak gelismesi ile buglin yasadiklari mahalleler kentsel
dontistim projelerine konu olan kisiler, kendi kendini organize etme kapasitesi gelistire-
rek, esnek, degisen sireglere uyumlanarak konut ihtiyaglarina kendi ¢oziimlerini

2 Ancak arastirma siireci igerisinde belirli kisitlar geligmistir. Bunlardan en 6nemlisi segilen alanlardaki pro-
jelerin arastirmanin baslangicindan bu yana devam etmekte oldugu, kimi alanlarda ise sonuglanamayan
ihale stiregleri sebebiyle segilen kentsel dontstim alanlarinda 6ncesi-strecin kendisi-sonrasi tiglemesinin
organik baglarini igeren karmagiklik kuraminin da hedefledigi kelebek etkilerinin goriilememesi, bir diger
ifadeyle “doniisim sonras! etkilerin irdelenmesi”ne ydnelik nicel veya nitel bir veri saglayamamasidir.
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“gecekondu” ile tretmislerdir. Diger bir ifadeyle literatiiriin bir gereklilik olarak 6nerdi-
di yaklasimlar, gecekondu alanlarinin ilk olusum stirecinde gogu zaman kendi organik
dogastyla gergeklesmistir. Ote yandan gecekondu alanlarina midahalenin tarihsel izleri
slrildigiinde, aralarinda bazilari birbiri ardina uygulanan islah planlari ve/veya af yasa-
laryla yasa disiliktan yasalliga onay alan mahalleler yer almaktayken, kimi alanlarda ise
konut sunumuna iligkin sosyal konut tretimi glindeme gelmistir. Ancak kent genelinde
bu tirden gayri-resmi yapilagmayla miicadele ve konut ihtiyacina yénelik ¢oziimlerin
dretilmesi yetersiz kalmis, nihayetinde gecekondu bdlgeleri her segim déneminde ta-
sidifl oy potansiyeliyle zamansiz bir siyaset aracina donismustiir. Son dénemde ise
gindeme gelen kentsel dontistim projelerinin olusturdugu popiilarite kapasitesi ve gesit-
lenen uygulamalar, dénisim kavramini, planiamanin yeni bir uygulama araci konumuna
getirmistir.  Dolayisiyla, mekénsal planlama pratiginin olgekler ve aktorler arasi ag ve
iliski kurma kapasitesi ile siyasi ve kentsel rant aracina donistigu giinimizde yasal ve
yonetsel gergevede kent yoneticileri eliyle Gretilmeye galigilan ¢éziimlerin geleneksel
yaklasimlarin disina gtkma gerekliligi ortadadir.

Geleneksel kentsel dénisiim yaklasimlarinin disina uzlagi hedefiyle ¢ikmayr amaglayan
yerel yonetimler igin ise, uzlaginin yonetimi ve kapasitenin halk ile birlikte ortaklasa
yonlendirilebilmesi aktorler arasl iligkide temsiliyet ve giiven tesisi ile devam edebilmek-
tedir. Ancak siireg icerisinde gelistirilen giiven tesisi iletisim ofisi ve doniisiim dairesi
calisanlarinin siiregte meydana gelen yeni oluslara hizli adaptasyonla ¢éziim Uretme
kapasiteleri, bireysel fedakarliklariyla ve diger alanlarda tamamlanan kentsel donlisim
projeleriyle gliclenirken, iilke ekonomisinin dogrudan etkiledigi ingaat sektorl dolayisiyla
sekte vurdugu ihale streglerindeki durgunluk dolayisiyla zayiflamaktadir. Bu anlamda
karmasiklik kuraminda da ifade edildigi gibi birbiri dzerine eklemlenerek devam eden
tarihsel gezingede izlerin ve tecriibelerin okunmasl, oluslar (emergency) ve oluglarin
sonucunda ortaya gikan kendini uyumlama siireglerinin dlgekler arasi (iilkesel, kiiltiirel,
yerel) ve aktorler arasi (hak sahibi, ikamet eden hak sahibi, isgalci, kiraci, yatirimet, yerel
yonetim, devlet) aj ve iliskilerin ortaya koyulmasi, yerlesim ve gelisim Oriintiilerinin
okunmasl ve anlasilabilmesi igin temel teskil etmektedir.
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Fenomenografi: Planlamada Kavramsal Arayislar Igin Bir
Yontem

Berk Kesim

AGU, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Balge Planlama Balimd

Ozet

Tekil bilimsel gergekligin olmadigi bir dinyada yasamaktayiz. Kentlerdeki olgular her
donem farkli gerceklik algilariyla kavranmis ve kavramsallagtinimistir. Dolayisiyla, her
kentsel arastirma ayni zamanda kavramsal bir arayistir. Kent ve gevre bilimleri alaninda
kaliplasmus arastirma yontemleri kavram arayisina yonelik bir arastirma yaklasimi sunma-
maktadir. Bu yizden esnek, yaratici ama bir o kadar da bilimselliginden 6diin vermeyen
bir aragtirma yontemine ihtiyag duyulmaktadir.

Bu calisma kavramsallastirmayi bilimsel yonteme donlstiirme ihtiyacindan 6turd, egitim
bilimlerinde ortaya ¢ikmis Fenomenografi arastirma yontemini kent, planlama ve tasarim
arastirmalari alanina uyarlamay! amaglamaktadir. Fenomenografi bilinen olgularin yeni-
den kavramsallastirimasini saglayacak nitel bir arastirma yontemidir; ayrica olgularin
ve baglamlarin stirekli degistigi kent gevresini anlamak igin ideal bir arastirma yakla-
simidir. Yontemle kavramlarin ontolojisine dair yeni epistemolojik varsayimlar dretilir,
boylece ilgili olgunun ontolojisine dair yeni baglamlar elde edilir. Yeni baglam gercek
kent tecriibeleri dizerinden denetlenir. Bdylece kentsel olgular hakkinda yeni, bittincil

olgusal-mantiksal gergeve kurmak ve yeni bakis agilarina ulasmak mimkiin olabilir.

Anahtar kelime: Fenomenografi, Fenomenoloji, Kavram, Nitel Arastirma Yéntemleri,
Olgu
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Phenomenography: A Method for Conceptual Quest in Plan-
ning

Abstract

We live in a world without a particular scientific reality. The phenomena in cities have
been grasped and conceptualized with different perceptions of reality in each period.
Therefore, each urban survey is a conceptual quest. In the field of urban and environ-
mental sciences, stereotypical research methods do not provide a research approach
to the search for concepts. There is a need for flexible, creative, yet uncompromisingly
scientific research methods.

This study aims to adapt the phenomenology research method that has emerged in
educational sciences to the field of urban, planning and design research due to the need
to convert conceptualization to the scientific method. Phenomenography is a qualitative
research method that allows the conceptualization of known phenomena; it is also an
ideal research approach to understand the urban environment in which facts and con-
texts are constantly changing. This method produces new epistemological assumptions
about the ontology of concepts, thereby obtaining new contexts for the ontology of the
relevant phenomenon. This new context is controlled through real urban experiences.
Thus, it may be possible to establish a new phenomen-o-logical framework about urban
phenomena and to reach new perspectives.

Keywords: Concept, Phenomenography, Phenomenology, Phenomenon, Qualitative
Research Methods

1. Giris

Bilgi ve eylem arasindaki baglam kavramlarla kurulur. Kavram, eylemin felsefesini igerir.
Planlamanin da teorik ve pratik ara yiizi kavramlar sayesinde sekillenir. Bir dnceki planci
bir sonrakine, kente olan tutumunu kavramlar vasitasi ile aktarir. Aslinda, planlama siire-
cinin surekliligi kavramlar ile saglanir.

Yeni bir kavram Gretmek, deneyimleri de bilginin Uretim stirecine eklemek demektir. Bu
sekilde bir arastirma yapmak igin, Fenomenografi (Phenomenography) hem bir arastirma
yaklasimi hem de yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gegmiste pek de bilimsel bir
calisma metodu olarak goriilmeyen kavram arayisi, 19801erden sonra Fenomenografi
adi ile egitim bilimleri arastirmalarinda kullaniimak tizere bilimsel bir yonteme doniisti-
rilmustir. 1k olarak 1979 yilinda Gothenburg Universitesi, Egitim Bilimleri Bolimi'nde
bulunan bir arastirma grubu tarafindan ortaya atilmis ve ilk kez 1981 yilinda bilimsel
bir yayin olarak basilmistir (Marton, 1981, 1986). Bu yontem, bilinen olgularin yeni
deneyimler vasitasi ile yeniden kavramsallastinimasini saglayacak nitel bir aragtirmadir.
Post-pozitivist (lleri-Olguculuk), yapisalci bir arastirma yaklasimina sahiptir, ayrica nitel
ve nicel arastirma tekniklerinin karma olarak kullanilabildigi bir yéntemdir (Creswell,
2013).




Fenomenografi, kavramsallastirma becerisi ve deneyim temelli olmasi sebebiyle planla-
ma alani igin diger olgu bilimsel arastirma yontemlerinden gok daha kullanisl olmasina
ragmen hen(z bu alana uyarlanmamistir (Bknz. Cibangu ve Hepworth, 2016). Calisma-
nin temel amaci, Fenomenografi aragtirma yontemini kent, planlama ve tasarim alanina
uyarlamaktir. Yontem, bilimsel arastirmalarda oldugu kadar, planlama uygulamalari esna-
sinda, ortaklasa karar alma sireglerinde de etkin bir bigimde kullanilabilir.

2. Arastirma Yontem Bilimlerinde Kullanilan Terimler ve Tamimlar Uzerine

Fenomenografi yonteminin kent, planlama ve tasarim alani igin uyarlamasina gegmeden
once, yontem bilimlerinde sikga kullanilan birtakim terimlerin tanimlarini agikga vermek
dogru olacaktir. Bu kisimda arastirma yaklasimi, arastirma tasarimi, arastirma yéntemi,
arastirma teknikleri ve uygulamalarinin neler oldugu, tanimlari ile birlikte anlatilmaktadir,
Sonrasinda da arastirma yéntem bilimlerinde yapilan en yaygin yanhsliklara deginile-
cektir.

Ik olarak, arastirma yaklagimi, arastirma usuliine dair bir tanimlamadir. Burada yapilan
tanim ile arastirmanin plani, prosediirleri, asamalarinin nasil olacag, temel veri toplama,
tez olusturma, 6nerme yapma, hipotez kurma, analiz ve sentez sireglerinin stratejileri
hakkindaki genel esaslar belirtilir. Arastirma yaklasimi en temelde nitel, nicel ve karisik
olmak tizere iige aynimaktadir (Creswell, 2013). Yaklagim tanimi gesitli felsefeler veya
diinya gortsleri' ile de iliskilendirilebilir.

Arastirma tasariminda, konuyu inceleme siirecinin nasil isletilecegi veya bir bagka de-
yisle konunun nasil ele alinacag tasarlanir. Hangi asamada ne gesit bir yontem ve teknik
kullanacag, nasil uygulanacagi, ne zaman bu uygulamalarin yapilacag! sorulari arastir-
manin tasarimi ile sekillendirilir. Aragtirma tasarimlarinin birbirinden en temel farki kul-
lanilan yontem ve tekniklerin kati veya esnek olmasidir. Bu incelenen konunun dogasina
gore degisiklik gdsterebilir. Bazi kosullarda arastirmaci bastan asag! kendi arastirmasini
da tasarlayabilir.

Arastirma yontemi, arastirmaya ismini veren metottur. Yontemler belirli kaliplara oturtul-
mus ama bazi noktalarda da esneklik saglayan hazir arastirma tasarimlaridir. Genellikle
belirgin bir tipte yapilacak arastirmalarda kullaniimak Gizere dizenlenmistir. Nitel arastir-
malardaki bazi temel aragtirma yontemleri sunlardir: Etki Analizi (Action Research), Alan
(Vaka/Olay) Arastirmasi (Case Study/Field Research), Igerik Analizi (Content Analyses),
Soylem Analizi (Discourse Analyses), Etnografya (Etnography), Odak Grubu Arastirmasi
(Focus Group Research), Cergeve Analizi (Frame Analyses), Gomiilii Kuram (Grounded
Theory), Yorum Bilimsel Arastirma (Hermeneutic), Tarihi/Tarihsel/Biyografik Arastirma
(Historic/Life World/Biographic Analyses), Betimsel Arastirma (Narrative Research), Fe-

nomenoloji (Phenomenology), Fenomenografi (Phenomenography).

Arastirma tekniklerinin, incelemenin nasil tasarlandig ile ilgilenir. Aragtirma teknikleri te-
mel veri toplama, analiz etme sireglerinde kullanilacak uygulamanin igeriginden olusur.
Mesela, miilakat hem nitel hem de nicel aragtirma teknigi olabilir. Burada 6nemli olan
bu teknik ile ne tipte ve nasil bir veri toplandigi ve nasil degerlendirildigidir. Tekniklerin

'Omegin deneyselcilik (epmricism), ileri olguculuk (post-pozitivism), yapisalcilik (constructivism), dénii-
stimciliik (transformative), edimsel (pragmatic) vb.
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uygulanmasindaki farklar arastirma uygulamasi olarak adlandirimaktadir. S6z gelimi mii-
lakat teknigi uygulanirken sorularin tipi (Agik uclu, goktan segmeli, dogru/yanhis seklinde
olmasi), 6rneklemin nasil ve ne boyutta alindigi ve kime, nereye, ne zamanda uygulandi-
@1 arastirma igin gok énemlidir. Bu degiskenlerin hepsine birden de arastirma uygulamasi
demek dogru olacaktir.

Bolumi sonlandirmadan, bu alandaki yapilan en yaygin yanlisliklardan bahsetmek ge-
rekir. En temel yanlislardan biri arastirma yéntemi, yaklasim ve tekniklerin birbiri ile
karistirimasidir. Birbirine yakin tanimlar hep birbiri ile karistinlmistir. Arastirma yontem
bilimlerinde en gok kanistirilan diger bir konu ise, metot ve metodoloji arasindaki farktir.
Ozellikle tez ¢alismalarinda bu kavramlar yanlislikla birbirlerinin yerine kullaniimakta-
dir. Halbuki, arastirma metodu, arastirma yontemi; arastirma metodolojisi ise arastirma
yontem bilimi demektir. Dolayisiyla, yapilan galisma arastirma yontem bilimi tzerine bir
arastirma olmadigi siirece metodoloji olarak tanimlanmamalidir.

Bu galisma Fenomenografi arastirma yéntemi Gzerine bir yéntem bilimi arastirmasidir.
Yontem izerine 6nerilere gegmeden Fenomenografinin en yakin akrabasi olan Fenome-
noloji ile iligkisinden baslamak gerekmektedir.

3. Fenomenoloji ve Fenomenografi

Fenomenoloji, goriingibilim, olgu bilim veya olguculuk olarak Turkgeye gevrilmistir fakat
gundelik dilde yerlesik bir kullanimi bulunmamaktadir. Fenomenoloji, Martin Heideg-
ger, Edmund Husserl, Maurice Merlea-Ponty 6nciliiinde, 190010 yillarda geligmistir.
1980’0 yillarda ortaya ¢ikmis olan Fenomenografinin ise heniiz tam bir Tirkge karsiligi
bulunmamaktadir. Bu yizden her iki terimin de dogrudan Tirkge okunuslari ile yazmak
simdilik daha dogru olacaktir.

Fenomenografi arastirma yontemini anlamak igin, ilk etapta Fenomenoloji ile arasindaki
farklardan bahsetmek yararli olacaktir. Bu farki fizikten bir 6rnek vererek agiklayalim. Giig
fiziki bir olgudur fakat; guct Newton fizigi farkli, Einstein farkli, Kuantum fizigi ok daha
farkli bir gergeklik olarak tanimlamaktadir. Ustelik bu ii¢ farkli tanim da giinceldir. Ayni
durum atom modelleri igin de gegerlidir. Mesela, proton, elektron ve nétronlardan olu-
san 3 pargacikli Bohr 'un Atom Modeli 'de, 20'nin (izerinde atom alti pargacigin oldugu
Kuantum Atom Modeli de gtinimiizde gegerlidir (Chamrat, 2017). Bu teorilerden “Daha
dogru olan hangisidir?” sorusunun cevabi fenomenolojinin ilgi alanidir. Fenomenogra-
finin ilgi alani bu farkhliklar arastirmak ve ortaya ¢ikartmaktir. Dolayisiyla, iki arastirma
bigimi arasindaki en temel fark galisma alanlarinin kapsamlaridir.

Fenomenoloji bilgi bilimsel bir ¢alisma alani ve yontemidir. Fenomenografi ise Fenome-
noloji igerisinde 6zellesmis bir bilimsel aragtirma yaklasimi ve yontemdir. Fenomenografi
kaniksanmig Fenomenolojik yaklasimlarin dtesine gegmeyi hedefler. Bu baglamda, yeni
bir gerceklik arayigindadir (Marton, 1981). Belirtilmelidir ki, bu yontemlerden biri dige-
rinden daha Gstiin degildir.

ki yontem arasindaki temel farklar birkac karsilastirma ile siralanabilir. ik olarak, Fe-
nomenoloji nesnenin kendisi dzerinden olguyu (ne yapti/olusturdu?) sorgularken; Fe-
nomenografi insan ve gevre iliskileri tizerinden olgunun nasil idrak edildigini ve/veya




tecriibe edildigini sorgular. ikinci olarak, Fenomenoloji daha gok tespit yapmaya yonelik
bir arastirma yapisi sunarken; Fenomenografi daha ¢ok olgulara dair bulus yapma arayi-
sindadir. Ugiincii olarak, Fenomenoloji 6znel ampirik (tek kisinin deneyimlerine dayanan)
bir arastirma girisimidir. Aragtirmacinin mesleki deneyimi ile olusturdugu gorusler yapil
cevre Uzerinden denetlenir. Ote yandan, Fenomenografide aragtirmaci gorece pasiftir.
Fenomenografi diger 6znelerin deneyimlerini siniflandirarak yeni olgular kesfetmeye ¢a-
lisir. Dolayisiyla, Fenomenolojiye gore daha nesnel bir arastirma girisimidir. Son olarak,
Fenomenoloji olacak olandan ziyade, olmus olan ile ilgilenir. Fenomenografi ise olmus
veya olacak olanla degil, olgunun kendisi ile ilgilenir. Arastirmaci siirece sadece grupla-
ma ve kavramsallastirma asamasinda kendi tecriibeleri ile dahil olur.

Fenomenolojik arastirmanin temel ¢iktisi 6znel anlatidir (Singleton ve Straits, 2010). Bu
anlatinin dznel olmasi, bir baglaminin olmamasi en ¢ok elestirilen yanidir. Ote yandan,
Fenomenografik arastirma bize temel arastirma giktisi olarak kavramsallagtirma ile gore-
ce nesnel bir baglam olugturma imkani sunar. Boylelikle Olgu-bilimsel aragtirmalarin en
blyik sikintisini bertaraf edebilmektedir. Bu baglam, olgusal-mantiksal gerceve (Pheno-
menologic Framework) olarak isimlendirilmistir.

4. Fenomenografi: Arastirma Yaklagimi

Max Planck’ a gore “Glgtlebilir oldugu icin var olan bir gerceklik [asil gerceklik] degildir”
(Ungers, 1982). Gergeklik cesitlidir, degiskendir. Tekil bilimsel gercekligin olmadigi bir
diinyada yasamaktayiz. Ayni bilimsel olguyu farkli zamanlarda tretilmis birden gok kuram
ile agiklayabilmekteyiz.

Olgular Gzerindeki gercek algimiz zamanla dedismekte ayrica; sanal gerceklik, arttinl-
mis gerceklik gibi gergek tanimimiza yeni boyutlar katiimakta. Artik kendi gercekligimizi
kendimiz yaratiyoruz. Dolayisiyla, olgular her zaman farkli bir gerceklik baglaminda kav-
ramsallastinimaktadir. Iste Fenomenografi tam da bu durumla ilgilenmektedir. Yontemin
temel ilgi alani olgularin farkli gercekliklerini tespit etmek ve insan-gevre iliskileri gerge-
vesinde yeniden tanimlamaktir.

Arastirma yaklagiminin dort temel agamas| bulunmaktadir. Bunlar:
+  Ortak deneyimlerin, tecriibelerin toplanmas,

»  Kavramsallastirma ve yorumlama,

+  Sistematik diisiince olusturma,

+  Baglam analizidir.

ilk asamada deneyimler lizerinden bir ortak akil olusturmak igin veri toparlanir (Marton,
1981). Fenomenografi bireysel deneyimlerin zenginligine odaklanmak yerine, deneyim-
lerin eslesen kilit noktalarini ortaya gikarmaya galisir (Bowden vd., 2005). Geleneksel
psikolojinin aksine bu yontemde daha gok disiincenin igerigine odaklaniimaktadir (Mar-
ton, 1981). Fenomenografi gevreyi, ortak deneyimler tizerinden, yeni kavramlar olustu-
rarak irdelerken, asla mevcut bilimsel bilgi Gzerinden yapilmig kavramlari g6z ardi etmez;
onlari da yorumlayarak yeni sistematik diistince igerisine katar.
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Ikinci agamada bu deneyimler gruplandinlir, kavramsallastirilir. Kavramsallastirma yakla-
simi pozitivist, davranissal ve sayisal arastirma yontemlerine tepki olarak ortaya gikmistir
(Svensson, 1997). Fenomenografi bireysel ifadelerle degil toplumsal olarak Gretilmis ve
birbiri ile eslesen kavramsallastirmalari yorumlayarak entelektiiel bir bilgi birikimi elde
etmeyi hedefler (Marton, 1981). Yontem, epistemolojik benzerlikler iizerinden ilham ala-
rak, cesitli geleneksel arastirma teknikleri vasitasi ile ilham verici ontolojik varsayimlara
ulasmaya galisir (Svensson, 1997). Kavramlar temelde su siregler sonucunda olusturu-
lur: derleme (toparlama), ayristirma (gruplama), soyutlama ve karsilastirima (Svensson,
1997).

Ugtincii asama kavramsallastirmalari birbiri ile iliskilendirilerek yeni bir sistematik di-
stince olusturma agsamasidir2. Fenomenografi insanlarin deneyimleri izerinden iliskisel,
deneyim temelli, igerik odakli ve nitel tanimlamalar ile sistematik diistince bigimleri olus-
turur (Marton, 1986). Bu sistematik distince arastirmanin temel ¢iktisidir. Bu asama iki
6nemli stirecten olusur: gruplama ve gikarsama/karsilastirma. llk siire¢ katilimcilarin be-
timlemelerinin gruplandinimasi, ikinci siire¢se gruplarin igerii Gzerinden yapilan igerik
karsilastirmasidir (Marton, 1986).

Son agamada, olusturulan yeni sistematik, baglam analizi ile test edilir. Fenomenografi
ampirik, teorik ve felsefe temelinde arastirma yapmaya imkan vermektedir. Yani, ampi-
rik veri ve mevcut bilimsel bilgi, olusturulan yeni gergeve iizerinden degerlendirilir ve
mimkiinse gelistirilir. Fenomenografi arastirma yontemi baglami analiz etmek igin esnek
arastirma tekniklerinden faydalanir. Bu esneklik yontemin baska bilim alanlarina uyarlan-
masl i¢in de bir firsat olusturmaktadir.

Fenomenografinin agamalarindan bahsettikten sonra, 6zgtn yanlari, temel varsayimla-
r ve kisitlarindan bahsetmek bu arastirma yaklagimini anlamak adina yararli olacaktir.
Arastirma yaklagiminin en 6zgln tarafi kavramsallastirma kabiliyetidir. Planlama sikga
kavramsallagtirmalara ihtiyag duyar. Yapili ¢evre degistikce olgularda degisir ve yenin-
den kavramsallastinimalari gerekir. Arastirmacilar, belirgin bir bilimsel yonteme bagl
kalmadan da kavram Uretmektedirler fakat bilinen bir olguyu incelerken bakis agisini
degistirmek her zaman kolay olmayabilir. Ote yandan, olgulara baska bakis agilar ile
bakmak yaratici ¢ozimler bulmamizi kolaylastirabilir. Yontemin diger etkili tarafi kavram-
lari deneyim (zerinden denetlemeye imkani vermesidir. Bu arastirma yaklasiminin bir
takim temel varsayimlar bulunmaktadir. Bu varsayimlar ayni zamanda yontemin kisitlarini
ve zayif taraflanini olusturur. Yontemin en temel varsayimlari sunlardir: bilgi iliskisel ve
bttinculdir, kavramlar bilginin 6z-formudur, kavramlar bilimsel bilgi olarak muglak fakat
yaraticidirlar, kavramlarin bilimselligi betimlemelerle temellendirilir ve kavramlarin bilim-
selligi genellemelere dayanmaktadir (Svensson, 1997). Bu yontem arastirma esnasinda
hipotezin bigimlendigi kent, planlama ve tasarim arastirmalari igin oldukga uygundur
fakat, bilgiyi cokga genelleme ve indirgeme sirecine tabii tutugu igin bilimsel safsataya
donasebilme tehdidi ile de sirekli karsi karsiyadir. Bu tehdit ileriki arastirmalarda dogru
bir arastirma tasarimi ile bertaraf edilebilir.

2Burada sistematik diistince olusturma ile bahsedilen aslinda daha 6nce olgusal-mantiksal gerceve (Pheno-
menological Framework) olarak tarifledigimiz iligki semasidir.




Bu bolumde egitim bilimlerinde kullanilan geleneksel Fenomenografik arastirma yakla-
siminin igleyisi ve temel yapisindan bahsedilmistir. Yaklasim halen egitim bilimlerinde
geligtirilmektedir. Bu noktadan sonra esas, arastirma bigiminin doda ve uygulamali bi-
limler alanina uyarlanmig bigimi Gzerinde durulacaktir. Uyarlama, egitim bilimlerindeki
gelismeler de takip edilerek gergeklestirilmistir. Belirtilmelidir ki; bu aragtirma bigimi
incelenen konuya gore tekrardan uyarlanabilir, esnek yapisi sayesinde diger bilim alanla-
rigin cazip bir karma arastirma yontemi olmustur ve teknikleri dedisken olsa da isleyisi
0zgundur, degistirilimemelidir.

5. Fenomenografi: Arastirma Tasarimi

Bu bolimde planlama ve tasarim arastirmalari igin Fenomenografi yontem tasarimindan
bahsedilecektir. Calismanin ézgiin tarafi bu baslik altinda gelistirilmis olan yeni arastirma
tasarimidir®. Her ne kadar kullanilan arastirma teknikleri bilindik teknikler olsa da yonte-
min isleyisi planlama ve tasarim arastirmalari igin yeni bagtan uyarlanmistir. Fenomenog-
rafi aragtirma tasanimi {ig ana bdlimden olusmaktadir:

+ Nitel (Mantiksal) Karsllagtirma Analizi (Qualitative Comparative Analyses) (QCA)
[Tez Asamasi]

+  Kavramsallastirma ve yorumlama, gikarsama yapma [Hipotez Asamasi]
»  Dogrulama [Test Asamasi]

ilk olarak arastirma, Nitel (Mantiksal) Karsilastirma Analizi (Qualitative Comparative
Analyses) (QCA) ile baslar. Nitel (Mantiksal) Karsilastirma Analizi (QCA) bu yéntem igin
kilit bir goziimleme uygulamasidir. Dolayisiyla bu analiz teknigi hakkinda detayli bilgi ver-
mek yerinde olacaktir. QCA ilk defa Charles C. Ragin tarafindan sosyal bilimler alaninda
1987 yilinda karsilagtirmali analiz teknigi olarak gelistirilmistir. Charles C. Ragin QCA
yontemi ile sosyal bilimler alaninda nitel ve nicel yéntemleri bir arada kullanan yeni bir
bakis acisi gelistirmeyi hedeflemektedir (Ragin, 1987). Bu yontem ile bir olgu hakkinda
olasi tim mantiksal sonuglar/gikarsamalar degerlendirilir. Dolayisiyla, karsilastirma ana-
lizi olasi tiim degiskenlerin ve mantiksal sonuglarin kombinasyonlarinin listelenmesi ile
baslar. Aslinda, mevcut olgular ve bu olgulari tanimlayan kavramlar iliskilendirilir. iligki,
ilgili yazin ve/veya yapilan deneyim temelli veri analizinin ilk sonuclari dzerinden ortak
akil ile kurulur. Bu asama ayni zamanda tezin ortaya atildi§i asamadir ¢linku, olgular
ve kavramlarin birbiri ile eslesmemesi durumunda yeni bir olgusal-mantiksal gergeve
kurma ihtiyaci ortaya gikacaktir.

Fenomenografi geleneksel arastirma tasarimlarinin aksine, tez sorusunu aragtirma esna-
sinda strekli yeniden yapilandirma imkani sunar. Kent, planlama ve tasarim arastirma-
larinda 6zgiin olan bu tez ve tez sorusunun baglamidir. Bu yizden, arastirmalar tezi ve
baglami inceleme esnasinda eszamanl olarak sirekli yeniden yapilandirma ihtiyaci du-
yarlar. Hatta bazi durumlarda tez sorusu gok sonradan ortaya atilir. Arastirma tasariminda
da tez Nitel Mantiksal Kargilagtirma Analizi (QCA) ile kurgulanir. Kurgulanan tez aslinda
insan ve gevre iliskileri Uizerinden iliski temelli bir baglamdir. Bu baglam olgusal-mantik-
sal gergeve (Phenomenological Framework) olarak adlandirimistir.

® Bu arastirma tasariminin ilk bigimi doktora arastirmasinda kullanilmigtir (Kesim, 2017).
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Ikinci olarak arastirma, kavramsallagtirma ve yorumlama, ¢ikarsama yapma asamasi ile
devam eder. Bu asama olgusal-mantiksal gergeve dzerinde hipotezin olusturuldugu bo-
limdir. Mevcut olgusal-mantiksal gergevenin yetersiz kaldigi durumlarda iligki semasi
yeniden kurgulanir. Tespit edilen yeni olgular yeni kavramlar ile tanimlanmaya galisilir.
Bu siiregte amag, tutarli bir hipotez elde etmektir. Aragtirma yonteminin yaratici bir si-
rece donistigi nokta tam da burasidir. Olgulara dair yeni tespit edilen gergeklikler,
kavramlarla ifade edilerek; yeni olgular tanimlanir veya mevcut olgularin agiklamalari
derinlestirilir ve zenginlestirilir.

Gozlem [ —> | Ampirik Genelleme | —> [ Hipotez [ —> | Kuram

Sekil 1: Geleneksel Fenomenolojik Yaklasim

Kaynak: Singleton, R., & Straits, B. C. (2010). Approaches to Social Research. Yazar
Tarafindan Gorsellestirilmistir (2020).

Geleneksel Fenomenoloji dogrusal bir kuram olusturma sirecini benimser (Sekil 1). Bu
stireg tek yonlii ve bireysel ¢ikarsamalarla sekillenmektedir. Aragtirmacinin bireysel kav-
ramsallastirma kapasitesi etkin olarak kullanilir. Ote yandan, Fenomenografik arastirma
yontemi kurami yapilandirmak iizerine déngiisel bir siireg dzerine inga edilmistir (Sekil
2). Arastirmacinin kavramsallastirma becerisi daha edilgen ve sadece ilk agamalarda
yonlendirici niteliktedir. Esas olan katilimcilarin deneyimleri ile sekillenen kavramlarin
anlamli hale getirilmesi ve denetlenmesidir.

Fenomenografik arastirmalarda yeniden tasarlanmasi gereken en énemli konulardan biri
geri besleme mekanizmalaridir. Yontem kent calismalarina, duragan bir aragtirma siireci
seklinde uyarlanamaz. Arastirmanin isleyisi esnasinda da kavramlarin gelismesine imkan
verecek geri besleme mekanizmalari olmalidir. Dolayisiyla, bu galismada Sekil 2de gos-
terilen geri besleme mekanizmalarinin kullanilmasi énerilmektedir.




Mevcut Kavramlar

1 2

Ampirik Genelleme | >| KAVRAM || HIPOTEZ

93313 [eSUIRIARY

Kuram |<—| Test | «——| KAVRAM" | «——| HIPOTEZ’

Sekil 2: Oneri Fenomenografik Arastirma Tasarim Dongiisii

Kaynak: Kesim, B. (2017). The Atrophy of Place. Yazar Tarafindan Yeniden Diizenlen-
mistir (2020).

Son olarak arastirma dogrulama asamasina geger. Bu agsamada olusturulan olgusal-man-
tiksal gergeve cesitli baglamlarda test edilir. Baglamlar Sezgisel Bilgi, Yazinsal (Belge-
sel) Bilgi ve Deneysel (Ampirik) Bilgi tizerinden kurulur. Bahsedildigi izere, ydntem
olgusal-mantiksal bir gergeve arayisi esnasinda gokga kavramsallastirma yapmaktadir
ve bu esnada bilgiyi defalarca genelleme ve indirgemeye tabii tutmaktadir. Dolayisiyla,
yontemin gelistiriimesi gereken yani yapilan kavramsallagtirmanin bilimsel givenilirligi-
dir. Yontem ilk olarak egitim bilimlerinde tasarlandigi i¢in yapilan ampirik genellemeler
uygulamali bilimler igin yetersizdir. Kent, planlama ve tasarim alaninda yapilan Fenome-
nografik arastirmalarda ortaya ¢ikan kavramlarin bilimselli§ini saglamak igin bu yontem
ile yukarida bahsedilen i ana veri bigimi izerinden denetleme yapmak Gnerilmektedir.
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Bilgi Tirti Bilgi Tanimi Bilgi Bicimi

Sezgisel Bilgi Olgu (Sembolik, Gorsel, Duyumsal)
Yazinsal (Belgesel) Bilgi Bilgi-Baglam (Sentaktik, Gegmis yazin taramasi)
Deneysel (Ampirik) Bilgi Kavram (Semantik, Beyanlr)

Sekil 3: Oneri Fenomenografik Arastirma Tasariminda Dogrulama Asamasinda Kullani-
lacak Bilgi Tiirleri

Kaynak: Yazar Tarafindan Uretilmistir (2020).

Sonugta, yontemin kent, planlama ve tasarim aragtirmalari igin uyumlu taraflar oldugu
kadar yeniden tasarlanmasi gereken kisimlari da bulunmaktadir. Bu galisma ile uyarlanan
Fenomenografik aragtirma tasariminin detayl isleyisi Sekil 4'de verilmistir. Fenomenog-
rafi arastirma yonteminin en 6zgiin yani esnek bir hipotez kurma ve bu hipotezi stireg
esnasinda sekillendirme imkani sunmasidir. Hipotez, tezin temel olgusal-mantiksal ger-
cevesi (phenomenological framework) izerinden kurgulanir ve tez sitirecinde degisir,
gelisir, olgunlasir. Aslinda, tezin olgusal-mantiksal gercevesi en temel arastirma giktisidir.
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o Observational Data o
= L FieldResearch |— ©®
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o
< Deneysel Bilgi
Kuram | <=| Test | e——| BrerentiolDala | « | HipOTEZ
QCA, Survey

Sekil 4: Oneri Fenomenografik Arastirma Tasarim Siireci
Kaynak: Yazar Tarafindan Uretilmistir (2020).
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6. Fenomenografi: Arastirma Yontemleri

Arastirma yontemleri gesitli arastirma teknikleri ile uygulanmaktadir. Teknikler arastirma-
nin kapsamina gore degisebilir ve gesitlenebilir.

Egitim bilimlerindeki Fenomenografi aragtirmalarinin gtvenilirligi zaman zaman birler ve
sifirlardan olusan mantiksal cebir (Boolean algebra) gibi tekniklerle zenginlestirilerek,
denetleme mekanizmasi gelistirilmeye galigilmistir. Halbuki, kent ok daha genis tecriibe
bicimlerini igerir (Creswell, 2013). Burada arastirma yonteminin giivenilirligini saglamak
adina daha cesitli veri bigimleri tizerinden denetlenme mekanizmalari kurmak gerekir.

Kent galismalarinda yapilan planlama ve tasarim arastirmalari (¢ temel alana oturmakta-
dir (Sekil 5). Arastirmalar temelde kentte insan ve gevre iligkilerini irdeler (Bknz. Bowden
vd., 2005). Dolayisiyla bahsedilen (¢ ana alan: insan, gevre ve iligkilerdir. Kavramlar bu
t¢ temel alanin bir baglama oturtulmasini saglarlar. Unutulmamalidir ki, burada aslinda
kavramlar birer iddia igeren tezlerdir ve gecerliliklerinin saglanmasi igin ilgili her alanda
ve veri biciminde denetlenmelidir.

Fenomenografik arastirmalarda ortaya gikan kavramlarin bilimselligini saglamak igin i
ana veri bigiminden bahsedilmisti. Bu ti¢ ana veri bigimi ayni zamanda arastirma teknik-
lerini de sekillendirmektedir. Bunlar sezgisel, yazinsal (belgesel) ve deneysel (ampirik)
arastirma teknikleri olarak siniflandinimisti. Bu bélimde gesitli aragtirma tekniklerinin
temel manti§i ve uygulamalar anlatilacaktir. Arastirma tekniklerini konuya gére gesitlen-
dirmekte higbir sakinca yoktur fakat, kurgulanan olgusal-mantiksal ¢ercevenin gegerliligi
ancak ve ancak, veri tiirlerini destekleyen arastirma uygulamalarinin her birinde, birbirini
olumlayan sonuglar alinmasi halinde saglanmis olur. Bu yontem seleflerinden gok daha
gavenilir ve esnek bir aragtirma imkani sunar.
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3 2 1
INSAN |..| CEVRE | |ILISKILERI

DENEYSEL BILGI SEZGISEL BILGI YAZINSAL BILG
QCA, Olgu-Bilim QCA,

Nitel Mantiksal Karsilastirma Gorsel Belgeleme ile Alan Nitel Mantiksal Kargilastirma
Analizi Aragtirmasi Analizi

Olgunun Cevre tizerindeki
tezahtlerini bulmak tizerine

Survey, RDA
inceleme, Cevapli Veri D(H)A
Analizi

Sikli Anket, Yapilandinilmis/Yar-
Yapilandinimig Esnek Cevapli Veri
Analizi, Miilakat

Betimsel (Tarih) Analizi

Mekansal Deneyim Mekansal Baglam Mekan-Zaman

Sekil 5: Kent, Planlama ve Tasarim icin Fenomenografi Arastirma Yontemi Onerisi

Kaynak: Kesim, B. (2017). The Atrophy of Place. Yazar Tarafindan Yeniden Diizenlen-
mistir (2020).

6.1. Yazinsal (Belgesel) Teknikler

Fenomenografik aragtirmalarda olusturulan olgusal-mantiksal gerceve aslinda insan ve
cevre arasindaki iligkinin yapisini betimler. lligkiler yazinsal bilgi tizerinden denetlenir.
Denetleme iki sekilde olmaktadir. Bunlar daha dnce de bahsedilen Nitel Mantiksal Kar-
silastirma Analizi (QCA1) ve Betimleyici (Tarih) Analizi (DHA) dzerinden gerceklestirilir.
DHA ile gegmis tecriibeler, QCA1 ile simdiki zamana dair tecribeler Uzerinden iliskiler
denetlenir. Her iki denetleme bigimi de belgeler tizerinden yapilir.

Calisma ile kent, planlama ve tasarim arastirmalari igin dnerilen Fenomenografi yontemi
mutlaka Nitel Mantiksal Karsilagtirma Analizi (QCA1) ile baslamalidir. QCAnin bu ilk
asamasina bilindik olgular ve onlari tanimlayan mevcut kavramlar, yazili kaynaklar iizerin-




den derlenir. Aragtirmanin bu kismi bir kaynak taramasinin 6tesinde, olgusal-mantiksal
gercevenin ilk taslaginin ortaya atildigi kisimdir. QCAT’in kapsami galisma konusuna gore
degisiklik gosterebilir. Galisma, mevcut kaynaklar dzerinden, bir grup veya Grneklem
Uzerinden, alan izerinden veya hepsi birlikte yapilabilir. Dolayisiyla, bu kisim sadece
mevcut kavram ve olgularin derlenmesinden ibaret degildir. Kavramlar ve olgular aras-
tirmacinin amaci dogrultusunda aragtirmaci(lar) ve/veya arastirmaya katilanlar tarafindan
iliskilendirilir giinkii ilerleyen asamalarda denetlenecek olan bu iligki semasidir.

iliski semasi olgusal-mantiksal cergevenin ilk taslagidir. liski bicimleri Sekil 6da oldu-
du gibi dogrudan iliski, dogrusal iligki, kapsayici iliski, kimelenmis iliski vb. semalarla
tanimlanabilir. Onemli olan burada Sekil 6da gri ile gdsterildigi gibi tanimlanamayan bir
olgu veya bir kavramin oldugunu kesfetmekti‘. Boylece bu kesfin (izerine bir iddia, tez
ortaya atilabilir.

(o O
O — K KiKe— Oy Ki O, Oy 22
0, — Ky Ky —— 0, K1'2 (o]}
O3 — K Kylto— O3 K123 Os
Kq - Ki234
Dogrudan ligki Dogrusal iligki Kapsayici Iliski Iceren lligki

Sekil 6: Ornek Olgusal-mantiksal Gerceve Semalari
Kaynak: Yazar Tarafindan Uretilmistir (2020).

Yazinsal tekniklerin ikinci asamasinda, betimleyici bir arastirma uygulamasi tercih edilir.
Boylelikle, olgusal-mantiksal gergeve yeniden insa edilebilir. Kent, planlama ve tasarim
arastirmalari igin betimleyici galisma gevrenin tarihselligi Gizerinden de yapilabilir®. Bu
ytizden bu teknige Betimleyici (Tarih) Analizi (DHA) denilmistir. Fenomenografi arastirma
yonteminde DHA gegmis tecriibelere yonelik gergekgi kanitlar ortaya gikarmak (zere
tasarlanmigtir. DHA, QCA1 sonucunda elde edilen olgusal-mantiksal cergeveden faydala-
narak, gegcmis olaylari yeniden siniflandirarak yeni bir bakis agisi ile irdelemeyi hedefler.
Dolayisiyla hem QCA1" in gegerliliji denetlenmis olur, hem de QCA1 ile olusturulan
cerceve gerekirse gelistirilebilir. DHA bes ana siiregten olusur.

4 Renklendirme sadece arastirmanin isleyisinin anlagiimasi igin 6rnek vermek amaciyla yapilmistir. Konuya,
arastirmaya gore olusturulacak olan olgusal-mantiksal gerceveye gore degisebilir. Hatta, aragtirmanin diger
safhalarinda arastirmanin kapsaminda tanimlanamayan olgu ve kavramlarin oldugunu kesfetmek bu kismin
en temel amacidr.

5Burada bahsedilen tarih tizerinden bir betimleme yapma durumu sart degildir. Betimleme arastirmanin
niteligine gore bagkaca bir boyutta da yapilabilir. Burada amag QCA1 ile kurgulanan olgusal-mantiksal ger-
gevenin teze baslangig asamasinda belgesel veri tizerinden saglamasini yapmaktir.
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Bunlar:

+  Gegmisin yeniden insasl,

+ Teorik genellemelerin tekil tarihi olaylar tizerinden denetlenmesi,
Tarihi olaylarin agiklamali olarak denetlenmesi,

+ Arastirma konusu ile ilgili genel tarihi gergevenin gelistiriimesi,

+  GlinimUz olgularinin neden ve nasil olduguna dair olusturulan tarihi gergevenin
kullaniimasidir (Singleton ve Straits, 2010).

Yazinsal bilgi ile kent, planlama ve tasarim sorunlari mekan-zaman baglami (izerinden
belgesel veri ile sorgulanir. Boylece insan ve gevre iliskilerine dair yeni bir olgusal-man-
tiksal gergevenin ilk taslagi insa edilmis olur. Bu gergevedeki eksik kisimlar tespit edilir
ve tez sorusu bu analiz sonucunda ortaya gikar.

6.2. Sezgisel Teknikler

Sezgisel teknikler kent evresine dair bilgi toplamak ve bu bilgiyi tezin olgusal-mantik-
sal gergevesi Gizerinden siniflandirmakta kullanilir. Doga ve uygulamali bilimler alaninda
genellikle bilgi gozlemlere dayanmaktadir. Burada amag, incelenen olgunun cevre (ize-
rindeki tezahirlerini tespit etmektir. Sezgilere dayanan veri arazi, alan arastirmalari, gesitli
Olgeklerde harita, kroki, fotograf, resim, film ve baskaca belgelerden dogrudan veya
dolayli sekilde elde edilebilir.

Doga ve uygulamali bilimler alaninda sezgisel tekniklerle yapilan uygulamalar dretilen
bilginin mekansal badlamini degerlendirmek igin kullanilir. Bu arastirma uygulamalari
ile kavramlardan olusturulan olgusal-mantiksal gergevenin tutarliginin yapili gevre lze-
rinden g6zlem yolu ile denetlenmesi ve gerekirse gelistiriimesi hedeflenmektedir. Tezin,
hipotezinin gelistirildigi nokta tam da burasidir.

Arastirma bicimlerinde bilingli (kuramsal) drneklem (Theoretical Sampling) alinir (Sing-
leton ve Straits, 2010). Bilingli 6rneklem iki tiirlii segim ile olabilir. [k olarak galisilacak
alanin ve/veya benzer alanlarin aragtirmaci tarafindan tezin gereklerine uygun olarak
belirlenmesi. lkinci olarak da calisilacak sezgisel mecranin veya diger bir deyis ile ara
yiiziin (media, medium) belirlenmesidir. Doga ve uygulamali bilimler alaninda genelde
bu ara yiz gorsel agirliklidir.

Sezgisel teknikler mekan baglamini inceler. Kent, planlama ve tasarim arastirmalarin-
da mekén baglami gozlemler ve gozlemlerin olgusal-mantiksal gergeveyi ne derecede
desteklediginin arastiriimasi ile olur. Arastirmalarda gozlem yontemi genellikle agik uglu
nitel yontemlerle yari-yapilandirimis veya yapilandinilmamig bigimde uygulanmaktadir
(Creswell, 2013). Gozlem dogasi geregdi genellikle dogrudan yapilan bir arastirma uygu-
lamasidir. Dogrudan g6zlem teknigi 6znel ama bir o kadar da yaratici, zengin ve essiz bir
arastirma bigimidir. Mesleki bilince erismis arastirmacinin giinlik hayata dair gelistirdigi
bireysel gorsel tespitler ve tasvirlerle yapilir. Dogrudan arastirmaci tarafindan yapilan
gozlem her ne kadar bilimsel gegerliligi ve givenilirligi sinirli olsa da arastirmacl igin




yaratici ve esnek bir sireci de destekler. Dolayisiyla, ¢alismanin fikir derinligini gelistir-
mek igin dogrudan gozlem teknigi Fenomenografik arastirmalar icin vazgegilmez 6ne-
me sahiptir. Aksi halde sadece baskalarinin tecriibeleri izerinden bir arastirma kurgusu
olusturma zorunlulugu dogmaktadir. Bu durumu yéntem bilimciler baskasinin ayakka-
bisini giyerek (Wearing someone else’s shoes) arazi aragtirmasina gikmak olarak tarif
etmektedirler (Singleton ve Straits, 2010).

Sezgisel teknikler anlaminda bilinen yontemlerin en biyik sorunu ya sadece dolayl ya
da sadece dogrudan bilgi toplamaya odaklanmalaridir. Yani, geleneksel Fenomenografik
arastirma yontemlerinin en blytk sikintisi baskalarinin tecriibeleri dzerinden kurgulan-
masiyken; Fenomenolojik arastirmalarin sikintisi ise bunun tam tersi olarak bireysel tec-
riibeler tizerinden kurgulanmasidir.

Sonugta, bu yontem Onerisi dogrudan ve dolayli tecriibelerden esit miktarda faydalan-
may1 6nermektedir. [k asamada yapilan arastirmalarda (QCA1 ve DHA) daha ziyade bas-
kalarinin gortslerine yer verilir. [kinci asamada ise aragtirmacinin dogrudan etkin oldugu
fenomenoloji temelli arastirma yontemi tercih edilir. Bir baska deyisle Fenomenografi
icerisinde Fenomenolojik arastirma yéntemlerini de barindirmalidir. Boylece hem birey-
sel tecriibeler ile arastirma yapmanin yaratici ve zenginliginden hem de ortaklasa olan
tecriibelerin bilimsel gtivenilirliinden yararlanilmis olunacaktir.

6.3. Deneysel Teknikler

Deneysel teknikler, gelistirilen olgusal-mantiksal gergevenin insanlarin ortak mekén
tecriibeleri dzerinden denetlenmesinde kullanilir. Burada amag gelistirilen kavramlarin,
kavramlar ve olgularin arasindaki iliski bigiminin, yani olgusal-mantiksal g¢ergevenin ne
derecede tutarli oldugunun test edilmesidir.

Bu aragtirma uygulamasi Nitel Mantiksal Kargilagtirma Analizinin (QCA2) ikinci safha-
si olarak tasarlanmistir. Inceleme esnasinda olgusal-mantiksal gergevenin farkli ifade
bigimleri® halinde, katiimcilarin iliskilendirmesi igin sunulur. Eger kurgulanan gergeve
dogru ise, ifade bicimleri farkli olsa da kavram ve olgularin iliski bigimleri ayni olmalidir.
Dolayisiyla, deneysel teknikler ile farkli ifade bigimlerindeki testlerin sonuglarinin birbiri
ile uyumlu olup olmadigl, uyumlu ise ne oranda uyumlu oldugu hakkinda bir sonug elde
edilir. Boylece, kurulan olgusal-mantiksal gergevenin ne kadar gegerli oldugu saptanmig
olur.

Bu amagla ilk olarak (iliskili) kodlama ile olgusal-mantiksal gergeve igerisindeki kavram-
lar tek tek farkli bilgi bigimlerinde anlamli olacak sekilde donusturilerek ifade edilir. Kod-
lama sosyal bilimler alaninda yapilan arastirmalarda analitik siiregten 6nce, kavramlar ve
olgulari; imge, sembol ve isaretlerle iliskilendirerek siniflandirma islemine verilen isimdir
(Singleton ve Straits, 2010). Kodlama ve ¢dziimleme (Coding and Decoding) olusturulan
kuramsal gergevenin profesyonel olmayan insanlar tarafindan denetlenebilirligini arttir-
mak adina yapiimasi gerekli bir islemdir.

Geleneksel Fenomenografik aragtirmanin temel yontemi aslinda milakattir (Interview)
(Marton, 1981, 1986; Yates, Partridge, & Bruce, 2012). Kent, planlama ve tasarim aras-

8 Gorsel, yazili, sézel ifade bigimleri gesitlendirilerek kullanilabilir.
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tirmalari igin mulakat sadece sozel veri bigimi Gzerinden bir dogrulama saglayacag icin
yetersiz kalmaktadir. Bunun yerine QCA arastirmacilara sadece sozel ifade bigiminden
ok daha genis bir arastirma uygulamasi sunmaktadir.

Arastirmacilar dort farkli karmasiklik diizeyi igin farkli analitik teknikler kullanabilmekte-
dirler” (Ragin, 1987). Bunlar su sekildedir:

+  Siradan (heterojen) karmagiklik,

+  Vaka temelli karsilastirmalar,

»  Mantiksal cebir yaklasimi ile nitel karsilastirma,
+  Bilesik ve sentetik karsilastirma stratejileri.

Siradan (Heterojen) karmasikliklar dogrudan veya dolayli sorulardan olusan, yapilan-
dinlmig arastirma uygulamalandir. Yapilandirnimis arastirma uygulamalarinda cevaplar
genellikle katimcilari 1 veya 0, dogru veya yanlis, var veya yok seklinde kesin ve net bir
segim yapmaya kosullar. Bu ¢ozimleme tekniginde karmasik olgular basit bilesenlerine
ayrilir ve her bir bilesenin varligi test edilir. Katiimcilara sozel sorular soruldugu kadar
gorseller, kavramlar tizerinden de iliski kurulup kurulamadii sorulabilir®. Dolayisiyla, bu
arastirma teknigji olgusal-mantiksal gergeve igerisindeki olgular ve kavramlar arasindaki
iliski bigimlerini dogrudan denetlemek igin imk&n sunmaktadir.

Vaka temelli karsilagtirmalar dolayli sorular ile yari yapilandiriimis bir arastirma uygula-
masidir. Genellikle alan arastirmalarinda gevreye dair ¢6ziimleme yapilmak istenildigin-
de tercih edilir. Arastirma uygulamasinda olgu igerisindeki durumlarin ne siklikla tekrar
ettikleri Olgulur. Uygulama, arastirmacilara durumlarin 6nemlerine ve olguyu ne dere-
cede etkilediklerine dair bilgi verir. Dolayisiyla, olgusal mantiksal gergeve igerisindeki
iliskilerin Gnemi vaka temelli karsilagtirmalar ile ortaya gikarilir. Bu ¢6zimleme yontemi
ile olgu ve kavramlar arasindaki iliskiye dair bilgi edinmek ve duruma gére yeniden
yapilandirmak mimkunddr.

Mantiksal cebir yaklagimi ile nitel karsilastirma tekniginde goktan segmeli veya dolayli
sorular sorularak katilimeilarin kendi gercevelerini yapilandirmalari beklenir. Olusturulan
bu gergeve ile arastirmanin olgusal-mantiksal gergevesinin tutarli§ test edilir. Burada
olgular ve kavramlar arasinda kurulan iliski miktarlarinin sikhigi (frekansi) tizerinden bir
dogrulama yapilir. Arastirmaci tarafindan 6nerilen olgusal-mantiksal gergeve ile 6rnek-
lemdeki katilimcilara sorulan sorular sonucunda elde edilen gergeve karsilastinlarak de-
netleme yapilir.

Denetleme, teknik analize katilan katilimeilarin i tutarlihigini ve ¢alismanin gecerliligini
6lgme imkani da sunar (Akerlind, 2007; Sin, 2010). Dolayisiyla Ustiinkdrii yapilmig olan

7 Burada bahsedile dort temel ¢éziimleme bigimi yazar tarafindan kent, planlama ve tasarim galismalarinda
kullanilmak Uzere uyarlanmistir. Cok daha genis ve detayll karsilastirmali arastirma teknikleri igin Charles
C. Raginin 1987 yilinda yayinladigi karsilagtirmali ydntemler (Comparative Methods) galismasina tekrar gz
atmak faydali olacaktir.

& lliskili veya degil gibi iki secenekli yapilandinimis soru bigimi kullanmak sartiyla.




ve givenilir olmayan sonuglan bertaraf etme imkani vardir. Bu yiizden de oldukga give-
nilir sonuglar alinabilir. Ig tutarlilik testi sekil 7 ‘de gdsterilmistir. Bu tez Gnermesine gére
A<B<C<Doldugu kosulda; A=1=1=a,B=2=1I=b,C=3=1lll=¢c,D=4=1IV=
d seklinde bir iligkisel kodlama yapiimistir. Durum 1'de tez 6nermesi ile uyumlu beklenen
bir sonug ortaya ¢ikmistir. Durum 1 tezi dogrular. Durum 2’ de kendi i tutarlili§i olan,
gegerli bir anket doldurulmustur ama iliski semasi bagka bir siralama ile gergeklestirildigi
icin tez Gnermesine aykiri bir sonug ortaya gikmistir. Buna gére, Durum 2 tutarli olarak
tezi yanlislar. Durum 3 ise dstinkorii doldurulmus bir ankettir ve analitik stirece dahil
bile edilmez, gegersizdir.

Durum 1 Durum 2 Durum 3
Analiz 1 1<2<3<4 4<2<3<1 4<3<1<2
Analiz 2 I<h<li<Iv V<l <li< <<l <V
Analiz 3 a<b<c<d d<b<c<a c<a<d<b
Degerlendirme Tutarli ve gegerli, tezi Gegerli (Ic tutarlig olan) Gegerliligi (ic tutarlihigr
dogrulayan sonug ama tez fle tutarl olmayan Gstinkéri
olmayan sonug doldurulmus anket

Sekil 7: Mantiksal Cebirle Nitel Karsilastirma Analizinde Tutarlilik ve Gegerlilik Durum-
lar Kaynak: Yazar Tarafindan Uretilmigtir (2020).

Son olarak bilesik ve sentetik karsilagtirma stratejileri yukarida bahsedilen g yonte-
min birlikte uygulanmasidir. Ayni olgusal-mantiksal cergeveyi farkli iliskisel kodlama
teknikleri ile farkli veri baglamlarinda degerlendiriimesinden olusan kapsamli, bilesik
bir tekniktir. Bu teknik, incelemenin daha gok arastirmaci ve katilimci arasinda Karsilikli
(Esnek cevapli) Bilgi Analizi (Responsive Data Analysis) (RDA) seklinde olmasinin daha
givenilir olacagini 6ne surmektedir. Buna gore, inceleme, tek ve/veya goktan segmeli
cevapl veri analiz teknikleri, sikll anket uygulamalari, yapilandirimis veya yapilandiril-
mamis milakat teknikleri ve benzeri teknikler ile gelistirilebilir. Bu asama arastirmac
tarafindan olgusal-mantiksal gergevenin gerektirdigi sekilde yapilandiriimasi igin esnek
birakilmigtir. EGer, arastirmacinin etkin olacagi degerlendirmeler miilakat gibi teknikler
kullanilacak olursa, goklu dederlendirme yapilarak arastirmanin givenilirligi arttinlabilir
(Akerlind, 2007).

Sonugta, sezgisel teknikler ve yazinsal (belgesel) teknikler ile gelistirilen gergeve son
asamada deneysel ile denetlenir. Kurgulanan olgusal-mantiksal gerceve dogrulandigji
takdirde hipotezin gecerliligi kanitlanmis olur, ¢linki insan ve gevre iligkilerine dair ol-
gular hem insan hem gevre hem de iligkiler baglaminda denetlenmis ve dogrulanmistir.
Aksi durumda ise olgusal-mantiksal gergeve yeniden yapilandirilarak arastirmanin son
safhasi tekrarlanir.

7. Neden Fenomenografi? Kent, Olgu, Planlama, Kavram, Tasarim, Form
Arasindaki lligki Nedir?

Fenomenografi olgularin ontolojisine dair yeni epistemolojik varsayimlar Gretir (Svens-
son, 1997). Béylece, ilgili olgunun ontolojisine dair yeni baglamlar elde etmek hedeflen-
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mektedir. Bu baglamlar yeniden kavramsallastirilir. Olusturulan kavramlar gergek yasam
tecriibeleri tizerinden denetlenir. Fenomenografi olgularin siirekli degistigi, her an insa
baskisi altinda olan kent ve gevresini anlamak ve yeniden kavramsallastirmak igin ideal

bir aragtirma yontemidir.

Kentsel olgular, insan ve gevre iliskileri sonucunda olusur. Insan yasadigi kent gevresin-
deki olgulari deneyimler ve bu deneyim ile gevresini yapilandirir sonra da yapilandirdigi
0 gevrede yasar®. Burada yapilandirmak s6zciigi ile kast edilen, kentsel gevreyi anlamak
icin kavramsallastirmak, planlamak, tasarlamak ve eger imkan olursa forma dénustiirmek
yani bigimlendirmektir. Bu, dongusel ve devamli bir stiregtir. Gevre stirekli yapilandiriima
baskisi altinda déndsdr. Insan bu strecin hem yapilandirarak sorumlusu hem de dene-
yimleyerek sonuglarina katlanani durumundadir. Kent, olgu, planlama, kavram, tasarim
ve form arasindaki iliski aslinda insan ve gevre iliskileri sonucu olusan bir yasam dene-
yiminden baska bir sey degildir.

ITASA  [TASARI  |TASARIM

Sekil 8: Tasarimin Kelimesinin Kokleri ve Stireci Arasindaki Iligki
Kaynak: Yazar Tarafindan Uretilmistir (2020).

Planlama kentsel olgularin deneyimi sonucu olusan bir tasa ile baslar. Tasa'® problemden
ok daha Gte bir anlama sahiptir, insanin, kente, yasama, topluma dair bir derdinin olmasi
demektir. Tasa, bir kavrama dénusirse yani, tanimlanabilirse planlama baslar. Kavram-
sallastirmanin kavram tasarimi ve kavramsal tasarim olarak iki asamaya ayrilabilir. Burada
gundelik dilde yaptigimiz en biyiik hatalardan biri ile karsilasmaktayiz. Kavram tasarimi
ile kavramsal tasarim birbirinden farkli seylerdir. Kavram tasarimi daha gok anlam yukl,
s6z ve yazi temelli bir kelime ve sozcuk grubunu tasarlamayi anlatmaktayken; kavramsal
tasarim daha ziyade bigime yoneliktir. Kavram tasarimi ile bir Tasari ortaya atilir. Tasari bir
disiin siirecini ifade eder. Kavramsal tasarim ile bu tasari Tasarim’ a donismeye baslar.
Tasarnim diisiin siirecinin hem kavram hem de gizgilerle ifade edildigi kisimdir. Dolayisiyla
Sekil 8’ de gosterilen Tasa, Tasari ve Tasarim kelimelerinin birbirlerinden tiremis olmasi
bir tesadiif degildir. Bir siireci ifade eder. Sonugta, planlamada tasarim siirecini kavram
tasarimi ve kavramsal tasarim olarak ikiye ayirmak mumkindir. Sireg ayni zamanda Se-
kil 9 da gosterildigi gibi projelendirme olarak da ifade edilebilir. Projenin bicimlenmeye
bagladigr an, uygulamanin yapildigi andir. Uygulama projesinde éngorilen form insa
edilir. Insa etmek ayni zamanda, bambaska bir olguyu da insa etmek demektir. Artik bu
yeni olgu(lar) gevre Gstiinde insan deneyimine agik hale gelir. Kent aslinda bu olgularin-
siirekli birikip déndstiigu yerdir' (Franco, 2009).

®Yapilandirdidi gevreyi yeniden deneyimler. )

"0Tasa bir sorun olmak zorunda degildir, daha gok bir derttir. Insan sorun olmasa da bir durumu kendine
dert edinebilir. Tasa bir sorundan ortaya ¢ikmaz. Bilingli bir varlik olmanin bir geregidir. Bilingli her varlik
gibi insan da mevcudiyetinin mekansal tezahiirlerini yasadigi cevrede gormek ister. Gormedigi takdirde
de tasalanir. Dolayisiyla, sorun ¢ok daha durumsal bir problemi tanimlarken, tasa gok daha varolugsal bir
probleme génderme yapmaktadir (Detayli bilgi icin bknz. Barlas, 2006; Jung, 1958; Maslow A. H., 1943;

Norberg-Schulz, 1979; Tuan, 1974).
"Tim Franco bu siireci Metamorfoz (Bagkalagim) ve Polis (Antik Yunan sehir kent devletlerine verilen isim)




|KAVRAM TASARIMI |KAVRAMSAL TASARIM

OLGU PLANLAMA KAVRAM TASARIM FORM UYGULAMA

| TASA [TASARI [TASARIM
[PROBLEM | KAVRAM | PROJE

Sekil 9: insan, Gevre, Olgu, Planlama, Kavram, Tasarim, Form Arasindaki [ligki
Kaynak: Yazar Tarafindan Uretilmistir (2020).

Kent cevresindeki olgular insan eli ile planlanir, tasarlanir, bicimlendirilir ve uygulanr.
Insa sireci beraberinde bambagska olgulari da meydana getirir. Insan ve gevre iliskileri
donguseldir ve bu iligkinin merkezinde kavramlar vardir.

8. Planlamada Kavram Tasarimi: Kentsel Ara Yiizler, Ara Formlar

Kavramlar soyut bilissel genellemelerdir. Bir kavramin en énemli 6zelligi basit ama yara-
tici distinme kabiliyetine sahip olmasidir. Ayni konu Gizerinde galisanlar ctimle kurmadan
sadece kavramlarla iletisim kurabilirler. Bu 6zellikleri sebebiyle mesleki iletisimin merke-
zinden kavramlarin olmasi kaginiimazdir.

Kavramlar terimlerle karistirmamak gerekir. Terimler her durumda kullanilabilir bir ku-
ramsal gergeve verirler. Agik ve net bir tanimlari vardir. Kavramlar ise ilgili olguya veya
duruma Ozguddrler. Kavramlar terimlerden daha zengin ve yaratici olma kabiliyetine sa-
hiptir.

Kavram tasarlamak karmasik bir sirectir. Kent, planlama ve tasarim alaninda mikemmel
bir kavram hem tasaya (soruna) hem tasariya (fikre) hem de tasarima (projeye) dair fikir
vermelidir. Kavram tasarimi'? gesitli yontemlerle yapilabilir. Bu yontemler her ne kadar
stireci tanimlasa da bagariya ulagacaginin garantisini veremez. Planlamada geleneksel
kavram tasarim yontemlerini ikiye ayirmak mimkindiir. [Iki fiziksel planlama anlayisinin
bir pargasi olarak kavram tasarimi, digeri ise semiyoloji (Gostergebilimi) ile geligmis olan
kavram tasarimidr.

Ilk olarak temel planlama yazinina gére kavram, analiz ve sentez siireci arasinda yer alir
(Koberg ve Bagnall, 1972). Geleneksel planlamada, analiz edilen olgu, kavramsallastirilir
ve sonrasinda sentezlenerek o olgu hakkinda yapilacak olan midahale bigimi planlanir.
Bir baska deyisle, tasarim siirecine baslamak igin yapilacak temel soyutlama kavramlar
ile baglar. Tasarim kavramlarin ¢izgilerle ifade edilmesidir. Siirecin kavramsal tasarim

kelimelerini birlestirip Metamorpolis kavramsallastirmasini yapmistir.
12Planlama ve tasarim temelli kentsel arastirma alanlar 6zelinde.
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olarak isimlendirildiginden bahsetmistik. Kent formu kavramsal tasarimin kentte viicut
bulmasiyla olusur. Kent formu duragan degildir. Her kent formu bir éncekini degistirmek
Uzere bir sonrakine esin kaynag olur. Her kent formu aslinda bir dnceki ve bir sonraki
icin bir ara formdur. Kentsel ara formlar aslinda birbirlerinin ara yizleridir. Ara yiizler, ara
formlar planlamada kavramsallastirilarak ifade edilir. Kavramsallastirma kent planlamasi-
nin en etkin analiz yapma yéntemidir.

Kavram tasariminda analiz stireci insanin kentte ilgili olguyu fark etmesi olarak ifade edilir
ve Ug ayn biligsel diizeyden olusmaktadir (Koberg ve Bagnall, 1972). Bilissel diizeyler
su sekildedir: ilgi (attraction), kavrayis (understanding) ve isleme (manipulation). On-
celikle kentsel bir olgu ilgi ceker, arkasindan bu olguyu kavramak igin gesitli kuramsal
cercevelerle anlamlandirmaya calisir ve son olarak da kuramsal gergeve duruma 0zgin
olarak islenir. Isleme sireci bilgi (knowledge), beceri (skill) ve tavir (attitude) ile analitik
diistincenin bigimlendirilmesidir. Boylelikle bir form kompozisyonu sentezlenir. Tasarim
kurami bu noktada kent planlamasinin bir pargasi olur.

Ikinci olarak semiyoloji (Gostergebilimi) ile kavram tasarimindan bahsedebiliriz. Bu yon-
temde kavramlarin iliski kurma becerilerinden faydalanilir. Yontemin ilkinden farki kav-
ramin anlam derinligini aynistirarak gesitli boyutlarda alegoriler kurulmaya galisiimasidir.
Bunun igin imgelem, metafor ve analojilerden faydalanilir.

Planlama ve tasarimin ara yizii kavramlarla kurulur. Kavramlar bir olguyu kavramak igin
olusturulur. “Fiziksel fenomenoleri [olgulan] kavramak igin {i¢ temel katman vardir:

1. Saf fiziksel olgularin kesfi,
2. Psikolojik etki veya igimizdeki psikolojik tepki,

3. Fenomenlerin kavramsallastinimak uzere imgesel kesfi ve gorsel olarak yeniden
dretilmesi” (Ungers, 1982, s.11).

Kavramlar siirekli yeninden anlam atfedilmeye, Gretiimeye hazir semalardir'. Herkesin
anlayabilecegi ortak temel bir gergeveleri oldugu kadar, herkeste farkli anlam derinlikle-
rine ulagma kabiliyetleri vardir. Anlam derinlikleri temelde ikon, indeks ve sembollerle
alegorik olarak saglanabilir.

ikonlar, imgelemle bir anlam derinligi saglamak icin kullaniliflar. Olgunun gergekligine
dair agiklama imgelem vasitas! ile aktarilir. “Genel anlamda imgelem, bir dizi olguyu, ayni
gdrsel imgenin kosullara imgenin kendisine oldugu gibi bagli olacag sekilde tarif eder.”
(Ungers, 1982, 5.13).

indeks, bir olguyu aciklamak icin 6ncesinde tasniflenmis veri bigimlerini kullanmaya de-
nir. Metafor kurmak bunun en basit uygulama bigimdir. “Metaforlar, somutluklar doguran
ve slireclerin tamamen soyut algilanisi yerine daha betimleyici ve agiklayici bir karaktere
sahip olan gtincel olaylarin figiiratif bir ifade sekline donustaralmesidir... ... Benzetme

cogunlukla, farkli nesneleri birbirine baglayan ve her ikisinin de karakteristik 6zellikleri-

13Sema (Schemata) hakkinda detayli bilgi igin ekolojik psikoloji alanina geri donmekte fayda vardir (Gibson,
1950, 1966, 1986).




nin etki ettigi yeni bir gorinim kesfeden yaratici bir diistinceyle bulunur” (Ungers, 1982,
s.15). Kisaca, farkli iki sey arasinda benzerlik kurmaya metafor denilir.

Sembol bir seyin 8z bigimidir. Semboller, belirli kurallar ve kaideler ile kanonik imge-
lemler™ olustururlar (Broadbent, 1980). Semboller en 6z sekilde viicut bulsalar bile,
duruma gore, kisiye gore, bambaska sembolik ifadelere biriinebilme kapasiteleri vardir,
“Modern bilimsel diinya, karmagsik sembolik kodlar ve sistemler ve normal dile kiyasla
daha nesnel ve 6z olmalari nedeniyle daha yararli olan yapay isaretler ve semboller ile
doludurlar. Ancak nesnel dinyanin 6tesinde semboller, biydli aydinlanmalar ve gesitli
dinlere ait kiilt sembollere dayall metafiziksel bir diinyay! da temsil ederler...” (Ungers,
1982, s.21). Semboller gesitli isaretler, modeller, sinyaller ve alegoriler seklinde olabilir.
Kent, planlama ve tasarim alaninda sembollerle disinmek analoji kurarak olmaktadir.
“Analoji, bir benzerlik veya normalde birbirinden tamamen farkli olan iki olay arasinda
benzer ilkelerin varigini inga eder” (Ungers, 1982, 5.19).

Sekil 10: Kent, Planlama ve Tasarim Alaninda Kavram ve Tasarimi Kaynak: Ungers,
0. M. (1982). Morphologie: City Metaphors. Yazar Tarafindan Yeniden Dizenlenmistir
(2020).

"“Kanon yapmak bir kurali, kaidesi olan durumun yeniden ifade edilmesi durumudur. Ornegjin miizikte kanon
yapmak, iki ayni enstriimanin ayni melodiyi birbirine iki saniye gibi bir zaman farki yaratarak aralikla galarak
olusturdugu yepyeni melodiye verilen isimdir.
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Pratikte, planlamada kavram tasarimi higbir zaman tamamen yonteme uygun statik bir
bigimde yapiimaz. Kavram tasarim yontemleri genellikle siireci pratikte tecriibe ettikten
sonra yontemlestirilmistir. Bu ylizden kavram tasarimi pek de bilimsel bir galisma bigimi
olarak gortilmemektedir. Halbuki yukarida da bahsedildigi tizere beynin olguyu kavrama-
sI kavramsallastirma ile olur. Kent formu da bu kavrayis tzerine bigimlenmis kentsel bir
ara yizdur.

Sonugta, Fenomenografi yukarida temel prensiplerinden bahsedilen kavram tasarimi igin
bir yontem olarak Gnerilmektedir. Bu 6neri kavram tasarimina yeni bir boyut getirmek
yerine bunu daha bilimsel bir gerceveye oturtmaya galismaktadir. Dolayisiyla, Fenome-
nografi sirekli déniisen kent yazini igin kavramsallastirmayi bilimsel bir ydnteme do-
nistirme ihtiyacindan 6tiiri kent planlama alanina uyarlanmistir, nitekim kent ve gevre
bilimleri alaninda yapilan ¢alismalar gogunlukla kentsel gevrenin bugtinki durumunu
anlamak ve anlamlandirmak dzerine yapiimaktadir.

9. Sonug, Tespitler ve Oneriler

Kent mekéni, her donem farkli kavramlar ve farkli bir bilgi-eylem birlikteligi ile tretilmis-
tir. Bu farkli birliktelik, birbiri ile uyumsuz kentsel ara yizler olusturmustur. Bu durum
kent mekaninin ara formlarla sekillenmesine sebep olur. Yapili gevrede de farkl ara yiz-
lerde (retilen farkli ara formlarin streklilijini takip etmek mimkiindiir. Kent birbiri ile
ilgisi olmayan ara formlarin birikimi sonucu olugmustur.

Aslinda kent mekani donemsel disin sireglerinin artiklarindan olusan bir yapili gevre
haline gelmektedir. Burada biz kent plancilarini ilgilendiren en 6nemli sorun planlama ve
tasarim yapan nesillerin birbiri ile yetersiz iletisim kurmalaridir.

Bu calisma, kavramlarin planiama nesilleri arasi iletisimi saglamak adina etkili bir arag
oldugunu iddia etmektedir. Yapili gevrenin kurgusunun sirekliligi igin mesleki iletisim
kurmak sarttir. Bunun da en basit yolu kavramlari kullanmaktan geger. Fenomenografi
meslek insanlarinin gevreye karsi tutumlarindaki sirekliligi saglamak adina kavramlar
gelistirebilecekleri bilimsel araglardan birisi olarak énerilmektedir.
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Planlama Egitiminde Kilturel Varliklara Yonelik Bilincin Artti-
riimasinda Yontem Arayislari: Ankara Ulus Ornegi
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Ogr. Gor. Can Golgelioglu
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Ozet

Temsil ettikleri dederler ile kilttrel varliklar, giincel koruma yaklasimlari dogrultusunda
fiziksel ve sosyo-ekonomik cevreleriyle birlikte ele alinmaktadir. Bu baglamda kulttrel
varliklarin korunmasi, sehir plancilarinin da gorev aldigi interdisipliner bir ¢alisma alan
olarak 6ne gikmaktadir. Giniimiizde planlama egitiminde kiiltirel varliklar ve koruma
disiplinine yonelik 6grenme yontemleri, genellikle mevzuata, mevcut yontem ve uygula-
malara odaklanmaktadir. Ancak teori odakli bu 6grenme yontemleri sonucunda 6gren-
ciler, planlama galismalarinda kilttirel varliklari olanaktan gok ‘kisitlama alanlarr’ olarak
algilamaktadir. Bu galigma, kiltirel varliklar ve planlama alanlarinin kesisiminde, John
Dewey'in “deneyim” tartismalarina dayanarak bir yontem denemesi 6ne stirmektedir. Bu
dogrultuda 6grenciler ve kulttirel varliklar mekanin asli dzneleri olarak kabul edilmis,
6grencinin mekana salt bigemsel bir noktadan bakmayi agmasi, kalttirel varliklara iligkin
farkindalija sahip olmasi ve kiiltirel varlik ile mekansal planlama arasinda olugan boslu-
gun doldurulmasi amaglanmistir. Ankara Ulus 6rneklem alaninda yaratici distince gerge-
vesinde Uretilen projeler, dgrencilerin yerelde Gretilen 6zgiin bilgiyi ve kultiirel degerleri
deneyimleme ve bu deneyimlerin bir pargasi olma firsatini yakaladigini, belirli diizeyde
bir farkindahiga eristigini gdstermistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltirel varliklar, Kentsel planlama, Egitim yontemi, Mekan dene-
yimi, Tasarim
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Rethinking on the Methodology for Awareness-Raising of
Cultural Heritage Sites in Planning Education: Case of Ulus,
Ankara

Abstract

In the light of current conservation approaches, cultural assets and their values are
considered within their physical and socio-economic environments. In this context,
urban planners play important roles in the interdisciplinary field of cultural heritage
conservation. In the current planning education, methods of learning in cultural heri-
tage mainly focus on legal aspects, existing conservation methods or different spatial
applications. Because of a theory-based educational framework, design students predo-
minantly perceive these assets as restrictive foci rather than meaningful values in cities.
This study seeks for an alternative method in approaching these assets, by focusing on
John Dewey’s “experience” discussions in the context of planning and urban design
field. Within this scope, it recognizes students and cultural assets as the major agents of
place, and tries to raise awareness through a creative experience sequence. The findings
show that, experiencing the local knowledge, aforesaid creative process do increase the
awareness on the potentials and significance of cultural assets.

Keywords: Cultural assets, Urban planning, Education Method, Place Experience, De-
sign

1. Giris

Yagamakta oldugumuz cografya, tarih oncesi gadlardan giinimize dek birgok mede-
niyetin kiltdrel birikimine sahipken, ulusal ve uluslararasi diizeyde ¢ok sayida killtirel
varlik degerine ev sahipligi yapmaktadir. Stiregelen degisimlerden etkilenen bu kiilttirel
degerler, kirsal ve kentsel yasam alanlarinin giinliik yasantisi, ekonomisi ve gelisiminde
oldukga énemli roller oynamaktadirlar. Kiltiirel varligin korunmasi alaninda gelismekte
olan giincel yaklagimlar 1s1§inda, séz konusu degerlerin igerisinde bulunduklar fiziksel
ve sosyo-ekonomik gevreler ile birlikte korunmasi 6nem kazanmistir. Bu baglamda, kent-
sel ve kirsal alan planlamasinda kiltirel varliklarin korunmasi, sehir plancilarinin da aktif
olarak gdrev aldigr interdisipliner bir galisma alani olarak 6ne gikmaktadir. Bu nedenle,
giniimiiz sehir ve bolge planlama egitiminde kiltiirel varliklara yonelik gelistirilecek
yaklasimlar biyik 6nem kazanmaktadir.

Planlama egitiminde, koruma alanina yénelik 6grenme yontemleri genellikle mevzuata
ve temel koruma yontemlerine iliskin bilgilerin aktariimasi ve/veya mevcut uygulamalarin
incelenmesi diizeyinde kalmaktadir. Glinimuze dek siregelmis ve devam etmekte olan
planlama anlayisi gergevesinde, mevzuata yonelik veya teorik bilgilerin aktarldigi kltirel
varliklarin korunmasi alanindaki temel eksikler: ‘kiiltirel varliga iliskin degerleri okuya-
mama, bilingsizlik ve yeniyi tretme hedefinin ortaya ¢ikardigi celiskiler olarak tanimla-
nabilir. Agirlikli olarak teorik kalan 6grenme yontemleri sonucunda, 6grenciler, planiama




calismalarinda, kulttirel varliklari olanaktan gok bir ‘kisitlama alani” olarak algilamaktadir.
Bu baglamda, planlama egitiminde korumaya yonelik bilincin olusturulmasi ve bilginin
aktanminda yeni yontem arayislarina ihtiyag vardir.

Bu calismadaki yontem denemesi, kiiltirel varliklar ve planlama alanlarinin kesisiminde,
John Dewey’in ‘deneyim’ tartismalarini esas cerceve olarak belirlemigtir. Bilgiyi, meka-
ni, egitimcileri ve ogrencileri kapsayan deneyimler bitiiniinde, 6grencileri ve kiilttrel
varliklari mekénin asli ozneleri olarak kabul etmektedir. S6z konusu 0zneler dzerinden,
‘tasarlama’ ve ‘koruma’ arasindaki gatisma ve olanaklara odaklanmaktadir. Dersin birinci
asamasinda, kullanim/degisim degeri, yer baglar/mekan kimligi, kultirel varlik/deger
analizleri gibi farkli teorik gerceveler, ozellikle bu olasiliklarin ve catismalarin tartigildi-
g1 oturumlar ile islenmektedir. [kinci asamada, korumaya yonelik bilincin pekistirilmesi
amacl ile, kltdrel varliklarin arastinldigi ve deneyimledigi bir streg tasarlanmigtir. 0g-
renciler 6rneklem alan igerisinden segilen kiilttirel varliklar sinifa tanitirken, onlari ziyaret
etme ve deneyimleme firsatina da erisirler. Son asamada ise, egitimciler ve dgrenciler,
yaratici eylem/tasarim siireglerini birlikte kurgularlar. Kabiliyetlerini kullanmada 6zgiir
birakilan 6grenciler, segilen ‘yerin” herhangi bir pargasinda, belirledikleri degerleri alanin
tasarimlariyla iliskilendirmeye calismaktadir. Bu eylem sireci sonrasinda, aktarilan teo-
rik bilginin tekrar edilmesi, mekanda algilanmasi ve igsellestiriimesi hedeflenmektedir.
Nihayetinde, uygulanan bu yontem denemesi, 6§rencinin mekana salt bigemsel bir nok-
tadan bakmayi asmasini, kiltirel varlik ve mekansal planlama arasinda olusan boslugun
doldurulmasi dmidini tasimaktadr.

2. Teorik Cerceve: Kiiltiirel Varliklar ve Deneyim

Caligmanin teorik gergevesi koruma ve deneyim olmak dzere iki alt bolim Uzerinde
kurulmustur. Birinci bolimde, kiltiirel varliklarin korunmasi sireci, genisleyen tanim
ve kapsam gercevesinde incelenmis, Universite egitimi sirecinde planlama ve tasarim
ogrencilerinin koruma olgusu ile olan iliskilerini deneyim kavrami baglaminda irdelen-
migtir. [kinci bolumde ise, deneyim kavrami, John Dewey'in Grenme sirecinin pargasi
olma tanimi gergevesinde tartisiimis, 6grenci ve kiiltirel varlik bilesenlerini ‘seylestirme’
stirecinden kurtarabilecek potansiyel faktrler incelenmistir.

2.1. Kiiltiirel Varhiklarin Korunmasi: Genisleyen Tanim ve Kapsam

Kulttirel varlik ve kilttirel varligin korunmasi kavramlarinin gegirdigi gelisim sirecinin
anlasiimasl, ginimuzde benimsenmis olan koruma yaklasimlarinin igsellestiriimesi ve
uygulanmasinda oldukga 6nemli bir noktada yer almaktadir. Surekli olarak degisim igeri-
sinde olan kalttrel varliklar, gegmisten giinimiize dek gelisen ve genisleyen bir kapsam
ve anlama sahiptir. Giiniimiizde geldigi noktada kilturel varlik kavrami, mimarlik, sehir
planlama, i¢ mimarlik, mihendislik, tarih, sanat tarihi vb. disiplinleri kapsamakta, bu
disiplinlerin bir aradaligi ile ytr(tilen kiltirel vari§in korunmasi alani ise ayri bir galis-
ma alani olarak ortaya ¢ikmaktadir (Giinay, 2017, s. 497). Kentsel ve kirsal mekanlarin
bigimlendirilmesi, bu bigimlendirme sirecinde sosyo-ekonomik ve politik gelismeleri
yonlendiren sehir planlama disiplini, kilturel varlik alanlar tizerinde karar veren, ya da
verdigi kararlar ile etki sahibi olan 6nemli bir ¢alisma alanidir. Dolayisiyla sehir planla-
ma egitimi suresince kdltirel varlik bilincinin olusturulmasi, temel duzeyde teorik bilgi
aktarimi ve kilttrel varlik alaninda yasanan gelismeleri takip edecek diizeyde bir bakis
agisinin kazandiriimas| dnem tagimaktadir.
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Hall ve digerleri, kiilturd “sosyal gruplarin 6zgiin yasam bigimlerinin olusturduklar bir
diizey” olarak tanimlamaktadir (2003, s.10). Dolayisiyla kiilttiriin kendisini bir varliktansa,
var olan sosyal gruplarin strekli olarak drettigi ve degistirdigi bir siireg olarak ele almak
gerekmektedir. Bu siireg igerisinde olusmus olan kimlik, kiltirin temsili olan hikayeler;
gelenekler, kisiler, objeler, yapilar, mekanlar, kentler, peyzajlar gibi varliklara gémalmus-
tr. Bu baglamda kiiltiirel varlik, yalnizca kiltiriin birikimi olan bu varliklar tanimlayan
fiziksel olusumlari degil, kultirel kimligin temsil edildigi tim olgular kapsamaktadir. Gi-
nay'in da belirttigi gibi;

“Mirasin tanimlanmasinda zorluk, fiziksel ¢evrenin oldugu kadar bu fiziksel gev-
renin ayrilmaz bir pargasi olan insanlarin da strecin igine katilmasi ile baslar.
Ginki korumanin 6znesi, fiziksel ¢evre oldugu kadar bu gevreyi olusturan, yasa-
masini saglayan, bu gevreyi deneyimleyen insanlar ve o insanlar araciligi ile tasi-
nan bellek, kiiltdr, kimlik, giindelik hayatlar ve Uretimlerdir” (Giinay, 2017, s. 487)

Kaltdrel varlik kavrami, antik dénemden glinimiize dek deneyimlenen koruma uygula-
malar dogrultusunda gelismis bir kapsama sahiptir (Erder, 2018, s. 31). Bu kapsam,
dedisen bir tanimi icermektense, alanda deneyimlenen uygulamalarin, tartismalarin ve
yaklasimlarin bir birikimi sonucunda gelismektedir. Yapilarin tekil korunmasindan yapi ve
yakin gevresi, igerisinde bulundugu doku ve sosyo-ekonomik gevreyi icerecek sekilde
bir kapsamin olugmasi, bu birikimin bir sonucudur. GiiniimUzde kltirel varlik kavram,
fiziksel bir yapinin tanimlanmasinin 6tesine gegmis olup, bu yapinin olusum ve varolus
stireci, bu sirece dahil olan topluluklar ve bu yapilara yiiklenen anlamlar ile hikayeleri
icermektedir. Bu kapsam dahilinde kiiltirel varliklar, insanlarin drettigi kiilttrel bellegin ve
deneyimlerin trtinleri olarak devamli gelisen ve degisen bir sireci temsil etmektedirler.

Kaltdrel varliklarin korunmasi konusunda gelisen yaklagimlarin temeli, yukarida da be-
lirtildigi zere, insanlarin yapili gevreler olusturdugu antik dénemlere kadar uzanmakta-
dir. 19.ylizyila dek yapilarin bakim ve onarnimi ile stirdirilmesi dzerinden gelistirilen bu
yaklasimlar, tarihi gevre bilincinin olusmasi ile birlikte farkli bir boyuta taginmistir. Kap-
sami farklilik gosterse de koruma yaklasimlarinin temelinde yatan, “neden koruyoruz?”
sorusuna cevap veren ideoloji aynidir. Insan psikolojisi Gzerine yiritiilen arastirmalar,
bireylerin gevresi ile olan iliskilerini, belirli bir yer ve zaman algisi ile kurdugunu gés-
termektedir. Bu iliski, gegmis, bugiin ve gelecek arasinda kurulmus olan baglardan bes-
lenerek, gelecek nesillere bilgi ve dogal/yapili gevre araciligi ile aktariimaktadir. Dogan
Kuban, kavranabilir bir gevre imgesini, biitin zamanlari igeren bir birikimin gorintus ile
tanimlar (2000, s. 23). Dolayisiyla yapili gevrenin korunmasi, bu gevreye gémilmdis olan
bilginin, bir belge nitelijinde gelecege aktariimasi igin gereklidir. John Ruskin'in koruma
disiplinin erken donemlerinde ortaya koydugu yaklagim da bunu destekler niteliktedir:

“Yapilara dokunma hakkina sahip degiliz. Yapilar bizlere ait degildir. Yapilar bir
derecede onlari inga edenlere ve tamamen insanoglunun gelecek tiim nesillerine
aittir” (Ruskin, 1849-2008, s. 16)s

Kaltdrel varliklarin korunmasi, giinimizde sahip olduklar degerlerin belirlenmesi lize-
rine yogunlasan bir sirece odaklidir. Deger analizi, koruma disiplininin temelini olus-
turmakta olup, oldukga Gznel bir yapiya sahip olmasi ve yere 6zgil alanlarda degisiklik




gostermesi sebebiyle sirekli gelisen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu degerlerin
olusum siirecinde rol alan sosyal yapiya iliskin farkindaligin olusmasi, teknik konularda
bilgi sahibi olmanin yani sira, belirli bir élglide gelismis bir bakis agisina sahip olma-
yI da gerektirmektedir. Bu baglamda, kltirel varliklarin korunmasi konusunda bilincin
arttinlmasina yonelik galismalar, bu dederlerin belirlenmesi, farkindalik olusturulmasi ve
bilginin aktarimi konularina egilmelidir.

Universite egitimi agisindan kent planlama, mimarlik, kentsel tasarim gibi disiplinlerin en
onemli Gzelliklerinden biri olan, kisilerin sirekli olarak deneyimledikleri alanlar igerisinde
calisiyor olmalari, kisileri arastirdiklar ve 6grendikleri bitintin pargalar haline getirir.
Ancak giindelik hayatin rasyonalitesi, mekandaki anlamlari ‘seylestirerek’ onlari mekanik
birer nesneye donistiirme riskini tasir. Kiltirel varliklarin somut ve somut olmayan de-
gerleri ele alindiginda, bu nesnelestirme ve bir nevi degersizlestirme sireci, planlama
ve kentsel tasarim anlayislarina da yansir. ‘Seylestirilen’ degerler 6grenci tarafindan birer
¢izgi, form, nesne olarak algilanma tehlikesi ile bagbasa kalir. Dolayisiyla kiiltiir varlikla-
rina yonelik bilincin olusturulmasi, kentsel ve kirsal planlama konularinda galisacak olan
uzmanlarin yere 6zgii degerlerin farkina varmasi konularinda, klttirel varliklarda tarihsel
stireg iginde olugmus olan degerlerin anlagiimasinin Gtesinde, alani deneyimleme ve
ogrenmenin de gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Bu sayede sehir plancilari kiltirel varlik
alanlarini “dokunulmamasi gereken belirli bir sinir” olarak gérmekten uzaklasacak, yerele
0zgi bilgiyi ve deneyimi 6grenerek, verilen kararlar yonlendirecek bir farkindalik seviye-
sine ulasacaktir. Bu kapsam dogrultusunda dersin temel hedefi, kiltiirel varliklara yonelik
farkindaligjl, gelisen tanimlar kapsaminda égrenciye kendi deneyimleri araciligiyla akta-
rarak alana iliskin degerlerin igsellestirilmesi ile belirli bir seviyede bilincin olusturulmasi
ve temel diizeyde bir bakis agisinin kazandiriimasini amaglamaktadr.

2.2. John Dewey Yaklagimi: Ogrenme Deneyiminin Pargasi Olmak

Dersin teorik gergevesi John Dewey'in deneyim ve 6grenme arasindaki baglantilar tizeri-
ne inga edilmigtir. Dewey'e gore “deneyim stirekli olarak vuku bulur, ¢linki yagayan canli
ve onu gevreleyen kosullar yasamin her alaninda var olurlar” (1934, s. 35). Dewey'in
deneyim ve Ogrenme sirecindeki yaklagimi elestirel kuram ile yakindan iliskilidir ve
yerelde (retilen bilginin deneyimlenmesi ile bilginin bir ddngi igine girmesine olanak
saglar (Atadv, 2013). Bilgi ulasilacak bir ‘seyden’ ziyade, mekanin igerisinde s6z konusu
0zne Uizerinden deneyimlenirse, tecriibenin gicd artacaktir. Deneyim, teorik ve pratik bil-
ginin ikisinde de gizlidir. Fakat pratik ile elde edilen, mekanin 6zneleriyle tanisma firsatini
yaratir. Sikandar (2015, s. 193) bu firsati su sekilde yorumlamistir:

“Dewey’in egitim felsefesinde, egitimin temel amaci olarak gérdigd, bir kisinin
yasami ile deneyimleri arasinda stirekli bir siire¢ bulunmaktadir. Bu sekilde, egi-
tim, kisiyi sosyal yeterlilije sahip tutma kapasitesine sahiptir. Bu baglanti kurul-
madikga, egitim yetersiz kalacaktir. Dewey, etkilesim ile deneyimlerin devamliligi
arasinda gacli bir iliski oldugunu g6rmektedir. Bu iligki kisinin toplumdan getir-
digi deneyimler yoluyla olur.”

Dewey'in yaklagiminda hangi deneyimin, nasil elde edilmesi gerektigi konusunda net bir
cerceve bulunmamaktadir. Ders kapsaminda deneyim elde edis seklinin mekaniklesme-
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mesi 6nemlidir. Editim alaninin odak aldi§i konuya gére deneyimlerin sekillenmesi ge-
rektigi disiiniliirse, tepeden inmeci teorik bir tutumdan ziyade, tabandan olusturulan ve
6grencilerin algr ve gegmis/gelecek deneyimlerine odaklanmaktan yana bir tutum ortaya
konulmalidir. Dewey bu siireci bir déniisiim olarak da izah etmektedir. Ona gore “gelisim
doniistimden gelir, deneyimin yeniden insasi ve organizasyonu deneyime anlam katar”
(1916, s. 76). Van Poeck ve digerleri, 6grencinin dersin pargasi ve ¢znesi oldugu bu
gelisim surecini bir katihm ve demokrasi yaklasimi olarak degerlendirmektedir. Yazarlar,
iki temel noktayr 6n plana gikarmaktadirlar: (i) streklilik ve (i) etkilesim, deneyimlerin
vazgecilmez noktalandir (Van Poeck, Ostman, & Block, 2018). Kisi igine girdigi 6grenme
surecinde, etkilesimin karsilikli degisim potansiyelini deneyimlemektedir. Kuskusuz ki
bir dénemlik kisith bir zaman diliminde égrencinin mekani (6rneklem alani) ne kadar
degistirebilecegi soru isaretleri tagimaktadir. Fakat sunu unutmamak gerekir, égrencinin
kiltdrel varlik alanini deneyimlemeye devam edecegi diisinildiigiinde, siireg ders ile
biten bir deneyimi ifade etmez. Tam tersine, karsilikli etkilesim siireci ders ile baglayan,
yeni ve etkilesimli bir deneyimi ifade eder. Dewey (1938, s. 35) bu noktayr su sekilde
vurgulamaktadir:

“Elde edilen her deneyim, hareket eden ve onu yasayan kisiyi degistirir, bu de-
Jisiklik, istense de istenmese de, sonraki deneyimlerin kalitesini etkiler. Ginki
artik o deneyimi yasayacak farkl bir insandir”

Kilturel varlik alanlari ve planlama egitimindeki buttncul problemin, bir ahlaki deneyim
oldugu sdylenebilir. Ogrenci, mekanik bir mekénsal bilgiden ziyade sirekli bir degisim
icinde olan ve ayni zamanda profesyonel hayatinin ilerleyen asamalarinda yiz yiize ge-
lecedi bir sosyo-mekansal degerler ve problemler silsilesi ile karsi karsiyadir. Boylesine
karmasik gibi duran alanda, deneyimin ahlaki ve degistirici gliciind muhakkak énemse-
mek gerekir. Transaksiyonel yaklasimin evrensel bir ahlaki ¢ergeve sunmasindan ziyade,
bir metot olarak kullanabilecegini, ayni zamanda kisinin ge¢mis dénemdeki deneyimle-
rinden faydalanarak, deneyimin strekliligi icerisinde degisimin yakalanabilecegini 5nem-
semek gerekir (Ohman & Ostman, 2007). Van Poeck, Ostman ve Block (2018) bu ahlaki
durusu, tutum ve davranig ikilisinin 6nemli oldugu bir diger baslk olan sirdirtlebilir-
lik calimalarinda gdstermistir. Yazarlar, sirdrulebilirligi 6grenmek agisindan etkilesim
icinde olan dort ana faktdr ile bir dneri-model sunmaktadirlar;

1. Kisilere ait faktorler: katilimcilarin mevcut bilgileri, dnceki deneyimleri, fikirleri vb.
2. Kisilerarasi faktorler: kisiler arasindaki sosyal etkilesimler: iletisim, diyaloglar vb.

3. Kurumsal faktdrler: anlatilar, kiiltiirel gelenekler, séylemler, epistemolojik inanglar
vb.

4. Maddi faktorler: eserler, dogal gevre, altyapilar, teknolojiler, viicut vb.

Bu faktdrleri, kiiltirel varlik ve kentsel tasarim alaninin kesisiminde de uygulamak miim-
kiindir. Oncelikle, 6grencilerin meveut bilgi ve deneyimleri onlara belirli avantajlar ve
dezavantajlar sunmaktadir. Ogrenci igin tasarim yeniyi yaratma becerisi olarak gériilebi-
lecekken, kulturel varlik alanlart bu yeniyi yaratmayi engelleyen alanlar olarak tanimlan-
ma riski tasimaktadir. Halbuki bu durum tamamen tasarim siirecinin hangi perspektiften




tanimladii ile iligkilidir. Bu asamada bu bakis agisini 6zgirlestirmek igin dgrencinin
ders boyunca dretecegi calismalarin ge¢mis deneyimlerinden ve becerilerinden kopuk
olmamasini saglamak gerekmektedir. Uretim yéntemi bakimindan ogrenmye istedigi ta-
sarim alaninda, istedigi formati tretmesine firsat verilmesi, hem gegmis deneyimlerini
degerlendirmek hem de mekan ile etkilesime gececedi yontemleri Gzgiirlestirmek aci-
sindan degerli olacaktir. Ogrenci mekandan koptugu ve calismasi sadece dijital ortam
ya da kagit Uzerinde dretildigi strece, mekanin asli 6znesi olan anlamlar ile diyalogu
minimuma inecektir. lletisimi, diyalog kurmasini ve yerelde elde edecegi bilgiyi edinebil-
mesi igin, mekandaki deneyimlerini gesitlendirmesi tesvik edilmelidir. Bu etkilesimlerin
kurulma yontemi, kilttirel varlik ve kentsel tasarim degerlerini kesfetme siireci agisindan
serbest birakilabilir. lletisimsel etkilesim arttikga 6grenci ve mekanin 6zneleri arasindaki
anlayis ve duygudaslk yetenedi de gelisecektir. Kiltiirel gelenekler, anlatilar gibi top-
lumsal/kurumsal etkilesimler gegmis ve bugiin arasindaki iliskinin daha iyi anlagiimasini
saglayacaktir. Ogrenci Ozellikle s6z konusu Grneklem alan igerisinde yapti§l ¢alismalar
ile kiiltdrel varhigin tekil 6zneleri olmadigini, tarihsel sirecin pargalarindaki atismalari ve
btdinlikleri gozlemleme sansini elde edecektir. Ayrica, maddi faktorlerin incelenmesi ile
giindelik hayat igerisinde yaninda gegip gidilen fiziki gevrenin anlamini ve kiilttirel varlik
badlamindaki degerini sorgulayacak, eserler, dogal gevre, yeni kullanilan teknolojiler gibi
bircok farkli bileseni ve kiltirel varlik dederlerini etkileyen kosullarini inceleyecektir.
Ogrencinin deneyimlerini teorik bir yaklasimdan ¢ikarak gtindelik hayatiyla birlestirmesi,
calisma alani igerisinde yer alan fiziki faktorlere farkli bir noktadan bakmasini saglayacak-
tir. Gegmis deneyimlerinde pasif halde algiladii ‘seylestirilmis’ gevre, alginin degismesi
ile birlikte yeni bir anlam cgergevesi tanimlayan bir biitiin haline gelecektir.

3. Ders Yonteminin Kurgulanmasi: Bilginin i¢sellestirilmesi

S6z konusu diizeye ulasiimasini kolaylastirmak acisindan, dersin akisi bilgiyi icselles-
tirme hedefinde dg temel bolimde kurgulanmistir. Tekeli'ye gore 6grenme dizeyleri (g
derecede gruplanabilir: (i) bilginin tekrar edilerek bellenmesi (ii) bilginin iste kullanilacak
kadar 6grenilmesi (iii) bilginin davranis degistirecek sekilde 6grenilmesi ve i¢sellestiril-
mesi (2010, ss. 121-122). Ders bu gruplandirmalari temel alarak bir 6grenme stireci
kurgular (Sekil 1).

Sekil 1: Ders Isleyis Yonteminde Akis Onerisi
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Birinci bolim, tasarim ve koruma tartismalar gergevesinde dgrencilerin disinceleri
ve stlidyo egitimi Gzerinden sorgulamalar ile baslamaktadir. Buradaki amag gelenek-
sel planlama yontemlerinin diginda bir tartisma kurabilmek, kiltiirel varlik alanlari de-
derlendirmelerinin sadece fiziksel odaklarda tartabildiginin farkindaliginin yaratilmasini
sagjlamaktir. Ogrencilerin stiidyo deneyimleri (izerinden kentsel tasarim ve kiiltirel varlik
alanlarn gergevesinde kullanim ve degisim degeri tartismasi yapar. Burada ki temel amag
mekanin tasarlanmasi ile birlikte ortaya gikan degdisim dederi ve bunun tizerinden meka-
nin metalagmas strecinin tartisiimasidir. “Tasarlamak her zaman ‘yeniden mi geger?”
sorusu ile dgrenciler tartismaya cekilir. Ikinci haftada, yer baglari ve kimligi konulari ile
Oklitci mekéan ve sosyal mekan arasindaki ayrismalarin temelleri tartisilir. Burada yerelde-
ki bilgi ve deger atama siireclerinin gevre psikolojisi baglamindaki odaklari incelenir. Yer
baglarinin olusumlari farkli 6lgekler, bu baglar yaratan etkenler ve literatiir baglantilari ile
devam eder. “Kisileri mekana baglayan ve kimligin olusmasini saglayan degiskenler ne-
lerdir?” sorusu (izerinden somut ve somut olmayan kavramlar tartismaya agilir. Ugtincii
haftada, kiiltiirel varlik konusunda neyin, neden ve nasil korundugu gergevesinde tarihsel
badlam islenmektedir. Bu noktadaki en 6nemli vurgu koruma olgusunun tarihsel siireg
igerisindeki degisimi gézlemlemek, somut ve somut olmayan klttirel varliklar konusun-
da fiziksel olgulardan sosyal olgulara gegisin nasil saglandigini aktarmaktir. Bu dersin
devaminin iglenecegi hafta deger analiz yontemlerinin 6zetlenmesi ile grencinin koruma
konusunda genel bir bilgi birikimine ulasmasi hedeflenir. Bu noktada sunu net bir sekilde
belirtmekte fayda olacaktir: dersin amaci koruma teorisi ve yaklasimlarini kapsamli olarak
vermek degildir. Bir lisans dersi olarak kurgulanan bu sistem igerisinde asil hedef gerekli
asgari bilginin aktariimasi ve tartismalar ile tekrar edilerek bellekte yer etmesidir.

ikinci bolimde, s6z konusu egitim déneminin segilmis olan drneklem alani tizerinden
killttirel varliklara konu olabilecek basliklar belirlenir. Bu bagliklar kimi zaman fiziki 6ge-
leri kapsarken, kimi zaman da somut olmayan kiilttirel varlik bilesenlerinden olusabilir.
Ogrenci bu kiltir 6gesini kentsel tasarim ve Kkiltirel varlik gergevesindeki alt baslik
tizerinden inceler ve sinifa aktarir. Bu asamada sadece kendisini bilgiyi kullanilacak kadar
6grenmek ile kalmaz ayni zamanda siniftaki tartisma ortami ile yeni fikirleri insa etme
stirecine girer. Ders yurdtiictlerinin buradaki en temel kaygisi dersin ilk pargasinda ak-
tarilan bilgi baglamindan kopmalarin yasanmamasidir. Bu kosulun saglanmasi ile 6gren-
cinin bilgiyi tekrar etme siireci ve kent mekanini deneyimleme stireci ile birlesecek ve
konularin hafizada yer etmesi daha kolay saglanacaktr.

Uciincii boliimde, 6grenci tasarim, mekan ve koruma olgulari ile bas basa birakilir. Bu
son bollimind temsil eden dort haftalik stiregte ncelikle alana gezi diizenlenir. Mekénin
tarinsel degerleri, giindelik hayatina yonelik dederleri, kiltiirel varlik égeleri ve tasarim
problemleri ile mekén bilesenlerinin anlasiimasina gayret edilir. Bu kesif sireci dogrusal
ve programli bir geziden ¢ok, mimkiin oldugu kadar 6grencilerin kendi yonlendirdikleri
deneyimlerden olugsmalidir. Yiritiici sadece kesif gergevesini belirler. Igerik tamamen
ogrencilerin meraklari ve yonlendirmeleri ile olusacaktir. Bu kesfetme siirecinin sonunda
deneyim paylasimi yuvarlak masa toplantilarina evrilir. Ogrenci grubu/gruplar ile odak
grup caligmalari ile tartismalara devam eder. Odak grup calismalari grup igerisinde esit
sekilde soz alinabilmesinin ve katiliminin saglanabilmesi, ortaklasma strecini deneyim-
leme ve stirecin bir pargasi olarak kurgulamayi ve ayni zamanda farkli perspektiflerin




deneyimlenerek esnek tartismalarin yiirGtiimesine olanak saglar. Burada égrencilere
stireci somutlastiracak bir hedef verilir. S6z konusu mekanda ‘kurgusal’ bir kentsel tasa-
rnm projesi yaplimaktadir. Dersin birinci bélimiinde tasarim ve kultiirel varlik kesigimi
konusunda bilgi edinen ve devaminda bu bilgileri s6z konusu alanda kullanan 6grenci,
S0z konusu kurgu projeye bir katki sunmaktadir. Ogrenci bu noktada kendi ge¢mis dene-
yimlerinden herhangi bir becerisini kullanmak serbest birakilacaktir. Istedigi bir arayiizil
kullanarak yereldeki konu bashgini gorsel bir kompozisyon ile tasarimi yapan ekibe ak-
tarmak ile gdrevlendirilir. Bu asamada tasarimin veya olusturulacag aracin gergevesi 6g-
renci tarafindan belirlenir ve or. fotograf, edebiyat, resim, grafik manipiilasyonlar, koku,
ses, sozlii tarih gibi konulardan herhangi bir segilir. Ders kullanilan araca ya da aracl
kontrol eden &grencinin kabiliyetine odaklanmaz. Bu ayrim biyik 6nem tasimaktadir.
Ders yereldeki kilttirel varlik olgusundaki anlama ve kentsel tasarim ile iligkisine odak-
lanir. Bu anlam, kullanilan araglar ile birlikte mimkiin oldugu kadar provokatif ve garpici
sekilde yansitilmaya galisirliar ki, deneyimleme ve deneyim davranigi degistirecek sekilde
igsellestiriimesi o kadar kalici olsun.

4. Calisma Alani: Ankara Ulus Tarihi Kent Merkezi

Dersin temel amaglarindan biri olan kltiirel varliklara yonelik farkindaligin olusmasi ve
meslek edinimleri stresince galisilacak kentlerde kiltir varliklarinin degerlerinin tespit
edilmesi dogrultusunda, 6grencilerin gtindelik hayatlarinin bir pargasi olan Ankara-Ulus
calisma alani olarak secilmistir. Yatay ve dikey diizlemde farkli donemlere ait kiiltirel
birikimin g6zlemlendigi bir alan olarak Ulus, 6§rencilerin kiilturel varliklarin genisleyen
tanim ve kapsami dogrultusunda somut ve somut olmayan degerleri ortaya ¢ikarmasi,
gecmis, bugiin ve gelecek arasinda kurulan baglar deneyimleri ve 6grenimleri dzerin-
den kurmasi agisindan Gnemli bir potansiyele sahiptir. Ayrica, kulturel varliklarin sahip
oldugu degerleri glindelik yagsam ile iliskilendirmek noktasinda da farkli dénemlerin ide-
olojik degerlerinin catisma ve biitiinlik igerisindeki biraradaligi ile dersin laboratuvari
olma niteligindedir.

Ulus'un giiniimiizde yerlesmis oldugu bélge, stratejik ve fiziksel konumu sebebiyle tarih
boyunca dnemli bir yerlesim alani olarak 6ne ¢ikmis, Roma Donemi Galatia'sinin bas-
kenti Ancyradan, Cumhuriyetin baskenti Ankara imgesine dek farkli donemlere taniklik
etmistir (Foss, 1977, s. 29). Kentin ve Ulus'un en eski yerlesim alanini temsil eden Kale
bolgesi, Hititler, Frigler, Lydler, Persler ve Osmanlilarin izlerini barindiran, kent tarihinin
onemli bir belgesi olarak Ulus'un simgelerinden birini olusturmaktadir (Aktiire, 2000, ss.
3-23). Bu sureg igerisinde, onemli ticaret yollarinin tzerinde bulunmasiyla sebebiyle, ilk
donemlerinden itibaren ticari merkez olma ozelligini korumus, Frig déneminden 19.yya
dek tekstil ticaretinde 6ne ¢ikmustir (Foss, 1977, s. 31; Ergeng, 2000, s. 54). Her ne ka-
dar Cumhuriyetin baskenti imgesi ile 6zdeslesmis olan Ulus'un insasi en gii¢li imgesini
olusturmus olsa da bu doneme dek gegirmis oldugu tarihsel sireg ile kulttirel bir birikim
mekani haline gelmigtir. Bu birikimin en glizel ifadelerinden birini Ahmet Hamdi Tanpinar
“Acayip bir kansiklik iginde bu tarih daima insanin gozii dniindedir. Tirk kaltirintn
kendinden ewvel gelmis medeniyetlerden kalan seylerle bu kadar canli surette rastgele
karistigi, hasir nesir oldugu pek az yer vardir” diyerek ortaya koymustur (Tanpinar, 1946-
2014, s.17). Siiphesiz ki Ulus'un kimliginin olusumunda, Cumhuriyet'in ilani ve bagken-
tin insasi oldukga dnemli bir role sahiptir. Bu dogrultuda Erken Cumhuriyet Ddnemine
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taniklik etmis, rejim degisikligi ile birlikte gelen sosyal ve mekansal degisimler ile birlikte
kiltirel katmanlarina bir yenisini eklemistir.

Gegirmis oldugu bu tarihsel gelisim siirecinin belgeleri arasinda sayilabilecek Augustus
Tapinagl, Roma Hamami gibi Roma donemi kalintilar, Osmanli Dénemi kent dokusu
icerisindeki Haci Bayram Cami, han, hamam ve konutlar, Yahudi nifusunun yapi mi-
rasi olarak 6ne ¢ikan Istiklal Mahallesi, geng Cumhuriyet'in temsili olan meclis yapila-
, tiyatrolar ve kamusal yapilar, Ulus'un barindirdigi bu kulttrel birikimi temsil ederek,
gundmuzdeki kimligini ortaya koymaktadir. Ancak bu kimlik, kiltirel “varlik” dgelerinin
temsil ettigi ideolojiler sebebiyle bir ¢atisma alani haline gelmis, degerlerini kaybetme-
ye baslamistir. Bu kayip sireci, Cumhuriyetin bagkentinin ingasinda sirasinda gegirilen
modernlesme streci ile baslayarak, guntimizde Cumhuriyet imgesinin 6nemli temsil
araclarindan modern mimarlik eserlerinin yikilmasina dek uzanan bir catismay! isaret et-
mektedir. Istiklal Mahallesi’nin bosaltiimasi ve yapilarin “harabelestiriimesi”, lller Bankas|
binasinin “depreme dayanikli olmadigi” gerekgesiyle yikilmasi bu kayip stirecine drnek
olarak gosterilebilir. Bunun yani sira, Yenisehir'in kurulmasi ile baslayan modernlesme
slirecinin baslattigi dénusim ile birlikte, 19301ardan giiniimiize dek hazirlanan planlar
ve uygulamalarin sonucu olarak Ulus, merkezi fonksiyonlari zayiflamis ve tarihi degerleri
bozulmaya baslamis bir kent merkezi haline gelmistir. Bu kapsamda, sahip oldugu ¢ok
katmanl kltirel birikimin yani sira gok sayida problem alanini da biinyesinde barindiran
Ulus, 6drencilere kiltirel degerlerin gesitliligi ve tarihsel stirecin pargalarindaki gatisma
ile bitinlikleri gézlemleme sansi sunmaktadir.

Ulusun gegirmis oldugu tarihsel siirecin aktariimasi ile baglayan érneklem calismasl,
alana diizenlenen gezide égrencilerin alani deneyimlemesi ile devam etmistir. Ogren-
ciler bu siiregte Ulusun giindelik yasam akiginin bir pargasi olma deneyimini yasams,
alana dair degerleri ve problemleri gézlemlemislerdir. Ogrencilerin ilgi alanlar ve alanda
yasadiklar deneyimler dogrultusunda belirli bir kiltirel degerin temsili oldugu bilinen
alanlar segilmis, bu alanlarda galigmalar yiritalmdstir. Bu galismalarin sonucu olarak
deger ve problem tanimlarr agisindan belirli bir doygunluga ulagan deneyimler, alanda
gerceklestirilen bir toplanti ve devaminda sinif ortaminda yiriitilen grup ¢alismalari ile
tartisiimis, farkli deneyimlerin paylasildigi bu etkilesimli ¢alismalar sonucunda Ulus'un
klttrel pargalar 6grenme sirecinin bir pargasi haline gelmistir.

Tablo 1: Ders Kapsaminda Uretilmig Olan Projeler (Gankaya Universitesi, 2019)

Yontem / Uriin Proje Adi Odak - Anlam

S6zli Tarih  Aragtirmasi Sanatilar ve Ulus Kiigiik Tiyatro sanatgilarinin zaman igerisinde de-
Videografi gisen Ulus deneyimleri iizerinden, fiziki ve sosyal
dondstimiin okunmasi

~

Szl Tarih  Arastirmasi / | Bogazigi Lokantasi Ulus'un gegirmis oldudu tarihsel stirecin esnaf kiil-
Videografi tiirli dzerindeki etkileri

Szl Tarih Arastirmasi / | Kale ve Cocuklar Kalg'nin  kiltirel degerlerinin tanimlanmasinda
Videografi giindelik yasamin 6neminin, cocuklarin yagadigi

deneyimler {izerinden vurgulanmasi

~

Szl Tarih - Arastirmasi Ulus'un Ani Haritasi | Ulus'un kiiltirel degerlerinin varligi, degisimi ve
Poster yok olma siireglerinin anilar izerinden okunmasi
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Yazili Tarih Arastirmasi / Vi-
deografi

Yahudi Mahallesi

Yahudi Mahallesinde yasanan fiziksel ve sosyal
donisiim sonucunda geleneksel konut dokusunun
terk edilmesi ile kaybettigi kiltiirel degerler

Yazili Tarih Arastirmasi / Vi-
deografi

Ankara Palas

Erken Cumhuriyet Donemi simgelerinden Ankara
Palas’in, planlama uygulamalari ve Kizilay geligimi
dogrultusunda kaybetmis oldugu sosyal ve kiltirel
degerler

Yazill Tarih Arastirmasi /| Genglik Parki Cumhuriyetin ilk yillarindan giinimiize dek kulla-

Poster nilan Genglik Park’'nin sahip oldugu kamusalligin
degisimi

Yazili Tarih Arastirmasi / Fo- | Bent-Deresi Gegirmis oldugu fiziki ve sosyal donisiim sireci

tograf Manipulasyonu

cercevesinde Bentderesinin kiiltiirel degerlerinin
dontsen kamusalligi Uzerinden incelenmesi

Yazil Tarih Arastirmasi /
Poster

19 Mayis Stadyumu

19 Mayis Stadyumu’nun degisen kullanimi ile kay-
bolan stadyum kiiltdrtindn, toplumun tiim bireyle-
rini bir araya getirerek kentsel yasam alaninin bir
pargas! olmasl gergevesinde incelenmesi

Fotograflama / Fotograf Ma-
niptlasyonu

Ulus'un Damgasi

Ticari merkez islevin gecmisten giinimiize dek
strdirmis olan Ulusun giincel ticari fonksiyonla-
rinin Ulus imgesi Gzerindeki etkisi

Fotograflama / Fotograf Ma-
niptlasyonu

Gegmis Zaman Olur
ki

Ulusun degismeyen ticari merkez fonksiyonlari
iizerinden, degisen kamusalliginin incelenmesi

Fotograflama / Fotograf Ma-
niptlasyonu

Ulus Alisveris Mer-
kezi

Aligveris merkezleri ile zayiflayan Ulus ticari merke-
zinin sahip oldugu sokak kiiltiirii degerlerinin yok
olma tehditi altinda olmasi

Fotograflama / Fotograf Ma-
niplasyonu

Augustus Ulus'ta

Augustus Tapinagrnin gevresinde yasanan donu-
slim ve koruma uygulamalar gergevesinde kaybe-
dilen degerlerinin incelenmesi

Fotograflama / Fotograf Ma-
nipilasyonu

Dini Yapilar ve Ka-
palilik

Ulus'ta bulunan, ge¢mis dénemlerin ve etnik grup-
larin kaltrel varliklarini simgeleyen dini yapilarin
erisilmezligi ve gorinmezligi Uzerinden degerleri-
nin vurgulanmasi

Fotograflama / Fotograf Ma-
nipilasyonu

Zafer Aniti

Ulus Meydanini tanimlayan yapilarin, Zafer Aniti ile
birlikte sahip oldugu degerlerin meydanin donisi-
md ile tehdit altina girmesi

Fotograflama / Poster

Ulus Meydani Ne-
den Kullaniimiyor?

Ulus Meydanini arag yollari ile gevreleyerek kavsak
haline getiren tarihsel siireg ve kaybedilen meydan
nitelikleri

Fotograflama / Brosiir-Sos-
yal Medya Hesabi

Insta-Hero Ulus

Sosyal medya araciligi ile Ulus'un tarihi ve modern
degerlerinin tanitiimasi, deneyimlenmesi ve gori-
nir kilinmas|

Koku Orneklemi / Poster

Ulus'un Kokulari

Uretimin ~ siirdiirtildiigii  ticari  merkez olarak
Ulus'un, tiketim mekanlari olan aligveris merkez-
lerinin gelisimi ile birlikte tehdit altinda olan deger-
lerinin incelenmesi
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Alanda ydratilen galigsmalarin sonug drtinleri; fotograf kolajlar ve manipilasyonlari,
videografi, sozli ve yazili tarih arastirmalari, derinlemesine gérismeler ve roportajlar,
gozlemler, duyusal algilama gibi ok sayida farkli yontemin kullanildigi, 6zgun streg-
ler sonucunda ortaya ¢ikmistir (Tablo 1). Bu yontemler araciligi ile dgrenciler, yaratici
eylem/tasanim siregleri gergevesinde Ulus'ta bulunan farkli somut ve somut olmayan
kulttrel degerleri deneyimleme imkani bulmuslardir. Bu sayede teorik dersler ile basla-
yan 6grenme sireci, alanda edinilen deneyimler ile beslenmis, 6grencilerde stidyoda
ylrtitmekte oldugu galigmalar dahilinde ve mesleki alanda karsilasacaklari galisma alan-
larinda kltiir varliklarina yonelik bilincin olusmasi ve bakis agisi gelistirilmesi noktasinda
aktif bir role sahip olmustur. Asagida, farkli yontemlerden 6rneklerin sunuldugu 6grenci
projeleri dogrultusunda, Ulus'un gok katmanli kiiltirel birikiminin, glindelik hayatlarinda
kimliksizlesmis gevre algisindan gikarak yer ile iliskilerinin kuruldugu, tarihsel sirecin
icerisinde temsil ettigi anlam ve kltiirel Gneminin ortaya ¢ikarildigi gortilmektedir.

4.1. Ulus’un Damgasi

Ulus'un Damgas! projesi, Ulus'u kent merkezi islevini gegmisten glinimize dek korumus
bir yer olarak tanimlamaktadir. Kent merkezi olarak Ulus, insanlarin aligveris yaptiklari,
toplu tagima hatlarinin bir araya geldigi, dini ve kilttirel gekim noktalari ile turistik amag-
lara hizmet eden bir alandir. Ancak gegirmekte oldugu degisim sirecinin sonucunda
belirli kilturel degerlerini yitirmekte, insanlarin gindelik yasamlari igerisinde gérmeden
ve deneyimlemeden gegtikleri bir alan haline gelmektedir. Bu durum proje kapsaminda,
kent merkezi islevinin devamliligina karsin degisen fonksiyonlar ve yapili gevre ile bir
dontstim olarak degerlendirilmistir. Ulusun gegirdigi bu dontstim siirecine tabelalarin
fiziki cevreye ve mekan algisina etkileri Gizerinden vurgulanarak, tabelalarin Ulus'un kim-
ligini yansitan pargalari izerinde yeni bir imge olusturugunu ortaya koymustur (Sekil 2).

“Projede kullanilan gesitli eski ve yeni tabelalar, Ulus'un gegmisten guniimize
dek strdirmis oldugu kent merkezi islevini ortaya koymaktadir. Zafer Aniti vur-
gusu ile Ulus'un kilttirel belleginin 6nemli pargalarindan biri olan Cumhuriyet
imgesi temsil edilmis, Ulus'ta yasanan degisim gozler 6niine serilmistir” (Ozde-
mir, 2019)




Sekil 2: Ulusun Damgasi (Ozdemir, 2019)
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Proje, Ulusun Cumhuriyet imgesini temsil eden bir dederi olarak ele aldijl Zafer Ani-
t'nin, giinimizde tabelalar ile olusan Ulus imgesi ile bir temsilini gergeklestirmis, Ug
boyutlu maket kartonu sunumu ile Ulus'ta yasanan degisim Gzerinden kilturel degerleri-
ni vurgulamistir. Maketin ortasinda bulunan Zafer Anit'nin gérindlebilirligi, tabelalar ile
tanimlanmustir.

4.2. Ulus’un Kokular

Ulus'un Kokular projesi, Ulusun Damgasi projesine benzer sekilde Ulus'un kent mer-
kezi islevinden ve bunun alanin kiltirel birikiminin 6nemli bir katmani olmasindan yola
¢lkarak, giiniimiizde yasanan dénisime odaklanmaktadir. Gegmisten giiniimiize dek
dretim mekanlar ve ticarethaneleri ile Ulus, Ankara kentinin gekirdegini olusturmustur.
Ancak guntimiizde gittikge yayginlagan aligveris merkezleri, ticari merkez olan Ulus'un
donastimi dzerinde oldukga énemli bir etkiye sahiptir. Kentin ticari aktivitelerinin yeni
mekani haline gelen aligveris merkezleri ile Ulus'un karsilastirmasini kokular Gzerinden
arastiran proje kapsaminda Samanpazari bolgesi ile Ankamall Alisveris Merkezinin be-
lirli noktalarinda koku deneyimi gergeklestirilmis, koku kaynaklari toplanarak kaplarda
sunulmustur (Sekil 3). Bu arastirma sonucunda bu iki alanin Gretim-tiiketim davranis-
lar tizerinden degerlendiriimesi yapilmig, Ulus'un ticarethaneleri, Uretimin devam ettigi
mekanlar olarak 6zgln kokulara sahipken, tiiketim mekani olan aligveris merkezlerinin
kokular “ayni"lasmigtir.

“Ulus’un ticarethaneleri, soba, kdmiir, deri, naftalin, ahsap, vernik, gaz yagi, boya, bakr,
baharat, gay, pogaca gibi guiniin farkli zamanlarinda yogunlagan 6zgiin kokulara sahiptir.
Kokularin kaynaginda deneyimler de kokular gibi 6zginlesir. Alisveris merkezlerinde ise
parfiim, yeni kumas, kizartma gibi “ayni”lasan kokular, mekanin algisina da yansir, farkli
ma@azalarda yasanan deneyim de “ayni"lasmaktadir” (Caliskan, 2019)

Sekil 3: Ulusun Kokulari (Caligkan, 2019)

Ortaya koydugu bu farklilik ile Ulus'un Kokulari projesi, el isgiliginin ve zanaatkarlik kiiltii-
rintin devam ettigi bir ticari merkez olarak Ulus'un kiilttirel degerinin, kentin gelisiminde
etki sahibi olan aligverig merkezleri tarafindan tehdit edildigini vurgulamaktadir.




4.3. Ankara Palas

Ankara Palas projesi, Erken Cumhuriyet Déneminin 6nemli imgelerinden biri olan Anka-
ra Palas'in gegirmis oldugu tarihsel siireci gazete haberleri iizerinden inceleyerek, sahip
oldugu ve kaybetmekte oldugu dederlere odaklanmistir. Ankara Palas'in déneminde sa-
natgilarin, yazarlarin, gazetecilerin ve politikacilarin bir araya geldigi balo ve toplantilarin
organize edildigi, otel olarak hizmet vermis 6nemli bir kiiltiirel merkez olmasi, sahip
oldugu sosyal deger ile kent belleginde oldukga énemli bir yere edinmesini saglamistir.
Ancak kent merkezinin ve sosyo-kiiltiirel faaliyetlerin Kizilaya kaymasi ve bu dogrultu-
da geligtirilen planlama kararlari ile birlikte Ankara Palas milkiyet dedisimlerine sahne
olmus, degisen fonksiyonu ile birlikte kentlilerin farketmedigi, kullanmadigi ve deneyim-
lemedigi bir yapi haline gelmigtir.

“Ekonomik problemlerin ve kent merkezinin Kizilay'a tasinmasi ile birlikte Ankara Palas,
planlama uygulamalarinin magduru olan bir kiltirel varlik haline gelmistir. Gegirmis
oldugu miilkiyet déniisiimleri sonucunda degisen fonksiyonlari, Ankara Palas'in toplum
ile olan bagini zayiflatmistir. Oyle ki bir Ankara'li olarak ben, Ankara Palas hakkinda higbir
bilgi ya da deneyime sahip degildim.” (Eryilmaz, 2019)

Sekil 4: Ankara Palas (Eryilmaz, 2019)

Mimari agidan sahip oldugu degerler koruma altina alinmig dahi olsa, toplumdan izole
olarak sosyal niteliklerini ve degerini yitiren Ankara Palas, proje kapsaminda “planlama
uygulamalarinin magduru olan bir kiltirel varlik” olarak nitelendiriimis, bunu temsilen
mimari yapisinin ¢oziinerek yok olmasini simgeleyen bir fotograf manipilasyonu hazir-
lanmistir (Sekil 4).
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4.4. Bent-Deresi

Ginlimizde gorundrltgini yitirmis olsa da dereler, gegmiste Ankara’nin énemli dogal
degerlerini olusturmaktaydi. Ancak zaman igerisinde Hosdere, Kavaklidere, Biilbiilderesi,
Cevizlidere, Kirazlidere gibi semtlere isimlerini verelen dereler, gecirdikleri miidahaleler
sonucunda kentsel mekandan kaybolmustur. Bunun en 6nemli 6rneklerinden birini Bent-
deresi olusturmaktadir. Uzerinde bulunan kahvehaneler, agaglik mesire alanlari, asma ve
tas kopriiler, camasir yikayan kadinlar, oyun oynayan gocuklar ve drdekler ile Ankara'nin
en dnemli kamusal mekanlarindan biri olan Bentderesi, 1962 yilinda sel tagkinlari ve kir-
lilik gibi sebeplere kapatiimis, Ankara’nin caddelerinden biri haline gelmistir. Bent-deresi
projesi, dogal vataklari yer altina alinan bu derelerin gérindrliikleri ile birlikte kamu-
salliklarinin da vyitirildigini vurgulamaktadir (Sekil 5). Proje kapsaminda, kentte yasanan
go¢ ve kontrolstiz gelisimin sonucu olarak gecekondulasmanin gorildiigi Bentderesi
cevresinin genelev, randevu evi olarak kullanilan gecekondularr ve uyusturucu ticaretini
dondiigi ara sokaklari ile toplumun g6z ardi ettigi birgok konunun yer buldugu vurgulan-
mis, alanin “herkesin bildigi ama kimsenin bilmedigi” bir kentsel kamusal mekan olarak
kamusalligini devam ettirdigi ortaya konulmustur.

Sekil 5: Bent-Deresi (Kayikgl, 2019)




“Sonug olarak Bentderesi Roma déneminden giiniimiize kadar farkli sosyal gruplarin or-
tak yani kamusal mekani haline gelmistir. Her ne kadar yillar igerisinde izeri kapatilarak
susturulmaya caligilsa da uzerindeki canliigini kaybetmemistir. Bentderesilnin hikayesi
bize en temelde (izeri kapatilarak ya da yikilarak aranan gozimlere karsin, mekandaki
kamusalligin yerin altindan akmaya devam eden dere gibi farkli bir mekanda devam
edecegini gostermistir” (Kayikgl, 2019)

4.5. Gegmis Zaman Olur ki

Gegmis Zaman Olur ki projesi, Ulus kent merkezinin kamusalliginin gegirdigi ve gegir-
mekte oldugu dontstimi vurgulamaktadir. Tarihi ticaret merkezinin degisen kamusallik
cergevesinde kaybetme oldugu degerleri Anafartalar Caddesi iizerinde 1930-1970 yillari
arasinda gekilen eski fotograflar ile giinimizde gekilen-yeni fotograflarini birlestiriimesi
ile ortaya koyan proje, Ankara kentinin ticari ve tarihi gekirdegini olusturan Ulus'un degi-
simine odaklanmigstir (Sekil 6).

“Alisveris merkezleri arttikca tarihi ticaret alanlari dnemi kaybetmeye baslamistir.
Gegmiste oldukga yogun kullanilan Anafartalar Caddesi, her ne kadar ticari mer-
kez fonksiyonlarini ve fiziki yapisini siirdiiriyor olsa da, insanlarin bir diigim ya
da nirengi noktas! olarak kullandiklari bir kamusal mekan olma 6zelligini yitirmis,
insanlarin yer ile kurduklarin bagin degismesi sonucu kimliginin doniismesi teh-
likesi ile kars! karsiya kalmistir (Erdem, 2019)

Sekil 6: Gegmig Zaman Olur ki (Erdem, 2019)
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4.6. Insta-Hero Ulus

Kiresel dlgekte gelisen tiketim olgusunun Ulus Gzerindeki etkilerine odaklanan Ins-
ta-Hero Ulus projesi, maddelerin, yemeklerin, kaynaklarin oldugu kadar yerlerin ve de-
Gerlerinin de tiketildigini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda Ulus, antik dénemlerden
giniimiize dek gegirmis oldugu streglerin sonucunda giicli bir kimlige sahip, ancak
gundmizde “bilinmez” bir alan haline gelmistir. Ulus'un bilinmezligini, bir tiketim araci
olan sosyal medya kullanimi tizerinden okuyan proje, alanda bulunan degerlerin sosyal
medya aracihi§l ile gorianir kinmasini ve yer ile baglarin kurulmasini amaglamaktadir.

“Belki de farketmedigimiz degerler, stsli filtreler ile gorinir olmayi bekliyordur.
Gegmisin ve bugiintin degerleri, giinlik yasantinin bir pargasi haline gelebilecek
rotalar ile fotograflanarak, belki bir sokak saticisi ile gergeklesen bir diyalogla
veya meydana gelecek bir olayla anilar haline gelecektir” (Fis, 2019)

Sekil 7: Insta-Hero Ulus (Fis, 2019)




4.7. Augustus Ulus’ta

Augustus Ulus'ta projesi, Augustus Tapinagi ve yakin gevresinde gergeklesen dénistim
tzerinden, tarihi bir belge niteligi tasiyan tapinagin kiiltirel degerlerini ortaya koymay
amaglamaktadir. Haci Bayram Camii ve gevresinde gergeklestirilen diizenlemeler, Augus-
tus Tapinag’nin fiziksel durumunda meydana gelen degisimler ve Ulusun degismekte
olan kimligi dogrultusunda tapinak goriilmez hale gelmistir.

“Augustus glinimiizde yasasaydi ne olurdu? Gegmisten bir liderle Ulus'un belle-
gini olusturan alanda neler yapilabilirdi? Degeri bilinmeyen bu yapita adini veren
kisi ile tanisarak, farkli etnik gruplara ve dini inanislara ev sahipligi yapmis bu
alanin degerlerini ortaya koymayl amaglayan bu proje, Augustusun Ulusta gegi-
recedi bir gind kurgulamaktadir” (Giirel, 2019)

Sekil 8: Augustus Ulus'ta (Giirel, 2019)

Proje kapsaminda, Ulus'un kiiltirel belleginin ve kimliginin simgesi haline gelmis alanlar-
da gerceklestirilen fotograf manipiilasyonlari ile Augustus Tapinagrna iliskin farkindahgin
ve goriinurlagun arttinimasi amaglanmis, Ulus'un tarihi gelisiminde 6nemli bir katman
olan antik dénemlere iligkin tasidi§i degerlerin gelecek nesillere aktariimasi gerekliligi ve
onemi vurgulanmistir (Sekil 8).
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5. Sonug

Bu calisma, kilturel varliklar ve planlama alanlarinin kesisiminde, John Deweyin “de-
neyim” tartismalarina dayanarak bir yontem denemesi 6ne siirmektedir. Bu dogrultuda
6grenciler ve kaltrel varliklar mekanin asli ¢zneleri olarak kabul edilmis, égrencinin
mekana salt bigemsel bir noktadan bakmayi asmasi, kiilttrel varliklara iligkin farkindaliga
sahip olmasi ve kiiltirel varlik ile mekansal planlama arasinda olusan boslugun doldurul-
masl amaglanmistir. Bu galisma kapsaminda, giindelik yasantinin bir pargasi olarak, An-
kara'nin tarihi kent merkezi, Ulus 6rneklem alan olarak belirlenmistir. Calisma alanindaki
somut ve somut olmayan kiiltirel varlik 6geleri tizerinden, giindelik yasantida deneyim-
lenen anlarin, tarihsel mekanlarin ve bu mekanlardan gegen hikayelere odaklaniimistir.
Yereldeki 6zglin niteliklerine vurgu yapma hedefinde, tespit edilen degerlerin sunum
yontemi tamamen Ogrenciler tarafindan Gretilmigtir. Bireysel ilgi alanlari dogrultusunda
(6r. fotograf, resim, videografi, edebiyat vb.) yereldeki bilginin drettigi degerlerin, yaratici
bir eylem/tasarim iizerinden sunulmasina yonelik bir akis gelistirilmistir.

Bunun sonucunda somut ve somut olmayan kiiltirel varlik alanlarina iliskin gok sayida
yaratici Gretim yontemi elde edilmistir. Ogrencilerin calismalarda koku karsilastirmalar,
zihinsel haritalama, grafik maniptlasyon, (¢ boyutlu poster, videografi, sozIU tarih ¢alis-
malari gibi farkli nitelik ve carpiciliklarda yontem kullandiklar gzlenmistir. Bu sayede,
dretilen 0zgiin bilgiyi ve s6z konusu kilturel varligr birebir deneyimleme, ve deneyimle-
rin pargasi olma firsatini yakalamiglardir. Bu yontemin en énemli giktisi, korumanin temel
dayanagi olan deger analizi ve yargilarinin vurgulanmasi ile giindelik yasama konu olmus
alanlarda kulttirel degerlerin farkina varilabilmesidir. Ogrencilerin nihai sunumlarinda
yapmis olduklar ve kendi deneyimleri izerinden vardiklari sonuglar da bu farkindaliklar
onaylar niteliktedir:

“Erken Cumhuriyet Donemi kimligi, Ankara'nin dnemli imgelerini sunmaktadir.
Bu kimlik, Ulus'un yapili gevresinde hala temsil edilmektedir” (Ozdemir, 2019)

“Samanpazarinda hala esnaf kltiri deneyimlenebilmektedir” (Caligkan, 2019)

“Bir Ankarali olarak Ankara Palas hakkinda higbir bilgiye ya da deneyime sahip
degildim. Toplumdan izole edilmis bu deger, planlama kararlarinin magduru ol-
mustur.” (Eryiimaz, 2019)

“Sonug olarak, Bentderesi Roma zamanindan giinimiize kadar farkli sosyal
gruplarin ortak mekani yani kamusal mekani haline gelmistir. Her ne kadar yillar
icerisinde Uzeri kapatilarak ortiilmeye calisilsa da, Gzerindeki canliidini kaybet-
memigtir” (Kayikgl, 2019)

“Farkli etnik gruplara ve dinlere ev sahipligi yapmis bu alanda (Ulus'ta) bulunan
tarihi izler ve yasanmisliklar, degerlerini kaybetmeden gelecek nesillere aktaril-
mahdir” (Giirel, 2019)

Nihai olarak, ders kapsaminda érneklenen tasarimlar, kiltirel varliklara yonelik bilincin
olusturulmasi, kulturel varlik kavraminin genigleyen kapsam ve tanimlarinin aktariimasi,
ve planlama sirecinde kiilttirel varlik alanlarina yaklagiminin sosyal, ekonomik ve fiziksel
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boyutlarini igerecek sekilde gelistiriimesi hedefleri gergevesinde incelendiginde, belir-
li bir diizeyde farkindaligin olustugu gériilmektedir. Calismaya konu olan isbu yontem
denemesi gergevesinde, yaratic disiince araciligi ile mekandaki kiiltirel varliklar dene-
yimleyen dgrencilerin, stiidyo calismalari ve mesleki deneyimlerinde galisma alanlarina
yonelik farkli bakis agilari gelistirmeleri saglanmig, deneyimleme siiregleri ile bilginin
igsellestiriimesi saglanmis, ve kiiltiirel varlik alanlarina yonelik farkindaliklari arttirimistr.
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Planlamada Yeni YOntemsel Arayislar icin bir Katki: Anka-
ra-Ulus Orneginde Kentsel Ritimler

Dr. Sezen Savran

Osmaniye KKorkut Ata Universitesi, Mimarlik, Tasarim ve Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Sehir
ve Bdlge Planlama Bolimii

Ozet

Bu calisma; Ankara’nin tarini merkezi Ulus'un son dénemde yasadigl dénustime ve kar-
sl karsiya oldugu tehditlere dikkat gekmek amaciyla gergeklestiriimis olan “Bilinmeyen
Ulus” atdlye ve sergileri arasinda yer alan “Ulus'un Ritimleri” adli ritim-analiz projesinin
deneyimlerini aktarmaktadir. Bu deneyimlerin igine teorik gergevenin pratige aktarilisl,
atlye kurgusu, saha arastirmas|, sergi stireci ve geri bildirimler girmektedir. Atlye calis-
masinin yontemi, Lefebvrein ritim-analiz yaklasiminin bir video projesi olarak sunumu-
dur. Geri bildirimlerin alinabilmesi igin bir anket uygulamasi yapiimis, bu ¢alismada anket
sonuglarina da yer verilmistir. Ritim-analitik proje ile Ulus'un kalabalik ve tenha yerlerine,
farklilasan sosyal profile, eski ve yeni yapilara, hareketlilik ve kesintilere odaklaniimis-
tir. Temel amacin kentlilerdeki farkindalik, biling, aidiyet, koruma ve savunma diizeyinin
artinimasi olan tim bu galismanin sonucunda; bu tiirden girisimlerin fark yaratabildigi
gorilmas ve planlama disiplininin bilgi tiretiminde yeni yontem arayislari da gz 6niinde
tutularak, benzer galigmalarin artiriimasi gerekliligine vurgu yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ankara, Ritim-analiz, Ulus Tarihi Kent Merkezi, Zaman-mekan.
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A Contribution to the New Methodological Quest for Plan-
ning: Urban Rhythms in Ankara-Ulus Example
Abstract

This study shares the experiences of the “Rhythms of Ulus” project, which was a part
of “Unknown Ulus” workshops and exhibition organized by Ankara Branch of Chamber
of City Planners in Turkey to draw attention to the recent threats faced by Ulus, the
historical center of Ankara. These experiences include theoretical framework, workshop
construct, fieldwork, exhibition process and feedbacks. The method of the workshop
includes the presentation of Lefebvre’s rhythm-analysis approach as a video project. In
order to get feedbacks to this video project, a survey was applied, and the results of the
survey were narrated. The rhythm-analytical project focused on the crowdedness and
solitude, differentiated social profiles, old and new structures, mobility, etc. The main
purpose of the study was to increase the level of individuals” awareness, consciousness,
belonging, as well as their sense of protection in the context of urban sites. As a result,
it has been observed that such projects can make a difference and there is a need to
increase similar studies in planning discipline.

Keywords: Ankara, Rhythm-analysis, Ulus Historical City Center, Time-space.

1. Girig

Ulus, Tarkiye'nin baskenti olan Ankara’nin tarihi kent merkezidir. Milattan 6ncesi donem-
lerde insa edilen kaleye, Augustus Tapinagi ve Roma hamami kalintilarina sahip olan bél-
ge; oncelikle bir arkeolojik merkezdir. Ulus'un yogun ticaret akslari, han tipindeki Gretim
ve ticaret merkezleri ve biytik ¢arsilari gok uzun zamandan beri varligini stirdirmektedir.
1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasi sonrasi baskentin Istanbuldan Ankara'ya
tasinmasi; Ulusa ikinci bir kimlik daha kazandirmistir. Cumhuriyetin ilk meclisi Ulus'ta
aclimistir. Cumhuriyet ideolojisi ile planlanan yeni bagkentin bu ilk merkezine; ilk tren
garl, biyiik bir kent parki (Genglik Parki), iginde kurucu dnder Atatiirkin aniti bulunan
bir kent meydani ve meydanin gevresinde konumlanan Gnli mimarlarin sivil mimarlik
eserleri de eklenmistir. Opera sahnesi, tiyatro sahnesi, ¢esitli kamu kurumlari, Ankara
Palas Oteli, bankalar, okullar, vb. kullanimlar da yine bu dénemde Ulus'ta yer almistir.
Giiniimizde bu yapilarin bir bolimi aynen kullanilmakta; bir bolimii ise islev degisikligi
yasayarak miize, iniversite binasl, sanat galerisi gibi kullanimlara dondstirilmastar.

1950 yili (ilke ve baskent i¢in énemli bir kinlma noktasidir. Tarimda makinelesme, sana-
yilesme girisimi ve izlenen liberal politikalar sonucu kirdan kente gé¢ eden yogun niifus,
Ulus cevresinde gecekondu alanlarina yerlesmeye baslamistir. Bu stire¢ ayni zamanda
Kizilay'in yeni kent merkezi olarak yukselisine sahne olmustur. Ulus ve Kizilay, kentin ye-




niden sekillenen toplumsal yapisinin da bir getirisi olarak eski ve yeni merkez olma rol-
lerini aralarinda paylasmustir. Yeni meclis, yeni bakanlik binalari, memur konutlari, kentin
ilk gokdeleni, yeni bir kent parki gibi unsurlar da Kizilayda olusturulan yeni merkezin
giciini pekistirmistir. Son 40 yillik stiregte adeta kaderine terk edilen Ulus; bir yandan
GOkinttilesme yasarken, diger yandan yikimlar ve bazi planlama, yenileme/donusim
faaliyetleri ile de giindeme gelmistir.

Ulus ve cevresinde yogun olarak kullanilan yerler oldugu kadar kimsenin ugramadigi,
hatta ugramaya cesaret edemedigi yerler de bulunmaktadir. Esitsizliklerin ve celiskilerin
gozlemlenebildigi, cok katmanli ve kaotik sosyo-mekansal yapisi ile Ulus, gozlerden uzak
ve bilinmeyen bir kent merkezi olarak sessizce varlijini sirdiirmektedir. Ancak bir yan-
dan da tarihsel miras ¢zelligi bulunan kentsel doku, yapi ve sokak dokusu gibi mekénsal
deger kayiplari da yasamaktadir. Ulus'un gelecegi igin, yasanan kayiplara ragmen bugin
sahip oldugu bu degerlerin bitiin kentliler tarafindan daha gok farkinda olunmasi ve
korunmasi elzemdir.

Sehir Plancilar Odasi Ankara Subesi, 2013 yilindan beridir farkli ana temalarda karma is-
lerden olusan sergiler diizenlemektedir. 2019 yilinda diizenlenecek olan besinci serginin
ana temasi ise “Bilinmeyen Ulus” olarak belirlenmistir. Bu temanin segilmesinin amacl
Ulusia, yasadigl donisiime ve karsi karsiya oldugu tehditlere dikkat ¢ekmek olmustur.
Ulus'un gortilmeyen, konusulmayan ve duyulmayan ozelliklerini giin yiiziine ¢ikartmak
ve dolayisiyla kentlilerde farkindalik ve sahiplenme duygusu yaratmak amaglanmigtir.
Farkli disiplinlerden uzman ve 6grencilerin olusturdugu yaklasik 90 kisilik bir ekibin 10
farkl atélyelerde yenilikgi yontemler benimseyerek kolektif bigimde Urettigi sergi Grlinle-
ri, 2019 yilinin subat ayinda 2 hafta siireyle sergilenmistir.

Bu calisma; yazar tarafindan kurgulanmis ve yiir(itiilmiis olan ve yukarida belirtilen 10
atblyeden biri olan “Ulus’un Ritimleri” adli at6lyenin teorik gergeve, yontem, uygulama,
sonug urtin, sergi deneyimi ve geri bildirimlerinden olusmaktadir. Atélyede teorik arka
plan olarak giindelik yasam, ritim ve ritim-analiz kavramlarindan faydalanilmistir. Bu te-
orik gergeve ayni zamanda galismanin yontemine de girdi olusturmustur. Diger taraftan
planlama ve gorsel sanatlar disiplinlerinin ortaklasacag! bigcimde ‘Ulus’un Ritimleri* atdl-
yesi, eszamanli iki video projesi olarak ortaya ¢ikmistir. Ulusun 10 farkli bolgesinde
fotograf, video ve hiziandinimis (time-lapse) video kaydi ¢alismalari yapiimistir. Sonug
driintin ulagmak ve iletmek istedigi temel disiince; Ulusun karsit ritimlerinin bir arada
gorundr kihnmasi ve bilinmezligin 6tesine gegilerek zamanin ve mekanin ruhunun yaka-
lanmasina donik gaba sarf edilmesidir. Serginin tamamlanmasindan sonra sonug Grtin
olan video galigmasinin izleyenlerde uyandirdigi diisiincelerin elde edilmesine yonelik
olarak bir anket ¢alismasi yapilmistir. Sehir ve Bolge planlama égrencisi 30 kisilik bir
gruba videoyu izlemeden Once ve izledikten sonra bazi sorular yoneltilmistir.

Cahigmanin ilk bélimiinde Ulus ve gevresine iliskin hizli bir tarihsel inceleme, ikinci bo-
luminde gilindelik yasam, ritimler ve ritim-analiz kavramlarina iliskin kuramsal gergeve,
dgiincd boliimde ise Ulus 6zelinde teorik gergevenin nasil ele alindig, ¢alismanin yonte-
mi ve sonug Grtine dair bilgiler ile geri bildirim niteligindeki anket ¢alismasi sonuglar yer
almaktadir. Son bolimde genel degerlendirme yapilarak gelecekteki benzer galigmalar
icin dneriler gelistirilmeye calisilmistir.
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2. Ulus: Hizh bir Tarihsel Bakig

Tarihsel siireg i¢inde Ulus meydaninin kullanim amac, kullanici gruplari, mekansal tani-
mi ve kamusal anlami degismistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Ulus; kurumsal yapilara ev
sahipli§i yapmasi nedeniyle aydinlar, sanatgilar ve 6zellikle politikacilar tarafindan yogun
olarak kullanilan bir merkez haline gelmistir. 1923 sonrasi Lorcher Plani ile torenlerin
ve kutlamalarin yapildigi bir Cumhuriyet meydani kimligine biriinmis olan Ulus, ayni
zamanda birokratik ve politik merkez 6zelligini de kazanmigtir. Bu kimligiyle “Yeni Anka-
ralilar” ve “Eski Ankaralilar” igin resmi kullanimli bir mekan haline gelmistir (Bayraktar,
2013). Burada “Yeni Ankaralilar” olarak ifade edilen gruplar; Ankaranin baskent olusun-
dan sonra kurumlarda calismak dzere gelen memurlardir. 1927 yilinda kentte galisan
ntifusun yaklasik yarisini, yeni bir yasam bigiminin 6ncisti olan asker ve sivil birokratlar
olusturmaktadir (Nalbantoglu, 1984).

1930-1950 arasiI donemde biirokratik ve politik merkez 6zelliklerini koruyan Ulus, mey-
danla iliskili olarak agilan sinemalar ve Sehir Bahgesi ile ayni zamanda kiilttirel bir merke-
ze dondgmastdr. Yeni kurulan bankalarin genel madurliiklerini insa etmek igin, Bulvarin
Ulus Meydani ile iliskilenen kismini segmeleriyle Ulus hem bir finans merkezi; daha gok
ust gelir grubunun aliveris yaptigi Balik pazari ve Belediye Dukkéanlar Sitesi gibi yapilar
ile hem de bir ticari merkez olarak dnem kazanmistir (Senyapili, 1985). Jansen Plani
kentin yeni yonetim merkezini Yenisehir'e tasirken, ticari islevi Ulus'ta birakmigtir. Ulus'un
zamanla farklilasan bu merkez dzellikleri, Yeni Ankaralilar ve Eski Ankaralilar igin tdren
ve kutlama amagli resmi kullanimli bir merkez olma ozelliginin zayiflamasina ve sivil
kullanimlar i¢in dnemli bir mekén haline gelmesine yol agmistir. 1950-1980 arasi yillar;
Ulusun biirokratik ve politik merkez 6zelligini kaybetmeye basladi, finansal merkez
ozelliginin stirmesine karsin Kizilay'in killttirel agidan 6nem kazanmasi ile kiltirel merkez
ozelligini yitirdigi bir ddnem olmustur. 1967 yilinda Karaoglan Carsis’nin yerine yapilan
Anafartalar Carsisi ve ayni yil Belediye Dikkénlar Sitesi'nin yerine yapilan 100. Yil Garsis
ile ticari merkez ozelligi giiclenmistir. Ust gelir grubu kullanicilarinin Kizilay'a kaymasiyla
orta ve alt gelir grubu igin ticari agidan énem kazanan merkezin bu 6zelligi Ulus Mey-
danrnin kullanimini da belirlemistir (Bayraktar, 2013). 1980 Sonrasi dénemde ise bazi
Ozellesmis ticari aktivitelerin yer aldig, cogunlukla alt gelir grubu tarafindan kullanilan bir
ticari merkez haline gelen Ulus'un biirokratik ve politik islevi sembolik diizeye inmis, tzel
bankalarin giiglenmesi ve merkez disinda yer segmeleri nedeniyle Ulus, finansal merkez
ozelligini de kaybetmistir. Ulus Meydani giderek kéhnelesen bu merkezde 6nemsizles-
mis, zamanla kamusal anlamini da tiimyle yitirmistir (Ayten, 1997).

1986'da Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Ulus Tarihi Kent Merkezi Koruma Planr’ni elde
etmek amaciyla bir proje yarismasi diizenlemistir. Yarismayi Raci Bademli bagkanliginda,
cesitli uzmanlik alanlarina sahip kisilerden olusan ekip kazanmistir. Temel ézelligi koru-
ma amagli planlama ve kentsel tasarimda ‘siireg yénetimi’ olan bir plan dretilmistir. Ulus
Plani, Ankara Kiilttir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nun 10 Kasim 1989 giin ve 954
sayili, Ankara BSB Meclisinin 15 Ocak 1990 giin ve 33 sayili kararlariyla onaylanarak
uygulanmaya baslanmistir. Ancak belediye, arkeolojik ve kentsel sit alanlarinin bulun-
dugu tarihi kent merkezinde “koklu degisim ve donlstim” saglanamadigi gerekgesiyle
14.01.2005'e Ulus Tarihi Kent Merkezi Koruma Islah imar Planrni iptal etmistir (Kiral,
2005).




Yarisma projesinin iptalinden sonra Ankara BiyUksehir Belediyesi, 15.07.2005 tarihinde,
5366 Sayill “Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve
Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun” uyarinca, Ulus'un da igerisinde bulundugu bir
bolgeyi “Ankara Tarihi Kent Merkezi Yenileme Alani” olarak ilan etmistir. 341 hektarlik
s0z konusu alana iliskin 1/5000 Olgekli Koruma Amacli Nazim ve 1/1000 Olgekli Koru-
ma Amagli Uygulama Imar Planlari, 17.05.2007 tarihinde koruma kurulu tarafindan uy-
gun goriimis, 15.06.2007 tarihinde ise Ankara Biiyliksehir Belediye Meclisi tarafindan
onaylanmistir. TMMOB Sehir Plancilari Odasi Ankara Subesinin yarisma projesinin ip-
tali, koruma kurulu karari ve planin kendisine agtigi davalar sonucunda Ankara 10. Idare
Mahkemesi, Koruma Amagh Uygulama Imar Planlarinin ydrttmesinin durdurulmasina ve
iptaline karar vermistir (Tunger, 2013).

Ankara Biyiiksehir Belediyesinin onayladigi son planlarin mahkemelerce iptal gerekgele-
ri; planlanin sehircilik ilkelerine, koruma planlamasi tekniklerine, korumaya iliskin ulusal
ve uluslararasi yasal gerceveye ve kamu yararina aykir oluslarndir. Adi gegen planlar,
2005 yilindaki Yenileme Alani karari ile tescillenen bélgede koruma yerine yenileme
anlayisinin yansimalarini taginistir. Son olarak “Ulus Tarihi Kent Merkezi 1/5000 Glgekli
Koruma Amagli Nazim Imar Plani” Ankara Buyuksehir Belediye Meclisince 14.10.2014
tarihinde onaylanmistir. Fakat bu plan da benzer gerekgelerle 2016 yilinda iptal edilmistir.
Plan iptalleri nedeniyle 2008-2014 ve 2015-2019 yillari arasinda Ulus gegis donemi
koruma esaslari ve kullanma sartlari yirirliikte kalmistir. Ulus'a yikim getirmeden, sahip
oldugu tiim degerleri koruyan bttinctl bir koruma planinin yiriirlikte olmayisi, Ulusun
son dénemdeki en biyik sorunu haline gelmistir. Savunmasiz kalan Ulus'ta tarihi lller
Bankas! yikilarak yok edilmis, Anafartalar Carsisi, 100. Yil Carsisi, Ulus Ishani gibi yapilar
hakkinda yikim kararlar alinmistir. 2018 yilinda Ulus ve gevresi igin arkeolojik agidan
riskli olabilecek sekilde arag yolunun yer altina alinmasini ve meydan genigletmesi igin
meydanin gevresindeki 5 6nemli cumhuriyet dénemi yapisinin yikilmasini dngéren bir
yayalastirma projesi basina yansimistir (SPO Ankara, 2019).

2019 yerel segimleri sonrasi Ankara'nin yerel yénetiminde yasanan degisiklik, Ulus ve
gevresi iin de yeni bir sayfanin agiimasi anlamina gelmistir. Yayalastirma projesi de, gar-
silar ve Ulus Ishani igin yikim da giindemden kalkmustir. Ulus tarihi kent merkezi ve gev-
resi igin yeni bir koruma amagh planlama galismasi stirecine girilmistir. Ancak tehditlerin
tamamen ortadan kalkip kalkmadigi, Ulusun sahip oldugu degerlerden yeni kayiplarin
yasanip yasanmayacagl, belirsizliklerin hangi tarihte hangi plan kararlari ile giderilecegi
gibi sorularin cevaplar giincel olarak da verilememektedir. Kesin olan, Ulus konusundaki
farkindalik, sahiplenme ve koruma diistincesinin miimkiin olan en genis kesimdeki kentli
tarafindan sahiplenilmesi gerekliligidir.

3. Ritimler, Ritim-analiz ve Ritim-analiste Dair

Lefebvre'in kiltiirel cografya yaklasiminin temelini giindelik yasam, yasanan mekén
ve sosyal mekan gibi kavramlarin modern diinyadaki durumu olusturmaktadir (Con-
lon, 2010). Yazanin kariyeri boyunca tzerinde ¢alistigi ve fikir drettigi giindelik yasamin
elestirisi kurami, ritim kavraminin da gelisimine eslik etmistir. Lefebvree gére diinyada
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her yerde ve her seyde istisnasiz var olan sey ritimdir ve yasamin ritimleri zamanda
ve mekanda bir arada salinmaktadir. Ritim, aslinda zaman, mekan ve birbiriyle kesisen
enerjinin birlikteligidir (Horton, 2005). Bir yer, bir zaman ve bir enerji tiiketimi arasinda
etkilesim olan her yerde ritim vardir. Ritim hayatin iginde ritim olur. Ritim ne bir tdz,
ne bir maddedir; 6zne ile nesne veya goreli ile mutlak arasindaki bir iliskiden ibarettir
(Lefebvre, 2004).

Lefebvreden once de zaman-mekan birlikteligini ve ritimleri agiklayan kuramcilar bu-
lunmaktadir. Durkheim, zaman ve mekani nesnel olarak toplumlarin iginde dretilen sos-
yal yapilar olarak kavramsallastirmistir. Buna gore kolektif bellek, mekénda ve zamanda
sinirli ve belirli bir grubun dretimi sonucu olusmaktadir. Kolektif bellek sayesinde de
sosyal yasamin ritimleri sabitlenirken, toplumsal grubun dizenliligini ve istikrar saglan-
maktadir. Marx'in dile getirdigi zere gegmis nesillerin gelenekleri, yani kolektif bellek,
bireylerin zihinlerinde dag gibi agirlik yapmaktadir. Durkheima gére ritimler, dini ritielle-
rin ve doganin donglerinin dagilimi ile paraleldir (Halbwachs, 1950).

Ritimler; hizli ve zayif tempolar, duraklamalar, sessizlikler ve bosluklar, devam etmeler ve
ara vermelerden meydana gelir. Ritimlerden soz edilebilmesi igin bir devinimin iginde
tekrarin olmasi gerekmektedir. Zamanda ve mekéanda tekrari ve Olgisd olmayan ritim
yoktur, ancak tekrarlar highir zaman soyut olarak 6zdes degildir. Ritimlerde tekrar her za-
man yeni ve beklenmedik bir fark barindirir (Lefebvre, 2004). Ritim gérelidir ve daha hizli
veya daha yavas ritimler birbirini igerebilir. Ritimler tekrar ile ilgilidir ve kinlma noktalar
ile netlesmektedir (Horton, 2005).

Lefebvre; ritimleri incelerken temel bir ayrim olarak ‘dongiisel ritimler’ ve ‘dogrusal ritim-
ler’ kategorilerini tanimlamistir. Bu ayrim, yazarin ritimlerin ‘tekrar’ ve ‘0lgi’ ozelliklerine
gore sekillenmektedir. Déngtisel ritimler, temelde kozmik olan, dogadan gelen (giinler,
geceler, dalgalar, gelgitler, mevsimler, vb.) ritimler olarak agiklanmaktadir. Aslinda bu-
radaki en 6nemli husus, bu ritimlerin ‘dogal’ ritimler olmasidir. Lefebvre, bu sinifa be-
deni ve insanin dogal ritimlerini de katmaktadir. Daha somut bir 6rnek olarak déngisel
tekrarlarin en iyi 12 sayisiyla temsil edildigini (burglar, daire gevresi, aylar, vb). ifade
etmektedir. Bunun karsiligi olarak dogrusal ritimler ise toplumsal pratikten, insan etkinli-
ginden gelen, eylemlerin ve jestlerin monotonlugu sonucu dayatilan yapilardir. Dogrusal
ritimleri ise en iyi ondalik sayilarin temsil etti§i (metronom 6lglsi ve gekig vuruslarr gibi
mekanik tekrarlar) dile getiriimektedir. Dongusel ve dogrusal ritimler, kendilerini birbirine
gore 0Olcebilir, yani her biri dlgen veya 6lciilen haline gelebilir (Lefebvre, 2004).

Lefebvre, ardisik fenomenlerin sonsuz tekrari olarak betimledigi dogrusal ritimleri eles-
tirmektedir. Yazara gore kapitalizm giindelik yasami kisirlagtirmig, modern toplumda
dongusel ritmin yerini dogrusal ritimler almistir. Marx'in bireyin is yasamina ve emege
yabancilasmasi diisiincesi, Lefebvrede daha genis bir cergevede ele alinmistir. Modern
diinyada bireyler giindelik yasamini olusturan ¢alisma disi zamandaki faaliyetlere de (aile
hayat, tatiller, bos zaman, vb. dahil) yabancilasmistir. Modern gadi tanimlayan zaman,
duvar ya da kol saatlerinin 6lglimiine ve isglininin rutinine tabi hale gelmistir (Lefebvre
ve Regulier, 2005). Lefebvreke gére asil olan, modern diinyada gizgisel zamanda varligini
strdiren ritmik zamandir.




Lefebvrein ritimlere iliskin diger siniflandirmalarinda, ritimlerin ortiik veya aleni olmas,
sergilenme halindeki bilinglilik diizeyi ve icten gelen/6grenilen ayrimlari s6z konusudur.
Gizli ritimler, kolay kolay gdzlemlenerek analiz edilmesi mumkin olmayan ritimler olarak
degerlendirilebilir. Bu ritimleri ancak kisilerin kendilerinin agia vurmasi soz konusu
olabilir. Umumi ritimler ise gézlemlenerek analiz edilmesi daha olasi olan ritimlerdir.
Kurmaca ritimler ise bireyselden ok toplumsal bir btiiniin pargasi olmaktan ileri ge-
len ritimlerdir. Bu aynimlar da en az ritimlerin tekrarlanma ozelligi, yani olcisti kadar
onemlidir. Ritimlerin bir araya gelis sekilleri de birbirinden farklilagmaktadir. Iki ya da
daha fazla ritmin gatismasi halinde ortaya ¢ikan ahenksizlik, ‘Poliritmi’ veya ‘Aritmi’ olarak
tanimlanmaktadir. Saglikli biinyelerdeki gibi iki veya daha fazla ritmin yaratici etkilesimi
‘Oritmi’, ritimler arasindaki uyumlu tekrar, 6lgii ve frekans birlikteligi ise ‘izoritmi’ olarak
siniflandinimaktadir (Lefebvre, 2004).

Lefebvre, ritimlerin ortaya ¢ikariimasinda bir yontem olarak ritim-analitik projeyi ileri sir-
mektedir. Ritim-analizin temel ilkesi karsit terimlerdir. Mekanik ile organik, strekli ile
kesintili, niceliksel ile niteliksel, vb. birgok karsit terim; ritimlerin ortaya ¢ikariimasinda
yararlanilan karsit terimler arasindadir. Nesnenin tek bir 6zelligini inceleyerek indirge-
yici bir analiz yapilmasl, klasik analiz sinifindadir ve karsit terimler arasi iliskilerin ve
etkilesimlerin incelenmesi ise yapisal analizdir. Lefebvre, ritim-analiz konusunda yapisal
analizi de gatima ve ittifak halindeki durumlarin saptanmasi ve buna gore analizin yapil-
masi gereklilijini ortaya koyarak ‘Diyalektik Analiz’ fikrini Gnermektedir (Lefebvre, 2004).

Ritim-analiz, gok farkli pratiklerle gok farkli tiirde bilgiyi bir araya getiren sistematik bir
yontemdir. Her seyden dnce kesfetmek ve bu kesifleri ortaya koymakla alakali bir analiz-
dir. Lefebvre'in kendi deyimiyle ritim-analiz, bilimselligi siirsellikten mimkiin oldugunca
az ayirmaya calisir. Glndelik yasamdaki ritimler, tahmin edilemeyecek boyuttaki sirlari
ve tuhaf sorularin yanitlarini elinde tutuyor olabilir. Gizli sakli ve dolayisiyla erisilemez
ritimler yoktur. Sadece nerede ve nasil aranmasi gerektigi bilinmelidir. Ritimler agiga
Gikarilarak ortaya koyulmaya bagladi§l asamada, bunlarin incelenebilmesi igin zorunlu
olarak bir karsilastirma ihtiyaci agija gikmaktadir. Glnku ritimleri olusturan 6geler de,
farkli ritim cesitleri de birbirleri ile karsilastirildiklarinda daha iyi giin yiiziine gikmakta-
dirlar. Ritim-analiz; yurttaglarin sehirle olan iligkisinin yalnizca bireylerin gruplarla olan
sosyolojik iliskisinden ibaret olmadi§ini kanitlamaya imkan saglar. Farkli toplumsal grup-
lara mensup bireyler, birbirlerinden farkli ritimlere sahip olabilir (Lefebvre, 2004).

Ritim-analizi yapacak kisiler; diinyaya, zamana ve gevreye dair algisini ve kavrayisini
degistirmeli, tim duyularina bagvurmalidir. Ritim-analist igin hareketsiz olan higbir sey
yoktur. Baska insanlardaki gereksinimi, arzuyu, disiinceleri, tutkular kavramaya galisir.
Bunu yaparken yalnizca sozlere veya verilere degil kisilerin itiraf ve sirlarina da kulak
vermeli, anlami olmadigi soylenen seyleri ve hatta sessizlikleri dinlemelidir. Ritim-ana-
list; mekanlardan gok zamanlara, imgelerden gok ortama, belirli olaylardan gok o andaki
atmosfere duyarli olmalidir. Ritimleri kavrayabilmek ve analiz edebilmek igin belli oranda
bu ritimlerin digina gikmak gerekmektedir. Belli bir seviyedeki dissallik, analitik aklin
islemesini saglamaktadir. Ancak ritim-analist kendini hem igerde hem disarida konum-
landirmalidir. Bu hassas bir dengedir. Ritim-analistin sadece bakmak yerine, yani ayna-
nin etkilerini yansitmak yerine dikkatlice dinlemeyi 6grenmesi gerekmektedir. Ritmi hem
yakalayan, hem de insanlarin onu algiladigi sekilde butinlGgundn icerisinde algilayan
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konumda olma Gstlenmelidir. Hem igeride hem disarida olmak, ritim-analistin de o ritmin
bir pargas! olmasi anlamina gelmemektedir. Bu durumun en 6nemli nedeni, ritimlerin
deneyimlendigi anda onu yasayan kisi tarafindan analiz edilememesidir. Ritim-analist,
baskalarinin ritimlerini miimkuin oldugunca igsellestirmeli, ancak disaridan bir g6z oldu-
dunu da unutmamalidir.

Ritim-analist daima dinleme halinde bulunarak; bir senfoni veya opera dinler gibi bir
evi, bir sokagdi veya kenti dinleyebilir. Zamana, dolayisiyla tekrarlara ve farkliliklara dikkat
kesilerek, ritimleri ve ritimlerin iliskilendirilmesini zihinsel edim yoluyla ayirt eder. Ancak
elbette ki ritimleri kavrayabilmek igin biraz zaman gerekir; ve bu kavrayig zaman izerine,
sehir ve insanlar {izerine bir tir meditasyon gerektirir. Mekanda “bu yiginda bir hiyerarsi
ya da belirleyici bir ritim var mi, baslangigtan beri var olan ve diizenleyici bir unsur var
mi, insanlar her seyden once birbirlerini gérmek ve birbirleriyle karsilasmak igin bir
araya geliyor olamazlar mi, kalabaliklar farkinda olmadan bir kalabalik olma bilincine
erisebilir mi?” gibi sorgulamalar yapmak, analiz siirecinin baslangici igin yararl olacaktr.
Kalabali§i yeterince gozlemledigimizde, akislar ve dizenler kendilerini agiga gikarmaya
baslayacaktr.

3.1. Ritim-analitik Proje Ornekleri

Lefebvre, ritim-analiz yontemine iliskin gorece soyut ve kuramsal diizeydeki agiklamala-
rindan sonrasini ritim-analistlerin hayal gticiine birakmaktadir. Ritim-analiz yonteminin
nicel ve nitel yontemler arasi bir konuma sahip olma, hemen hemen her dlgekte za-
man-mekan sorgulamasina uygun olma, hatta mekan bagimsiz birgok 6rnek inceleme-
sine bile firsat verme gibi 6zellikleri bulunmaktadir. Farkli disiplin dallarindan pek gok
arastirmada yéntem olarak benimsenmistir.

Bazi ritim-analitik projeler mekan bagimsiz olan ritimleri arastirmistir. Christie (2013),
Giney Afrikada sosyal adalet ve esitlik igin devam eden miicadeleyi anlamak amaclyla,
kiresellesme ile okul yonetim sistemlerinin yerel yonetim politikalari arasindaki gerilim-
leri incelerken Lefebvre'in mekanin tretimi kavrami ve ritim-analiz yonteminden yararlan-
mistir. Christig'nin ritim analiz galismasinda sémiirgeciligin kalintilarinin Giiney Afrika'da-
ki egitim firsatlari zerindeki etkilerin bitiincil bir sekilde kavranabilmesi igin; yasama
Onlemleri, tarihi kanitlar, mimari analizler ve hiikiimet yetkililerinin ifadeleri gibi veriler
bir araya getirilmistir. Yazarin galismas|, farkli bolgelerdeki okullarin mekansal iliskilerini
haritalamakta ve bunun sonucunda siyahiler ve beyazlar igin esitsiz firsatlarin yaratiimis
oldugunu ortaya gikarmaktadir. Middleton (2013), Avustralyada doktora Ggrencilerinin
tezlerini bitirene kadarki stresli siireglerini anlayabilmek igin ritim-analitik projeden ya-
rarlanmistir. Yazarin bu galismada bir araya getirdigi veriler ise; 6grencilerin okullarin-
daki Ust Uste cakisan teslim tarihleri, kisisel iliskileri, kiltiirel perspektifleri ve fiziksel
tilkenmiglikleridir. Crane (2017) ise, 6gretmen ve dgrencilerin sinif icindeki giindelik
deneyimlerini ritimler araciligiyla ¢ozimledigi ¢alismasinda; 6gretmenlerin bu gundelik
ritimlere gore topluluk dniinde konusma performanslarinin degisimini ortaya koymustur.




Dider bazi ritim-analiz arastirmalar ise zaman-mekén birlikteliginden dogan ritimleri
ortaya koyma amaci tasimistir. Bieler (2009), Toronto'daki bisiklet aktivistleri grubu ye-
lerinin kritik kitle (critical mass) etkinlikleri Gzerinden kurdugu sosyal aglari arastirdigi
calismasinda ritim-analizden yararlanmistir. S6z konusu etkinlikler, San Franciscoda Ey-
il 1992'de baslayan ve diinya gapinda yayilan bir farkindalik, elestiri ve direnis eylemi-
dir. Yerel ve kiiresel olgeklerde surdiirtilebilir tagimaciligin iyilestirilmesi ve otomobilin
kolelestiriciligine dikkat gekme amagli olarak bisikletliler tarafindan ayda bir karayolu
trafigini isgal etme etkinlikleri diizenlenmektedir. Tez galismasinda birden gok yontemli
olarak Ritim-analitik Proje ve A§ Sermayesi Analizi (Network Capital Analysis) bir arada
kullanmistir. Yazar ritim-analiz galismast igin 10 kez kritik kitle etkinligine katim sagla-
mistir ve deneyimlerini kayda gegirmistir; ayrica diger bisiklet aktivistleri ile anket ve de-
rinlemesine gortismeler de gergeklestirilmistir. Bu veriler de kullanilan tim yontemlere
girdi saglayacak sekilde kurgulanmistir. Sonugta bisiklet toplulugunun giindelik yasam
deneyimleri, normal giinler ve etkinlik giinleri arasindaki farklar ve Lefebvre'in ritim ka-
tegorileri de dikkate alinarak (kamusal ritimler, ritmik midahaleler, izoritmi, aritmi, poli-
ritmi, 6ritmi) analiz edilmistir.

Bir diger calismada Simpson (2012), Londra'daki sokak sanatgilarinin kamusal mekan-
lardaki performans deneyimlerini kesfetmek igin ritim analizi kullanmaktadir. Yazar, sanat-
cilarin farkl kosullara gére degisen ritimlerini sorgularken; doganin kesisen déngilerini,
sehir sakinlerinin dogrusal ritimlerini ve kapitalist sistemin tekrarli, monoton ve igsel
taleplerini dikkate almistir. Bu galismada kamusal alan, kapitalist ideolojinin gergevesi
icinde gozlemlenebilen sosyal ritimler ve micadeleler arenasi olarak on plana ¢ikmis-
tir. Edensor ve Holloway (2008), calismalarinda Irlanda'da turistler igin diizenlenen bir
otobis turu {zerinden ritim sorgulamasi yapmiglardir. Calismanin amacr; segilmis olan
gozlemleme ve tekrarlar tizerinden, tarihin ve simdiki zamanin akigkan zamansalliklarini
ortaya gikarmaktir. Incelenen konular arasinda giizergah, ziyaret noktalari, turun zaman-
sal yapilanmasi, yol &zellikleri, turistlerin bireysel deneyimleri, yas ve cinsiyet gibi de-
mografik ézellikleri, vb. bulunmaktadir. Tim bu canli veya cansiz ritimler, kendi i¢lerinde
karsilastirmalar ve bir bitiin halinde de degerlendirmeler yapilarak Lefebvrein ritimler
siniflandirmalari 1si§inda tartisilmistir,

Gumis (2017), yiiksek lisans tez calismasinda, ritim-analiz kavramini izmir Kibris Sehit-
leri Caddesi’nde pratik olarak uygulamaya ¢aligmistir. Galismada bu caddenin kimligi ve
0zgln nitelikleri glindelik yasam Uzerinden analiz edilmek istenmistir. Analiz yapilirken
cadde dzerindeki zemin kat kullanimlari ortaya koyulmus, bu kullanimlar Gzerinden 3
adet gozlem noktasi belirlenmistir. G6zlem noktalarinda cadde kullanimina yonelik dur-
ma, bulusma, galisma, yliriime, aligveris, oturma, yemek yeme, vb. gibi aktivitelerin kate-
gorilendirilmesi Gzerinden ritimler sorgulanmistir. Son olarak mevsim ve giintin saatleri
gibi Lefebvre tarafindan dongusel olarak nitelendirilen doganin ritimlerine gre degisen
bu aktivite kategorilerinin bir araya gelme Oriintiileri degerlendirilmistir.

Gorsel Sanatlar alaninda yiiksek lisans tezi galismasi hazirlamis olan Janse van Veuren
(2012), ritim-analitik proje olarak Johannesburg sehrindeki kamusal alanlarda 24 saatlik
hizlandinlmig video ve ses kayitlar almistir. Taksi durag, ktiphane, dans stlidyosu,
spor alani, peyzaj alani, mezarlik, yiizme havuzu, bulvar cepheli bir restoran gibi me-
kanlar ve ayin dogusu ile saganak yagis gibi doga olaylari kaydedilmistir. Bu kayitlar
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daha sonra gesitli goruntd ve ses analizlerinden de gegirilerek birbiri ile uyum gdsteren
ritimler birlestirilmistir. Kurgusal ve sanal bir poliritmi olusturan bu goriintilere ses ana-
lizi sonucunda elde edilen verilerle uyumlu olarak Uretilen miizik de en son eklenmistir.
Ritim-analitik proje ile elde edilen bu enstalasyon, birgok sanat atolyesinde sergilenme
imkani da bulmustur. Bir diger 6nemli ritim-analiz ¢alismasinda Conlon (2010), Irlan-
da'da 1990'ar ve sonrasinda yasanan ekonomik gelisme sonucunda dontisen mekanlart;
ayrica bu donemde ilkeye gelen gdgmenlerin gé¢ etmeden Gnceki ve sonraki giinde-
lik yasamlarini incelemektedir. Aslinda bu inceleme, gégtin bir sonucu olarak gogmen
gruplarin iki farkli profil olusturmalarina dayanmaktadir: Bunlardan ilki, Irlanda’nin eski
kirsal agirlikli yasam bigimini sikici bulan, profesyonellerdir. Bu grubun mekandaki do-
nustime etkilerine garpici bir Grnek olarak eski hayvan pazarinin agik otopark alani haline
gelisi verilebilir. Ise gidis, calisma, bos zaman ve uyuma ritimleri dahilinde dogrusal
zamana gére yasayan bu grup, Irlanda’nin kiresel modernite diinyasina katilisinin canli
ornekleridir. Ancak ikinci grubun giindelik hayat deneyimi daha garpicidir. Ayni donemde
ulkeye miltecilik basvurusunda bulunmus ve bu statiiyd almay bekleyen gégmenlere,
devlet tarafindan belirli barinma olanaklar taninmistir. Galisma hakkinin bulunmadigi bu
gogmenlerin bir kisminin yasadigi eskiden manastir olan bir barinma merkezinde yazar
tarafindan derinlemesine gérismeler gergeklestirilmistir. Bu goriigsmelerde gogunlugu
Afrika lkelerinden gelen kadinlar; kahvalti, yemek, camasir, vb. gindelik islerin barinma
merkezi ¢alisanlari tarafindan yiritildigini ve onlarin ise sadece bu rutine uymak di-
sinda higbir sey yapmadiklarini belirtmislerdir. Modern diinyada belki de olabilecek en
siradan, tekdiize ve sikici bir giindelik yasama sahip olan siginmacilar, dnceki hayatlarin-
da glindelik hayatlarinin gok daha verimli oldugundan bahsetmiglerdir.

Mekén bagimli olan veya olmayan ¢alismalarin 6tesinde, son dénemde sanal mekanlar
olarak adlandirabilecedimiz sosyal medya platformlarini inceleyen bazi galismalarda da
ritim-analiz ydnteminden yararlanilmistir. Ornegin Skeggs ve Yuill (2016), galismalarinda
Facebook'un sermayenin, emegin, kodun, iletisimin ve sosyal iligkilerin farkli alanlarinda
neler yapabildigini; diger bir deyisle giinimizin 6nemli iletisim bicimlerinden biri kér
arayislyla sermayenin mantigi tarafindan yonlendirildiginde neler oldugunu arastirmakta-
dir. Bu amagla Facebook kullanicilarinin sayfalarinda beliren reklamlar ve bu reklamlara
verilen tepkiler biyik veriler halinde (big data) toplanmig ve gorsellestirilmistir. Bu aras-
tirmada ritim-analizin katkis, insanlarin is, aile, iliskiler, vb. gibi 6gelerden olusan yasam
bigimlerinin sosyal medyadaki ritimleri dzerinden sorgulanmasi ve bu temel {zerine
diger sorgulamalarin yapiimasidir. Benzer bir baska galismada ise yine biyiik verilerle
calisiimis ve bu kez de bir baska sosyal medya kanali olan Instagram {izerinden analiz
yapilmistir. Bu galismada ise gesitli mekanlarda paylasilan fotograflar tizerinden dogrusal
ve dongsel ritimler ile kolektif toplumsal Gretimin nasil agida ¢ikti§i ortaya konulmaya
cahisilmistir (Hochman ve Manovich, 2013). Buraya kadar aktarilan ve ritim-analizi yon-
tem olarak kullanmig olan arastirmalarin ana konu, incelenen alt bilesenler, hedef kitle/
mekan/zaman gibi 6zelliklerinin Ozetlendigi tabloya asagida yer verilmistir.




Tablo 1: Ritim-analiz Yontemi Kullaniimis Ornek Galismalar (Kaynak: Literatiir taramasi
sonucu yazar tarafindan olusturulmustur)

Yazar(lar) | Anatema Arastirma materyali Yer / Mekan | Hedef Kitle
Egitimd Yasama 6nlemleri, tarihi Gliney Siyahi ve
Christie (2013) g't'm] % | kanitlar, mimari analizler ve Afrika’daki Beyaz
sosyal adalet hiikiimet yetkililerinin ifadeleri | okullar dgrenciler
. ... | Cakisan teslim tarihleri, kisisel S
Middleton Doktc_)ra Sureci iliskiler, kiiltirel perspektifier ve @vgstra_lya daki P?ktor_a .
(2013) Stresi fiziksel tiikenmiglikler Universiteler | ggrencileri
M Toplulugunun giindelik yagsam Critical Mass
Bieler (2009) Sosytal ag deneyimleri, normal giinler ve To(rj%ntlo ana Bisiklet
arastirmasi etkinlik glinleri arasindaki farklar Caddeler! aktivistleri
. Kamusal Doganin kesisen dongdileri, sehir
Simpson mekan sakinlerinin dogrusal ritimleri ve | Londra Performans
(2012) kullanimi kapitalist sistemin tekrarli, sokaklari sanatgilar ve
monoton ve icsel talepleri izleyicileri
Kimlik ve Mevsime ve glinin saatlerine famir Kibris Sokak
L oY= | gore degisiklik gbsteren sokak | ZMir Kibri oka
Gimis (2017) Sé?ul:]lar::wtgglk kullanim cesitlerinin gehitleri kullanicilari
9 sorgulanmasi Caddesi
Taksi durad), kiitiphane, dans Uretilen
Janse van Kurgusal ve stlidyosu, spor alani, peyzaj Jkgr:S:aelsburg enstelasyonun
Veuren (2012) | sanal poliritmi | alani, ylizme havuzu gibi alanlan ziyaretcilere
mekanlar ile doga olaylari sunumu
Giinliik hayatta Bir gegis asamasinda olan irlanda gécmen| -
Conlon (2010) | yekdiizelik siginmaci ve gdgmenlerin barinma g?ﬁ:‘::cxsr
giindelik yasamlarinin kisirlhigi merkezi 9
| sermavenin Facebook kullanicilarinin
Skeggs ve VYuill sosyal¥nedyayl sayfalarinda beliren reklamlar, Fac_elzbc_)otk). Facebook
(2016) yonlendirmesi bu reklamlara verilen tepkilerin \ée;' eri (big kullanicilan
kullanicilarin giindelik ritimleri ata)
Hochman, Kolektif Cesitli mekanlarda paylagilan Instagram Instagram
Manovich, F_opll_JmsaI fotog_rafl_gr uzt_arlnden dogrusal | verileri (big kullaniailan
(2013) Uretim ve dongusel ritim sorgulamas! | data)

Orneklerde gorildigii gibi, ok farkli alanlarda Lefebvreiin ritimler ve ritim-analiz kav-
ramsallastirmasi kullaniimistir. Bu 6rnekler somut veya soyut mekan ile baglantili olabil-
digi gibi, tamamen mekéndan bagimsiz da olabilmektedir. Mekén bagimli incelemeler,
farkl olgeklerde (sokak, bir kamusal alan, biitiin bir sehir, vb.) olabilmektedir. Birgok
calismada ritim-analiz yontemi, ritim kavraminin bir bagka kavramla birlikte ele alindigji
da gdrilmektedir. Bu kavramlara; mobilite, sosyal aglar, sosyal adalet, tekdizelik, vb.
gibi drnekler verilebilir. Bazi aragtirmalarda kargitiiklarin bir arada ele alindigi ve kar-
silastirmalar yapildigi gérulmustir. Ornegin siyahi ve beyaz égrenciler karsilastirmas,
bir mekanin giindelik hali ile bir etkinlik diizenlendigi hali karsilastirmasi, siginmacilarin
go¢ Oncesi ve sonrasi gindelik yasamlarinin karsilastinimasi vb. Ayrica arastirmalarin
ylritilmesinde giincel olarak biytk veri, gérsel sunum teknikleri, fotograflama, video
calismalarindan da faydalanildigr gérulmustr.
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4. Ulus’un Ritimleri: Atdlye/Sergi

Bilinmeyen Ulus ana temas altinda ydrutulen atlyelerin temel amaci; Ulus'un gortiime-
yen, duyulmayan ve dile getiriimeyen 6zelliklerini ortaya gikararak kentlilerdeki farkinda-
Ik diizeyini bu anlamda artirmaya galismak olmustur. Bu temel amag altinda kurgulanan
atolyelerden biri olan “Ulus'un Ritimleri”, yukarida teorik ve uygulama érnekleri detaylica
aktarilan ritim-analitik bir proje olarak hayata gegirilmistir. Atolye; lisans ve lisans ustiin-
de planlama, mimarlik ve kentsel politika alanlarinda egitim alan 6 6Grencinin destegi ile
gerceklestirilmistir. Atolyenin teorik arka planini olusturan ritim ve ritim-analiz konula-
rinda yapilan sunus sonrasi bu kuramsal gergevenin Ulus ézelinde nasil ele alinacagina
iliskin tartismalar gergeklestirilmistir. Bu gergevede Ulus'ta ritim-analizinin yapilacagi
mekanlar ve bu mekanlarda arastirilacak karsit terimler belirlenmistir. Secilen mekanlar
Ulus Atatlirk heykeli ve gevresi, Genglik Parki, Eski Meclis, Haci Bayram, Hergelen Mey-
dani, Kiigtik Tiyatro, Sulu Han, Ulus hali, Bentderesi, Gikrikgilar, Kale ve Koyunpazarrdir.

Sekil 1: Ulus'ta Video Kaydi igin Belirlenen Noktalar (Kaynak: Yazar tarafindan olustu-
rulmustur)

Belirlenen karsitliklar ise kalabalik ve tenha yerler, zengin ve yoksul mekanlari, hareketli-
lik ve sakinlik, eski ve yeni yapilar seklinde olmustur. Arastirmanin temel yontemi normal
hizda ve hizlandinlmis (time-lapse) video kaydidir. Kayitlar, karsitliklar yansitmak izere




es zamanli akan iki ekranin ayni anda izlenmesine olanak verecek bicimde birlestirilerek
sunulmustur. Ik video hizlandinlmis kayrtlardan olusmakta olup Ulusun 12 farkli nok-
tasindaki hareketlilik, durgunluk, stireklilik, kesintiler gibi 6zelliklerini goz oniine ¢ikar-
maktadir. Ikinci video ise glindelik yasamin igindeki organik iliskiler, gizli ritimler, vb. gibi
Ozelliklere odaklanmistir. Iki videodaki farkli ritimlerin bir araya geliginin bir poliritmi mi
yoksa oritmi mi meydana getirdigi ise izleyicisine birakilmistir. Asagida video projesinin
bazi sahnelerine yer verilmigtir.

Sekil 2: Video ¢alismasindan farkli mekanlardaki sahne 6rnekleri (Kaynak: Video proje-
sinden ekran gorintleri ile yazar tarafindan olusturulmustur)

Sekil 1'deki harita Uzerinde isaretlenmis olan yerlerin sembol renkleri videolar akarken
videonun gekildigi konuma gore sahne (zerinde de gosterilmistir. Bu sayede izleyiciler
hangi videonun nereden gekildigini de takip edebilmistir. Sekil 2de gosterilen drnek-
ler haritada da gorlebildigi gibi heykel gevresi, Bentderesi, Kale ve Koyunpazarrndan
alinan kayitlarin sahneleridir. Videolarda yaya hareketlilijinin en yiiksek oldugu yerler
meydan, Sulu han, Ulus hali ve Gikrikgilar yokusu olarak gézlemlenmistir. Tasit trafigi ise
Atattirk Bulvari ve Bentderesi dolmus duraklarinin bulundugu kesimdeki tasit akslarinda
yogunlasmaktadir. Eski meclis ve kiglk tiyatro gibi yerlerde digerlerinde oldugu kadar
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akista bir sireklilik bulunmamakta; 6rnedin meclisi ziyaret eden gruplar geldiginde veya
tiyatro saatlerinde gogalan ve daha sonra azalan sekilde hareketler s6z konusu olmustur.
Genglik parkinda ve kalede bu kopuslar giniin saatlerine gore yaganirken, Koyunpazari
ve Hergelen kesiminde hareketliligin seyreklestigi goralmistir. Kalenin arka sokaklari,
Yahudi mahallesi gibi aslinda diger kalabalik yerlere konum olarak gok da uzak olmayan
kesimlerde ise neredeyse higbir insan hareketliliginin bulunmadi§i gézlenmistir. Turistik
ve sosyal-killtiirel iglev alanlarinda kullanici profilinin gesitlendigi, alisveris amagl kul-
lanan kesimin birbirine daha benzer sosyal profildeki kullanicilar oldugu 6ngérisinde
bulunulmustur. Ekranin saginda akan ikincil videoda giindelik hayatin iginden sahneler
es zamanli olarak goriilmektedir. Burada érnegdin meydandaki giivercinler, Koyunpaza-
r’'nda bir bakir ustasi, Suluhan'da bir seyyar satici, bir dolmusun igi, vb. gibi detaylar
izlenmektedir. Sekil 3'te ritim-analiz projesi olarak hayata gegirilen video galismasinin
sergilenisine iliskin fotograflara yer verilmistir.

Sekil 3: Ulus'un Ritimleri Ritim-analiz projesinin sergilenisi (Kaynak: Video projesin-
den ekran gorintileri ile yazar tarafindan olusturulmustur)

Sergiyi aclk kaldigi yaklasik 2 haftalik siirede pek gok kentli ziyaret etmis, Ulus'un ritim-
leri atdlyesi tarafindan Gretilen video galismasi da izlenmistir. Ancak sergiyi ziyaret eden
kisilerin geri bildirimlerini dogrudan almak mimkin olmamistir. Bu nedenle daha detayli
bir geri bildirim alinabilmesi adina ayrica kiigiik bir anket galismasi yapiimistir. Asagidaki
baslikta bu ek galismaya iliskin bilgiler aktariimistir.

4.1. Geri-bildirim: Anket Calismasi

Anket calismasi, Ulusun ritimleri at6lyesi kapsaminda yurutilen ritim-analitik projenin
sonucu olan video galigmasinin dustndtrduklerini ve etkilerini gorebilmek amaciyla
gerceklestirilmistir. Anket, Gazi Universitesi, Sehir ve Bélge Planlama Bolimi lisans
ogrencisi, yas ortalamasi 23 olan 30 kisi ile yapilmistir. Sorular; video galigmasinin su-
numundan dnce ve video izlendikten sonra olmak (izere iki asamali olarak yoneltilmistir.
Video izletilmeden 6nce sorulan sorular; kag yildir Ankarada yasiyor olundugu, Ulusa
gidis sikhigi, hangi amaglarla gidildigi, Ulus denince akla ilk gelen mekanlar ve akilda
canlanan ilk distincelerin neler oldugu seklindedir. Ilk 3 soruya alinan cevaplarin oran-
lari sonraki grafiklerde gosterilmigtir.




Sekil 4: Anket Katilimeilarinin Kag Yildir Ankarada Yasadiklari, Ulusa Gidis Sikliklar ve
Gidis Amaglari

Grafiklerden de gorildigd gibi, anket katilimeilarinin biytik oranda dogdugundan beri
veya 4 senenin (zerinde Ankarada yasamaktadir. Yine gogunluk arada sirada Ulusa git-
tigini be gitme nedenlerinin bilyiik oranda gezmek/dolasmak veya 6dev galigmalari igin
oldugunu dile getirmistir. Video ¢alismasindan 6nce yoneltilen diger iki soru agik uglu
sorular olup; Ulus denildiginde akla gelen diistinceleri ve mekanlar 6grenmek amaciyla
yoneltilmistir. Akla gelen ilk disiincelerden, kelimlerin tekrarlanma sikligina gére kelime
bulutu Uretilmigtir. Akla gelen ilk mekanlarin tekrarlanma sayilarina gére anlamli bigimde
bir diger grafik elde edilmistir. Sekil 5'te Uretilen bu gérsellere yer verilmistir.

Sekil 5: Anket katiimeilarinin Ulus denince akillarina gelen distince (kelime bulutu) ve
mekanlar
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Sekillerde gorildugi gibi Ulus denince akla ilk olarak Ankara'nin tarihi merkezi olusu
gelmektedir. Ilk akla gelen mekanlar ise Haci Bayram, Kale, Eski Meclis, Atatirk Heykeli
ve Ulus meydani olmustur. Bu sorularin ardindan ankete katilan ogrencilere video izle-
tilmistir. Videonun izlenmesinin ardindan bu galismanin Ulus ile ilgili 6nceki disincele-
rinde bir farkliiga neden olup olmadigi sorusu yoneltilmistir. Ek olarak farkliiga neden
oldugunu belirten 6grencilerden, bu farklihgi dile getirmesi istenmistir. Bu iki soruya
verilen cevaplara iligkin grafikler agagidaki gibidir.

Sekil 6: Video calismasinin yaratti§l Ulusa iliskin farklilasan dusinceler

Grafiklerden de gortildugi gibi ankete katilan 6grencilerin %64°i videoyu izledikten son-
ra Ulusa iliskin farkli dustinceler gelistirdigini belirtmistir. Bu farklilasmalarin betimlen-
mesi istendiginde ise; Ulus'un kendi kullanim amaglar disinda ¢ok daha farkli islevler
barindirdidi, distindiklerinden daha hareketli bir yer oldugu, Ulus'un goz ard edildigi ve
disiindugi kadar giivensiz olmayabilecegi, sonraki siiregte daha gok gitmeye galisilacagi
gibi geri bildirimler alinmigtir.

5. Degerlendirme

Sehir Plancilart Odasinin kurulusunun 50. yilddniimiinde diizenlenen Diinya Sehircilik
Gund Kolokyumunun ana temasi “Planlama, Kavramlar ve Arayislar” olarak belirlenmis-
tir. Planlamanin bir varlik olduguna dikkat gekilerek, sirekli degisen ve doniisen yon-
lerine odaklanilmasi ¢agrisinda bulunulmustur. 43. Kolokyum kapsaminda sunulan bu
calisma, planlamada yontem arayislarinin bir pargasi olarak degerlendirilmistir. Yontem-
sel arayislara bir katk olarak dusintlen “Bilinmeyen Ulus” sergisi ve “Ulus’un Ritimleri”
atblye deneyimi, bu baglamda yorumlanmistir.

Tarihsel siregte bakildiginda Ulus tarihi kent merkezinde gesitli koruma ve planlama
girisimleri oldugu, ancak bu sireglerin ozellikle yerel yonetimlerin baskisi nedeniyle
saglik isletilemedigi, bu durumun ise belirsizlik ve tehditlere yol agtigi gortilmektedir.
Farkli merkez islevlerinin degisimi ve dontistimd ile paralel olarak Ulus, giderek daha
ok kaderine terk edilmis, bazi kesimleri atil birakilmis, bazi 6Gnemli yapilar yikiimis veya
yikim tehdidi altinda kalmigtir. Ancak tiim bu olumsuzluklarin yani sira Ulus, Ankara'nin
en 6nemli ve degerli bolgelerinden biri olma 6zelligini higbir zaman kaybetmemis, kentli
nifusun belli bir bolimi tarafindan farkli amaglarla kullaniimaya da devam edilmistir.
Siireg, 2017 yiinda Cumhuriyet ddnemi mirasi olan tarihi lller Bankasi yapisinin yikil-




masl, 2018 yilinda ise meydan gevresindeki diger bazi yapilarda ytkim éngoren yayalas-
tirma projesinin giindeme gelmesi ile sonuglanmistir. Gelinen bu noktada miimkiin olan
en yiksek orandaki kentlide Ulusa dair farkindalik, biling, aidiyet, koruma ve savunma
dazeyinin artinlmasi da hig olmadigi kadar énemli hale gelmistir. Bu amagla toplumsal
muhalefeti kitlesellestirmeye calisan sivil toplum kuruluslar ve platformlar da bunu ya-
parken kendini tekrarlamadan yaratici eylem siregleri kurgulamalidir. “Bilinmeyen Ulus”
temal atGlyeler ve sergi de bu gabanin bir rnegi olarak degerlendirilebilir. Farkl yollarla
Ulus'un kimligini olusturan degerlerin pek goguna dikkat gekilmis; Ulus'un Ritimleri atol-
yesi de bu bitiiniin pargalarindan biri olmustur.

Ulus'un ritimleri projesi, her seyden once atélye katilimcisi olan 6grencilerin deneyi-
mi bakimindan Gnemsenmektedir. Atdlyede baslangicinda Ulusia ilk kez geldigini be-
lirten 6grencinin atélyenin son gind ayrilirken kendisine sorulan bir yere giden yolu
tarif etmesine sahit olunmustur. Sergi izleyicilerinden dnce atlye katilimcilarinin Ulus
kent merkezine karsl farkindalik, aidiyet ve gelecekte kullanim durumlarinda gelisme
yasanmis; bu durum atélye katiimcilarinin kendileri tarafindan da dile getirilmistir. Sergi
sayesinde ritim-analitik bu proje yayginlastinimis, pek cok izleyiciye erisme sansi soz
konusu olmustur. Anket calismasi sonuglari ile ise bu ve benzeri tiirden girisimlerin fark
yaratabildigi bir kez daha kanitlanmis olmustur.

Yontemsel agidan dederlendirme yapilacak olursa; gorsel sanatlar ve bu disiplinin sa-
hip oldugu tekniklerin bir planlama sorunsalini ortaya koymada gok gticlii bir etkisinin
bulundugu gorilmistir. Lefebvrein ritimler ve ritim-analiz kuraminin teorik gergeveden
prati§e aktariimasinda da bu teknikler gok iyi araglardir ve daha gok kullaniimalari ge-
rektigi distinimektedir. Ayrica bu tir girisimler, disiplinler arasi ¢alisma imkéani ba-
kimindan da dnemli bir pencere agmaktadir. Bilgi dretimi konusunda pek gok alanda
yeni arayislarin s6z konusu oldugu bir donemde, planlama alaninin da bu arayisin di-
sinda kaldii dustndlmemelidir. Sosyal bilimlerde giderek giindelik yasamdaki sosyal
pratiklere (Sztopmka, 2008), cografya disiplininde ise insan merkezli cografya anlayi-
sina dogru evrilen (Gregory, 1994) bir dontisiim yagsanmistir. Planlama disiplininde de
1960'lar modernizminin aragsal rasyonalizmi ve 1980'ler post-modernizminin iletisimsel
rasyonalizminin ardindan bilgi Gretimi konusunda alternatif yontemler arayisi s6z konusu
olmaktadir (Tekeli, 2018). Lefebvre'in ritim-analitik projesi de bu kapsamda ele alinmig ve
yontem olarak benimsenmistir. Planlama disiplininde benzer tiirden ¢alismalarin giderek
artti§i da goriilmektedir. Bu durum olumlu karsilanmaktadir, ¢inkii planiamada teoride
ve pratikte yeni yaklasimlarin dretilmesi gerektigi agiktir.
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Planlamada Yontem Araci Olarak; Konum Tabanl Sosyal Pay-
lasim Aglari

Fge Imren

Hacettepe Universitesi, Geomatik Miihendisligi Yiiksek Lisans Programi, yiksek lisans
Ggrencisi

Ozet

Konum tabanl sosyal paylasim aglari, kullanicilarin sosyal ag paylasimlari ile birlikte
konumlarini da anlik olarak paylasabildikleri platformlardir. Konum tabanl sosyal payla-
sim aglan (Foursquare-Swarm, Instagram, Facebook vb.), kullanicilarin gergek zamanli
konumlarini harita Gzerinde isaretleyebilmelerine ve paylasmalarina izin verdigi igin kentli
hareketliliinin konumsal ve zamansal olarak saptanabilmesine ve analiz edilebilmesine
olanak saglar. Kentlilerin gtinliik, haftalik ve aylik paylasimlariyla kentteki giindelik aktivite-
leri, tercihleri, hobileri ve baska birgok kenti kullanim desenleri saklanabilir ve islenebilir
hale gelmektedir. Sosyal aglarin analiz edilebilmesi kentsel mekénlarin kullanimi tizerin-
deki arastirmalar ve mevcut durum analizleri igin énemli bir yontem haline gelmektedir.
Sehircilik galismalarinda kullanilan klasik yéntemlerin yani sira (anket galismalari, alan
gozlemi gibi) sosyal aglar iizerinden yapilan analizlerden, kentsel alanlarla ilgili ok daha
kolay ve gok daha hizli bulgular elde edilebilir. Bu kapsamda, ¢alismanin konum tabanli
sosyal paylasim aglarinin bir ydntem araci olarak kullaniimasi ve dijital verilerin kentsel
alanlar hakkinda énemli bir bilgi kaynagi/deposu olmasiyla ilgili literattir arastirmasi ve
literatiirdeki 6rnek calismalarin incelenmesi seklinde olmasi distnilmistir.

Anahtar Kelimeler: Konum tabanli sosyal aglar, Dijital veri, Kentlerde veri kullanimi,
Sosyal ag analizi, Planlamada yéntem arayislari
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As a Planning Method Tool: Location Based Social Networks

Abstract

Location-based social networks are platforms where users can share their locations
instantly along with social network shares. Location-based social networks (Foursqua-
re-Swarm, Instagram, Facebook, etc.) allow urban mobility to be detected and analyzed
spatially and temporally, as it allows users to mark and share their real-time locations
on the map. With daily, weekly and monthly sharing of the citizens, their daily activities,
preferences, hobbies and usage patterns of many other cities are stored and processed.
The ability to analyze social networks has become an important method for research on
urban usage and current situation analysis. In addition to the classical methods used in
urbanization studies (such as survey studies, field observation), much easier and much
faster findings regarding urban areas can be obtained from the analyzes made on social
networks. In this context, it is thought that the study should be used as a method tool
for location-based social networks and digital data as an important source / store of
information about urban areas and literature research and case studies in the literature.

Keywords: Location based social networks (LBSN), Digital data, Data usage in cities,
Social network analysis, Searching for methods in planning

1. Girig

Giniimizde bilgi iletisim teknolojilerindeki gelismelerin hiz kazanmasi ile birlikte, kent-
lerdeki elektronik ve haberlesme agd yapilarinda gogalmalar ve mevcut altyapi sistemle-
rinde de iyilesmeler meydana gelmeye baslamistir. Elektronik ve haberlesme aglarindaki
iyilesmeler ile birlikte de toplumlarin teknolojik aglara erigimleri daha kolay olmakta ve
bu aglan kullanma oranlari artmaktadir. Bu durum toplumlarin iletisim aliskanliklarinda
degismelere sebep olmustur. Son zamanlarda bireyler, klasik iletisim ve haberlesme
araglarinin yerine teknoloji tabanlr iletisim aglari, bir diger adiyla, sosyal aglar daha aktif
kullanmaktadirlar.

Sosyal aglar, bireylerin herhangi bir konu hakkindaki fikirlerini gorsel ve/veya metin
olarak sanal ortamda paylasabildikleri, bagkalariyla etkilesim halinde olduklari, dilerlerse
kisisel bilgilerini de ekleyebildikleri bir platiormdur. Konum tabanli sosyal paylasim aglari
ise, kullanicilarin gorsel/metinsel paylasimlarina ilave olarak konumlarini da anlik olarak
paylasabildikleri alanlardir. Sosyal aglar, bireyler ve toplumlar arasindaki iletisim seklini
degistirirken, ayni zamanda bireylerin kentle arasinda kurdugu iletisime de baska bir
boyut kazandirmigtir. Ozellikle konum tabanli sosyal paylasim aglan, kullanicilarin fizik-
sel cevre ile ilgili fikir ve davranislarini sanal aglar baglantisiyla kalici hale getirmesine
olanak saglar.




Sosyal ag verileri hem kentliler hem de kentler ile ilgili birgok bilgiyi icermektedir. Bi-
reyler, giin i¢inde konum tabanli sosyal aglan (Foursquare-Swarm, Instagram, Facebook
vb.) kullanarak yaptiklari paylagimlar ile kentsel alani kullanma davraniglan hakkinda
bilgiler tiretmektedir. Kentlilerin mobil cihazlar araciligiyla sosyal aglar tizerinden ginin
farkli zaman dilimlerinde ve farkli yerlerde rahatga paylasim yapabiliyor olmalari, kentler
hakkinda da Crettikleri dijital verileri arttirmaktadir. Sosyal aglar iizerinden tretilen bu
dijital verilerden dolayi, bu platformlar ayni zamanda kent ile ilgili bilgi alinabilecek bir
kaynak ve yontem araci haline de gelmektedir. Cografi etiketli dijital verilerin saptanmasi,
konum olarak belirlenebilmesi ve analiz edilmesiyle kentler hakkindaki giincel ve gegmis
bilgilerin, gelismelerin, sorunlarin ve taleplerin mekéansal dagilimlari da elde edilebilir.
Herhangi bir kentte yasayan kullanicilarin yaptigi sosyal a§ paylasimlarini analiz ederek
bir sehrin niifus dinamiklerini, fiziksel, sosyal ve siyasini yapisini, giincel olaylarini ra-
hatlikla takip edebilir ve bu bilgileri gorsellestirebiliriz.

Konuma dayali sosyal aglar, kullanicilarin fiziksel davranislarini izlememize izin verir
(Ercoskun, 2015). Konum tabanli sosyal paylasim aglari, kullanicilarin gergek zamanli
konumlarini harita {izerinde belirlemelerine ve paylasmalarina izin verdigi igin, kentli
hareketliliginin konumsal ve zamansal olarak saptanabilmesine ve analiz edilebilmesine
olanak saglar. Kentlilerin, aglar dzerindeki paylasimlari kentsel alani kullanma davranisla-
ri hakkinda bilgiler vermektedir. Kentlilerin giinliik, haftalik ve aylik paylagimlari ile kent-
teki guindelik aktiviteleri, tercihleri, zevkleri, hobileri ve daha baska birgok kenti kullanim
desenleri sosyal ajlar dzerinde depolanabilir ve islenebilir hale gelmektedir. Bu verilerle
birlikte de kentlerdeki ticari faaliyetlerin, sosyo-kultiirel kullanimlarin, agik yesil alanlarin
ortalama kag kisi tarafindan talep gordig, hangi zaman araliginda talep gordigu gibi
birgok kentsel bilgiye erisebiliriz. Sanal aglar tzerindeki bu cografi haritalamalar ile kent
ve kentli arasinda bir gegis ortami yaratilirken, bireylerin sokaklar, caddeler, meydanlar,
yesil alanlar gibi kent pargaciklarini da algilamasini etkiler.

Sosyal aglarin analiz edilebilmesi kentsel mekanlarin kullanimi iizerindeki arastirmalar ve
meveut durum analizleri igin 6nemli bir yontem haline gelmektedir. Sehircilik galismala-
rinda kullanilan klasik yontemlerin yani sira (anket galismalari, alan gozlemi gibi) sosyal
aglar zerinden yapilan analizlerden, kentsel alanlarla ilgili ok daha kolay ve ¢ok daha
hizli bulgular elde edilebilir. Bu kapsamda, bu galismanin konum tabanli sosyal paylasim
aglarinin bir yontem araci olarak kullaniimasi ve dijital verilerin kentsel alanlar hakkinda
onemli bir bilgi kaynagi/deposu olmasi ile ilgili literatlir arastirmasi ve literatlirdeki drnek
calismalarin incelenmesi seklinde olmasi diistinGimastr.

2. Planlama Disiplininde Veri Toplama Yontemleri

Veri toplama; sistematik bir sekilde kurulan, hedeflenen degiskenler {izerine bilgi toplama
ve dlgme islemidir. Bu sayede, ilgili sorular yanitlanip sonuglari dederlendirebilir. Biitiin
veri toplama galismalarinin amacl, veri analizine gevirecek olan niceliksel ve niteliksel ka-
nitlari yakalamak ve probleme dogru ve giivenilir bir cevap olusturulmasini saglamakiir.

Kent planlamasi eylemi, genis 6lgtide veri toplanmasini ve bunlarin sistemlestirilmesi-
ni zorunlu kilmaktadir (Ercoskun vd., 2004). Planlama ve tasarlama strecinin temelini
olusturan ve ¢alisilan bélgenin daha iyi anlasiimasini saglamak igin kullanilan gesitli veri
toplama yontemleri bulunmaktadir.
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2.1. Klasik Veri Toplama Yontemleri

Galisma alani ya da verilerin tanimlanmasi igin kullanilan yontem ne olursa olsun, dogru
veri toplama, arastirmanin butunligund ve niteligini korumak igin gereklidir. Hem uygun
veri toplama araglarinin segilmesi ve hem de dogru olanlarin kullanimi, hatalarin ortaya
¢ikma ihtimalini azaltir.

Planlamadaki temel veri kaynaklari kamu kurumlari (yerel ve merkezi yonetimler, bakan-
liklar, kalkinma ajanslari vb.) ile 6zel sektor firmalarinin drettikleri/olusturduklar verilerdir.

llgili kurum ve kuruluslardan elde edilen verilerin yani sira alisma yapilacak alanin -
cegdine gore dogrudan kullanici gdriisiinden (anket galismasi, yiiz yiize goriismeler, alan
ve/veya yaya gozlemleri gibi) yararlanilan galismalar da bulunmaktadir.

2.2. Kent ve Dijital Veri iligkisi

Dijital veri, teknolojik aygitlar tarafindan (retilen ve yine teknolojik ortamlarda islene-
bilen, paylasilabilen ve kullanilabilen bir veri tiridir. Mobil cihazlardaki GPS (kiiresel
konumlama sistemi) ile kullanicilarin da aktif olarak kendi igeriklerini iretmelerine olanak
saglayan Web 2.0 teknolojisinin birlikte kullanimi biyiik miktarda cografi ve sosyal bilgi
Uretimine olanak saglamistir. Mobil cihazlarin ve konum bilgisine dayali mobil sosyal ag
sitelerinin artan kullanimi, dijital verinin erisilebilir olmasina yol agmigtir.

Giiniimizde dijital alanlarda yasanan gelismeler ile birlikte, kentlerdeki elektronik ve
haberlesme ag yapilarinda ¢ogalmalar ve mevcut altyapi sistemlerinde de iyilesmeler
meydana gelmeye baslamistir. Aglardaki iyilesmelerin akilli kent teknolojileri ile destek-
lenmeleriyle de bireylerin teknolojik aglara erisimleri daha kolay olmakta ve sosyal aglari
kullanma oranlari artmaktadir. Bilgi iletisim teknolojileri ile birlikte etrafimizi gevreleyen
sosyal aglar ve mobil cihaz uygulamalari; bireyler ve toplumlar arasindaki iletisim sekil-
lerini degistirirken, bireyin kentle de arasinda kurdugu iletisime baska bir boyut kazan-
dirmaya baglamistir.

Giiniimiz kentinde, kent eylemlerinin bilgi teknolojileriyle gerceklesmesiyle birlikte agi-
da ¢ikan ve Biyilk Veri (Big Data) olarak adlandirilan veriler, kentin iliskisel yapisinin
¢ozlimlenmesine ve kentteki davranig egilimlerinin/Oriintilerinin okunmasina yardimci
olur. Giniimuz kenti, konum duyarlr aygitlarin ve teknolojilerin yaygin kullanimi ve kent
eylemlerinin (yeme-igme, aligveris, ulasim vb.) bilgi teknolojileriyle bitinlesik olarak
gerceklesmesiyle birlikte siirekli olarak veri treten bir aglar bitiini olarak tanimlanabilir
(Uskiiplii ve Colakoglu, 2019).

3. Teknolojik Bir Yontem Olarak; Konum Tabanl Sosyal Paylasim Aglar

Diinyadaki mobil cihazlarin ve GPS teknolojisinin birlikte kullanimi, konum tabanli sos-
yal aglar (location based social networks) gibi yeni bir iletisim platfromu olusturmus-
tur. Konum tabanli sosyal aglar, kullanicilarin fiziksel bir yerde “check-in” (yer bildirimi)
yapmalarini ve konumlarini gevrimici arkadaslaryla paylasmalarini saglayan bir internet
hizmetidir (Gao ve Liu, 2013). "Check-in", bir kullanicinin mevcut cografi konumunu,
arkadaslarina sosyal medya aracilifiyla ne zaman ve nerede oldugunu bildirmek igin
gonderdigi cevrimici bir etkilesim etkinligidir. Sanal diinyayla etkilesime giren diger bir-




ok gevrimigi etkinlikle (takip etme, fotograf etiketleme, mesaj gonderme vb.) karsilasti-
nidiginda, kullanicinin gergek dinyadaki konumsal hareketini, sanal diinyanin ve gergek
dinyanin kesistigi yerde paylasmasina olanak saglar. Sosyal aglar, gercek diinya ile sanal
dinya arasindaki boslugu doldurarak, kullanicilarin bir kent haritasi Gzerinde kendileri-
ni dijital olarak isaretlemelerini saglar. Bu nedenle, konuma dayali sosyal ajlardaki yer
bildirimlerinin incelenmesi, kullanicilarin gergek dinyadaki davranislarini sosyal aglar
yoluyla analiz etmek igin ideal bir ortam saglar ve mobil pazarlama gibi gesitli konum
tabanli hizmetleri potansiyel olarak iyilestirebilir.

Ginimuzde milyonlarca insan, kendiyle ve cevresiyle ilgili bilgileri paylasabilmek, ar-
kadaglarinin neler yaptigini gorebilmek, arkadaslaryla veya yabancilarla iletisim ku-
rabilmek, giincel haberleri takip edebilmek ve kaydedebilmek igin Facebook, Twitter,
Instagram, Foursquare gibi sosyal ag hizmetlerini kullanmaktadir. 2018 yilindaki diinya
istatistiklerine gore; Facebook aktif kullanici sayisi 2.2 milyar ile dinya Uzerinde en ok
kullanilan sosyal paylasim agidir. Facebooku, 1.8 milyar ile Youtube, 1 milyar ile Instag-
ram izlemektedir (URL1).

2019 Tiirkiye istatistiklerine bakildiginda ise 59.36 milyon (nifusun %72si) internet kul-
lanicisi, 52 milyon ise (niifusun %63d) aktif sosyal medya kullanicisidir. Aktif sosyal
medya kullanicilarinin %92'lik kismi YouTube, %840 Instagram ve Facebooku kullan-
maktadir (URL2).

3.1. Konum Tabanh Sosyal Paylasim Aglari

Tipik bir konum tabanli sosyal ag paylagimi Gg farkl bilgiyi kendi iginde saklar. Her bir
paylasim; icerik katmani, sosyal katman ve konum (cografya, yer) katmanindan olusur
(Sekil 1). Igerik katmani, kullanicilarin gérsel ve metinsel icerikleri ile geri bildirimleri
veya farkli yerler hakkindaki ipuglarindan olusur. Sosyal katman sosyal arkadaslik bilgile-
rini (takipgileri) ve bu igeriklerin ortalama kimler tarafindan izlenebilecedi bilgisini igerir.
Cografi katman ise, kullanicilarin o anki yer bildirimini yaptigi konum bilgisini saklar.
Bu (¢ katmanin tiimd, kullanicinin konum paylasimi/yer bildirimi davraniginin zamansal
bilgilerini gOsteren bir zaman gizelgesi ile birlikte sosyal a§ uygulamasinin arka planinda
tutulur.

Sekil 1: Sosyal A§ Verisindeki Bilgiler Kaynak: Gao ve Liu, 2013

195



196

Paylagimlarda konum ve zaman verisinin bulunmasi, dijital veri arastirmalari ve veri ana-
lizindeki en 6nemli kisimdir. Konum, kullanici baglaminin en 6nemli bilesenlerinden biri
oldugu igin, bireyin ilgi alanlari ve davraniglar hakkinda genis bilgi konumlarindan 6gre-
nilebilir. Verilerin icerdigi farkli sosyal bilgilere gére filtrelenmeleriyle de hem mekansal
hem de zamansal baglamda sorgulamalar yapilabilir hale gelmektedir.

Literatiirdeki calismalara bakildiginda konum tabanli sosyal a§ hizmetleri sunan mevcut
uygulamalar U kategoriye ayrilmaktadir (Zheng, 2011);

1. Cografi etiketli medya uygulamalari,
2. Nokta konum odakli uygulamalar,
3. Yoriinge merkezli uygulamalar

Cografi etiketli medya uygulamalari (Geo Tagged Media Based), kullanicilarin fiziksel
diinyada tretilen metin, fotograf ve videolar gibi medya icerigine konum etiketi ekleme-
lerini saglar. Bu tarz uygulamalarda konum ekleme, anlik olarak veya kullanici o ortam-
dan ayrildiktan (6rnegin eve dondiikten) sonra da gergeklesebilir. Instagram, Facebook,
Twitter gibi sosyal paylasim siteleri bu tarz uygulamalara 6rnek olmaktadir. Bu sosyal
aglara bir konum boyutu eklenmesine ragmen, bu tir hizmetlerin odak noktasi hala med-
ya icerigidir. Yani konum, yalnizca medya igerigini diizenleme ve zenginlestirme 6zelligi
olarak kullanilirken, kullanicilar arasindaki temel konu paylasimin kendisine dayanir.

Nokta konum odakli uygulamalar (Point Location Driven) kullanicilar mevcut konumlari-
ni gergek zamanli olarak paylasmaya tesvik eder. Foursquare-Swarm, Google Maps-Yerel
Rehberler gibi uygulamalar nokta konum odakli uygulamalara Grnektir. Bu tip uygulama-
larda, kullanicilarin daha fazla konum paylagimi yapmalari igin ddillendirme mekaniz-
masi vardir. Ornegin: Foursquare'de, mekanlarda yapilan yer bildirimleri puan ve gesitli
rozetlerle odllendirilir. Bu uygulama tirlerinde kullanicilar, diger kullanicilarin gidebi-
lecekleri, turistik olarak ziyaret edebilecekleri veya gittikleri mekanlarda yiyebilecekleri
seyler icin éneriler ekleyebilirler. Bu tiir bir sosyal aglarda, mekan (nokta konumu), kulla-
nicilar arasindaki etkilesimi ve iligkiyi belirleyen ana unsurdur. Ayni zamanda kullanicilar
tarafindan olusturulan igerikler (yorumlar, fotograflar vb.) bir nokta konumuna sahiptir.

Yortinge merkezli uygulamalar (Trajectory Centric) kullanicilarin nokta konumlarinin si-
rali bir baglantisi olan bir rotayr paylasmalarini saglar. Strava, Nike+, Runkeeper gibi
spor uygulamalari bu tiire 8rnek olmaktadir. Yoriinge merkezli bir sosyal ag hizmetinde,
kullanicilar her iki nokta konumuna (bir yoriinge/rota/iz {izerinde bulunan) ve bu nokta
konumlarini baglayan baglantilara dikkat ederler. Bu hizmetler, kullanicilara belirli bir
yoriinge hakkinda yalnizca mesafe, siire ve hiz gibi temel bilgileri anlatmakla kalmaz, ayni
zamanda bir kullanicinin deneyimini yansitan ipuglari, yorumlar ve fotograflar da gosterir.
Bu sayede kullanicilarin seyahat / spor deneyimleri dijital bir haritadan takip edilebilir ve
baska sosyal ag platformlarinda da paylasilabilir.

Bu (g farkli dzellikteki konum tabanli paylasim aglar arasindaki odak, zaman ve bilgi
seviyeleri 6zelindeki karsilastirma Tablo 1'de gorildugi uzeredir. Nokta konum odakli ve
yorlinge merkezli uygulamalar, cografi etiketli medya uygulamalarina gére birgok agidan




daha fazla ve daha dogru bilgiler icermektedir. Nokta konum odakli ve yoriinge merkezli
uygulamalar arasinda iki agidan farklar bulunmaktadir. Bunlardan biri, yéringe merkezli
uygulamalarda bir noktanin bir rotaya nasil dahil oldugu, kullanicin bir konuma nasil
ulastigi, kullanicinin bir yerde kaldigi gegici siire, iki konum arasindaki seyahat stiresi ve
rotanin fiziksel Gzellikleri ve trafik kosullart gibi bilgilere sahip olmasidir. Sonug olarak,
yoriinge merkezli uygulamalarda kullanicilarin davranislarini ve ilgi alanlarini dogru bir
sekilde anlamamiz daha olasidir.

Tablo 1: Paylasim Aglarinin Ozelliklerinin Karsilastinimasi (Kaynak: Zheng, 2011)

Konum Tabanh Sosyal Pay- | Odak Noktasi Zaman Gereksi- | igerdigi Bilgi Seviyesi
lagim Aglari nimi

Cografi etiketli medya uygula- | Medya igerigi Yok Zayif

malari

Nokta konum odakli uygula- | Nokta konumu Gok yiiksek Normal

malar

Yoriinge merkezli uygulamalar | Seyahat/spor rotasi | Normal Yiksek

Nokta konum odakli bir paylasim aginda ise kullanicilar genellikle gergek zamanli ko-
numlarini paylasirken, yoriinge merkezli uygulamalarda blytk olasilikla, kullanicilar
genellikle yolculuklar bittikten sonra o rotalarini yiiklemeyi tercih ettiklerinden veriler
gergek zamanli veriler olmamaktadir. Bu dzellik, kullanicinin gergek zamanl konumuna
dayali veri analizleri i¢in olumsuz olabilir, ancak konum tabanli bir sosyal agdaki gizlilik
sorunlarini bir 6lgiide azaltir. Bagka bir deyisle, kullanicilar bir kullanicinin spor rotasini
gordiiginde, kullanici zaten artik orada degildir (Zheng, 2011).

Ilk iki sosyal a§ uygulamalarinda iiretilen konum verileri, yoriinge merkezli uygulamalar
tarafindan kullanilabilecek bir yériinge bigimine donistirtilebilir. Oregin, bir kullanici
tarafindan birkag giin boyunca gekilen cografi etiketli fotograflarin nokta konumlarini
sirayla isaretlendiginde, olasi bir rota gizilebilir. Benzer sekilde, zamana gore siralanan
bir bireyin yer bildirimi kayitlari incelendiginde ev-is-okul-gezme alanlari vb. ilgi alanlari
ile ilgili haritada bir rota gizebilmek kolaylasacaktir.

3.2. Sosyal Ag Analizleri

Sosyal aglar, kentlilerin ihtiyaglarinin daha iyi anlagilabilmesi ve onlarla dogrudan ileti-
sim kurulabilmesi i¢in 6nemli firsatlar sunmaktadir (Akilli Sehirler Beyaz Biilteni, 2019).
Sosyal aglarin analiz edilebilmesi kentsel mekanlarin kullanimi Gzerindeki arastirmalar
icin énemli bir yontem haline gelmektedir. Kentlerdeki dijital dondsimlerin gok hizl ya-
sandigi ginimiizde, teknolojik nesnelerden(akilli sayaglar, mobil cihazlar vs.) ve sosyal
aglardan elde edilen verilerden yararlanabilmek igin konumsal olarak daha iyi belirlen-
meleri ve analizlerinin daha iyi yapiimasi gerekmektedir.

Sosyal ag analizlerinin yapilabilmesini énemli 6lgiide kolaylastiran asil olay, Google, Four-
square, Instagram gibi populer sosyal aglarin API (application programming interface/
uygulama programlama arayiizii) uygulamalarini herkese agik hale getirmeleridir. 2005

197



198

yilinda Google Maps ve API uygulamasinin kullanicilara acik hale gelmesiyle, konumsal
analiz ile ilgilenen birgok kisi ve kurumlar, mekdn ve sosyal aglar arasinda analizler
dretmeye baslamisladir. Sosyal ag analizlerinin popiilerlesmesinin diger nedenleri ise,
geleneksel veri analizlerine oranla daha kisa zamanda, daha az maliyetle ve gérsellestir-
mesi daha iyi sonug Uriin elde edilebiliyor olmasidir. Fakat 2014 yilinda Amerika Birlesik
Devletlerindeki segimlerde yaklasik 50 milyon Facebook kullanici verilerinin sizdirildigi-
nin 2018 yilinda ortaya gikmasiyla, sosyal aglara olan givenirlilik olumsuz etkilenmis ve
olaydan sonra birgok popdler uygulama (Instagram, Foursquare vb.) kullanicilarinin API
erisimini kisitlamistir (URL3).

Konum tabanli sosyal ag kullanimlarinin yayginlasmasi, cografi etiketli verilerin artma-
sina ve kentlerin, kentliler tarafindan daha rahat anlasilabilmesine olanak saglamistir.
Cografi etiketli sosyal ag verilerinin analiz edilmesi (¢ farkli galisma alaninda incelene-
bilmektedir:

+  Sehir plancilarina yardimei olmak,
+ Ticari isletmelere yardimci olmak,

+  Bireylerin yasadiklar kente daha iyi uyum saglamalarina yardimer olmak (Tasse ve
Hong, 2014).

Tasse ve Hongun 2014 yilinda yaptiklar arastirma galismasi ve sonrasinda yayinladik-
lar1 “Sehirleri Anlamak i¢in Sosyal Medya Verilerinin Kullaniimasi” baglikli makalelerin-
de cografi etiketli sosyal medya verileri, sehir plancilarina, kentlerdeki yasam kalitesini
iyilestirebilmeleri ve kentin farkli bolgelerindeki insanlarin karsilastigi sorunlari tespit
edebilmeleri igin yeni bir yéntem olabilecegine isaret etmektedir. Plancilar, cografi etiketli
sosyal medya verilerini kullanarak kentlilerin;

+  Sosyo-ekonomik durumlarini,

»  Yasam Kkalitelerini,

+  Kentsel hareketliliklerini ve

+  Kenti kullanim desenlerini haritalayabilirler.

Konum tabanli sosyal paylasim aglari, ayni zamanda ticari isletmelerin, msteri davra-
nislarini anlamas! ve analiz edebilmesine de yardimel olur. Isletmeler, kentteki belirli bir
bolgede olan misteri potansiyellerini ve misteri davranis egilimlerini analiz ederek o
bolge igin potansiyel isletme konumlarini da belirleyebilirler. Pazar aragtirmasi, peraken-
de ticaret analizi gibi kavramlarla giinimuzde de oldukga popler olan bu analizler hem
yerel diizeydeki hem de kiiresel dlgekteki ticari isletmeler igin kullanilmaktadir. Sosyal
aglar Uzerinden yapilan bu analizler, sahada misterilerle anket yapilarak fikirlerinin alin-
masindan ¢ok daha kolay ve ucuz bir yontemdir. Yaygin olarak kullanilan konum tabanli
sosyal ag olan Foursquare uygulamasi tizerinden de, ticari mekanlar, kentlilerin mekéanla-
r hakkindaki fikir ve degerlendirmelerini 6grenebilir ve yer bildirimi yapan kullanicilarin
profillerine gére hizmetlerini sekillendirebilirler. Ornegin bir isletme tim kullanicilarinin
18-24 yas arasinda oldugunu tespit ederse, genclere gore daha fazla etkinlik, kampanya




yapmay! diistinebilir. Bir diger 6rnek ise, belirli bir mahallede yasayan kentlilerin, sehrin
diger kismindaki Tayland restoranlarini ziyaret ettigini tespit edilirse, 0 mahalleye Tayland
restorani agma fikri ortaya gikabilir (Tasse ve Hong, 2014).

Konum tabanl sosyal paylasim aglarinin kent igin kullanilabilecegi bir diger alan ise
bireylerin yasadiklari/calistiklari/gezdikleri kent igin fikir sahibi olmalanidir. Kullanicilar,
bilmedikleri bir kente tasindiklarinda ya da turist olarak gittiklerinde, konum tabanl ag-
lardan yararlanarak kentin hangi sokaginda ya da semtinde ne gibi etkinliklerin oldugunu
ya da hangi gesitlikte ve sayida mekanlarin oldugunu 6grenebilir. Ayni sekilde kentin
herhangi bir bolgesinde yeni agilan mekan haberlerinden ve sosyal aktivitelerden, hem
ayni kentteki hem de gevre kentlerdeki bireyler daha hizli ve daha kolay haberdar olabi-
lirler. Bireylerin sosyal aglar araciligiyla merak ettikleri kent(ler)i “takip etmeleri” kent ile
ilgili algilarini ve izlenimlerini sekillendirmektedir.

Kentsel galismalarda da sosyal paylasim aglari kullanilarak birgok analiz yapilmis ve ya-
pilmaya devam etmektedir. Fotograf ve metin icerigi paylasim uygulamalar, (Flickr, Ins-
tagram, Twitter vb.) spor temali uygulamalar (Atleto, Strava, Run Keeper vb.) ve konum
tabanli uygulamalar (Foursquare, TripAdvisor vb.) gibi gok ¢esitli sosyal ag uygulamalari
yardimiyla kent ile ilgili veri toplama, analiz edebilme, sorgu yapabilme ve gorsellestirme
gibi 6nemli islemler yapilabilmektedir. Sosyal ag verilerinin kullaniimasi ve gorsellesti-
rilmesi, kentlilerin kent igindeki hareketlilikleri ve aktivite dagilimlari arasindaki iligkinin
ortaya gikmasini saglamaktadir.

Kentlerin, teknolojinin ilerleyisiyle her giin daha kolay erisilebilen ve analiz edilebilen
veriler Gretmesiyle birlikte bu veriler araciligiyla kent, yasam Kalitesini iyilestirmek ve
kaynaklari etkin kullanabilmek igin kentlilere geri bildirim yapabilmektedir.

Sosyal aglar hem kentler igin dnemli bir veritabani olmak da hem de kentliler igin dnemli
bir kent rehberi olmaktadirlar. Herhangi bir kentte yasayan kullanicilarin yaptigi sosyal ag
paylagimlarini analiz ederek bir kentin;

*  nifus dinamiklerini,
+  fiziksel, sosyal ve siyasini yapisini,
» giincel olaylarini rahatlikla takip edebilir ve bu bilgileri gorsellestirebiliriz.

Ayni zamanda, herhangi bir kentte yasayan kullanicilar, diger kullanicilarin sosyal ag
paylasimlarini takip ederek;

» yasadi§l cevre hakkindaki gelismeleri ve giincel olaylari rahatlikla takip edebilir,

+  kentteki planlama siregleri veya yenilikleri izleyebilir ve/veya bu siireglere dahil
olabilir.

Caligmanin bundan sonraki kismi konum tabanli sosyal paylasim aglarindaki dijital ve-
rilerin toplanmasi ve analiz edilmesi asamalari ile sehir planlama disiplininde yontem
olarak kullanildi§inda ne gibi sonuglar elde edilebilecegini yapilan literatiir taramasindaki
ornek calismalar tizerinden sunacaktir.
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3.3. Sosyal Paylasim Aglarinin Sehir Planlama Disiplininde Kullanim Alan-
lan

Konum tabanli sosyal aglar, kullanicilarin gergek zamanl konumlarini harita tzerinde
belirlemelerine ve paylasmalarina izin verdigi igin, kentli hareketliliginin konumsal ve za-
mansal olarak saptanabilmesine ve analiz edilebilmesine olanak saglar. Kentlilerin, aglar
Uzerindeki paylagimlari kentsel alani kullanma davranislar hakkinda bilgiler vermektedir.
Kentlilerin ginlik, haftalik ve aylik paylasimlari ile kentteki gtindelik aktiviteleri, tercihleri,
zevkleri, hobileri ve daha baska birgok kenti kullanim desenleri sosyal aglar Gzerinde
depolanabilir ve okunabilir hale gelmektedir.

Kentlilerin mobil cihazlari araciligiyla sosyal aglar tzerinden giintin farkli zaman dilim-
lerinde ve farkli yerlerde rahatga paylasim yapabiliyor olmalari, drettikleri dijital verileri
arttirmaktadir. Sosyal aglar izerinden iretilen bu dijital verilerden dolayi, bu platformlar
ayni zamanda kent ile ilgili bilgi alinabilecek bir kaynak haline de gelmektedir.

Sosyal aglar, ayni zamanda, kentin igindeki sosyal hayatin gercek zamanli izlenmesi ya
da kayit altina alinmasi ile sosyal hayata dogrudan etki eden kullaniciyla kent arasinda
bir ara ytizdir (Uskupli ve Golakoglu, 2019). Kullanicilarin kisisel bilgileri ve gorsel/
metinsel paylasimlari diginda cografi bilgilerini de ekleyebildikleri konum tabanli sosyal
paylasim aglari, kullanicilari fiziksel mekanlar ve haritalar zerinde isaretler. Sanal aglar
dzerindeki bu cografi haritalamalar ile de kent ve kentli arasinda bir gegis ortami yara-
tilirken, bireylerin sokaklari, caddeleri, meydanlari, yesil alanlari gibi kent pargaciklarini
da algilamasini etkiler.

Konum tabanli sosyal paylagim aglarinin planlama galismalarina katki saglayabilecegi
iki farkl kisim olabilecegi diigtindlmastir. Bunlardan ilki veri toplama ve verilerin analiz
edilme siireci ile bu analizler ve sentezlerden sonra ortaya ¢ikan planlama sireci ve
sonraki streglerdir.

3.3.1 Veri Toplama ve Analiz Siirecinde Sosyal Ag Kullanimi

Sehir planlama egitimi ve meslek yasamindaki klasik veri toplama yontemlerinden dst
basliklarda bahsedilmistir. Bu baglikta konum tabanli sosyal paylagim aglarindaki dijital
verilerin toplanmasi ve analiz edilmesiyle ilgili bilgiler verilerek bu aglardan yararlanilarak
yapilmis ornek analizler ve gorsellestirmeler sunulacaktr.

Sosyal medya, belirli kentsel yonlerle ilgili arastirmalari ilerletmek icin arastirmacilar ta-
rafindan degerli bir kaynak olarak kabul edilmektedir (Anselin ve Williams, 2015). Sosyal
ag analizlerinin yapilabilmesini dnemli élglide kolaylastiran asil olay 2005 yili ve son-
rasinda Google, Foursquare, Instagram gibi popiler sosyal aglarin APl uygulamalarini
herkese aglk hale getirmeleridir. Fakat 2018 yilinda Facebook kullanicilarinin verilerinin
sizdinldiginin ortaya gikmasiyla, sosyal aglara olan gtivenirlilik olumsuz etkilenmis ve
olaydan sonra birgok popiiler uygulama (Instagram, Foursquare vb.) kullanicilarinin iic-
retsiz olarak API erisimini kisitlamistir. Gindmizde ayni sistemde veri gekme islemleri
icin her uygulamanin API adresleri Gzerinden verilerin ne amagla kullanilacagi ile ilgili
(akademik, ticari vb.) agiklamayla birlikte iletisime gegilmesi gerekmektedir.




Sosyal aglardaki dijital verilere erisim ve sonraki asamalarin kavramlastiriimis hali Sekil
2'de yer almaktadir. Konum bilgisi bulunan igeriklere, yani kullanicinin cihazindaki GPS
sistemine gore cografi olarak koordinatlandinimig veriler API araciliiyla elde edilebil-
mektedir. Elde edilen biitiin sayisal verilerin tercih edilen cografi bilgi sistemleri yazi-
limlarina (QGIS, POSTGIS vb.) aktarilarak mekdnsal olarak dogru konumlandiriimalari
saglanabilir. Daha sonra CBS yazilimi araciligiyla verilerin dznitelik ve konum bilgileri
tizerinden siniflandirmalar, amaca yonelik sorgulamalar ve analizler yapilabilir. Ham ve-
rilerden islenmis veri elde etmek igin son asama olarak ise yapilan tim bu analizlerin
gorsellestiriimesi ve tematik bir harita tizerinde gdsterilmesidir.

Sekil 2: Veri Cekme Islem Adimlari

Kentsel galismalarda da sosyal paylasim aglari kullanilarak birgok analiz yapilmis ve ya-
pilmaya devam etmektedir. Sosyal ag verilerinin kullanilmasi ve gorsellestirilmesi, kent-
lilerin kent igindeki hareketlilikleri ve aktivite dagilimlari arasindaki iliskinin ortaya ¢ik-
masini saglamaktadir. Fotograf ve metin paylasim uygulamalar, spor ve fiziksel aktivite
uygulamalari, yer bildirimi igin kullanilan uygulamalar, turizm ve konaklama amaciyla
kullanilan uygulamalar yardimiyla kent ile ilgili veri toplama, analiz edebilme, sorgu ya-
pabilme ve gorsellestirme gibi énemli islemler yapilabilmektedir.

Fotograf iceri§i paylasma uygulamalari olan Flickr ve Panoramio'da herkese agik olarak
yayinlanan cografi etiketli fotograflara gore kentteki popler turistik yerlerin analizi ile
manzara ve siluet noktalarinin belirlenmesi bu uygulamalar aracihgiyla yapilabilir. Ja-
ponya’nin Tokyo kentinde yapilan calismalardan biri, Flickr uygulamasi araciligiyla kent
merkezinde gekilip paylasilan fotograflarin mekansal dagilimlarini ve yogunluklarini gos-
termektedir (Sekil 3). Fotograflarin gekildikleri yerlerin kent igerisindeki mekansal dagi-
limlari, o kentteki kiiltiirel ve turistik alanlarini, manzara ve siluet alanlarini ve/veya gorsel
kalitesi yiiksek alanlarin dagiimini ve bu alanlarin kentte uzun ya da kisa stireli bulunan
kisiler arasindaki popilaritesini gostermektedir.
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Sekil 3: Veri Toplama ve Analiz Stirecinde Sosyal Ag Kullanimi-Fotograf Uygulamasi
Ornegi Kaynak: Fujinima, 2017

Amsterdam, Roma, Londra ve Paris igin Instagram ve Twitter génderileri dzerinden
analizlerin yapildigr bir ¢alismada bu kentleri kullanan tlke vatandaslarinin ve yabanci
turistlerin yapti§i paylasimlar ve paylasimlari yapan kisilerin yaslari izerinden gorselles-
tirmeler sunulmustur (Sekil 4). Calismada, Instagram paylagimlarinin konumlara gére
dagiimlarr analiz edilerek, o bolgedeki yerli ve yabanc turistlerin kentin en ¢ok hangi
bolgelerini kullandifi, sosyal yasam bilgileri ve aktivite tercihleri gorsellestiriimistir.

Sekil 4: Veri Toplama ve Analiz Stirecinde Sosyal Ag Kullanimi -Fotograf Paylagim
Uygulamasi Ornegi Il Kaynak: Hauff vd., 2016




Ayni galismanin devaminda Amsterdam, Roma, Londra ve Paris sehirlerinde kent merke-
zinde ve banliyode yagayan vatandaglar ile yabanci turistlerin glin igerisinde hangi saatler
arasinda Twitter uygulamasindan igerik paylastiklari tablo olarak sunulmustur (Sekil 5).
Tablolar Gzerinden 24 saat iginde bir sehirdeki ortalama sosyal medya faaliyetlerinin
zamansal dagiimi incelenebilmektedir. Tablolar hem o kentlerdeki gece ve glindiiz sa-
atlerindeki kentsel canlilik hakkinda fikir vermekte (6rnedin 22:00 ile 06:00 arasindaki
paylagimlarin sikligi), hem de is ¢ikis saatlerindeki, ev-is arasinda gegen siiredeki sosyal
medya kullaniminin (6rnegdin 17:00 ile 19:00 arasindaki paylagimlarin siklig) yogunlugu
hakkinda bilgi vermektedir.

Sekil 5: Veri Toplama ve Analiz Stirecinde Sosyal Ag Kullanimi-Fotograf Paylagim Uy-
gulamasi Oregi Kaynak: Hauff vd., 2016

Spor temall Atleto, Strava, Run Keeper gibi sosyal aglar kullanilarak da kentteki kosu
veya yirlyts rotalan ve varig yerleri, rekreasyonel alanlar (kent parklar, sahil yollari
gibi) ile kavsak ve trafik isiklarinin yogun oldugu alanlar belirlenebilir. Ispanya'nin Alicen-
te kentinde yapilan bir galismada 1) kullanicilarin mobil cihazlarindaki (akilli telefonlar,
akill kol saatleri vs.) spor uygulamalarindan spor aktiviteleri sirasindaki cografi rotalari
toplanmustir. Daha sonra bu rotalardaki; aktivite esnasinda kullandiklari yollar veya durup
bekledikleri yerlerle kent haritasi eslestirilmistir. Son olarak da spor uygulamasindan top-
lanan verilerin kentteki blylk kamusal alanlarla eslestigi ortaya ¢ikmistir. Bu galismada
kullanicilarin mobil cihazlan aracilii ile spor aktiviteleri sirasindaki cografi izlerinden ya-
rarlanilmis, verilerin gorsellestiriimesiyle kentteki biyiik kamusal alanlar ortaya gikmistir
(Sekil 6).
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Sekil 6: Veri Toplama ve Analiz Siirecinde Sosyal Ag Kullanimi-Spor Uygulamasi Or-
nedi Kaynak: Mora vd., 2018

Konum tabanli uygulamalardan biri olan Foursquare uygulamasi kullanilarak kentte en
cok tercih edilen mekanlar, bu mekanlarin islevieri ve kentteki dagilimlar tespit edilebilir,
Istanbul Anadolu yakasinda yapilan bir galismada, kullanicilarin en fazla yer bildirimi
yaptigi mekanlar ve bu mekanlarin kategorilerinin belirlenmesi ile kentte en fazla tercih
edilen islevler(yeme-igme, kiiltiir-sanat, gece hayati gibi) ve bu islevlerin harita izerinde
yogunlastigi bolgeler isaretlenerek gorsellestirilmistir. (Sekil 7)

Sekil 7: Veri Toplama ve Analiz Stirecinde Sosyal AG Kullanimi-Yer Bildirimi Uygula-
masi Ornegi Kaynak: Uskiplii vd., 2019




3.3.2. Planlama Siireci ve Sonrasinda Sosyal Ag Kullanimi

Planlama siireci farkl aktrler ve kurumlar arasindaki uzun siireli bir iletisim ve etkilesim
stirecidir. Bu aktorlerin ve kurumlarin karar alma stirecinde; seffaflik ve halkin katilimi
planlama pratiginin standart bir bileseni haline gelmistir. Mevcut iletisim zorlugundan
dolay bu iki temel kavram, planlama surecine tam ve dogru olarak dahil olamamaktadir.

Facebook, Twitter veya Instagram gibi sosyal ag§ hizmetleri, kamu kurumlarinin (ilge be-
lediyeleri, biyiiksehir belediyeleri vb.) sosyal yardim faaliyetlerini arttirmak ve halkla
etkilesim kurma yeteneklerini genisletmek igin kullanilabilir. Sosyal aglar kamu kurum-
lari tarafindan genellikle; bilgi paylasimi, duyuru yapma, anket yapma, soru sorma ve
cevaplama, kentlilerin fikirlerinin ve goruslerinin alinmasi gibi alanlarda kullaniimaktadir.
Bu yaklasim yaygin olarak yerel yonetimler tarafindan kullanilmaktadir. Ornegin, 2013'te
Avustralya'daki Victoria eyaletindeki hitkiimet, Melbourne igin Yeni Biiyiiksehir Planlama
Stratejisinin hazirlanmasi adina fikir alisverisinde bulunmak ve vatandaslar ortak bir
katim strecine dahil etmek igin Facebook, Twitter ve YouTube'u kullanmigtir.

Sekil 8" de ornegi verilen bir diger katiimcr planlamada sosyal aglart kullanan ilke ise
Ingiltere'dir. Ingiltere’nin Mansfield kentinde gelistirilen “System48” ismindeki internet si-
tesi de kamu kurumlarinin sosyal a§ hizmetlerinden faydalanmalarina 6rnektir. System48
sehir hizmeti, bir yandan yerel yénetim, belediye birimleri ve kamu hizmeti kuruluslari ile
diger taraftan o bélgede yasayan halk arasindaki isbirligini gelistirmek igin tasarlanmig-
tir. Vatandaslarin bélgedeki farkli sorunlari kolayca rapor etmelerini saglar. Sistemin bir
diger kullanim amaci ise devam eden ve/veya yeni yapilacak projeler igin halkin gérus,
oneri ve uygulama politikalarini 6grenmektir. Bu sayede halk “yeni yerlesim yerlerinin
nerede olacagl, kirsal tretimin nasil desteklenecegi, hangi yerel firmalarin desteklene-
cedi ve korunmasi gereken dogal ve tarihi degerlerin nasil korunmasi gerektigi” ile ilgili
konularda fikirlerini sistem izerinden belli edebilmektedir.

Sekil 8: Planlama Siireci ve Sonrasinda Sosyal Ag Kullanimi Kaynak: Brokovic, 2013
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Bu tarz yaklagimlarin planlama igerisindeki faydalar agagidaki gibidir:
+  Halkin ihtiyaglarina yonelik politika ve uygulamalar saglar.

+  Bir bélgeye yapilan kentsel hizmetler karsisindaki halkin diisiincelerinin 6grenilme-
sini saglar.

»  Kentsel hizmetler izerinde halkin s6z hakki olmasini ve halk ile kamu kurumlari
arasindaki entegrasyonunu saglar.

4. Sonug ve Degerlendirme

Kentler hakkinda bilgi Gretmek icin yapilan sosyal a§ analizleriyle ilgili calismalar, kentsel
hesaplamalar (urban computing) adli disiplinlerarasi bir alana yerlestirilmektedir. Bu
kavram, bilgisayar bilimi ve programlama yaklasimlarini kentsel planlama, kentsel eko-
nomi ve kentsel sosyoloji gibi daha geleneksel alanlarla birlestirmek igin kullanilabilir.
Dijital veri platformlari dinamik bir sekilde gelisen ve degisen kentlerdeki giincel bilgilere
ulasabilmek adina hizli bir kaynak olmaktadir. Giiniimiizde, dijital veriler tek baslarina tam
ve dogru bilgilere erisim igin yeterli olmasa da, inceleme yapilacak alan hakkinda kisa
zamanda fikir sahibi olunmasi adina 6nemlidir.

Sehir planlama alaninda yontem olarak kullanilabilmesi dnerilen konum tabanli sosyal
aglar ile mevcut durumda kullanilan klasik yontemler arasinda veriden kaynakli, teknik,
maddi sorunlar ve veri igerikleri 6zelinde yapilan karsilastirmanin sunumu Sekil 9'daki
gibi olmaktadir. Her iki yonteminde kullanilacak durumlara gére sagladigi gesitli avantaj
ve dezavantajlar bulunmaktadir.

Yontemin uygulandigi arastirma kapsaminda ulasilan kisilerin sayisi ve kisilerden alinan
bilgiler her iki yontem icin de azdir. Anket yaptigimiz bolgede rastgele segilen bir birey
ile 0 bolgede atilmig gonderilerden alinacak fikir tam olarak o bdlgeyi yansitmayabilir.
Fakat sosyal aglardan elde edilecek veriler/gdnderiler/yorumlar/igerikler sayica anket
yapilan kisilerden fazla olacagi igin bu yontemde Grneklem biytkliginun fazlahigindan
bahsedilebilir.

Sekil 9: Sosyal Aglar ile Klasik Yontemlerin Karsilastiriimasi




Kalifiye elemana ve teknik bilgi gerekliligine de klasik yontemlerde daha az ihtiyag duyul-
dudu icin yapilan arastirmada calisan kisi sayisi az ise o arastirmada klasik yontemlerin
kullanimi daha tercih edilebilir olabilir.

Yoéntem olarak sosyal aglarin kullanimi hem daha kisa zamanda hem de daha az maliyetle
ve gorsellestirmesi daha iyi sonug Urlin elde edilmesi gerektigi zamanlarda ¢ok énemli
avantajlar saglamaktadir. Bunun disinda bu ydntem, farkli sehir ve/veya iilkelerde yapila-
cak galismalar igin de gok uygun olmaktadir. Sosyal ag verisi gekme islemi igin mekansal
olarak o galisilan yere yakin olma gerekliligi bulunmamakta ve buna ragmen nokta odakli
cografi veriye erisilebilmektedir. Fakat klasik yontemler igin boyle bir durum s6z konusu
degildir. Internet ve 6zellikle sosyal medya kullaniminin az oldugu kirsal kesimler iginse
durum tam tersi olup, dyle bir ¢alismada klasik yontemler daha ideal olabilmektedir.

Muhakkak ki Tarkiye gerceginde dijital veri kaynaklari tek basina yeterli olmasa da, klasik
yontemler denenmeden 6nce, inceleme yapilacak alan hakkinda kisa zamanda 6n fikir
sahibi olmak adina kullanabilmek igin gok degerli bir yontem olacadi distintimektedir.
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Veri Sehri: Sosyal Medya Platformlarindan Elde Edilen Veri-
lerin Planlama Alaninda Kullanilabilirligine Yonelik Bir ince-
leme

Ars. Gor. Mete Korhan OZKOK

Ars. Gor, Kirklareli Universitesi, Mimarlik Fakdiltesi, Sehir ve Balge Planlama Bolimd

Ozet

Sosyal medya kaynakli cografi konum isaretli veriler glinimiizde politik, ekonomik, sos-
yal boyutlu kentsel adlari ¢éziimlemede kullanilan bir bilyiik veri ¢esidini olusturmaktadir.
Bu veriler Gzellikle kullanicilarin kent veya bolge igindeki aktivite noktalarinin, kullanim
yogunlugu gosterdigi alanlarin ve mekana iliskin duygu ve distncelerini igermesi ba-
kimindan sosyo-mekénsal nitelikli kullanici ortintiilerini sunmaktadir. Dolayisiyla buyuk
verinin derlenmesi ve yorumlanmasi planlama alaninda ¢alisma sahasina yonelik &én
bilgilerin elde edilmesi, kullanici hareketliliginin yorumlanabilmesi, kentsel sorun nokta-
larinin belirlenebilmesi gibi analiz tiirlerine yonelik bir altlik olusturabilecegini soylemek
mimkinddr. Bu bildirinin amacl, giinumizde yeni nesil bir kamusal alan olarak kabul
edilen sosyal medya platformlarindan elde edilen verilerin planlamada kullanilabilirligine
yonelik ilgili literatlir(i ve yazarin da i¢inde yer aldigi ve sosyal medya verileri kullanarak
dretilmis calismalardan ornekler verilecek, sosyal medya verilerinin planlamada efektif
bir veri kaynag olarak kullanimina yonelik sonug yorumlar gelistirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Web 2.0, Sosyal Medya, Biliyiik Veri, Data Sehir, Planlama.
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Giris

internet kullanicilan giniimiizde artik pasif bir bilgi alicisi degil, 6zellikle sosyal aglar
aracihigiyla blyik miktarda veri dreticisi haline gelmistir (Garcia-Palomares, Gutiérrez
ve Minguez, 2015). Bu sosyal aglar bilginin yaratilmasini, saklanmasini, paylasiimasini
ve diger kullanicilarla paylasilmasini ve her giin ¢ok biyik miktarda veri tretilmesini
saglar (Cao ve digerleri, 2015). Sosyal medya, giiniimiizde birgok galismaca katilimci
praksisler igin bir arag olarak sunulmaktadir (Freeman, 2010; Terras, 2011; Giaccardi,
2012; Yagan, 2013).

Web 2.0'n (bir baska tanim ile post-web donemi) kullanici hizmetine sunulmasi ve
yayginlasmasi ile birlikte sanal platform farkli bir yapiya biriinmis, toplumsal iletisim
platformlari olarak da adlandirlabilecek sosyal medya sitelerinin yaratiimasi ile inter-
net insanlar i¢in haberlesme araci olmanin Gtesinde sosyallesme/etkilesime gegme, bi-
rey olarak kendini ifade etme ve yorumlarini paylasma platformuna dontsmistir (Bell,
2009; Elias, 2012; Brkovic ve Srteovic Brkovic, 2013; N.-C. Chen, 2016; Biiyiikdemirci
ve Ercoskun, 2017; Toscano, 2017). Uluslararasi literatiirde “mekéan (space)” kelimesi
ile analojik bir baglantisi olan internet agi kazandigi yeni ézellik ile birlikte “sebeke sehir
(wired city)” (Dutton, Blumler ve Kraemer, 1987), “siber-mekén (cyber-space)” (Herring,
1994, s. 1), “arayliz mekan (interfacial space)” (Elias, 2012, s. 137), 6zellikle kentsel
yap! ve sehir planlama ile ilgisi bakimindan “siber-sehir (cyber-city)” (Graham, 2003),
“veri sehri (data city)” (Ciuccarelli, Lupi ve Simeone, 2014) seklinde yeni kavramlar
kazanmistir. Araujo (2004, s. 1) sosyal medya ve toplumsal iletisim platformlarinin ya-
rattigr doniistim ile ilgili olarak; fiziksel mekanda bir arada olamayan sosyal topluluklarin
cok kullanicili (sanal) ortamlara gegis siireci ile bir araya gelebilecegini ve bu birlikte-
ligin fiziksel mekanda da gorilebilecedini belirtmektedir. Benzes sekilde Ciuccarelli ve
digerleri (2014:7) fiziksel mekanin sosyal medya ile etkilesimi sonrasinda daha fazla
deneyimlenen, yasanan ve ortak bir sekilde yorumlanabilen mekénlar haline geldigini
savunmaktadir. Bagka bir deyisle, giiniimiizde sosyal medya platformlari somut kent-
sel realitenin yasandigj, tartigildigi, deneyimlendigi ve mevcut deneyimlerin paylasildig,
iletisimlerin kuruldugu soyut bir kamusal alan haline gelmistir (Humphreys, 2010, ss.
764-765; Tierney, 2013, s. 83; Yegen, 2013, s. 128; Toscano, 2017, s. 276; Leetaru,
2017; Koselerli, 2017, s. 55; Kim, Chae ve Park, 2018, ss. 70-71). Bu deneyimler, yo-
rumlamalar ise evrensel konumlama sistemleri (GPS) ile tanimli konum isaretli bilgiler
haline gelmekte ve fizik mekan ile sanal mekan arasinda gergek konumlar Gizerinden
baglantilar kurulmaktadir.

Bu bildirinin amaci, giinimizde yeni nesil bir kamusal alan olarak kabul edilen sosyal
medya platformlarindan elde edilen verilerin planlamada kullanilabilirligine yonelik ilgili
literatlirli ve planlamada yeni yeni veri kullanim tirlerine yonelik drnekler sunmaktir. Bu
kapsamda ilgili literatir gergevesinde yazarin da iginde yer aldigi ve sosyal medya verileri
kullanarak Gretilmis calismalardan Grnekler verilecek, sosyal medya verilerinin planla-
mada efektif bir veri kaynagr olarak kullanimina yonelik sonug yorumlar gelistirilecektir.




1. Planlama Alaninda Cografi Konum Tabanh Sosyal Medya Verilerinin Kul-
lanimina Yonelik Literatiir Degerlendirmesi

Internet ortaminin kazandigi yeni ozellikle birlikte yeni bir bilgi platformuna donistigi
goriilmektedir. Giinlimiizde sehir planlamaya yonelik evrensel literatiirde konum isaretli
sosyal medya verileri kentsel sorunlari ¢oziimleme, sosyal mekéana yonelik yorumlama-
lar gelistirme konularinda ele alinmaya baslamistir. 1980 sonrasi olusan kiiresellesme
hareketi kentlerde farkli déniisiim stireglerini baglatmis ve paralel olarak sosyal davranis
bicimleri, kentte yeni olusan karmaslk, interaktif bilgi agindan ve akisindan etkilenmistir.
Kiiresellesme sonrasi rekabetci etkenler nedeniyle dinamik bir sekilde dedisim/déndsim
geciren kentlerde ise sehir plancilarinin yenilikgi/teknolojik ¢dzimlemeleri planlama sti-
recine dahil etmesi gerekmektedir (N.-C. Chen, 2016).

Giuinmiizde “akilli sehircilik (smart urbanism)” akimi altinda ele alinmaya baglayan bu
yeni egilimde sehir plancilari; Twitter, Foursquare, Facebook, Swarm, Instagram, Flickr,
TripAdvisor gibi sosyal medya platformlarindan konum isaretli verilerin (yorum, fotograf,
yer bildirimleri, etkinlikler vb.) alinmasini ve kente/planlamaya yénelik altlik olusturacak
sekilde derlenmesini hedeflemektedir (Goodspeed, 2013; Ciuccarelli ve digerleri, 2014;
Kitchin, 2014). Yapilacak bu derleme ise planlarin hazirlik siirecinde kentsel dinamiklerin
ve mekénsal okumanin yapilmasina kolaylik saglamakta ve bu yapisi ile dolayli bir yoldan
kullanicilarin gortglerinin planin hazirlik siirecine katiimasini saglamaktadir (Baraniuk,
2013; Tasse ve Hong, 2014; Biiyiikdemirci ve Ercoskun, 2017). Planin tasarim siirecin-
de konum isaretli sosyal medya verilerinin dahil edilmesi; kullanicilarin yogunlastigr is
alanlarinin belirlenmesi, kentte kullaniimayan bélgelerin tespiti, en gok kullanilan park,
meydan gibi kamusal noktalarin tespiti, kentsel islev alanlarinda yapilan yorumlarin ana-
lizi, kentte gergeklesen olaylarin neden/nerede/ne zaman sorgulamalarinin yapilabilmesi,
kullanicilarin yogunlastigi rotalarin Griintisinin ortaya konmasi ile uygun yaya ve ta-
sit rotalarinin belirlenmesi vb. ozellikleri bakimindan yeni bakis agilar saglayabilecektir
(Girardin, Calabrese, Fiore, Ratti ve Blat, 2008; MIT, 2008; X. Chen, 2011; Cranshaw,
Schwartz, Hong ve Sadeh, 2012; Noulas, Scellato, Mascolo ve Pontil, 2012; Komninos,
Stefanis, Plessas ve Besharat, 2013; Y. Liu, Sui, Kang ve Gao, 2014; Zhan, Ukkusuri ve
Zhu, 2014).

Brkovic ve Srteovic Brkovic (2013, s. 2) sosyal medya verilerinin sehir planlamada girdi
saglayabilecegi bagliklari su sekilde 6zetlemektedir:

»  Nufus 6rneklem buyikliklerinin belirlenmesi ve veri madenciliginin yapilabilmesi
(dolayli katilim),

+  Bilgi saglama,

+  Kentteki kullanicilar ile iletisim kurulmasi, anketlerin yapilmasi, gortslerin alinmasi
ve geri bildirim istenebilmesi,

+  Halk katiiminin saglanabilmesi ve is birliklerinin kurulabilmesi.

21



212

Ayrica ilgili literattirde gtincel bir bilgi akisinin olmasi, uygulamanin kolay olmasi ve ma-
liyetin olmamasi bakimindan planlama ¢alismalarina girdi olarak sosyal medya verilerinin
kullaniminin uygunlugu vurgulanmaktadir (Brkovic ve Srteovic Brkovic, 2013; Tasse ve
Hong, 2014; Smarzaro, Lima ve Davis, 2017). Ornegin B. Liu (2010) internetteki kulla-
nicilarin yorumlarini inceledigi galismasinda; yorumlarda yapilacak igerik okumalari ile
birlikte kentteki kullanicilarin mekansal deneyimlerine ve/veya herhangi bir konudaki go-
rislerine dair duygu analizlerinin (sentiment analysis) yapilabilecegini belirtmistir. Twit-
ter, Instagram, Facebook gibi sosyal medya sitelerindeki kullanicilarin yorumlarinin igerik
analizlerinin yapilmasi kentte yasayanlarin genel psikolojik yapisina yénelik yorumlarin
yapilabilmesini saglamaktadir. Ek olarak Sagl, Resch, Hawelka ve Beinat (2012, s. 54)
sosyal medya sitelerinde yapilacak yorumlamalar ile kentte geleneksel yontemlerle takip
edilemeyecek nitelikteki gizli davranis kaliplarinin da bu yolla izlenebilecegini ve kentin
sosyo-teknik orintiisiiniin ortaya konabilecegini belirtmektedir. Ornegin Choudhury,
Monroy-Hernandez ve Mark, (2014) galismalarinda, Twitter'daki kullanici paylagimlarini
inceleyerek 2010-2012 yillarr arasinda Meksika'da olan sugla miicadele sirecinin kentte
yasayanlarin psikolojik durumlarina olan etkilerini igerik analizleri ile incelemistir. Ayri-
ca konum bazli degerlendirmeler ile kullanicilarin yogunlastigi ve/veya etkilesim iginde
oldugu noktalar ve kullanicilarin zaman igindeki etkinliklerinin érintisi tespit edilebil-
mektedir. Bir bagka deyisle kentte en ¢ok kullanilan ve kullaniimayan bolgelerin tespiti
dzellikle kentsel Glgekte soylulastiriimis, kentsel yenileme gerektiren, korunmasi gereken
vb. 0zel nitelikli bolgelerin tespitinde de yardimcr olabilecektir.

2008 yilinda Massachusetts Institute of Technology biinyesinde bulunan MIT Senseable
City Lab tarafindan yapilan World’s Eye (Diinyanin Goz(i) projesi kapsaminda Ispanyada
cekilmis ve konum isaretli olarak Flickr sitesine yiiklenmis olan resimler incelenmis;
sonucunda ise Ulkedeki turist akislari, en gok gezilen noktalar tespit edilmis ve gezi
noktalarina iliskin yorumlar derlenmistir (MIT, 2008). X. Chen (2011) sanal ortamdan
elde edilen kentsel verileri kullanarak dinamik haritalar olusturmaya yonelik galismasin-
da; bu veriler yolu ile hazirlanacak haritalarin gergek zamanli veri akisini yansitabilecegi
ve fiziksel-sanal mekan arasi etkilesimi incelemeyi mimkin kilabilecedini belirtmigtir.
GPS bilgili kullanici rotalan (Google Maps destekli kullanici siirlis ve yiriyis rota/sire
verileri), konum isaretli sosyal medya verileri kullanilarak es zamanli ulagim haritalar
hazirlanmistir. Sonug olarak, sanal ortamdan elde edilen verilerle es zamanl ve giincel
haritalarin hazirlanabildigi, ulasim yapisindaki oriintilerin ortaya konabildigi ve kent-
teki kullanicilanin algisal sreglerinin modellenebildigi belirtilmistir. Noulas ve digerle-
ri (2012) Foursquaredeki kullanicilarin davranis psikolojileri ve yasadiklari kentlerdeki
goriilen etkilerine yonelik blyuk olgekli ¢alismalarinda 111 glnlik bir dilimde yakla-
stk 12.000.000 adet kullanici paylasimini incelemis ve kolektif kullanicr faaliyetlerinin
mekansal izlerine dair bir analiz yapmistir. Analiz kapsaminda kullanicilarin giinlik ve
haftalik davranis kaliplar ile kentteki aktiviteler arasi gegisler ile arazi kullanim yapisi
arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calisma sonucunda kentte kullanicilarin hafta igi ve
hafta sonu en ¢ok kullandigi mekanlar belirlenmis, mekanlar arasi gegiste hangi ulagim
aracinin kullamldigi ve hangi aktarma istasyonlarinin kullanildigi belirlenmis; kentsel rit-
me iliskin agiklamalar getirilmistir. Buyiikdemirci ve Ercoskun (2017) sosyal medya si-
telerindeki konum igaretli kullanict yorumlarini ve kullanicilarin mekéndaki davraniglarini
gOziimlemeye yonelik galismasinda; Ankarada en gok vakit gegirilen kahve mekénlarinin




Foursquare ve Swarm sitelerindeki konum isaretli kullanict yorumlari ile belirlenmis ve
en gok yer bildirimi yapilan kahve mekanlarinin kentte yogunlastigi noktalar ile etkileyen
faktdrleri, ayrica msteriler ile yapilan anket ¢alismalari ile birlikte degerlendirilmistir.

Ayrica son dénemde yapilan galigmalarda (Munar ve Ooi, 2012; Ginzarly ve Teller, 2016;
Stefano, 2017; Dameria, Akbar ve Indradjati, 2018; van der Hoeven, 2018) ¢zellikle
kiltirel miras alanlarinda turistlerin ve ziyaretcilerin yorumlarinin analizi, yogunlastigi
noktalarin tespiti ve sonucunda bélgedeki sosyo-killtirel ag Ortintilerinin tespiti konu-
sunda da sosyal medya verilerinin kullanilabilir oldugu belirtilmistir.

2. Cografi Konum Tabanli Sosyal Medya Verilerinin Kullanimina Yonelik Or-
nekler Uzerinden Degerlendirmeler

Bu boliimde yazarin da iginde yer aldigi ve sosyal medya verileri kullanarak Gretilmis
caligmalar; veri temin yéntemi ve niteligi, elde edilen sonuglar bagliklarinda ozetlenecek
ve sosyal medya verilerinin planlamada efektif bir veri kaynag olarak kullanimina yonelik
sonug yorumlar gelistirilecektir. Ust ve alt Glgekte sosyal medya verileri ile yapilabilecek
degerlendirmeler agisindan bolgesel Olgekte Eceabat ilgesi drnegi, kentsel dlgekte ise
Kirklareli kent merkezi 6rnekleri segilmistir.

2.1. Canakkale ili Eceabat ilcesi Ornegi

Bu ¢alisma, Canakkale ili Eceabat ilgesinde belirlenen 5 alt bdlgede cografi konum isa-
retli sosyal medya iletilerini kullanarak alandaki ziyaretgilerin ve kullanicilarin yogunlas-
ma bolgelerinin tespit edilmesini ve yapilmis olan iletilerde igerik analizi yaparak ziya-
retcilerin ve kullanicilarin alana yonelik yorumlarinin, duygu ve distincelerinin tespit
edilmesini amaglamaktadir. Calisma kapsaminda Ganakkale ili Eceabat ilgesi idari sinirlari
iginde -tlim alani kapsayacak nitelikte- toplamda 5 adet nokta belirlenmis (Sekil 1, Tablo
1) ve bu noktalarin bes kilometre ¢ap! icinde iletilerinde konum bilgileri girilmis, agik
hesaplara (public profile) ait Instagram, Foursquare ve Flickr sosyal medya sitelerindeki
iletiler toplanmistir. Toplanan bu iletiler tarih bilgisi, ileti ve paylagimlarin yapildigi konum
bilgileri ve yorumlar seklinde belirlenen 6z nitelik bilgilerine gére derlenmistir.

"llgili calisma icin ayrica bkz. (Ozkék, Tok ve Tiiziin, 2019).
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Sekil 1: Calisma Alani Konumlari (Althk Harita: Google Earth,2008-Landsat Goriint-
sl)>.

Tablo 1: Calisma Alan Konum ve Kapsama Alan Bilgileri.

Konum No. | Enlem Boylam Etki Capi | Kapsadigi Alan

Konum-1 40.077045 | 26.207363 5 km Algitepe, Seddilbahir Kdyleri

Konum-2 40.136911 26.295261 5km Behraml, Kilitbahir Koyleri

Konum-3 40.224787 | 26.323408 5km Bigali,Kabatepe, Kocadere Koyleri
Eceabat Kent Merkezi

Konum-4 40.319367 | 26.309044 5 km BiiylkAnafarta, KiigiikAnafarta, Bes-
yol Koyleri

Konum-5 40.274662 | 26.418221 5 km Yolagzi, Kumkdy, Yalova Koyleri

Amacta belirtilen sosyal medya verilerini toplamak, derlemek ve gérsellestirilebilir-sor-
gulanabilir formata getirebilmek icin ilgili araglarindan en kullanighlarindan biri olan Net-
lytic isimli web tabani bazli sitedir (bkz. htps://netlytic.org) (Gruzd, 2016). Site araciligj
ile Twitter, Facebook, Instagram, Youtube ve RSS Uzerinden veri toplanabilmektedir. Ins-
tagram platformundaki konum bazli sorgulamalarda Netlytic isimli web tabani dzerinden
yapilmis olup; Flickr, Foursquare sitelerindeki cografi konum etiketli, agik hesaplara ait
paylasimlar uygulama programlama ara yiizleri (API) araciligi ile toplanmistir. Instagram,
Flickr, Foursquare ve Airbnb (izerinden toplanan verilere ait zaman arali§i ve frekans
analizi asagidaki gibidir (Tablo 2). Turkiye'deki sosyal medya kullanici profiline kosut elde
edilen biyik verinin %93'lik bir kismini Instagram verileri olusturmakta olup, en az veri
Airbnb platformundan elde edilmistir.

Znstagram platformundan veri toplama islemi Netlytic isimli web tabani Gzerinden yapilmis olup; ilgili
web tabani konum 6zellikli sorgulamalarda bes kilometrelik caplar tzerinden veri toplama iglemi yap-
maktadir. Bu nedenle ilce sinirini kapsamak igin toplamda 5 adet konum belirlenmis olup; diger platform-
larda yapilan veri toplama islemlerinde de bu koordinatlar esas alinmistir.




Tablo 2: Calisma Kapsaminda Toplanan Verilere Ait Nitelik Bilgileri.

Platform Adi Tarih Araligi Frekans Yiizde (%)
Instagram? 19.09.2018-19.11.2018 | 4591 Paylasim | 93.05
Flickr 23.06.2009-02.04.2019 | 3367  (Erisile- | 5.07

bilen 250 adet)

Paylagim
Foursquare 2014-2019 60 Mekan 1.22
Airbnb 2019 33 Mekan 0.67
Toplam Veri Sayis!: 4934 100.00

Sosyal medya ve gevrimici platform kaynakli elde edilen veriler derlenerek Eceabat ilge-
sinde en ¢ok kullanilan noktalar, kullanim amaglari ve kullanim yogun noktalarin olumlu/
olumsuz niteliklerine iliskin bilgilere erisilmistir. Kullanim 6zelinde bakildiginda, temel-
de 4 tip kullanim oldugu (tarihi alan gezileri, rekreasyon alan kullanimlari, fotografeilik
amagli kullanimlar, konaklama amagl kullanimlar) belirlenmistir.

Caligmada ticaret ve hizmet alanlarinin kullanimina yénelik Foursquare platformu (ize-
rinde ayrica bir sorgulama yapilmis ancak Eceabat merkez disinda zellesmis bir ticaret/
hizmet kullanim noktas! tespit edilememistir. Bu nedenle ¢alisma siirecine dahil edilme-
mistir. Konum bilgileri bulunan bu noktalar bitinctl bir sekilde harita tzerinde diizen-
lenmis (Sekil 3), sonug olarak en yogun kullanilan bélgeler belirlenmistir.

% Aralik 2018 tarihinde Instagram platformunun giivenlik politikalarinda yapilan degisiklik nedeniyle
akademik calismalar icin agik hesaplara ait veri akisi engellenmistir (bkz. https://www.instagram.com/
developer/).




216

Sekil 3: Sosyal Medya Kaynakli Konum Dagilim Haritasi (Althk Harita: Google Earth
Uydu Goruntist, Olgek: yaklasik 1/170.000).

Sosyal medya iletilerinin/paylasimlarin en gok Kocadere, Kilitbahir, Algitepe ve Seddiil-
bahir koyleri ile Eceabat kent merkezinde yogunlastigi gorilmektedir. Besyol, Yolagz,
Kumkdy ve Yalova koylerinde ise herhangi bir paylagimin olmadigi tespit edilmigtir. Kul-
lanimlarin ana ulagim hatlari Gizerinde yogunlasti§i goriilmekte dolayisiyla erisilebilirlik
ile dogrudan iligkili oldugunu soylemek mumkindur. Ay platformlardan elde edilen
tim veriler bitiincdl olarak degerlendirildiginde ise Eceabat ilgesinde en gok kullanilan
mekanlar; 57. Piyade Alayr Sehitligi (Kocadere kdyu), Algitepe Koyl Sehitligi ve yakin
cevresi, Anzak Koyu (Kocadere kdyu), Conkbayiri (Kocadere koyii), Canakkale Sehitler
Abidesi (Seddilbahir kdyd), Eceabat sahil ve yakin gevresi, Kilitbahir kdyi, Morto Koyu
(Seddlhabir kéyl), Soganlidere Sehitligi (Behramli kdyi) olarak tespit edilmistir. Bu
mekanlar i¢inde Anzak Koyu, Morto Koyu ise kullanicilarin ulagim ve kirlilik agsindan
olumsuz yorumlarinin bulundugu noktalardir. Bu bakimdan elde edilen 6n sonug, Ece-
abat ilgesinde yogun kullanima sahip temel noktalar ve 6ncelikli mekénsal diizenleme
gerekli alanlar ile diizenlemenin niteligine dair bir temel veri olusturmaktadr.

Instagram, Flickr ve Airbnb platformlarindan elde edilen verilerin frekans, Foursquare
platformundan elde edilen verilerin puan degerlerine gore bir degerlendirme yapildigin-
da en yogun kullanimlarin; Biyiikanafarta, Kiigikanafarta, Kocadere, Kilitbahir, Algitepe,
Seddiilbahir kdyleri ve Eceabat kent merkezi sahil seridinde tarihi alan gezisi amagli, Bi-
gall, Behramli, Bilyiikanafarta, Kocadere, Kilitbahir, Seddulbahir, Behramli, Yalova kdyleri




ve Eceabat kent merkezinde rekreasyon amagli, Algitepe, Bigali kdyleri ve Eceabat kent
merkezinde fotografcilik amagli, Algitepe, Kilitbahir kéyleri ve Eceabat kent merkezinde
konaklama amagli kullanimlarin oldugu gériilmektedir. Bu bakimdan Eceabat kent mer-
kezi ve Algitepe, Kilitbahir kdyleri ilge sinirlari iginde kullanimlarin en yogun oldugu (g
merkezi olusturmaktadir.

Eceabat ilgesindeki kullanim desenlerini sunmak amaciyla, galisma alan sinirlari iginde
yaklasik 1,5 kilometrekarelik bir karelaj hazirlanmig olup, her bir kare igine diisen yogun
kullanim tirleri ile tammlanmistir (Sekil 4). Buna gore bolge bazli kullanimlar asagida
Ozetlenmistir (Tablo 3).

Sekil 4: Sosyal Medya Kaynakli Verilere gore Bolge Bazli Kullanim Desen Haritas (Alt-
ik Harita: Google Earth Uydu Goriintiisi, Olgek: yaklasik 1/170.000).
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Tablo 3: Sosyal Medya Kaynakli Verilere gore Bolge Bazli Kullanim Deseni.

Yerlesim Adi Kullanim Tird

Besyol Yogunlagan bir kullanim bulunmamaktadir

Yolagzi Yogunlasan bir kullanim bulunmamaktadir

Kumkdy Yogunlasan bir kullanim bulunmamaktadir

Yalova Rekreasyon

Kiiglikanafarta Tarihi Alan Gezileri

Bilyiikanafarta Tarihi Alan Gezileri, Rekreasyon

Bigall Rekreasyon, Fotografgilik

Kocadere Tarihi Alan Gezileri, Rekreasyon

Kilitbahir Tarihi Alan Gezileri, Rekreasyon, Konaklama

Behramli Rekreasyon

Algitepe Tarihi Alan Gezileri, Fotografcilik, Konaklama

Seddiilbahir Tarihi Alan Gezileri, Rekreasyon

Eceabat Kent Merkezi Tatrihi Alan Gezi, Rekreasyon, Fotografcilik, Konaklama, Hizmet/Tica-
re

ilgili sekil ve tablolar degerlendirildiginde calismanin bir diger 6n sonucu ise, elde edi-
len verilere gore yapilan bu derlemenin bolge bitindne yonelik kullanim ve aktivite
oriintiilerinin tespit edilebilmesinde bir ydntem olarak kullanilabilirligidir. Sosyal medya
verilerine gore yapilacak incelemeler ¢zellikle planlama alaninda bélge yapisina yonelik
yapilacak 6n analizlerde bilgi amagli kullanilabilecek bir altlik niteligine sahiptir. Tarih
bazli kullanim yogunlugunun degisimi ve en yogun kullanim noktalari, olumlu/olumsuz
kullanici yorumlarinin yogunlastigi bolgelerin tespiti, 6zellikle kiltirel miras ve koruma
alanlarinda yapilacak galigmalar igin en gok kullanilan tarihi/dogal miras bolgelerinin ve
kullanici memnuniyetsizligi olan noktalarin tespiti agisindan ve planlama kararlarina dahil
edilebilmesi agisindan bir kavramsal/metodolojik bir gergeve sunmaktadir.

2.2. Kirklareli Kent Merkezi Ornegi *

Bu galigmada, literatiirdeki diger drneklerden farkli olarak anket uygulamasindan elde
edilen verilere destek olarak cografi konum isaretli sosyal medya verileri de kullanilmig-
tir. Sosyal medya verilerinin kullanilmasinin temel nedenleri; dncelikli olarak kullanici
paylasimlarinin ve yogunluklarinin kentteki aktivite oriintti noktalarini ve yogunluk du-
rumlarini tespit etmede kullanilabilirli§ini denetlemek, giiniimtizde biytk veri olarak ad-
landinlan bu bilgilerin planlama sireclerinde bir altlik veri olarak kullanilabilirligini sor-
gulamaktir. Anket uygulamasina gére elde edilen verinin biyiklugi ve zaman serisinin
genisligi agisindan kentte en yogun kullanilan parklari ve kullanim yogunluklarini (gtin/
saat) tespit etmede daha detayli veri verebilmektedir. Bu amaca yonelik olarak Kirklareli

4ilgili galisma 2019 yilinda tamamlanan ve T.C. Kirklareli Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Ko-
misyon Bagkanlig! tarafindan desteklenen (KLUBAP-154) numarali, “Kirklareli il Merkezindeki Kamusal
Alanlarin Sosyo-Psikolojik Etkilerinin Arastiriimasi” baslikli proje kapsaminda yazar tarafindan yapilan
analiz ve degerlendirme galismalarinin ézetlenmis bir halini igermektedir.




kent merkezi sinirlari iginde merkezi 41.733419,27.233414 koordinatlari olacak sekilde
bes kilometre ¢ap igindeki kullanicilarin agik hesaplara (public profile) ait Instagram
ve Foursquare sosyal medya sitelerindeki iletiler toplanmistir. Toplanan bu iletiler tarih
bilgisi, ileti ve paylasimlarin yapildigi konum bilgileri ve yorumlar seklinde belirlenen ¢z
nitelik bilgilerine gdre derlenmistir.

Galisma kapsaminda Instagram ve Foursquare (zerinden toplanan verilere ait zaman
araligi ve frekans analizi asagidaki gibidir (Tablo 4). Turkiye'deki sosyal medya kullanici
profiline kosut elde edilen biyiik verinin %991uk bir kismini Instagram verileri olustur-
maktadr. llerleyen bolimlerde ise her bir platform iizerinden elde edilen verilere yonelik
bulgular aktarilacak olup; sonug olarak bitlnctl degerlendirmeler yapilacaktir.

Tablo 4: Galisma Kapsaminda Toplanan Verilere Ait Nitelik Bilgileri.

Platform Adi Tarih Araligi Frekans Yiizde (%)
Instagram® 13.06.2018-08.12.2018 | 40000 adet ileti | 99.87
Foursquare 2014-2019 50 Mekan 0.13
Toplam Veri Sayis!: 40050 100.00

Haziran- Aralik 2018 tarihlerini kapsayan paylagimlar toplanmis ve 40.000 adet Instag-
ram iletisi elde edilmistir (Sekil 5). Instagram'dan elde edilen fotograflar park konumlari-
na gore ayr kategorilere ayrilmistir. Foursquare verileri ise uygulama program arayizleri
(API) araciligr ile toplanmis ve Kirklareli ilinin Merkez ilgesine ait 50 adet park alani,
kullanim zamani ve puanlarina gore siniflandinimistir. Park konumlarina gore ayrilan
enlem ve boylam koordinatlari ile zamansal ve mekansal park kullanim yogun bélgeleri
belirlenmistir. Cografi konum farkliigi, bot paylasim, igerik uyumsuzlugu, ticari reklam
olmasi gibi sebeplerle denetleme yapilarak 30.146 adet ileti calismada ele alinmamistir.

Sekil 5: Instagram Bazli Elde Edilen iletilerin Diizenleme Oncesi Cografi Konumlari

SAralik 2018 tarihinde Instagram platformunun glivenlik politikalarinda yapilan degisiklik nedeniyle aka-

demik galismalar icin agik hesaplara ait veri akisi engellenmistir
(bkz. https:/lwww.instagram.com/developer/).
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Cografi konum isaretli Instagram verileri filtreleme siireci sonucunda elde edilen ve
kentteki parklarda paylasiimis olan 9854 adet ileti iginde 6252 kez giris yapilan Sevket
Dingiloglu Parki %63,45 oranla, Yayla Parki ise 2694 kez giris yapilarak %27,34 oranla
Kirklareli kent merkezi iinde en gok kullanilan parklar olarak tespit edilmistir. Ahmet
Cevdet Pasa Parki ve Atatlirk Parki 3 kez giris yapilarak %0,03 oranla, Goktan Ozlpek
Parki ise sadece 1 kez girig yapilarak %0,01 oranla en az tercih edilen parklar olarak
tespit edilmistir. En fazla ziyaret edilen Sevket Dingiloglu Parki ve Yayla Parkinda kulla-
nimlarin sabah saatlerinde yogun oldugu gériilmektedir (Tablo 5).

Tablo 5: Instagram lletilerine Gore Kirklareli Ili Merkez ligesinde Goriilen En Yogun
Toplanma Noktalari (Netlytic web tabani verileri derlenerek hazirlanmistir).

Enlem Boylam Frekans (ileti [ Yiizd e | Zaman Ara- | Konum Bilgisi
Sayisi) (%) liklari
4173472222 | 27.22527778 6252 63,45 11.00- 17.00 | Sevket Dingiloglu
Parki
41.73906172 | 27.22272055 2694 27,34 08.00- 14.00 | Yayla Parki
41.73145406 | 27.21424987 454 4,6 07.00- 20.00 | istasyonalt
41.74152975 | 27.27363763 343 3,45 10.00- 14.00 | Kirklareli Baraji
41.71929721 | 27.19167054 94 0,95 03.30-21.00 | Karahidir Korusu
41.724083 27.21145 9 0,09 10.00- 17.00 | Kavakli Korusu
41.72786142 | 27.21623424 3 0,03 13.00- 17.00 | Ahmet  Cevdet
Pasa Parki
41.7481 27.22008 3 0,03 10.00- 11.00 | Atatirk Parki
41.73043 27.23225 1 0,01 20.00 Goktan  Oziipek
Parki
Toplam 9853 100 null

Foursquare verileri ise uygulama programlama arayiizleri (API) kullanilarak Kirklareli
Merkez ilgeye ait cografi konum isareti parklari belirten ilk 50 parka ait bilgiler elde edil-
mistir. Parklar puan ve en cok ziyaret edildigi saatlere incelenmistir. Foursquare verile-
rinden elde edilen puanlara gore (8.5 Ustil) en gok ziyaret edilen alanlar DSI piknik alani,
Yayla parki ve Koza park ve Sakli Bahgedir. Parklar hafta igi ve hafta sonu ziyaret edilme
saatleri benzerlik gostermektedir. Park kullanimlari sabah, 6(le ve aksam olmak iizere (g
gruba aynldiginda batin parklarda genellikle 08.00- 09.00, 13.00- 17.00, 18.00- 00.00
saatlerinde tercih edilmektedir. Buna g6re park kullanicilar parklari, is yerine giderken,
6gle arasinda ve is gikislari ziyaret edildigi dustnulebilmektedir.

Park alanlarina 500 metrelik erisim ¢api icinde muhtemel yogun kullanicisi olan mahal-
leler belirlenmistir . Bu mahalleler; Yayla Mahallesi, Karacaibrahim Mahallesi, Istasyon
Mahallesi, Kocahidir Mahallesi ve Karakas Mahallesidir. Toplamda 12 mahallesi bulunan
Kirklareli kent merkezinin geriye kalan 7 mahallesindeki parklarin tercih edilmedigi ya da
kullanicilarinin sosyal medya ortaminda cografi konum isaretli ileti paylagiminda bulun-
madigi tespit edilmistir.




Park kullanim yogunlugunun en fazla oldugu alanlar Kirklarel’nin 2. Derece dogal sit
alani olan icerisinde anit agaclarin bulundugu Sevket Dingiloglu Parki, ilk yerlesim yeri
olan Yayla Mahallesinde bulunan Yayla Parki, eski demiryolu hattinin bulundugu Istasyon
alti, blytk alan kullanimlari sunan Kirklareli Baraji ve gevresinde bulunan DSI Piknik Ala-
nidir. Ayrica sosyal medya verileri ile tespit edilen kullanim saatleri degerlendirildiginde
giin boyu kullanim olan parklarin yeme-igme sunumu olan ve mevcut ticari faaliyetlerin,
yaya yollarinin kesisiminde olan dolayisiyla gece/gtindiiz arasi bélge genelinde kullanici
profilinde gok fazla degisim olmayan parklar (Sevket Dingiloglu Parki, Yayla Parki, Koza
Park, Sakli Bahge) oldugu goriilmektedir.

3. Sonug

Calisma sonuglari bitiincil olarak dederlendirildiginde; literatir anlatimlara uygun bir
sekilde konum isaretli sosyal medya verilerinin (st 6lcekte ziyaretgilerinin bolge igindeki
yogunlastigi konumlarinin, yorumlarinin dolayisi ile ézellikle bolge planlarini yonlendi-
recek sekilde mekansal kullanim Oriintdlerinin tespit edilmesi buna bagl olarak arazi
kullanim ve ulasim taleplerine yonelik dederlendirmelerin yapilabilmesi igin bir altlik
analiz kaynag olarak kullanilabilecegi gortilmektedir. Alt 6lgekte kentteki kullanici ve zi-
yaretlerin kullanim 6riintli yogunluklarinin, zaman dilimlerinin ve kullanim tipolojilerinin
tespit edilebilmesi igin uygun bir nitelige sahip oldugu gorilmektedir. Benzer bir yakla-
sim ile imar planlarini yénlendirecek sekilde arazi kullanim, ulagim ve bagl diger tstyapi
ile altyap! yatinmlarina yonelik kararlanin alinmasinda altlik analiz kaynagr olarak kullani-
labilmektedir. Bununla birlikte geleneksel anket, sozli milakat, gézlem gibi yontemlere
kiyasla daha kisa siirede, genis kullanici profilli ve fazla sayida veri bu yontemler ile
temin edilebilmektedir. Bu bakimdan sosyal medya verilerinin ¢zellikle planlama alanin-
da geleneksel metotlarla birlikte bir veri kaynagi olarak kullaniimasi ve degerlendirilmesi
gerekmektedir.
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stanbul'da Alternatif Mekan Olarak Yer Alti Alanlari ve Kul-
lanici Degerlendirmeleri: Yenikapr - Haciosman Metro Hatti

H. Betll Mannasoglu
Dr. Ogr. Uyesi Giilden Demet Orug

[stanbul Teknik Universitesi, Sehir ve Bélge Planiama

Ozet

Giniimiiz kentlerinin karsilastigi en biyiik sorunlar hizli kentlesmenin sebep oldugu
sonuglardir. Niifus artigl, nifusa bagl artan ihtiyaglar ve yeni kullanimlar bir yandan kent
merkezinde yogunluga neden olurken, diger yandan geperlere dogru biyiyen kentler
dogal kaynaklari tehdit etmekte ve yasam kalitesinin azalmasina neden olmaktadir. Kont-
rolsiiz biiylimeyi 6nlemek, niifus igin altyapi ve hizmetleri stirdiirmek ve ayni zamanda
cevre dostu ¢oziimler sunmak igin alternatif ¢éziim Onerilerinin gelistiriimesi énemlidir,
Mevcut kosullarda kentlerde karsilasilan sorunlar igin 6ncelikli bir ¢éziim segenegi olarak
degerlendirilmese de yer altinin farkli amaglarla etkili bir sekilde kullaniimasiyla birlikte
kent merkezinde sagladi§ avantajlar birgok 6rnekte karsimiza gikmaktadir. Istanbul'daki
kentsel sorunlar g6z 6niine alindiginda sahip oldugu kullanim potansiyeli nedeniyle yer
alti alanlarinin kentsel planlamada yeni bir yaklasim olusturabilecegi distiniimektedir.
Mevcutta pargacil olarak gelismeye baslamis olan yer alti kullanimlarinin, gelecekte 6zel-
likle merkezi noktalarda 6nem kazanacagi 6ngorilmektedir. Kent planlama politikalari
kapsaminda gok boyutlu olarak degerlendirilmesi gereken yer alti alan kullanimlarinin
Istanbul'daki durumunu degerlendirmeyi amaglayan bu ¢alismada konu kullanici boyutu
Uzerinden ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Yer Alti Alan Kullanimi, istanbul, Yenikapi-Haciosman Metro Hatti
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Underground Areas as an Alternative Space in Istanbul and
User Evaluations: Yenikapr - Haciosman Metro Line
Abstract

The biggest problems faced by today’s cities are the results of rapid urbanization. While
population growth, increasing population-dependent needs and new land uses increase
the densities in the city center, on the other hand growth of cities towards the periphery
threaten natural resources and cause a decrease in the quality of life. It is important to
develop alternative solutions to prevent uncontrolled growth, to maintain infrastructure
and services for the population, and also to provide environmentally friendly solutions.
The effective use of underground areas for different purposes provides advantages in
the city center which can be seen in many examples, although it is not considered as a
priority solution for the problems faced in the current conditions of cities. Considering
the urban problems in Istanbul, it is thought that underground areas can provide a new
approach as an urban development alternative. It is foreseen that underground uses,
which have already started to develop in fragmentary manner, will gain importance es-
pecially in central areas in the future. In this study, it was aimed to evaluate the situation
of urban underground uses in Istanbul, which should be evaluated multi-dimensionally
within the scope of urban planning policies, and understand users perspective.

Keywords: Urban Underground Areas, Istanbul, Yenikapi-Haciosman Metro Line

1. Giris

Gundmizde kentler nifus artis ve bu artisin beraberinde gelen gevre kirliligi, kent mer-
kezinde arsa sikintisi yasanmasi, kamusal ve dogal alanlarin tehdit edilmesi gibi birgok
soruna ¢ozim arayist igindedir. Mevcut kosullarda ihtiyaglara ¢ozim tretemeyen yogun
kent merkezlerinde yasam kalitesinin artirilabilmesi igin yenilikgi yaklagimlara ihtiyag du-
yulmaktadir. Yer alti alanlarinin bir alternatif olarak degerlendirilmesi ile kentsel sorun-
larin ¢6zimine farkll bir bakis agisi saglanabilecedi ve bu alanlarin gelisimiyle birlikte:
Yer Ustiindeki yi§ilmanin azalacagl, kent merkezlerinde -Gzellikle pandemi dénemde
insan saghgini odagina alan planlama yaklagiminda ihtiyag duyulan ve énemi anlagilan-
kamusal alan olusumuna katki saglanacagi, yeni olusturulacak projelerde yiiksek katli
yapilarin bir kisminin yer altina alinarak kent siluetinin korunabilecegi ve kullanimlarin
belirli mekanlarda yogunlasmasi ile erisim mesafelerinin kisalacagi diistiniimektedir. Bu
yaklasimin benimsendigi gelismis Ulkelerde mevcut teknolojinin de destegi ile genis
kapsamli yer alti alan kullanimi mimkin olsa da gelismekte olan birgok dlkenin bu
konuya yabanci oldugu ya da planlama gercevesi disinda gelistirilen noktasal projelerin
uygulamaya gegtigi gérilmektedir.

Yer alti alanlari giinimiz kentlerinin sorunlarini gdzme konusunda 6nemli bir alternatif
olmasinin yani sira gok boyutlu olarak ele alinip, dederlendirilmesi gereken bir konudur.
Yer alti alanlarinin sehirlerin geleceginde kentsel mekan baglaminda roliini irdeleyen bu
calismada ‘Istanbul igin yer alti alanlari gelecekte bir gelisim alternatifi olabilir mi?" soru-




suna yanit aranmakta ve Istanbulda yer alan yer alti kullanimlari ve kullanici egilimleri-
nin degerlendiriimesi amaglanmaktadir. Yenikapi — Haciosman Metro Hatt'nda kullanim
cesitliligi ve kullanici potansiyeli bakimindan onde gelen 4 metro istasyonunda yapilan
anket galismasi ile, gelecekte konuyla ilgili yapilacak calismalarda da yonlendirici olacagi
disintlerek, Istanbuldaki kullanicilarin yer alti alanlar konusunda beklentileri, mevcut
ve gelecekteki olasi kullanimlar konusundaki degerlendirmeleri ele alinmistir.

2. Kentsel Mekanda Yer Alti Alan Kullanimlan
2.1. Kentlerde Yer Alti Alan Kullaniminin Tarihsel Geligimi

Baslangigta yasamsal faaliyetlerin stirdiigii “yer alti kentleri ve magaralar ” olarak karsimi-
za ¢ikan yer alti alan kullanimi 6rnekleri ilerleyen donemlerde yagam alani kullanimindan
uzaklagarak altyapi ve ulagim faaliyetlerini barindirmig, giiniimiiz kentlerinde ise gelisen
teknolojinin katkilariyla yeniden yasam alanlari sunan mekanlara dontismistir. Ozellik-
le 19.yy sonrasinda gelismis insaat teknolojileri ile birlikte yer altinda insaat galismasi
yapmak kolaylasmis ve havalandirma, aydinlatma gibi sorunlar igin g6ziimler Gretilmistir.

Yer alti kullanimlari ilk olarak insanlarin kendilerini diismanlar, sert hava kosullari, vah-
si hayvanlar gibi gevresel tehditlerden korumak amaciyla tercih ettigi barinaklar olarak
karsimiza gikmaktadir (Montazerolhodjah ve dig, 2014). Asya, Orta Dogu, Kuzey Afrika,
Amerika ve Avrupa gibi diinyanin farkli bolgelerinde bulunan yer altina ve kayaya gomdli
yerlesimler detayli olarak incelendiginde barinmanin yanisira ibadet, depolama, hayvan-
cilik vb. faaliyetleri de kapsadigi gortilmektedir (Sekil 1).

Sekil 1: Derinkuyu Kesiti (URL-1)

Eski gaglarda kentlerin olusmasi ile birlikte altyapi ihtiyaci da ortaya ¢ikmistir. Giin-
miiz modern kentsel altyapi sistemlerinin kékleri M.O. 2500 yilinda Babiller'in insa ettigi
su tinellerine ve Romalilarin gelistirdi§i su ve kanalizasyon sistemlerine uzanmaktadir
(Montazerolhodjah ve dig, 2014). Bugiin de kullanilan yer alti yaya gegitlerinin ilk rnegi
Roma mimari tirlerinden olan ‘cryptoporticus’tur. Diamond ve Kassel'e (2017) gore bu
yapilar yalnizca ulagimi saglamak amaci ile tasarlanmamis, yer dstlindeki binalara da
destek sadlamistir. Yer altinin kentsel altyapi olarak kullanimina verilebilecek bir diger
ornek ise sarniglardir. Istanbulda Roma ve Bizans déneminin énemli mimari yapilarindan
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olan sarniglar Istanbulun su sorununu ¢ézmek amaci ile kullanilmis ve suyun depolan-
masi ve dagitiminda rol oynamistir (Glingdr, 2017).

Yer alti alanlarinin ulasim amagh kullanimi 1860 yilinda kaya matkabinin bulunmasi ve
1870'te dinamitin kesfi ve tiinel teknolojilerinin gelisimi ile Londra, Paris ve diger bii-
ylik sehirlerde baslamistir (Montazerolhodjah ve dig, 2014). Bugiine gelindiginde metro
hatlarinin ulasimin yaninda bazi sehirler igin bir sembol niteligi tasidigi gorilmektedir.
Birgok sehirde yer alti kullanimlarinin entegre olarak gelistigi bu yapilar mimari ozellikleri
ve farkli tasarimlari ile 6ne ¢ikmaktadir (Sekil 2).

Sekil 2: Stockholm'de Bulunan Metro istasyonlarindan Bir Ornek (URL — 2)

190010 yillarin basinda Kanada ve Japonya gibi (lkelerde yer altinda gelisen ticaret
ve eglence kullanimlari yer alti alan kullanimini farkli bir boyuta tasimisg ve zamanla bu
tir kullanimlar farkl tlkelerde de tercih edilmeye baslanmistir. Tercih edilme sebepleri
tlkeden Ulkeye degisiklik gosterse de ibadet, rekreasyon, aligveris, egitim gibi birgok
yasamsal faaliyeti binyesinde barindiran bu alanlar diinyanin birgok yerinde gelisim
alternatifi olarak degerlendirilmigtir.

19501i yillara gelindiginde sivil savunmanin 6nem kazanmasi ile birlikte yer altinda sigi-
naklar olusturulmaya baslanmis, Gin, Ingiltere, Amerika, Rusya gibi bircok tlkede yer alti
bomba siginaklari insa edilmistir. 1950'lerin sonunda Ingilterede insa edilen Burlington
tlkenin en buyik siginagi olarak kayda gegmistir. Sekil 3'te gorulen Dixia Cheng, 1970
yilinda Cin'de kurulmus olan ve 85 kilometrekarelik bir alana yayilan bir siginak olup,
barindirdigi fonksiyonlarla kullanicilarina bir yasam alani sunmaktadir (Flashes, 2018).




Sekil 3: Dixia Cheng (URL - 3)

1970 yillarda dunyayr tehdit eden Petrol Krizi sonrasinda kuresel isinma ve iklim de-
gisikligi gibi konularin 6nem kazanmasi ile birlikte daha ekolojik bir gevre olusturmak
amacltyla yer altinda modern konutlar tasarlanmaya baslanmistir (Bozsaky, 2015). Yer
altinin enerji tasarrufu ve giriiltii yalitimi saglamasi, dis etkenlerden ve hava kosulla-
rindan korunakli bir mekan sunmasi ekolojik konutlarin yer altinda tasarlanmasi fikrini
desteklemektedir (Liu ve dig, 2015). Bu yapilar dogal peyzajla biitiinlesik olarak tasar-
landiklarindan bulunduklar gevrede goriintd kirliligi olusturmamaktadir. Ayrica modern
teknoloji ile yer altinda karsilasilan havasizlik, giin 1sigina erisim gibi problemlerin dniine
gecilmektedir.

Gunimiizde ise yer alti alanlar farkli fonksiyonlari bir araya getirerek mekan kavramina
yeni bir boyut kazandirmaktadir (Tablo 1). Yer alti; sehirlerde yiizeyde bulunmasi isten-
meyen kullanimlarin stpdrdldugt bir kent halisi gorevi (Cornaro ve Admiraal, 2017)
yani sira barindirdigi bazi ézelliklerle farkli kullanimlar igin gesitli avantajlar da sadlaya-
bilmektedir. Sekil 4ten de goriilecedi gibi Isvigrede bulunan bir fabrikanin bir kismi da-
gin igine yerlestirilerek makinelerin yer Gstiinde olusturacagi titresim sorunu dogrudan
¢OzUImustdr. Ayrica mekandaki sabit hava kosullari sebebiyle yaz aylarinda sogutucu igin
gerekecek enerji ihtiyaci azalmistir (Ruegg ve dig, 2013).

Sekil 4: Waferfab, Isvigre (URL - 4)
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Diger yandan gelisen teknolojinin yer dstindeki kosullar yer altinda da mimkun kilma-
siyla dogrudan insan deneyimlerini ilgilendiren kullanimlar bir yana, gelismis Glkelerde
gunes enerjisinin de kullanilmasiyla yer altinda tarim alanlari da olusturulabilmektedir.
Ornegin Japonya'da yer altinda bulunan Pasona 02 Giftliginde giines enerijisi kullanila-
rak farkli tirden Grunlerin yetistirilmesi igin uygun ortamlar saglanmakta, ayni mekan-
da dretilen driinlerin satisi da gerceklesmektedir (Labbe, 2016). Buna ek olarak New
York'taki Highline projesinden esinlenerek gelistirilen Lowline projesi ile atil durumdaki
metro hatti yer alti parkina dontstiirtiimektedir (Sekil 5). Eski terminalin canlandirimasi
ile kentteki kamusal alan ihtiyacina farkli bir ¢éziim sunulmasi hedeflenmistir (Santos,
2016).

Sekil 5: Lowline, New York (URL-5)

Diinya’nin birgok yerinde yer altinda ulasim aglarina ve yer dstiindeki kullanimlara ek-
lemlenerek ya da kentteki farkli noktalarda tamamen bagimsiz olarak gelisen yer alti
kullanimlar bulunmaktadir. Yer alti kullanimlarinin bir 6rimcek agi gibi kentteki farkli kul-
lanimlara eklemlendigi Montreal ve Toronto sehirleri bu konuda 6nde gelen sehirlerdir.
Toronto'da PATH olarak adlandirilan yer alti agi Guinnes Rekorlar Kitabrna gore diinyanin
en blyk yer alti aligveris kompleksidir ve biinyesinde hizmet ve ticaret birimleri bulun-
maktadir (Belanger, 2006).

Finlandiya'nin Helsinki sehrinde de yer alti alan kullanimi konusundaki yenilikgi uygu-
lamalar bulunmaktadir. Bunlardan ilki, yapimi 1993 yilinda tamamlanmig olan ltakeskus
Yiizme Havuzudur (Sekil 6). 1000 kisilik kapasiteye sahip olan havuz acil durumlarda
3800 kisinin barinabilecegi bir siginak olarak kullanilabilmektedir (Véhédaho, 2015). 1969
yilinda ibadete acilan Temppeliaukio Kilisesi kaya icine gémiili olarak tasarlanmis bir
diger ornektir. Ic mekana dogal 1s1§in girisi kilisenin kubbesinde bulunan cam yiizeyler
sayesinde saglanmaktadir (Vahdaho, 2015).




Sekil 6: Itakeskus Yiuzme Havuzu (URL-6)

Tablo 1: Yer alti alan kullanim tirleri 6rnekleri (Mannasoglu, 2019)

Fonksiyonlar Kullanim Tiirleri Ornekler
igme suyu
Dogalgaz boru hatlar
Elektrik
Altyapi
Telekominikasyon
Kanalizasyon
Rayli ulagim hatlari The Big Dig, Boston
Ulagim Karayolu tiinelleri
Otoparklar Sighane Otoparki, Istanbul
Zararll madde depolan
Igme suyu depolari The Snake Tiineli (yagmur suyu depo-
lama), Isveg
Depolama Yagmur suyu depolari . )
Enerji depolar Isveg Ulusal Arsivleri
Arsivler
Waferfab, Isvigre
) Fabrika, sanayi alanlari
Uretim Madenler Wieliczka Tuz Madeni, Krakow

Tarim alanlari

Pasona 02 Ciftligi, Tokyo
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Konutlar
Ofisler Montreal Yeraltr Sehri,
] Louvre Miizesi,
Kentsel kulla- Allsvemg_aluanlan . . . .
nimlar Sosyo .kulturel alanlar (tiyatro, sinema, | Karanlikta Diyalog Miizesi, Istanbul
miize, ibadet alanlari vs) Temppeliaukio Kilisesi, Helsinki
Egitim alanlari
Kamusal alanlar Lowline, New York
Parklar
Sivil savunma Barinaklar Dixia Cheng, Cin

Kisaca, yer alti mekanlarinda ok farkli fonksiyonlarin planlanmasi mimkiindir. Bununla
birlikte, herhangi bir uygulama yapmadan 6nce yer altinin dogal ve tikenebilir bir kaynak
oldugu ve yapilan uygulamalarin geri doniistintin yer dstine kiyasla oldukga zor oldugu
unutulmamalidir. Bu anlamda yapilacak uygulamalarda konunun planlama boyutu 6nem
kazanmaktadir.

2.2. Yer Alti Alan Kullanimina Yonelik Diinya Ornekleri ve Planlama Yakla-
simi

Yeralti alan kullanimlari ile ilgili yapilan ¢alismalarda 6ne ¢ikan sehirlere bakildiginda
Sikago, Montreal, Toronto gibi kuzey Amerika Grnekleri ve Tokyo, Sangay gibi uzak dogu
Ulkelerinden drneklerle karsilagiimaktadir. Ulkelerin gelismiglik seviyesine paralel olarak
yer alti alan kullanimlarinin da arttigi goriilmektedir. Yer alti kullanimi yaklagimi yalnizca
farkli fonksiyonlarin yer altina alinmasi olarak anlagilmamalidir; giinimuzde yer altini
ilgilendiren uygulamalar bir mimari tir olarak degerlendirildigi gibi bu alanlar igin tasa-
rim rehberleri de hazirlanmaktadir. Buna paralel olarak artik birgok sehirde yer alti alan
kullanimi kent planlamasina dahil edilmekte ve bu planlarla yer alti mekanlarinin hem
yer Ustli kullanimlarla hem de yaya baglantilar ve toplu tagima hatlari ile entegrasyonu
sadlanmaya calisiimaktadir.

Toronto'da PATH (Sekil 7) ve Montrealde RESO olarak adlandirilan yer alti sistemleri Ka-
nada'yl yer alti alan gelisimi konusunda diinyada 6nci konuma tasimaktadir. Yer altinda
birbirine entegre gelisen kullanimlarin yani sira yer dstindeki kamu binalari, aligveris
merkezleri, dniversiteler gibi kullanimlara da erisim saglayan bu yapilar toplu tasima
hatlari ile de baglanti saglamaktadir. Yer Ustiindeki yasamin yer altinda devamliligini sag-
layan ve kent merkezi boyunca birbirine eklemlenerek gelisen yer alti kullanimlarinin
Kanada'da tercih edilmesine sebep olan birgok etken bulunmaktadir. Kis aylarinin sert
gectigi ve sicakligin -30 derecelere kadar diistugi bu sehirlerde iklim yer alti kullanimi
konusunda 6nemli bir yonlendiricidir (Belanger,2006). Yer altinda disardaki kosullardan
izole olarak, kontrol edilebilir sistemlerin de kullaniimasiyla birlikte iklimin olumsuzluk-
larindan etkilenmeyen bir ortam saglanmaktadir. Birgok Kuzey Amerika kentinde ise ge-
rekli kosullar saglandigi takdirde yer alti kullanimlari KAKS hesabina katiimamakta, yani
sehir yénetimleri yatinmeilari yer alti alan kullanimi konusunda tesvik etmektedir. Bitin
bunlara ek olarak Montreal sehrinin dogal sinirfayicilar olan Royal Dagi ve St. Lawrence
nehri kent merkezinin yayilmasina engel olmakta, bu yiizden Compact City olusturmak
amactyla yer alti alanlarinin gelisimi desteklenmektedir (EI Geneidy ve dig, 2011).




Sekil 7: Toronto Yer Alti Alanlar Tarihsel Gelisim Semasi (Belanger, 2006)

Finlandiya'nin baskenti olan Helsinki'nin soguk iklim kosullari ve yer altinda ingaat ¢a-
lismasi yapmaya uygun zemin yapisi sebebiyle yer alti alan kullanimi gelecek igin bir
gelisim alternatifi olarak degerlendirilmektedir. Helsinki yer alti alan kullanimina dair bir
master plana sahip olan ilk sehirdir ve bu planin yaptinm giicii bulunmaktadir (Sekil 8).
Vahdaho'nun aktardigi tzere (2014) altyapi, enerji temini ve atik yonetimi, ulagim, biytik
Olcekli kamusal yapilar gibi kullanimlar yer altina alarak yer istiinde yeni kullanimlar igin
yer agmak, yer altina alinabilecek kullanimlari belirlemek ve yeni yerlesimlerde otopark
alanlarini yer altinda tasarlamak bu planin baslica hedefleridir. 2010 yilinda kabul edilen
Helsinki Yer Alti Master Plan’nda belediye sinirlari plan siniri olarak kabul edilmistir.
Planda yalnizca mevcut ve planlanan yer alti kullanimlari gésterilmemis, gelecekte ihtiyag
durumunda kullanilabilecek rezerv yer alti alanlari da tanimlanmigtir (Vahdaho, 2015).

Sekil 8: Helsinki Yer Altr Master Plani (URL-7)

Bahsedilen iki tlkeden farkli olarak Gin'de yer alti alan kullanimi ile mevcut altyapmin
degerlendirilmesi hedeflenmistir. Savag zamaninda kullanmak igin insa edilen ancak za-
manla atil duruma gelen yer alti siginaklari glinltik hayatta kullanilabilecek sekilde dii-
zenlenmistir (Zhao ve dig, 2016). Mevcut duruma bakildiginda Gin plansiz yer alti geligi-
minin olumsuz sonuglarinin gézlemlenebilecedi nemli bir érnektir. Ulkedeki ekonomik
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gelismeler ve ulagim projeleri ile yer alti alanlari sayica artsa da planlama sistemindeki
eksiklikler ve seffaf bir onay mekanizmasinin bulunmamasi sebebiyle sorunlar yasan-
makta (Ronghua ve dig, 2012), yurt disi 6rneklerinin taklit edilmesi, kontrol mekaniz-
malarinin yetersizligi, koordinasyon ve yonetimde yasanan sikintilar Gin'de basarili bir
yer alti kullanimini engellemektedir (Zhu, 2014). Cevresindeki kullanimlardan bagimsiz
olarak, tek bir kullanima yonelik tasarlanan ya da erisilebilir olmayan yer alti kullanimlari
kente entegrasyon sorunu yaratmaktadir. Ayrica kullanimda olan yer alti alanlari sehirle-
rin master planlarinda yer almamasi nedeniyle hem mevcut durumdaki yer alti yer Gstii
kullanimlarinin iliskisi hem de gelecekte yer alacak kullanimlarin entegrasyonu sagla-
namamaktadir (Qihu, 2015). Bu durumda planlamanin yer istinde oldugu gibi yer alti
icin de biyiik 6nem tasidigi vurgulanabilir. Yaganan sorunlardan ders gikaran Cin, basta
Pekin ve Sangay gibi buyik sehirler olmak tizere toplamda 20 sehrinde dogrudan yer alti
alan kullanimini ele alan planlama galismalarina baslamistir (ITACUS, 2010).

Kentsel yer alti alanlarinin 6nemi giin gectikge artsa da birgok iilkede konuyla ilgili uy-
gulamalar bulunmasina ragmen yer alti alanlarina dair planiama ¢alismalarinin yapilmasi
ve bu alanlara yonelik politikalarin gelistiriimesi halen gz ardi edilmektedir. Yer dsti gibi
yer alti da sinirsiz bir kaynak degildir ve yer altinda yapilacak olan uygulamalarin geri
doniist yer dstine kiyasla ok daha zordur. Bu yizden yer altinda yapilacak herhangi bir
uygulamanin yer tstiinde yapilan uygulamalar gibi dikkatlice planlanmasi, bu dogrultuda
getirilecek kullanimlarin gevresiyle ve yer Gstiindeki kullanimlarla uyumu, yer dsti ile
olusturulacak baglantilar, kullanici potansiyelleri, ekonomik faktérler gibi birgok kriter
g6z o6nunde bulundurulmalidir. Planlama galigmalari yapilirken, mekan yer altini da goz
énunde bulundurarak tg boyutlu olarak ele alindijinda ilerde karsilasilacak sorunlarin
ontine gegilecegi distnilmektedir. Bobyleve (2009) gore yer alti alanlarinin yer dstiin-
deki imar planlarina entegrasyonunda birgok sorun yasanmaktadir. Bu sorunlar genel
olarak yer Ustii kaynaklarinin yer altina kiyasla az olduguna dair toplumda olusan yanlis
kani, birgok sehrin planlanirken tiglincii boyutun g6z ardi edilerek iki boyutlu planlama
yaklasiminin gelistirilmis olmasi ve yer alti alanlari planlanirken gogunlukla tek bir sektor/
kullanim odakli gelisim 6ngdriilmesidir. Stones ve Heng'e (2016) gore kullanim ve niifus
yogunlugu, erisim, mekandaki kullanimlar ve bu kullanimlarin hacmi yer alti alanlari
planlanirken mutlaka g6z éninde bulundurulmalidir. Ayrica yer alti ve yer Ustii alanlar
biitiincil bir sekilde planlandiginda yakin mesafede birbiriyle uyumlu fonksiyonlar bir
araya gelerek ayni altyapinin birgok kullanima hizmet etmesi sajlanmakta, boylece daha
uygun maliyetli yer alti gelisimi desteklenmektedir.

Turkiyede de yer alti alan kullanimina yénelik galismalar bulunmasina ragmen dogrudan
bu konuyu ele alan bir planlama galismasi bulunmamaktadir. Yer alt alanlarinin kullanimi
ihtiyaglar dogrultusunda gelistirilmis, noktasal uygulamalar olarak karsimiza gikmaktadr.
Ozellikle Istanbulda yer alti alan planlamasinin yapiimas yer alti tarihi ve kiiltiirel varlik-
larin korunmasi bakimindan da oldukga dnemlidir. Yer altr alan kullanimini ele alan detayli
calismalarin gegmis uygarliklara dair tarihi ve kilttrel eserlerin ortaya gikariimasi kadar
yer alti yapilarinin kesfedilmesi ve Istanbul’a kazandinimasinda dnemli rol oynayacagi da
dustntlmektedir.




3. istanbul’da Yer Alti Alan Kullanimlari

Istanbul asir kentlesme ve niifus yogunlugu sebebiyle ortaya cikan birgok kentsel so-
runla micadele etmeye galisan bir sehirdir. Bu sorunlar goz 6nine alindiginda etkili bir
yer alti alan kullaniminin Istanbul icin 6zellikle merkezi noktalardaki arazi sikintisina ve
erisim sorununa ¢dzim getirebilecedi distnilmektedir. Istanbulda glinimuz teknoloji-
sini de dahil ederek yapilacak kapsamli bir planlama ile yer alti kullanimlarinin yiizeyde
kamusal alanlarin olusumuna katki saglamasi ve kentin mekénsal kalitesini olumlu yénde
etkilemesi mimkindur.

Mevcut duruma bakildiginda diinyadaki diger ilkelere kiyasla Istanbulun modern yer
alti alan kullanimi konusunda baslangic asamasinda oldugu soylenebilir. Ancak konu
kullanim gesitliligi bakimindan ele alindiginda, halihazirda islev gosteren ve fikir asa-
masinda olan yer alti alan kullanimlar diinya 6rnekleri ile paralellik gostermektedir. Su
anki durumda ver alti alanlari Istanbulda ulasim ve altyapinin yani sira, ticari birimler,
inovasyon merkezi, sosyal ve killtiirel aktivite alanlari, kamusal alanlar gibi birgok faaliyeti
barindirmaktadir. Ozellikle yer altr ulagim aglarina entegre olarak gelisen kullanimlarin
kentsel mekan kavramina yeni bir boyut kazandirdig gortiimektedir. Planlama boyutuna
bakildiginda ise Istanbul'daki durumun Cin'deki 6rneklerle paralellik gosterdigi, mevcutta
dogrudan ya da dolayli olarak bu konuyu ele alan higbir alismanin bulunmadigi gorul-
mektedir.. Istanbul i¢in yeni bir konu olmasina ragmen bitincilligt olmayan pargacil
durumdaki yer alti kullanimlarinin olumsuz etkileri gozlemlenebilmektedir.

Istanbul'da yer alti alan kullaniminin tarihsel gelisim sirecine bakildiginda bu kavramin
kent igin oldukca eski oldugu gorilmektedir. Ozellikle Tarihi Yarimada'da bulunan kesfe-
dilmis ve kesfedilmeyi bekleyen Roma ve Bizans doneminden kalan sarniglar bu dusin-
ceyi dogrulamaktadir (Sekil 9). MS 3. yiizyilda su ihtiyacini karsilamak tizere insa edilen
bu yapilarda suyun depolanmasi ve dagitimi saglanmistir (Giingér, 2017).

Sekil 9: Yerebatan Sarnici (URL-8)

Yer alti alan kullanimina yonelik ilk modern uygulama ise 1875 yilinda Beyoglu ve Galata
arasinda hizmet vermeye bagslayan Beyoglu Tiinelidir. Beyoglu Tiineli, Londra Metro-
su’'ndan sonra diinyada hizmete gegen ikinci metro hatti olma 6zelligini de tagimaktadir
(Kayaoglu vd, 2014). Sonrasinda 1987 yilinda Aksaray — Esenler arasinda hizmet veren
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M1 metro hattinin agilisina kadar yer altinda herhangi bir ulagim galismasi gergekles-
memistir. Bu calismada ele alinan Yenikap — Haciosman Metro Hattinin temelleri ise
1992 yilinda atilmig ve hat 2000 yilinda Taksim ve 4. Levent arasinda hizmet vermeye
baslamistir (Pektas, 2017). Zamanla yeni istasyonlarin eklenmesi ile giiniimiize ulasan
Yenikapt — Haciosman baglantisi kent merkezi boyunca hizmet vermekte ve ihtiyag dahi-
linde eklenen kullanimlarla biinyesinde farkli birgok yer alti kullanimini barindirmaktadir.

Istanbul 6lgeginde karsilasilan bir diger yer alti kullanim tiird ise 6zellikle 1980-1990
yillari arasinda popiiler olan yer alti carsilandir. Bu baglamda 1973 yilinda IBB tarafindan
acllan Aksaray Yer Alti Garsisi ve 1987 yilinda agilan Bakirkdy Yer Alti Carsisi 6nemli
drneklerdendir. Glnimiizde Fatih, Beyoglu, Bakirkdy gibi ilgelerde varligini stirdiiren bu
kullamimlarin eskisi kadar tercih edildigini s6ylemek mimkiin degildir (Sentirk, 2011).
Ozellikle Emindni, Unkapani, Aksaray gibi merkezi konumlarda bulunan carsilarin fiziksel
kosullarinin elverigsiz olmasi sebebiyle yayalar tarafindan bir transit baglanti olarak tercih
edildigi gorialmektedir. Yer altinin ticari faaliyet amagl kullanimina Istanbulun neredeyse
her ilgesinde bulunan AVM'ler de érnek olarak verilebilir. Yer istlinde tasarlanmis olan
bu yapilar yerin 1-2 kat altinda da otopark, aligveris, sinema, oyun alani gibi kullanimlar
sunmakta, konumu uygun olanlarin metro hattiyla yaya baglantisi saglanarak kullanim
yogunlugunun artinimasi hedeflenmektedir.

4. Yenikapi-Haciosman Metro Hatti Alan GCalismasi
4.1. Metodoloji

Istanbul'da yer alti alanlarinin bir hat boyunca gelistigi ilk érnek olma ozelligine sahip
olan Yenikapi-Haciosman metro hatti, blinyesinde ticari alanlar, sergi alanlari, kamu alan-
lar1, inovasyon merkezleri gibi farkli kullanimlar barindirmaktadir. Farkli istasyonlarda
metroya erisim saglamak igin tasarlanmis olan yaya yollar Gzerinde gelisim gdsteren
ulasim harici kentsel kullanimlarin yani sira, bazi istasyonlarda yer dstiinde yer alan
kullanimlara da dogrudan baglanti saglanmaktadir. Kullanim cesitliligi saglamasi, mer-
kezi noktalara hizmet vermesi ve sahip oldugu kullanici cesitliligine bagl olarak yer alti
alanlarini Istanbulun gelecegi icin bir kentsel mekan alternatifi olarak degerlendiren bu
arastirma kapsaminda Yenikapi Haciosman Metro Hatti ele alinmis ve bu hat {izerinde
bulunan ve ginliik kullanici yogunlugu ile farkli yer alti kullanimlari barindirmalari baki-
mindan énde gelen 4 istasyon segilerek, bu istasyonlarda yer alan farkli tiirden kullanim-
lar, istasyonlarin yer Ustii ile baglanti noktalar detayli olarak incelenmistir. Yer alti alan
kullanimlarinin mevcut durumuna dair gortgleri ve gelecekteki yer alti kullanimlarina
iliskin kullanici beklentilerini degerlendirebilmek amaciyla her bir istasyonda 60 metro/
yer alti alan kullanicisiyla olmak iizere toplamda 240 kisi ile anket galismasi gercekles-
tirilmistir. Yapilan galismada mekanlari kisa sireli kullanan metro kullanicilar ve yayalar
ile ozellikle isi nedeniyle yer altinda uzun siire bulunmasi gereken kisiler (istasyon amiri,
giivenlik gorevlisi, ticari birimlerde galisan kisiler vb.) arasinda gevreyi algilama ve de-
gerlendirme konusunda farkliliklar olabilecedi g6z éniine alinarak, yer altinda galisan
kisilere de ¢zellikle yer verilmistir.

Kullanicilarin kentsel yer alti alan kullanimi konusundaki genel géruslerinin yani sira o
an iginde bulunduklari fiziksel mekani, yaya baglanti yollarini ve kullanimlari algilama bi-




cimleri degerlendirilerek kullanimlar bakimindan farklilagsan dort istasyonun kiyaslanmasi
da amaclanmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda konuyla ilgili kullanici egilimlerinin yani
sira kullanicilarin mekana yonelik deneyimlerinden yola ¢ikarak gelecekte olusturulacak
yer altt mekanlarinin tasarimina, bu alanlarda yer almasi gereken kullanimlara iliskin
¢ikarimlar yapilmasi hedeflenmektedir.

4.2. Yenikapi Haciosman Metro Hatti

2000 yilinda hizmete giren ve istanbuldaki metro hatlari arasinda kullanici yogunlugu
agisindan ilk sirada gelen Yenikapi —Haciosman Hatt’'nda, zamanla sahip oldugu kullanici
potansiyeliyle de iligkili olarak ihtiyaca yonelik farkli tiirden kullanimlar yer almaya bas-
lamistir (Sekil 10). Bazi istasyonlarda yalnizca ginliik ihtiyaca yonelik biife, kahve stand
vb. birimler bulunurken bazi istasyonlarda ise biyiik olgekli kullanimlar ve farkli ticari
birimler yer almaktadir. Hat geneli degerlendirildiginde Sishane ve Levent Istasyonlari
arasinda yer alan bolge yaya akisinin ve yer Gstindeki kentsel kullanimlarin en yogun
oldugu bolgedir. Yer alti kullanimlari da biyik gogunlukla bu istasyonlarda yer segimi
yapmustir. Ayrica diger diinya Orneklerindeki gibi Levent, Mecidiyekdy ve Gayrettepe
istasyonlarinda yer Ustiinde bulunan kullanimlar ile metro hatlar arasinda dogrudan
baglanti saglanarak erisilebilirlikleri artinimistir. Barindirdiklari farkli kullanimlar sebebiy-
le alan ¢alismasini olusturan Sishane, Taksim, Gayrettepe ve Levent Istasyonlari detayli
olarak ele alinmustir.

Sekil 10: Yenikapi — Haciosman Metro Hatti Uzerindeki Kullanimlar (Mannasoglu,
2019)
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4.2.1. Sishane

Ticaret ve ulagim gibi kullanimlardan farklr olarak Beyoglu Evlendirme Dairesi ve Zemin
Istanbul inovasyon merkezi ile Sighane Istasyonu Istanbul dlgeginde yer alti kullanimi
konusunda yenilikgi drnekler barindirmaktadir. Eviendirme dairesi, 2014 yilinda faaliyete
gegen Sishane Parki Kentsel Meydan ve Yer Alti Otoparki projesinin bir pargasidir. Yer
Ustlinde Halige bakan bir park ve rekreasyon alanina agilan proje yaya erigimi icin 6nemli
bir baglanti saglamaktadir (Sekil 11). Ayrica, yer altinda evlendirme dairesinin bulundu-
du alanda market, restoran, evlendirme sefligi, fotografci gibi birimler de bulunmaktadir.

Sekil 11: Beyoglu Evlendirme Dairesi ve Sigshane Park (URL-9)

2018 yilinda hizmet vermeye baglayan Zemin Istanbul'da kulugka merkezi, deneyim mer-
kezi, egitim ve etkinlik merkezi ve animasyon stiidyosu gibi farkli birimler bulunmakta-
dir (Sekil 12). Higbir sekilde gtin 1s1dina temasi bulunmayan bu yapida ferahlik hissini
artirmak amaci ile avlular kullanilmigtir. Toplamda 1350 m2 ingaat alanina sahip olan
mekanin tavan ytiksekligi 7 metredir (URL-10).

Sekil 12: Zemin istanbul (Kisisel Arsiv)

Yer Ustiinde Tarlabagi Bulvari ile bélinmus olan Kasimpasa — Galata baglantisi istasyon-
da bulunan yaya giris/cikislari ile daha erisilebilir hale gelmektedir (Sekil 13). Istasyonun
biitiin giris cikislari birbiriyle baglantili olmasa da Istiklal Caddesi ve Sishane, Galata ve
Kasimpasa baglantilarinin yayalar i¢in daha giivenli bir ortam sundugu dustndlmektedir.




Sekil 13: Sishane Metrosu Giris/Cikislar (Mannasoglu, 2019)
4.2.2. Taksim

Taksim Istasyonu bu galismadaki diger istasyonlara kiyasla daha tek diize kullanimlar ba-
rindirmaktadir. Taksim Meydani giriginde yer alan Taksim Sanat isimli merkez biinyesinde
sergi alani, kitap satis birimi ve kafe bulundurmaktadir (Sekil 14). Yenikapi — Haciosman
Metro Hattrndaki bazi duraklarda donemsel sergiler gerceklesmektedir. Bu duraklardan
biri olan Taksim Istasyonu'nun Gezi Parki ¢ikisi Uzerindeki yaya baglantisinda yilin her
doneminde farkli konularfa ilgili sergiler yer almaktadir.

Sekil 14: Taksim Sanat (Kisisel Arsiv)

Yer Gistiinde yaya erisimi sorunu olmayan bir noktada bulunmasina ragmen Taksim is-
tasyonu yaya baglantilari da Gezi Parki ve Taksim Meydani giris/gikis noktalar arasinda
kesintisiz yaya baglantisi saflamakta, ézellikle yagish giinlerde yayalar igin bir alternatif
sunmaktadir (Sekil 15).
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Sekil 15: Taksim Metrosu Giris/Gikislar (Mannasoglu, 2019)

4.2.3. Gayrettepe

Gayrettepe istasyonu ve Zorlu Center arasinda baglanti saglamak amact ile yapilan Zorlu
baglanti tineli, Zorlu Center’la beraber hizmete girmistir. Tnellerin toplam uzunlugu
770 metredir ve baglantilar metro ve Zorlu arasindaki entegrasyonu saglamanin yani
sira, yeme-igme birimleri, kozmetik diikkanlari, kuafér, butik, turizm acentesi, teknolojik
ekipman satis birimleri gibi farkli kullanimlar barindirmaktadir (Sekil 17). Ozellikle is
¢ikis saatlerinde metrobiis baglantisinin getirdigi kalabalija ek olarak yaya tinelinin
fiziksel yapisi sebebiyle elverigsiz bir ortam sunmasina ragmen Zorlu Baglanti Tuneli ile
yer dstiinde Barbaros Bulvarrndaki trafije takilmadan daha giivenli bir yaya baglantisi
sunulmaktadir (Sekil 16).

Sekil 16: Gayrettepe Metrosu Giris/Gikislari (Mannasoglu, 2019)




Gayrettepe Metrosu girisinde bulunan ve 2013 yilinda agilan Karanlikta Diyalog sergisi
2016 yilinda Sessizlikte Diyalog sergisi ile birlikte ilerleyen zamanlarda Diyalog Mizesi
altinda birleserek bu istasyonda kalici hale gelmistir (Sekil 18). Miizede ziyaretgilerin
gorme ve duyma engelli bireylerin yasantilarini deneyimleme olanagi sunulmaktadr.

Sekil 17: Gayrettepe Istasyonu'ndaki Farkli Ttirden Kullanimlar (Kisisel Arsiv)

Sekil 18: Diyalog Miizesi Girigi (Kisisel Argiv)
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4.2.4. Levent

Levent Istasyonu sahip oldugu yaya baglantilar ile yer Gstiinde bulunan Metro City,
Kanyon ve Ozdilek Park aligveris merkezlerine dogrudan entegredir. Metro kullanicilari-
nin ve yayalarin yer dstiine gikma ihtiyaci duymadan yer altinda birgok noktaya erigimini
saglamaktadir (Sekil 19).

Sekil 19: Levent Metrosu Girig/Cikislart (Mannasoglu, 2019)

2012 yilinda bu istasyonda agilan Carsi Pazar projesi yurt diginda bulunan canli yaplys
Istanbul'a getirmek, barindirdi§l manav, sarkiteri, eczane, giyim magazasi gibi ticari bi-
rimlerle galisma saatleri icerisinde semt pazarlarina gitme imkani olmayan beyaz yakalila-
rin ihtiyacini karsilamak fikri ile ortaya gikmistir. 10 yil boyunca kira zammi yapilmamasi,
depozito ve hava parasi gibi masraflarin devre disi birakiimasi ile yatinmcilarin dikkatini
cekmek hedeflenmistir. Mevcut konumu sebebiyle de gelecek vaat eden proje havalan-
dirma, aydinlatma, elektrik yetersizligi gibi sebeplerden Gtirdi kisa stirede islevsiz bir hale
gelmis, baslangigta bulunan 94 magazanin 84U kapanmistir (lhan, 2014) (Sekil 20).

Sekil 20: Levent Istasyonu'nda Bos Diikkanlar
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4.3. Bulgular

Arastirma kapsaminda yer alti alanlarina iliskin bulgulara gegmeden 6nce anket galisma-
sina katilanlarin sosyo demografik yapisi incelenmistir. Katilimeilarin yarisindan fazlasini
genc ve egitim diizeyi yiiksek bir grup olusturmaktadir. Goriisiilen kisilerin %951 45
yasin altinda iken %72'si lisans ya da lisansisti diizeyde egitime sahiptir. Yer altinda
calisanlanin orani toplam gorisiilen kisi sayisinin %28ini olusturmaktadir. Katihmeilarin
%581 erkek, %42'si kadinken yer altinda galisan kisilerin cinsiyet dagilimina bakildigin-
da erkek calisan sayisinin daha fazla oldugu, calisanlarin %12'sinin kadin, %88'inin ise
erkek oldugu goriimektedir.

4.3.1. Anket Yapilan istasyonlara Ozgii Bulgular

Bu bolimde kullanicilarin bulunduklarr istasyonda yer alan yaya baglanti yollari ve yer alti
kullanimlarina iligkin olumlu ve olumsuz degerlendirmelerine yer verilmigtir (Tablo 2).

Galisma kapsamindaki tim istasyonlarda farkli konumlardaki giris/gikis noktalar arasin-
da yer altindan kesintisiz baglanti saglanmistir. Tablo 2 incelendiginde, bu baglantilarin
yayalara yer tstiindeki arag trafigine maruz kalmadan cesitli noktalara kisa ve glvenli eri-
sim kolayligi saglamasinin en olumlu 6zellik olarak degderlendirildigi gortilmektedir. Di-
ger istasyonlardan farkli olarak, Levent Istasyonu’nda hem metrodan AVM'lere dogrudan
erisim saglanmakta hem de AVM'ler arasi baglanti yer altindan gergeklesebilmektedir.
Hava sartlarinin yagish ya da gok sicak oldugu gtinlerde yer altinin iklimsel korunaklilik
salamasi da belirtilen olumlu 6zelliklerdendir.

Baslangigta yalnizca metro istasyonlarina yaya erisimini saglamak igin tasarlanmis bag-
lant yollarinda bulunan farkli kullanimlar ve bu baglanti yollarinda gergeklesen dénemsel
sergiler ya da sanatsal aktiviteler mekanin monotonlugunu kirmakta ve kullanicilar tara-
findan olumlu olarak degerlendirmektedir. Ozellikle Taksim ve Levent'teki gibi kullanim
cesitliliginin bulunmadigi yer alti giizergahlarinda mizisyenlerin varligi, resim ve fotograf
sergileri ilgi ¢ekici bulunmaktadir.

Mekanda havalandirma sistemleri bulunmasina ragmen havalandirmanin yetersizligi
yaya baglanti yollar igin siklikla belirtilen olumsuz 6zelliklerden biridir. Yaya baglanti
yollari izerinde bulunan yeme igme noktalarindan yayilan kokular ve giiniin belirli saat-
lerinde artan kullanici yogunlugu ile meydana gelen havasizlik yayalarda bu mekanlari bir
an dnce terk etme istegi dogurmaktadir. Ayrica halihazirda farkli kullanimlarin yer aldigji
bu yollarda ig cikis saatlerinde artan kullanict yogunlugu ile birlikte mekanin kapasitesi
yetersiz kalmaktadir. Baglanti yollarinin baslangigta yalnizca erisim igin tasarlanmasi ve
bu mekanlara sonradan eklenen kullanimlarin olusturdugu yogunluk 6zellikle Gayrettepe
ve Taksim gibi aktarma istasyonlarini olumsuz etkilemektedir. Gayrettepedeki metrobiis
- yaya baglantisi da g6z énine alindijinda ¢zellikle is ¢ikis saatlerinde dar ve basik
olarak tasarlanmig yaya tiinellerinde mekanda bulunan ticari kullanimlarin stantlari ve bu
kullanimlar 6niinde olusan sirkilasyona da bagl olarak yaya hareketliligi olumsuz etki-
lenmekte, giintin belirli saatlerinde kaotik bir ortam olusmaktadir. Anket sonuglarina gore
yillik kullanicr sayisinin 10 milyonu gectigi ve farkli ulagim baglantilarina entegre olan
Taksim kisitl bir kullanim gesitliligine sahip olmasina ragmen yaya hareketi agisindan
yetersiz kalmaktadir. Bu durum diger istasyonlara kiyasla daha az sayida ve cesitlilikie
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fonksiyon bulunduran Taksim Istasyonu igin gelecekte yapilacak uygulamalar konusunda
da bir uyar niteligi tasimaktadir. Mevcut durumda yaya sirkiilasyonu igin yetersiz kalan
Taksim'de yeni kullanimlar tanimlanirken bu kullanimlarin mekana getirecedi arti sirki-
lasyon mutlaka g6z éniinde bulundurulmalidir.

Zemin Istanbul, Evlendirme Dairesi ve otopark alanlari gibi farkli kullanimlar barindiran
ve farkli giris/gikis noktalarina sahip olan Sishane ve biinyesinde farkli AVM'lere dogru-
dan baglant saglayan Levent istasyonlarinda hem kullanicilar hem de galisanlar tarafin-
dan mekan icindeki yonlendirmenin zayif oldugu, istasyon ve AVM giris/cikislarinin kolay
algilanamadigi ifade edilmistir. Ayrica yukarda da bahsedildigi gibi Levent Istasyonu'n-
daki ticari fonksiyonlarin atil durumda olmasi ve Taksim Istasyonu'nda kullanim gesitliligi
bulunmamasi sebebiyle kullanicilarin bir kismi bu istasyonlardaki baglanti yollarini sikici
olarak nitelendirmigtir.

Yer alti baglanti yollarinda yer alan kullanimlarin erisilebilirligi bu mekanlara iligkin
olumlu olarak degerlendirilen Gzelliklerden biridir. Kullanicilarin biytk bir kismi gunlik
ihtiyaca yonelik biife ve kafe gibi kullanimlara yer Gstiine gikma ihtiyaci duymadan ula-
sabilmenin kolaylik sagladi§ini ifade etmistir. Gayrettepe Istasyonu gibi yogun kullanici
potansiyeli bulunan bir aktarma noktasinda ginliik ihtiyaca yonelik kullanimlarin erigile-
bilir olmasi kullanicilar igin 6nemli bir alternatif saglamaktadir. Zorlu AVM yaya baglanti
yolunda yer alan farkli kullanimlarin mekanda sagladigi gesitlilik de siklikla ifade edilen
olumlu 6zelliklerdendir. Ayrica kullanici yogunlugunun varligi ticari kullanimlar igin de bir
avantaj saglamakta, metro/metrobiis kullanicilari bu alandaki kullanimlar igin potansiyel
olusturmaktadir. Kullanim gesitliligi yer alti alanlarinin monotonlugunu kirarak, mekani
daha canli ve islevsel hale getirmektedir. Oregin Sishane istasyonunda farkli bir tasari-
ma sahip olan Zemin Istanbul ve Eviendirme Dairesi mekanlarinin ¢niinden gegip giden
yayalarin ilgisini gektigi g6zlemlenmistir.

Kullanimlarin olumsuz yanlarini belirten ifadelerden 6nde gelenler ise yer altinda bu-
lunan mekanlarin girdltdli olmasi ve ilgi gekici kullanimlarin bulunmamasidir. Ayrica
kullanimlarin yer altinda bulunmasinin mekansal isleyisi olumsuz etkiledigi de ifade edil-
mistir. Ornegin Sishanede 6zellikle hafta sonlar nikah salonu Gniinde kalabalik sebe-
biyle mekandaki ugultu artmaktadir. Eviendirme dairesi kullanicilari ile yapilan anketlerde
mekanin akustigini yetersiz buldugu, bekleme salonunun ugultusundan otirl diyalog
kurmanin zorlastigi belirtilmistir. Ayrica Zemin Istanbul ¢alisanlarina gére mekanda bu-
lunan havalandirma aletlerinin galisirken olusturdugu gtrdlti bas agrisi gibi sorunlara
sebep olmaktadir. Kullanimlarin mekanda olusturdugu sikisiklik ise anket katilimcilari
tarafindan en gok vurgulanan olumsuz Ozelliktir. Ticari birimlerin yaya yolu Gzerinde
yer alan stantlari, masa ve sandalyeleri yaya tinelini daraltmakta, yeme igme birimle-
rinin sebep oldugu koku havalandirmanin yetersiz kaldigi durumlarda mekan kalitesini
olumsuz etkilemektedir. Levent Istasyonu’'nda siklikla belirtilen olumsuz durum ise farkli
tirden kullanimlar yer alsa da bos diikkanlarin mekanda terk edilmislik hissi yaratmasi
ve mekani islevsiz kilmasidir.




Tablo 2: Yaya Baglanti Yollari ve Yer Alti Kullanimlarina Ozgii Ifadeler

. YAYA BAGLANTI YOLLARI KULLANIMLAR
ISTASYONLAR
Olumlu Olumsuz Olumlu Olumsuz
kestirme baglanti erisilebilir -
R . N . . . . guraltu
. sanatsal aktiviteler i¢ mekan yonlendirmeleri yetersiz |mekani canlive islevsel hale o .
Sishane - . . . . ilgi gekici olmayan kullanimlar
iklimsel korunaklilik  |erisim mesafesi getirmeleri . .
N . L yetersiz akustik
|giivenli gecis imkani mekan tasarimlari
kestirme baglanti
‘g‘ yetersiz havalandirma sanatsal aktiviteler havalandirmanin yetersizligi
. sanatsal aktiviteler . N R - .
Taksim - kullaniciyogunlugu gunlik ihtiyaca yonelik satis iletisim araglarinin
iklimsel korunakhhk N . )
N . L tekdiize mekan birimleri kullanilamamasi
|gtivenli gecis imkani
kestirme baglanti .
) ) uzun baglantiyollar - N kullanimlarin mekanda
trafikten izole mekan - mekanda gesitlilik saglamasi N
dar ve basik bir tiinel . . olusturdugu sikisikhk
Gayrettepe |kullanimlarin ihtiyaca yonelik kullanimlar . . L
I kalabalik e yeme igme birimlerinin sebep
mekanda gesitlilik erisilebilir N
N havalandirma oldugu koku
saglamasi

AVM'lere dogrudan
baglant

kestirme baglantilar
sanatsal aktiviteler

Levent

yetersiz havalandirma

zayif yénlendirme

kalabalik

atil durumdaki ticari faaliyetler

gunluk ihtiyaca yénelik ve
erisilebilir kullanimlar

bos diikkanlarin mekanda terk
edilmiglik hissi yaratmasive
mekaniiglevsiz kilmasi

sebebiyle mekanin sikici olmasi

4.3.2. Yer Alti Alan Kullanimina Dair Degerlendirmeler

Yer alti alanlaninin kullanim siklik ve yogunlugunu, planlama ve tasarima iligkin belirli
faktorler etkilemektedir. Calisma alanina yonelik tanimlanan faktorlerin bu alanlarin kul-
laniminda etki duzeyi incelenmistir. Bu faktorler arasinda yer alti kullanicilar en énemli
faktorleri sirasiyla havalandirma, yonlendirme isaretleri, hijyen ve yer Gsti ile erigim
kolayliginin bulunmasi seklinde tanimlamiglardir (Tablo 3). Yer alti galisanlarinin en ok
sikayet ettigi durumlardan biri mekanda yonlendirme isaretlerinin varligina ragmen ken-
dilerine yon tarifi sorulmasidir. Ozellikle yer alti alan kullanimlaninin gesitlendigi ve yer
dstinde farkl kullanimlara yirime mesafesinde bulunan istasyonlarda daha okunakli
yonlendirme isaretleri kullanilmasi gerekmektedir. Yer alti mekanlardaki kullanim gesit-
liligi, tasarim kalitesi, dinlenme alanlarinin varligi gibi faktorleri 6nemli bulan kullanici
oraninin daha distik olmasi bu alanlarin kisa streli kullanim mekanlari olarak deger-
lendirilmesiyle iliskilendirilmistir. Benzer sekilde peyzaj elemanlarinin varligi ve yer iistil
ile gorsel baglantinin kurulmasi gibi kriterler katilimeilarin bayik bir gogunlugunun bu
kosullarin yer altinda saglanabilecegine ihtimal vermemesi sebebiyle dusiik puan al-
mistir. Yer alti alan kullanimi ile ilgili siklikla vurgulanan giin 1i§ina erisim sorunu, dis
diinyadan kopukluk hissi, zaman algisinin yitiriimesi gibi sorunlara ragmen gun 1si§ina
erisimin saglanmasi ve yer Usti ile gorsel baglantinin kurulmasi gibi kriterlerin diistik
oranda kullanici tarafindan énemli bulunmasi beklenilmeyen bir sonugtur. Mevcut yer alti
alan tasarimlarinin olusturdugu 6nyargilar sebebiyle teknoloji ve tasarimin etkili kulla-
nimi ile yer altinda daha iyi kosullarin saglanabileceginin dngdrillememis olabilecegi ve
oncelikli amac toplu ulagimi saglamak olan istasyonlarda ulagmak istedigi yere yetismek
amaclyla hizli hareket eden kullanicilarin bu mekanlari gegici kullanim alanlar olarak
degerlendirdigi sonucuna variimaktadir.
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Tablo 3: Literatiir Arastirmasina Gore Yer Alti Alanlari igin Onem Arz Eden Kriterlerin
Degerlendirilmesi (Mannasoglu, 2019)

Gundmizde fonksiyon gesitliligi sinirli olan yer alti alanlarinda, ileride daha kapsam-
Ii kullanimihalinde, gelistirilebilecek kullanimlar sirasiyla otoparklar (%38), sosyal ve
kiiltdrel aktivite alanlari (%31), rayli sistemler (%26) ve ticari kullanimlar (%22) sek-
linde belirtilmistir. Istanbul'da yer alti alan kullanimi olarak karsilasiimayan ancak anket
katiimcilari tarafindan ifade edilen diger kullanimlar ise spor/oyun alanlari, acil durum
toplanma alanlari ve rekreasyon alanlandir. Katilimeilarin %5’ yer Gstiinde biiyiik kulla-
nim gerektiren ancak igleyis bakimindan gun isigina intiyag duymayan AVM'lerin de yer
altinda bulunabilecegini, %2'si ise grultu kirliligine sebep olan ve yiizeyde biyik alan
gerektiren fabrika/tretim merkezi gibi kullanimlarin yer altinda bulunabilecegini belirt-
migtir.

Kullanicilarin yer altinda bulunan ya da bulunmasi halinde kullanmayi tercih edecekleri
fonksiyonlar ise sirasiyla otopark, kiiltlirel aktivite alanlari, alisveris — ticaret birimleri ve
sergi alanlandir (Tablo 4). Bu durum ginimizde yer altinda bulunan fonksiyonlarin,
sahip olduklar kosullara ragmen, kullanicilar tarafindan benimsendigini ve gelecekte de
tercih edilebilecegini gostermektedir. Konut, ofis/galisma alani, egitim birimleri gibi daha
uzun sireli kullanilan fonksiyonlarin ve park ve dinlenme alanlari ile gocuk oyun alanlari
gibi agik havada deneyimlenen kullanimlarin yer altinda tercih edilebilirligi daha disik
oranlara sahiptir. Mekéansal kalitesi yiiksek, havalandirma ve aydinlatma gibi sorunlari
¢Oziilmis, meveut kosullan iyilestiriimis yer alti alanlarinda saglanacak farkl kullanim
tirlerinin kullanicilar tarafindan tercih edilebilecegi diigtindlmektedir.

Yer alti alan kullanimlarini artiran kosullar sirasiyla giiclii bir toplu tagima sistemiyle
biitinlesmenin saglanmasi, iklimsel korunakli mekanlarin olusturulmasi, yer istiindeki
kentsel mekanla iligkili ortamlarin tasarlanmasi seklinde belirtilmistir (Tablo 5). Bu du-




rumda mevcut ve gelecekteki durum géz 6niine alindiginda metro kullanicilari metro
hatlarina entegre olarak gelisen yer alti kullanimlari igin bir potansiyel olusturmaktadir.
Yer altinda bulunacak kullanimlarin metro hatlar tasarlanirken belirlenmesi, kullanici
dostu ¢éziimler sunulmasi ve mekana getirilecek kullanimlarin gevrelerinde olusturacak-
lari etkinin g0z Onlinde tutulmasi gerekmektedir. Kanada ya da Finlandiya gibi sert iklim
kosullarr ile karsi karslya olmasa da anket sonuglarina bakarak Istanbul’un degisken hava
kosullar diistinldugiinde yer alti alanlarinin yaz ve kis aylarinda yer Gstiindeki olumsuz
hava durumuna bir alternatif olusturabilecegi diistiniImektedir. Yer alti alanlarinin kulla-
nicilar Uzerinde biraktigi hapsolmusluk hissi sebebiyle yer (stiyle baglantill tasarlanan
yer alti kullanimlarinin daha ok tercih edildigi tespit edilmistir. Yer altinda estetik kalitesi
yiksek mekanlar saglanmasinin bu alanlarin kullanimini artirmada etkili bulunmamasi,
meveut durumda kullanicilarin yer alti alanlarini gegip gidilen yer olarak gérmeleri ve bu
sebeple i¢ mekan tasarimi/estetik kalite gibi kosullar aramadii diisiincesini destekle-
mektedir.

Tablo 4: Yer Altinda Bulunmasi Kosulu ile Tercih Edilecek Kullanimlarin Yiizdelik Dagi-
limi (Mannasoglu, 2019)
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Tablo 5: Yer Alti Alanlarinin Tercih Edilebirligini Artiran Kosullarin Yiizdelik Dagilimi
(Mannasoglu, 2019)

Yer alti mekanlarda tasarimin etkisini degerlendirebilmek amaciyla galisma kapsaminda
kullanicilardan yer alti yaya baglanti yollari tzerinde bulunan kullanimlar ile bu kullanim-
larla ayni kotta bulunan AVM’lerin bodrum katlarini kiyaslanmasi istenmistir. Gin 15131 ve
temiz havaya erisim, dis diinyadan kopuk olma gibi konularda benzer nitelikte olmalarina
ragmen AVM'lerdeki kullanimlar i¢ mekan tasarimi sebebiyle kullanicilarina daha ferah
ve uzun streli kullanima elverisli bir ortam sunmaktadir. Katilimeilarin %63'0 AVM'ler ve
baglanti yollan Gzerindeki kullanimlari farkli mekanlar olarak algiladiklarini belirtmistir.
AVM'lerdeki mekansal tasarimin getirdigi konforun yaya baglant yollar Gzerinde sagla-
namamasi ve bu alanlardaki kurgunun tiiketim odakli olmasi bu farklili§in temel sebep-
lerindendir. Ayrica anket katilimcilarinin %32'si AVM'lerde yer altinda bulunma hissinin
yok oldugunu belirtmistir. Bunun sebebi bu alanlarin yer istinde bulunan bir mekanin
devami olmasi, giines 1141 almasi ve genis bir avlu etrafinda tasarlanan kullanimlarla yer
altinin bogucu etkisinin kinimasi olabilir. Mevcut 6rneklerde baglanti yollarindaki kulla-
nimlar dar ve yogun yaya sirkilasyonu barindiran tiinellerde gelismektedir. Dolayisiyla
yaya baglanti yollarindan AVM'lere giris yapan kullanicilar daha ferah ve rahat hareket
edebilecegi kullanimlar karsilamaktadir. Anket katilimcilarinin %37’si ise kapali mekanlar
olmalari, giin 1s1gina erisim sorunu ve hafta sonu artan kullanici yogunlugunun yaya
baglanti tinellerindeki ile benzerlik gostermesi gibi sebepler nedeniyle her iki mekanin
benzer karakterde oldugunu belirtmigtir.

Yer altr alanlarini uzun streli kullanimin anket katimcilari Gzerinde biraktigr etkiye iligkin
yalnizca 17 kisi bu alanlarin kendileri tizerinde olumlu veya olumsuz bir etki birakmadi-
gini ifade etmistir. Depresyon, olumsuz diistincelerin artmasi, mutsuzluk, huzursuzluk,
klostrofobi, anksiyete gibi cevaplar bu alanlarin insan psikolojisi Gizerinde olumsuz etkiler




biraktigini gostermektedir. Yer altinda galisan ve dolayisiyla daha uzun sureli vakit gegi-
ren kullanicilara gore vitamin eksikligi, bas agrisi, yorgunluk ve halsizlik, raylardan gikan
demir tozuna maruz kalma gibi saghg olumsuz etkileyen sonuglarla karsilagiimaktadir.
Havalandirmanin yer alti alan tasarimi konusundaki kritik roli bogulma, daralma, nefes-
siz kalma gibi ifadelerin siklikla dile getiriimesi ile tekrardan vurgulanmaktadir. Yer alti
mekanlarin tasariminda yer yer olusturulacak agikliklarla hem dogal 1sik girisi saglanacak
hem de yer Ustii ile gorsel badlantilar kurularak yer altt mekanini deneyimleyen kisilerin
dis diinyadan haberdar olmasi kolaylasacaktir. Kullanicilarin ve bu mekanlari daha uzun
stireli kullanacak galisanlarin deneyimlerini iyilestirebilmek amaciyla tasarim asamasinda
kullanici boyutu mutlaka g6z 6niinde bulundurulmalidir.

4.3.3. Yer Alti Alanlarinin Galisma Alani Olarak Degerlendirilmesi

Gelecekte daha iyi mekansal kosullar saglanmasi halinde yer alti alanlarinin galisma alani
olarak tercih edilmesi konusuna, kullanicilarin %42'si olumlu yanit verirken %58 giin
Isi§ina ve temiz havaya erisimin olmamasi, insan saghgini ve psikolojisini olumsuz etki-
lemesi, yer altinin higbir sekilde yer Gstiindeki konforu saglayamayacagi gibi sebeplerle
olumsuz yanit vermistir. Diger yandan halihazirda yer altinda galisan kisilerin %59 ise
gelecekte kosullarin iyilestirildigi durumda yer altinda galigabileceklerini belirtmistir. Yer
altinda galisma deneyimi olan kisilerin bu alanlara dair olumsuz gorislerinin ve dnyar-
gilarinin azaldigr yorumu yapilabilir. Bu durum Carmody'nin 1996 yilinda yapmis oldugu
calisma ile paralellik gostermektedir. Isveg ve Japonyada yer altinda ¢alisan kisilerle
yapilan anketlerde de yer alti mekanlarinin iyilestiriimesi ile ¢alisan kisilerin bu alanlara
dair olumsuz yargilarinin azaldifi gériilmektedir (Carmody, 1996).

5. Sonug ve Oneriler

Yer alti alan kullanimlarinin farkli bagliklarda degerlendirildigi bu galisma ile yer altinin
eski ¢aglardan giinimize kadar kentlerde birgok sorun ve ihtiyaca cevap verdigi anla-
silmaktadir. Donemin kosullarina bagl olarak altyapi, depolama, ulagim, yasam alani,
siginak gibi farkl fonksiyonlar yer altina alinmis ve gelisen teknolojiye paralel olarak bu
kullanimlar da gelistiriimis ve gesitlenmeye devam etmistir. Giinlimiizde bahsi gegen
uygulama 6rneklerinin yani sira kiiresel 1sinma ve gevre sorunlari ile bas edebilmek
icin yer alti alanlarinin tercih edildigi gozlemlenmektedir. Ayrica kent merkezinde yogun
yapilasmanin oldugu Japonya ve Cin gibi lkelerde yer Gstiindeki arazi ihtiyacina bir
alternatif olarak yer altinin gelisme alani olarak kullanildigi bilinmektedir. Teknolojinin
etkili kullanimi ile birlikte yakin zamana kadar gergeklesmesi miimkiin gériinmeyen
yer alti tarim ve rekreasyon alani gibi kullanimlar dinyanin farkli tilkelerinde uygulama-
ya gegmektedir. Uygun teknik altyapinin saglandi§i kosullarda yer alti alanlarinin aktif
olarak kullanildigi goriilmektedir. Ancak bu alanlarin plansiz gelisimi ile ortaya gikacak
yeni sorunlarin éniine gegmek ve ver alti kaynaklarini etkili kullanabilmek amaciyla bu
kapsamda gerceklestirilecek uygulamalar dnceden belirlenmis planiama yaklagimlarina
dayali olarak hayata gecirilmelidir. Bu baglamda Istanbul'daki mevcut yer alti gelisimi g6z
oniine alindifinda carpik kentlesme ile bas edemeyen bir sehirde plansiz gelisen yer alti
kullanimlarinin doguracag! sorunlarin 6niine gegilmesi gerekmektedir.

Yenikap! — Haciosman Metro Hatti (izerinde gelisen ulagim harici kullanimlar 6zelinde
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ele alinan calisma ile Istanbul'da son yillarda gelisim géstermeye baglamis olan yer alti
alan kullanimi uygulamalarinin belli bir plan yaklagimina bagli olmadan ortaya giktigi
gortilmektedir. Dar ve basik bir tasarima sahip olan yaya baglanti yollarina eklenmis
kullanimlarin yaratti§i karmasa, is ¢ikis saatlerinde zaten ¢ok yogun olan transfer noktala-
rindaki tinellerde bulunan diikkanlarin stantlarinin yaya akisini engellemesi, yer Gsti ile
gorsel baglantinin g6z ardi edildigi tasarimlar, aydinlatma ve havalandirma problemleri
karsilasilan sorunlardan bazilaridir.

istanbulda merkezi noktalarda kamusal alan olusumuna katk saglamak, yer altinda geli-
sen yeni kullanimlarin ulagim hatlariyla bittinlesmesi ile erigilebilirligini arttirmak, yiik-
sek katli ve blytik olgekli yapilarin bir kismini yer altina alarak kent silietini korumak gibi
sebeplerden dolay! yer alti alanlarinin bir alternatif olarak kullanilabilecegi diistnilmek-
tedir. Belirli bir plan yaklasimina bagdl olarak uygulamaya gegen yer alti kullanimlarinda
dahi sorunlarla karsilagilirken; Istanbul'daki mevcut durum géz 6niine alindiginda, metro
istasyonlarina erisim amaciyla tasarlanmis olan yaya baglantilarina sonradan eklenen
kullanimlarin kullanici deneyimini olumsuz etkilemesi gok normal bir durumdur. Karsi-
lagilan sorunlarin gtinimiz kosullar degerlendirildiginde ¢ozimsiiz olmadigi, kullanici
yogunlugu, kullanim tirleri ve konumlari ve bu kullanimlar arasi erisimi saglayan bag-
lanti yollarinin belirli tasarim kriterleri ve plan yaklasimi gergevesinde gelistirildiginde
bu sorunlarin en aza indirilecegdi gorilmektedir. Yeni yer alti uygulamalarinin ise hayata
gecirilmeden dnce mevcut yapidan dersler gikararak dogrudan kullanici deneyimini ele
alan tasarim parametrelerinin gelistiriimesi ve yer alti alanlarinin tasarim siirecinde dik-
kate alinmasi 6nem tasimaktadir.

Alan galismasinin giktilarina bakilacak olursa kullanicilar yer alti alanlari ve bu alanla-
rin kullanimini meveut uygulamalarin sundugu kosullara bakarak degerlendirmektedir.
Mevcut durumda yer alti alanlarinin distik nitelikli olmasl, kullanicilara kisitli imkanlar
sunmas ve Istanbulda diinya orneklerinde incelenen kapasitede uygulamalarin olmama-
sI sebebiyle anket katilimcilarinin bayik bir kismi bu konuda dnyargili dustinmektedir.
Gintmuz teknolojisinin sundugu imkanlara ragmen mekanda gun 1siginin saglanmasi,
yer Gstu ile gorsel badlanti sunulmasi, peyzaj elemanlarinin mekanda bulunmasi gibi
durumlar katihmcilar tarafindan olasi gorilmemektedir. Bununla birlikte, kismen olum-
suz kosullarina ragmen kullanicilanin yer altinda bulunan ve deneyimledigi kullanimlari
benimsedigi, fakat yer altinda uzun sireli kullanimlardansa mevcut durumda da var olan
ticaret, kiiltiir — sanat faaliyetleri gibi kullanimlarin varligini tercih ettigi sonucuna ulasil-
mistir. Diger yandan bu mekanlari uzun stireli deneyimleyen kisilerin kisa streli dene-
yimleyen kisilere kiyasla daha olumlu gorislere sahip oldugu ve mekana adapte oldugu
sonucuna da ulasiimistir.

Mevcut durum incelendiginde Istanbul igin kisa vadede yer alti alan kullanimi bir gelisim
alternatifi olmasa da metro hatlari ile beraber gelistirilecek olan farkli tiirden kullanimlari
igeren planlarin hazirlanmasi, yer altina getirilecek kullanimlarin gevresiyle ve yer Us-
tindeki kullanimlarla uyumlu olmasi ve kullanici boyutunun her asamada g6z éniinde
tutulmasi uygulama sonrasi yasanabilecek sorunlari dnlemek adina 6nemlidir.

Diger yandan daha uzun vadede Istanbul'da yer alti alanlarinin bir gelisim alternatifi ola-
rak ele alinmasi halinde gevre (zerinde kalici etki birakan ve ciddi bitge gerektiren yer




altr uygulamalarinin yukarida belirtildigi gibi kent planlama politikalari kapsaminda gok
boyutlu olarak ele alinarak, degerlendiriimesi gerekmektedir. Istanbul'da yer alti alanlari-
nin mekansal kullanimina yonelik yapilmig bir galisma olmamasi nedeniyle, konuyla ilgili
kullanici degerlendirmelerini ele alan bu arastirmanin 6nemli oldugu ve ileride yapilacak
calismalara bir zemin olusturabilecegi diistiniImektedir. Konunun tiim boyutlariyla de-
gerlendirilebilmesi igin, planlama ve yasal boyutu yani sira gevresel etkiler kapsaminda
da ele alinmasi gerekmektedir.
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