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B TMMOB'NIN CAGRISIYLA GERGEKLESTIRILEN BiR GUNLUK I§ BIRAK-
MA EYLEMi BASARIYLA SONUCLANDIRILDL

TMMOB'nin cagristyla gerceklesiirilen bir gunlik is birakma eyleminin
ertesinde, TMMOB Baskani Teoman OZTURK ve TMMOB'ye bagl 18 Oda-
nin ydneticileri bir basin foplantisi yaparak asagidaki gérisleri dile getir-
miglerdir.

Caligmalarin bir parcast olan; grevli - toplu stzlesmeli sendikal hakla-
ra sahip olmadifindan Ucreileri tek tarafli ve cok yetersiz dizeyde belirle-
nen; igsizlige, gegim sikintisina mahkum edilen; emekgi halkimizin gikarla-
rini- savundugu igin baskilara, kiyimlara, fasist saldirilara ugrayan mihendis
ve mimarlar &érgitlerinin ¢agrisini bUyUk bir inang ve tam bir kararhlik igin-
de igyerlerinde uyguladifar.

H

Hakly isteklerimizi elde etmek icin gerek igimizde gerekse diger ¢ali-
sanlar ve orgitleri ile birlikte sirdUrdUgimiz micadele bitmemistir. Prog-
rarmmiz uyarinca dider kuruluslarla ortak ¢alismalarimiz daha giigl bir bi-
¢imde sirdirecek bdlgesel eylemler ve ¢dhsanlar kurultayimi mutlaka ala-
caklarmdan kimsenin kuskusu olmamalidir.

Kendi siyasi tercihleri ile IMF'ye boyun egenler bunun sonuglanindan
zarar gorenlerin hakl cikiglarint eylem 6ncesinde «siyasi amagl eylem» de-
nogojileri ile zayiflatmaya g¢ahsmislardir. Oysa budemogojileri yapanlarin,
temel tiketim mallari, ev kirasi vb. fiyatlar ile ilgilenmezken, calisanlarin
maas ve Ucretlerini kisitlamalarimin ardindaki siyasi - sinifsal tavir cok agik
olarak gorilmektedir.

Muhendis ve mimarlar, diger ¢alisanlarla birlikte, bugliin sahip olma-
diklari demckratik direnme haklarini er geg alacaklar, giderek kendi yasam
kosullartnin belirlenmesinde s6z ve karar sahibi olacaklardir.




B BELEDIYELER PLANLAMA HIZMETLERI VAKFI BIRINCi KURucuU UYE
TOPLANTISI YAPILDI, ’

Yasal kurulus asamalarini 26 Haziran 1979'da tamamlayan Belediyeler
Planlama Hizmetleri Vakfi, Yonetmeligi geredi 4 yilda bir gerceklesecek
olan kurucu Uye toplantilarindan ilkini 7 Eyl5l 1979 da topladi. Biri SPMMO
tizel kisiligi olmak Uzere 35 kisiden olusan kurucu Uyelerden 8'i Ankara
diginda bulunduklan igin kahlamiyacaklanini belirtmiglerdi. Bunlarin disinda
16 kurucu Uyenin katilimi ile gerceklesen toplantida SPMMOnun bir karar
tasarisi gorUstierek kabul edildi. Kurucu Gye toplantisi karar uyarinca bir
yil sonra olaganUsiU bir toplanti yapilacak ve Vakif yonetmelidinin bazi
maddelerinin olgunlashiriimas) igin karar alinacak. Bu arada Vakif kurucu
Uyelik kavraminin SPMMO'nun gelismesine kosut bir dinamizm kazanmas!
icin olanaklar arastirilacak. Bu konuda secilecek Vakif Ydnetim Kuruly,
SPMMO Yanetim Kurulu ile bir yilhk ortak bir calisma yapmakla yUkimien-
dirildi.

Daha sonra gerceklestirilen segimlerin sonucunda, Vakif Yonetim Ku-
rulunun 4 vil siireyle gdrevde kalacak ydnetim kurulu Gyeleri ve is boli-
mi kesinlegfirildi. :

Ozcan ALTABAN (Baskan)
Alim COPUROGLU  (Sayman)
YUSUF OKCQUOGLU (Uye)

Yedek Yonetim Kurulu Uyelidine, sirayla, Erkal KECE, Niyazi ATAKAN
ve Selman ERGUDEN secildiler. Vakif Yénetim Kurulunun segecedi Denet-
leme Kuruluna kurucu Uyelerden Erdal UNSAL'In secilmesi de bir egilim
karart olarak benimsendi.

Vakif Yonetim Kurulunda bir yil siire ile gorev yapacak diger 3 Uye
SPMMO Yénetim Kurulunca segilecek, Daha sonra anilan 6 kisi SPMMO
Uyeleri arasindan bir. Vakif sekreteri segecekler, segilen sekreter Ydnetim
Kurulu Uyesi de olacak.
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B 30. DUNYA SEHIRCILIK GUNU 7,8,9 KASIM 1979 TARIHLERINDE DU-
ZENLENECEK BIR KOLLOGYUM ILE ‘KUTLANACAK

Odamiz ile IDGSA - §eh|rcmk Arastirma Enstitisiinin ortakla§a olarak
ve Imar ve Iskdn ve K&y isleri ve Kooperatifler Bakanliklarimin destegdinde
diizenleyecekleri kollogyumun program tasladi belirlendi. Buna gore; 7,8,
9 Kasim 1979 tarihlerinde yapilacak kollogyum «Kentlegme SiUreci ve Kirsal
Alan» sorunlarina ydnelik olarak belirlendi. :

Dinya Sehircilik GUni nedeni ile diizenlenen Kollogyumun Ulkemizde
geleneksel bir bicime db‘nUgUrU‘!‘mesi amaciyla da calismalar yapilmakiadir.
Bilindigi gibi Turkiye'nin yam sira A.B.D., Arjantin, Avustralya, Avusturya,
Be!giké, Bolivya, Brezilya, Bulgaristan, Gekoslavakya, Danimarka, Dominik,
Ekvator, Fas, Federal Almarﬁ/a, Finlandiya, Fransa, Galler {Ing.), Guatemala,
Giney Afrika, Haiti, Hollanda, Ingiltere, iskogya, Ispanya, israil, Isveg, Is-
vigre, Italya, Japonya, Kanada, Kolombiya, Kosta - Rika, Kiba, LUksemburg,
Macaristan, Mali, Meksika, Paraguay, Peru, Polonya, Portekiz, Porto - Riko,
Sovyetler Birligi, Sili, Ufuguay, Veneziela, Yugoslavya ve Yunanistan da

Dinya Sehircilik Ginil kutlamalar dizenleyen Ulkeler arasindadir.

Dinya Sehircilik GUnii dolayisiyla yukarida. adlari sayilan Glkelerde -her
yil 8 Kasimda, Ulkelerin kentlesmeye iliskin sorunlarimin tartigildigr seminer-
ler, Konferanslar, Kollogyumlar dizenlenmekte ve buna bagh gesitli etkin-
liklerde (sergl karikatir yarismasi, film gdsterisi, vb.) bulunmaktadir.

Bu yil 30. su kutlanacak olan «Dinya $ehircilik GUnU» Turknye de bu

yil dérdincl kez kutlanacak.

Kutlamalar1 Arjantin’deki kutlama merkezi tarafindan segilen «Daim.i
Kutlama Komifesi»; gergeklestiriyor. TUrkiye igin bu kurul Kemal Ahmet ARU
(Baskan), Mehmet CUBUK (Sekreter), olarak belirlenmis. Her Ulkede oldu-
Qu gibi TUrlkiy’e”de de kutlamalar ulusal dizeyde gergeklesiyor. Ilk iki kut-
lama yalniz IDGSA S$ehircilik Aragtirma EnstitUsince istanbul’da dijzenlen-
mis ve gerekli kamuoyu olusturma dizeyine ulasamamigh. Gegfi@irﬁiz yil
Odamizin da katkisi ile kutlama tUm Ulke plancilari ve kamuoyu Uzerinde

etkin“olmaya baslad.

»
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B GECTIGIMIZ YIL KUTLANAN 29, DUNYA SEHIRCILIK GUNUNDE SAE
VE SPMMO TARAFINDAN DUZENLENEN «TURKIYE'DE METROPOLITEN
ALAN PLANLAMASI - DENEYIM VE SORUNLAR» KOLLOGYUMU PANEL
SONUGLARL.

Uzerinden bir yillik bir stre gegmesine ve 1979 yili kutlamalarimin igi-
ne girilmesine karsin 500 vaprakli bir kitap halinde basilmasi gereken kol-

logyum

bildiri ve tarhismalan, parasal kaynak bulunamama nedeniyle basi-

lamamugtir. Anilan kitabin basiminin bu yilki kollogyum bildirileri ile birlik-
te basilma olanaklart arastirilirken, panel sonuglari Tirkce, ingilizce ve Fran-
sizca olarak godalhimistir. Asafida bu metni sunuyoruz.

1. METROPOLITEN ALAN PLANLAMASI'NDA DAR BOGAZLAR VE $O-
RUNLAR.

1. 1—

1. 2—

1. 3—

Metropoliten alan planlarimin yeri bir Ulkesel planlama sistemi igin-
de belirlenmemigtir (1).

Ulkesel kalkinma planlarinda mekan boyutuna yeterince yer veril-
memistir.

Nazim planlarin Ulke, bdlge dizeyinde mantikl iliskileri kurula-
mamustr (2).

Metropoliten Planlama’nin ve nazim plan birolarinin yasal &rgif-
sel tanimlar ve dolayisivle de yetki ve sorumluluklar belirsiz kal-
mishr (3).

Nazim planlarin diger planlama kademeleri (Ulkese!l - bdlgesel) ara-
sinda yasal, yonetsel ve drgitsel yeri, dizeyi ve Snemi belirlenme-
mis ve gerekli uyum, kadrolasma, uzmanlasma ve ig Srgit yapisi
saptanmamigthir,

Bir metropoliten (idari) birlik yasas: ¢ikariimamigtir. Bdyle bir ya-
sa gikmis olsa dahi halen mevcut planlama Srgltlerinin ve yUrir-
l0kteki planlarin konumunun belirsizlidi bir engeldir,

Metropoliten alan planlarinin uygulamalarinda beliren 6rgitsel, ce-
liskiler ve metropoliten alan igindeki bir gok beledive ile olan ilig-
kiler, Planlama - Orgitleme . Uygulama dizeyinde agik degildir.

Metropoliten alanlar gevresindeki gelisme alanlari ve tarim alanla-
rimt yeterli koruma araclart bulunamarmistir,

Planlari vygulayici durumda olan yerel ydnetimlerin, caddas gelis-

me ve boyutlarda yeniden srgitlenmelerini sadlayacak olanaklar
yarahlmarngthir,




1.10 —

117 —

112 —

113 —

1.14 —

1.15—

1.16 —

117 —

118 —

Planfarin onay sireglerinde planlama  bUrolarinin yeterli etkinligi
bulunmamaktadir. Onama sUrecine yerel yBnetimler yasal olarak
katilmamakia ve gerekli hiz sadlanamamaktadir,

Kentsel arsa saglamada yeterli, yasal, drgiitsel ve mali

kaynaklar
bulunamarakiadir.

Mevcut parselasyon dokusunun yeniden diizenlenmesinde imar ya-
sasi'min 42'nci maddesi teknik gl¢ ve mali kaynak agisindan etkin
bicimde uygulanamamaktadir.

Mevcut diizende hisseli tapu uygulamasi kenisel gelismeyi olum-
suz sekilde etkilemektedir.

Kamulagtirmalarda yasal ve yonetsel agamalarda yeterli bir hiz ve
etkinlik bulunmamakiadir. Anayasa'da var olan toplum yarar ilkesi
uygulamada iglerlik kazanamarnishr,

Planlarin uygulama kosul ve olanaklari plancilar  tarafindan 8nce-
den bilinmediginden, planin kosutunda saglikli uygulama program-

larn yapilamamaktadir, Yerel yénetimlerin kaynak yetersizli§i prog-
ramlari engellemektedir.

Ulke kalkinma planlarinda, Devlet Planlama Teskilat’nin bugiinki
vapisindaki noksanlik nedeniyle, Ulke milli fiziki plami ile entegre
cok boyutlu bir kalkinma plant uygulanamamaktadir. Dolaysiyle
gelistirilen ana ilkelerin, sekidr dizeyindeki politikalarina dayals
proje bazinda sUrdirilen programlarin,, kisa dénemde Ulkenin biti-
rilmis ve uygulamaya konulmug bir milli fiziki planin henUz olug-

mamasi nedeniyle mekan boyutuna yeterince yer vermesj olanak-
siz olmaktadir.

Uygulama araglarinin gelistiriimesi dogruftusunda kentsel arsa, alt
vap!, konut vb. gibi gerekli politikalar belirlenmemistir.

Merkezi Yonetim - Yerel Yénetim ve nazim plan blrolari arasinda
paket proje Uretiminde iletisim ve esgUdiUm bulunamamaktadir. By
ise, dofrudan kaynak israfina neden olmaktadir.

2. METROPOLITEN ALAN PLANLAMASINDA OPERASYONEL ONLEM
ONERILERI.

21—

Ulkesel planlama sistemi belirflenmeli ve kaynaklar ne olursa olsun
mekan boyutu ile bUtUnlesen bir plantama iliskisi kurulmalidir, Bir
bilgi akisi bitinlegerek ve yasal cerceve temeline oturarak, uygu-
lamadan sektérlere kadar giden bir geri besleme saglanmalidir.




2. 2—

2, 3—

2. 4—
2. 5—

g, 99—

210 —

211 —
212 —

Ulkede mekan ve cevre sorunlarim bir bitin olarak ele alan dizen-
leyici bir sehircilik yasasi gikarilmasi gerekmektedir,

Planct - Politikact ve kullanici arasinda ilk diizeyde bir anlasma elde
edebilmek icin &ncelikle planlamada bir dil birligi saglanmalidir.

Nazim plan birolari danisman konumundan kurtariimalidir.

Nazim plan birolari, Metropoliten hizmet birlikleri icinde yer alan
merkezi yonetim kuruluglar), yerel yonetim - merkezi ySnetim ara-
sinda kSpri olusturan plan kuruluglar olarak yeniden tanimlan-
malidir,

1/25.000 cevre kararlarinin yerel dizeyde gerceklik kazanabilmesi
icin planlar 1/5.000 &lcek yerine 1/2.000 dlgekli uygulama plan-
lar1 olarak yapiimalidrr.

Planlamada dnemli bir gereklilik olarak beliren planiama sirecine
halkin katilimi kadar politikaci, yénetici, planc ve egitim kurumla-
rina da gorevler dismektedir. Dolayisiyle halkin yogun denetimiy-
le olusacak ve metropoliten alanlarda yerel ydnetimlerle, ilgili ba-
kanhk ve kuruluslarinda katilacadi, yiksek dizeyde politikalari sap-
tayan bir kent kurultayr kurulmali, (4) daha sonra yasal Snlemler
getirilmelidir.

Kisa dénemde halen mevcut metropoliten planlar uygulamaya kon-
mali ve bunun igin yasal dnlemler beklenmeden kamu kuruluglar
ve ozellikle yere! yonetim ve merkezi.ytnetim arasinda gerekli ilig-
kiler kurulmahdr.

Metropoliten &lgekte demokratik orgltlesme  saglanmalh, orta ve
uzun dénemde yasal iliskiler sistemi olusturulmalidir.

Planlama ve uygulamada etkin olabilmek igin politik karar meka-
nizmastnin belirli ve kararli bir tutum igine girmesi 6n kosulu vya-
ratimalidir.

Yerel ybnetimin demokratiklesme savagimina destek olunmalidir.

Her tUrlG denetim igin; yasada mevcut yapi polisinin yerel yone-
timden ok, merkezi yasal organlara bagh etkin gérev  yapmasi
saglanmalidir (5).

213 Yetersiz kalan arsa ofisi yerine arsa konut kurumu yasasi cikartil-

10

malidir.




2,14 — Metropoliten planlama ile dodan deer artislarinin topluma ddn-

215 —

2.16 —

247 —
218 —
219 —
220 —

221 —

222 —

mesi saglanmali, uygulama ve denetim agisindan yasal ve mali &n-
lemler olugturulmalidir.

Metropoliten planlamarnun stratejik kararlar Uretmesi, bunlarin uy-
gulanmast icin ayrintlar yerel yonetimlerin girisimine kirakilmali
ve nazim plan birolanyla yakin isbirligi icinde uygulamada danis-
man olabilmesi icin de yasal esglidim &Snlemleri ahnmalidir,

Metropoliten alanlarda gerek planlamada, gerek uygulama di-
zeylerinde verel yonetiler sdz sahibi olabilmeli ve fiilen bu siirece
katilmalidir, merkezi y&netimin denetimi kaldirilmali ve demokra-
tik kuruluglar olan yerel yonetimler &zglr kilinmalidir (6).

Bugiln vasal olarak ve mevcut isleyis sekline gére, bakanliklar ara-
st imar koordinasyon kurulu'nun paket projeleri yithk icra prog-
ramlarina girmelidir.

Planlama . Uygulama bUtinlUglu iginde normal imar plant deder-
lendirme ve onay sUreci disinda aktif ydntemler gelistiriimeli, bu
hizlandirlmis onay sirecine nazim plan birolarinin yanisira, yerel
yonetimlerin de katilimi sadlanmalidir.

Plan uygulamasina doénik yatirim programlarinin yerel ydnetim ile
birlikie gergeklestiriimesi saglanmalidir. (7).

Yerel ve Merkezi yonetimlerin planlarin uygulanmast igin ayirdidi
fonlar planlama &rgitleri tarafindan bilinmeli bdylece vygulama
programlart icin gerekli &neriler hazirlanmalidir,

4 ncl 5 yillik kalkinma planinda  metropoliten planlamanin me-
yillilk programiarla vygulamaya aktfariimalidir,

Metropoliten planlarin uygulanmasinda biyuk &lgekte arsa temini,
kansal boyutlar ile sekidrel planlarin yakin iliskide olmas: ilkesi
alt yapl ve konut Uretimi ve dider kullaniglarin gergeklesmesi igin
kamu eliyle daha etkin &énlemler alinmali ve buna iligkin toplum

_yararina politikalar belirlenmeli, varatiimall, buginki ve gelecek-

223—

2.24 —

teki uygulamay! gilvence altina alan &nlemler saglanmalidir.

Yerel yénetimlere sanayi ve konut igin yalnizea bog arsa degil, fa-
kat donatilmis arsa sadlanmahdir.

Metropoliten planlama cok boyutlu kentsel sorunlar igin (arsa -
konut - ulasim - cevre koruma) siratejik kararlar Uretmeli ve uvygu-
lama igin ayrintilar yerel yonetime birakilmah, nazim plan birolar

11

s




2
2

yerel ydnetimlerle vyakin isbirli§i i¢inde uygulamada esgidimi
saglamalidir.

2.25 — Kuruluslar arasi esgidim ve iletisim eksikligi giderilmeli, plan iire-

(1)
(2)

(3)

(4)

(5)

(7)

S 12

timinde tUm sekidrler metropoliten - kentsel yatinm projelerinden
iliskiter icinde haberdar edilmelidir.

Ancak metropoliten alan planlari, imar ve Isk&n Bakanlidi teskilat se-
masinda Planlama ve Imar Genel MUdUrligi’'ne badli Bdlge Planla-
ma, Meiropoliten Planfama, Sehir Planlama olarak yer almis ve drgif
fenmigtir. t

Halen bu iliski dizeyi bugiinkl yasal iligskiler cercevesinde Metropo-
liten Alan kararlart Ureten Nazim Plan Birolari ile Imar ve iskan Ba-
kanligy ve Devlet Planlama Teskildh arasinda Ulke kallkinma planlart
dizeyinde kurulan sinich iliskiler ife saglanmakiadir,

Metropoliten Birlik Yasasi'nin gerceklesmesi halinde, metropoliten alan
planlama ile gérevli Nazim Plan Birolar Birligin iginde organ olarak
ver aldiginda bazi belirsizlikler giderilebilecektir.

Planlama sirecine halkin katihminin saglanmasi . amaciyla bir kent
kurultayinn  kurulmasi; halkin gercek femsilcilerinin saptanmasina
yonelik kurumsal dizenlemenin de belirlenmesini ve bdylece kurul-
tayin sadece egitim kuruluglar, meslek odalar temsilcileri gibi stnirh
bir kahlimla gercevelenmesinin yaratacadi darbogazin &nine gecilme-
sini gerekli kilmakiadir.

Ancak yapi polisi kurulusunun merkezi yonetim yanisira, yerel yone-
timlerinde katilimini sagdlayacak bir dizenleme icinde Imar ve Iskan
Bakanhgi'nca gelistirilip yasallagmasi, metropolde etkin gdrev vapi-
labilmesini saglayacaktir.

Plan uygulamalarinin imar Yasasi'nin 30 ncu maddesi ¢ercevesinde 4
villlk yatirnm programlarinin olusturulmasinda yerel yoénetimlere di-
sen gdrev; (metropolde gorev vapan merkezi ydnetimin bolge dize-
yindeki yatrimer kuruluslarin uygulama . yatinim programlarinda es-
dizeyin sadlanmast yoniinden) i1 Koordinasyon Kurulu'nun etkin ola-
rak caligtirilmasi seklinde kaydedilebilir.

Metropoliten alan icindeki yerel ydnetimlerin planlama ve uygulama
dizeylerinde sdz sahibi olmalari ve fiilen sirece kahimalar, ancak
makro dizeydeki gelisme stratejilerine bagimh kalmak kaydiyla olum-
lu sonuglar yaratacaktir. ‘




B KAMU ELINDEKi ARSA VE ARAZILERIN KULLANIMINA ILISKIN OLA-
RAK BASBAKANLIK BIR GENELGE YAYINLADI,

Basbakan BUlent Ecevit'in imzast ile 9.4.1979 tarihinde 187-93/03715
sayili bir genelge yayinlandi. Genelgede &zetle, Ulkemizdeki kentsel ve
kentlesmeye agtlacak alanlarin fiziki planlamasindan sorumiu kurulus olan
imar ve iskdn Bakanhigi'mn, kamu kuruluslarinin fiziki mekanda her tirli
yerfesme Snerilerini yonlendirmekie ve pnamakta oldugu belirtiimekte, an-
cak buglnki uygulamada kamu kuruluslarinin, bazi duruvmlarda imar ve
Iskadn Bakanli@i'ma danismadan, kendi gdrislerine vygun bulduklar hazi-
ne arsalarl veya kamulagtirma yolu ile elde edilen alanlar iizerinde tesis
kurmakta olduklar gercedi vurgulanmakiadir,

Buna karsin, 4. Bes Yillik Kalkinma Plani'nda 8ngérilen «Kamu ingaat
Yatirimlarinin Mekanda Kent Planlar ile Tutarhlidinin sadlanmasi» ilkesinin,
planci ve uygulayici kuruluslar arasinda her asamada esgidUmi gerekiir-
mekte oldugu belirfilen ‘genelgede devamla, «Kalkinma Plani ile 6ngdri-
len Snlemlerin islerligini saglamak, kamu kuruvlusglarinin yapacaklari yatirim-
larin gecikmesini etkileyebilecek kamu yatirimlarinda planlamaya uygun yer
segmelerini sadlamak Uzere...» Bakanliklarin ve Kamu lktisadi Tesebbisle-
rinin yahrimlarina iliskin yersegimi kararlarinda &ncelikle imar ve iskan Ba-
kanhi@ ile iliskiye gegmelerinin gerekliligi betirtiimektedir.

B BAKANLAR KURULU «TRAKYA PLANLAMA VE ESGUDUM KURULU»
OLUSTURULMASINA iLiSKIN KARAR ALDI.

17.5.1979 giin ve 7/17490 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile, Trakya Bol-
gesinde planlama, yatirim karar ve onlemlerine iliskin esgldUmi saglamak
Uzere «Trakya Planlama ve Uygulama EsgUdUm Kurulus» olusturulmasi ka-
rara baglanmistir. S8z konusu kurulun gorev ve yetkileri asagidaki. sekilde
belirlenmigtir @ -

«Hizli bir sanayilesme ve sehirlesme slUrecine girmis bulunan Edirne,
Tekirdag ve Kiklareli illerini kapsayan Trakya Bolgesinin planlanmast ve
planlama kararlaninin bir bitinlUk icerisinde  uygulanmasi imar ve Iskan
Bakanhigi'nca ele alinmistir.»

Kurul Imar ve iskdn Bakanh@inin y&netiminde, 'Baymdwi:k Bakanlgs,
Ulastirma Bakanh@i, Toprak ve Tarim Reformu Mustesarhid), Gida Tarm ve
Hayvancthk Bakanhgi, Sanayi ve Teknoloji Bakanhg), Enerji ve Tabil Kay-
naklar Bakanhgi, Turizm ve Taruntma Bakanhg, Koy isleri ve Kooperatifler
Bakanlii, Orman Bakanhid ve Yerel Yonefim Bakanlidynin ilgili birimieri
ile Bagbakanhk Devlet Planlama Tegkilah Mistesarligi'ndan olusmaktadsr.
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Kurul cahsmalari, imar ve Iskan Bakanhdi'nca onaylanan bir program
icerisinde, imar ve Isk&n Bakanlig: Trakya Planlama ve Imar Bolge Midiiru
tarafindan yUritilecektir. Kurul en ¢ok birer ay araliklarla (gerektiginde
streli calisma kurvllart da olusturmak kaydryla) toplanacaktir.

Diger yandan 2.6.1979 gin ve 7/17638 sayili Bakanlar Kurulu Karari
ilé «Planlama ve Uygulama Esgidiim Kurulu» olusturulmasi &ngérilmistir.
Bu karardan yaklasik bir ay once alinan «Trakya Planlama ve Uygulama Es-
gidim Kurulu'nun  olusturulmasina iliskin kararin hemen ardindan aynt
yonde ikinci bir kararin gikmast, s6z konusu esglidUmiin Glke Slgedinde yay-
ginlastinimasini amaclar géziikmektedir. Nitekim Planlama ve Uygulama
Esgidim Kurulu kurulmasina iligkin karar aynen sByledir :

«1. Bolge &lgedinde yapimitna baglanilan fiziki planlama calismalari-
nin uygulanmasinda bUtUnlUk saglanmast amaciyla, ele alinan bodlgelerde
planlama, yahrim, karar ve dnlemlere iliskin esgidimi, sadlamak igin
‘Planlama ve Uygulama EsgUdim Kurulu’ kurulmustur.»

2. Bu kurul, Imar ve iskén Bakanligi Boélge Kurulusu temsilcisinin
bagkanhdinda, Bayindirlik, Ulastirma, Gida Tarim ve Hayvancilik, Sanayi ve
Teknoloji, Enerji ve Tabii Kaynaklar, Turizm ve Tanitma, K&y Isleri ve Koo-
peratifler, Orman ve Yerel Yoénetim Bakanhklarnin bdlge kuruluglan fem-
silcileri ile Devlet Planlama Tegkilah uzmanlarindan olusur.

3. Kurulun galisma ydntemi, Imar ve iskén Bakanlhidi’'nda saptanir.

B BOGAZICI NAZIM PLANI ONAYLANDI.
’ Feridun DUYGULUER

Bogazici bdlgelerinde dogal ve tarihi mirast korumak ve yapiEnrr:ikl-
sitlamasi getirmek amaciyla, KUlir Bakanh@ Gayrimenkul Eski Eserler ve
Anitlar Yiksek Kurulunun 14.12.1974 ginli karar ile «BoGazigi Sit Alani»
~olgusu ortaya ¢kmis ve bundan sonra ¢ikan kararlar dogrultusunda Bogaz-
ici Nazim Plani, imar ve iskdn Bakanhgi .. Istanbul Nazim Plan Birosunca
hazirlanarak, plan 3.6.1977'de onanmishir. 1979 senesi baslarinda, istanbul
Beiediyesi’nin istedi Uzerine plan revize edilmek Uzere ele alinmig ve

21.9.1979'da yeniden onama vapilarak, revizyon plani yirirlige girmis bu-
lunmaktadir.

Planin ilk onamasindan (3.6.1977'den) sonra, jstanbul Belediyesi bu
pIanl uygulamiyaca§ini bildirerek, Darugtay’a, planin iptali istediyle dava
agmustir. Dava dilekgelerinde beliren 8nemli konular sunlardir.
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— Planin merkezi ySnetimce hazirlanmasi ve Belediyenin diginda Ure-
tilmesi, diger bir anlamda, Belediyelerin plan yapma yetkilerinin
onlenmis olmasi (Anayasanin 116. maddesine uyulmamast).

— Planin nifus ve vapr yogunlugu olarak yiksek dederler getirmesi
ve alf yapi programlamasinin yaplimamis olmasi,

— Hukuki olarak planin hazirlanmasinda eksikliklerin oimasi.

JUkte kalmasi Danistayca kabul edilmistir.

1979 baslarinda Belediyenin plan hakkindaki sorularinin  ¢cgdalmast
Uzerine, Bakanlk ve Belediye arasinda bir protokol yapilarak planin biriikte
revize edilmesine karar verilmis ve bu ¢alismanin sonunda Uretilen plan
21.9.1979'da onanmustir.

BOGAZICI NAZIM PLANININ BASLICA OZELLIKLERI.

1)  Plan «g8rinUms ve «etkilenme» kistaslarina gére, dngdrinim, ge-
rigérinim ve etkilenme bdlgeleri seklinde codrafi bolgelemeler getirerek,
bu bélgelerde, mevcui yerlesmeler disinda kalan bos alanlarda,

— mesire alani,

— aBaclandirilacak alan,

— vadi tabani,

— rekreasyon alani,

— turizm alani,
gibi plan lekeleri getirerek, ¢ok dusik yogunlukta yapt yapilmasini ongor-
mektedir.

2) Planda, Etkilenme Bdlgesi hari¢, yapilanma bdlgelerinde yapr yUk-
sekligi en cok 9.50 m. olarak saptanmis ve en disik nokfadan kot alinmasi
plan kosulu olarak getirilmigtir.

3) Genellikle, her tUrl0 plan hazirlanmasi ve uygulanmasinda, Anif-
tar YiUksek Kurulunun gorisiine basvurulmas) Sngdrilmektedir,

Bu genel cerceve icinde Bo@azici plamina eklenecek belirgin unsuriar
gOyledir :

1) Plan Bo@azigi'ni koruma amaciyla yapibmistir ama bu «korumas
kavrami sadece geleneksel fiziki plan yapma y&nteminin bir cesitlemesi bi-
giminde ortaya gikmus ve (parsel olgeginde cahsirsak) konut ve nifus yo-
Junludunu distirtcl plan lekeleri getirilmis ve buna badmh olarakta, plan
kosulu bigiminde baz «yasaklar» getirilmigtir. Sanayiye izin verilmiyecedi;
ifraz yapilamiyacadh gibi.
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Bu koruma planini destekleyecek Hukuki, dari ve mali Snlemier alin-
mig degildir.

Tabi bu Snlemlerin kimin tarafindan alinacadida ayri bir sorun olarak

ortaya gikmaktadir. Ciinkt plan merkezi ydnetimce yaptimis ve uygulama-
si yerel yOnetime birakilmistir.

Re'sen plan yapma yéntemini segen Bakaniigin  yukaridaki Sniemler
icinde ¢ahigmalara girmesi beklenirdi.

Yalniz sunuda Snemle belirtmekte fayda var. Belediye ve Bakanlikca
birlikte yapilan revizyon calismalarinda, yukarida bahsettigim Hukuki, ida-
ri ve mali dnlemler icin Belediyece herhangi bir dneri getirilmemistir. Tir-
kiye'de, Belediyeler arasinda teknik eleman olarak en genis kadroya ve
bilgiye sahip olan Istanbul Belediyesi’ nden bu tir c¢alismalar beklemek
herhalde gergekgi bir tutum olacaktir.

Bogazici plant 70 sayfalik uygulama raporu ile 1/5000 &lceginde uygu-
lamaya girmektedir. Parsel boyutunda her tirli uygulama kosullari getiril-
mistir. Tabi, bu kosullar sadece bina yapim kosullar olmaktadir. Diger ta-
raftan, koruma plani niteliginde olan bir planin «Koruma + Kullanma» ni-
teliginde olabilmesi igin «Kent tasarisi» &lcedinde, bazi endiselerin duyul-
mast ve bunlar iginde dnlemier getirilmesi gerekliydi. En azindan plan ra-

porunda yapiimasi «temenni» edilen fatbikat planlari igin bir «zamanlamas
yaptlabilirdi.

Kisaca bilgi vermeye calishgim Bodazici Nazim Plam igin  yapilacak
olumlu ve olumsuz degerlendirmelerin Ustinde sunu belirtmekte yarar go-
riyorum : Simdiye kadar kiUgUklU - bUyUklG 5000 adet plani yapilmis olan
Istanbul’da, «planlars dizenleyicilik gorevini en az bigimiyle yerine getir-
miglerdir.

Bodazici Nazim Planininda bu sekliyle uygulama sansi olacaksa, bu fs-
tanbul icin gergekten bir kazang olacakfir.

B ANKARA KENTICI RAYLI TOPLU TASIN PROJESI TOPLANTISI ABANT'-
TA YAPILDI.
Gékhan MENTES

Ankara Belediyesi'nce dizenlenen, Belediye ve projenin mihendislik
tasarm bBlIUminin yOkimlisl Yapi Merkezi Firmasinin sunucu olarak yer
aldiyi, konuyla ilgili kuruluslara rayh sistem Snerisini fanitmay) amaglayan
toplantl 8-9 EylUl farihlerinde Abant Oteli'nde yapildi. Toplantiya Bakanlik,

Universiteler, Basin, Meslek Odalari ve ilgili kuruluglarin yonefici ve fem-
sﬂcﬂers kahidi,
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Toplantida ele alinan konular ve oturumlar sdyie dizenlenmisti :

KONUSMACI KONU OTURUM BASKANI
1, Erdal UNSAL Ankara Kentici Ulagim EtGd- Erhan KARAESMEN
(Ankara Belediyesi) leri ve Ulagim Modeli (Yerel Yén. Bakam)
2. Ali CANDOGAN Kentici Ulasim Testmacili- Mete ORER
(Yapi Merkezi) gindaki Son Egilimler ve  (Ulastirma Bakany)
Rayli Sistemler
3. Koksal ANADOL Ankara Trafik Sorunu Ethem OZBAKIR
(Yam Merkezi) (Film ve dia gdsterisi) (EGO Gnl. Miidiri)
4. Erdal UNSAL Rayli Sistem Onerisi Xorel GOYMEN
{Ankara. Be}ediyesi) (Ankara Belediyesi)
5. Ersin ARIOGLU Yapilabilirlik, Ekonomik De- Korsl GOYMEN
(Yapr Merkezi) gerlendirme ve Teknik Tasa- (Ankara Belediyesi}
nm
6. Degisik Kurulum Gortgler ve Elestiriler Rugsen KELES
Temsilcileri (SBF})

Toplantt Ankara Belediyesi'nin gergeklestirdigi ulasim etiidlerinin an-
latimi ile basladi. Nisan 1979'da 50 noktada gerceklestirilen Kordon sayimi
ve Subat 1979'da 62 kent bdlgesinde yapilan konut anketi sonuglan izleyi-
cilere sunuldu. Baz sayisal bulgular sdyle idi :

*  Kentigi yoleuluklarin 9% 40" Diskapi, Ulus, Kizilay gibi aligveris ve
yBnetim merkezlerine yapilmaktadir,

*  Ankara‘da ginde kisi bagina yapilan aragh yolculuk sayisi 1.16'drr.
1979 icinde ginde ortalama 2.6 milyon aragl yolculuk yapilmak-
tadr,

*  Ulus, Atatirk Bulvari’ndan saatte 43 ayri semte giden 136 otobis
gegmektedir.

*  Yoleuluklarin 9, 56'si konui-is, konut-okul tir( yolculuklardir.

Belediye’'nin calismasinda, kentin ulagim adinin bigimi nedeniyle, Ku-
zey - gliney yolculuklarinin belirli birkag artere yiklenmesi nedeniyle &zel-
likle bulvar trafiginin olumsuz yénde etkilendigi belirtildi. Caligma saatle-
rinin dedistirilmesinin gecici bir ferahlik sagliyacadi ve en geg¢ iki yil igin-
de onemini vyitirecedi gorist dile getirldi.

1990 yilinda 4.7 milyon kisinin yasayacad varsayilan Ankara igin bil-
gisayar kullamimiyla cabstirilan bir «potansiyel modeli» ile elde edilen ni-
fus dagihminin ulasim isteminin hesaplanmasinda teme! olusturdugu an-
lahidi, Gelecekteki vayilma olasili§y gozetilerek 74 bolge igin calishrilan
nifus dagitim modeli sonucuna gére varolan kent lekesi tUmiyle dolmak-
ta ve yalnizca yarim milyon kisi varolan lekenin disina tagmaktadir. Bu so-
nuclart temel alan ulasim modeli ise konut alanlarindan merkezi is bdlge-
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lerine saatte Kuzeyden 104.000 kisilik, GUneyden 56.000 kisilik bir istem
olacad) sonucunu vermektedir. Boylesine yiksek bir istemi yalnizca lastik
tekerlekli toplu fasin sistemiyle karsilamanin olanaksizhgi karsisinda, &n-
celikli otobisleri besleyici bir alt sistem olarak alan, ulasim isteminin tek

yonde 8.000 kisiyi ashigr glzergdhlarda rayli sistem baglantilari neren, bir
yaklagim izlenmigtir,

Degerlendirilen bes ana, iki yardima segenek arasindan su gizergdh
uygun gorUlmdstir : Bahgeli Son Durak - Meclis Kavsadl - Kizilay - Opera -
Istanbul Caddesi . Yenimahalle. Bu gizergdh bir kilgikla Kazim Karabekir
Caddesi Uzerinden Ulus ve Diskapi'ya da ulagsmaktadir. S6z konusu giizer-
gdhin toplam vzunludu 1986'da 2 km'si viadik, 2,4 km’si tUnel olmak Uze-
re toplam 12.2 km. olacaktir. GUzergdhta ginde yarim milyon kisi tasina-
bilecektir. Rayl sistem gergeklesince tim kenti boydan boya gecen otobiis
hatlart yerine, dogrudan rayh sistem ile konut alanlarini badlayan besleyi-
ci 6zel yollu bir ofobUs igletmecili§i uygulamaya girecektir. 12.2 km'lik gi-
zergadhin yapim maliyeti 5.3 milyar olup, fasinan yolcu/km. basina 8392 TL.
yapim maliyeti dUgmektedir. Bahcelievler Son Durak, Yenimahalle, Demet-
evler ve Digkap! uglarindaki duraklar kuzey ve gineydeki konut alanlari-
na otobusie bagdlanacaktr.

[lk asamada (1982’ve kadar) indni Meydant - Ulus arasindaki 1.8 km’-
si tinel olan, 5 istasyonlu toplam 3,5 km'lik hat hizmete girecektir. Ikinci
asamada (1982 - 1986) tinel uzunlugu 2.4 km'ye L{!a;;makfa ve 2 km. via-
dik ile birlikte toplam 12.2 km'ye ulagiimaktadir. Uglncl asamada (1986-
1990) ise yeni tinel dnerilmemekte, ek olarak 1 km. viadik uzantisi ya-
pilmaktadir. Sistem 1990'da 25 km'ye ulasmaktadir,

Rayli toplu tasin sistemi (RTTS) 1990 yili Ankara‘sinda toplam yolcu-
luklarin {6 milyon kisi) 9% 10’unu tasiyacaktir. Aym yil diger sistemlerin
pay! soyle Bngérilmektedir : Ozel oto % 20, taksi % 5.6, Dolmus, mini-
bius % 18, Otobiis % 38, balliyd treni % 3.4, dider tasitlar % 5. Boylece
toplu taginin pay1 % 51.4'e ulastiriimaktadir.

Yatinmin bedeli % 9'u déviz olmak Uzere 9.3 milyar TL. olarak hesap-
lanmigtir. Dis para gereksinmesi ise 17.2 milyon dolar olarak sapfanmustir.
Yap: Merkezinin maliyet hesaplamalarinda yatrimin  gergeklestiriimesiyle
yilda, % 20'si ddviz olmak Uzere, 11 milyar TL.'Iik bir ulusal kazang sag-
lanmasi s6z konusudur, Bu hesaplamalar 1979 fiatlarina dayandirimis olup,
faizler ve enflasyon etkisi gdzetiimemistir. Sistemin 1990'da isletilmesi yii-
da 1 milyar TL. kaynak gerektirmektedir. RTTS normal bilet tcreti 8 TL. ola-
rak alindiginda isletmenin 1990 yilindan sonra kaynak Uretebilecedi (karls

olacagl) ve finansman gereksinimini 16-24 yil arasinda geri &deyebilece-
gi hesap edilmigtir,
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Yukaridaki alintilart igeren sunuglardan sonra, toplantiya katilan ce-
sitli kuruluslar RTTS ile ilgili ¢alismalar konusunda gorislerini bildirdiler.
Genelde Ankara Belediyesi toplantly) dizenlemekteki demokratik tuiumu
ve bu dizeyde bir calismayi Tirkiye'de ilk kez bitiren bir kurulus olmasi
nedenleriyle tfoplantiya katifanlarca kutlandi. Aynica galismanmin dayandiril-
digi ilkeler (verli yapimin en c¢oga gikariimasi, toplu tasn, enerji kaybinin
azalmas! vb.) desteklendi. ‘

Ote yandan cesitli kuruluglar 6zellikle teknoloji ve gizergdh segimi
konusunda kusku ve karst Snerilerini dile getirdiler. Ornegdin, premeetro
veya tramvay gibi ara sistemler gbzetilmeden «gevre metro» Gnerisine git-
menin dogru olmiyacad belirtildi. Ayrica, segilen glzergdhin varolan sag-
liksiz makroformu temel aldigs ve Batikeni/Yeni Yerlesme alanlari ile Es-
Kisehir yolu yonlerine agik olmasina karsin, asit gelismenin bu yonlerde
dnerilmesinin  daha anlamli olacag belirtildi. MUhendislik ¢alismalarinin
bastan ihale edilmesinin, sonradan gerc¢eklestirilen etid ve model calisma-
larinin sonuglarim  kuskuyla karstlamaya ydnelttidi ve genelde ulagim is-
temlerinin yUksek, maliyetlerin ve ddviz gereksiniminin disik hesaplandi-
gt goérust savunuldu.

Onerilen sistemin bireysel ulasimi azaltmadig:, aksine zaten toplu fa-
sin kullanmakta olanlari kendisine ¢ekfigi, bu agidan bakildiginda toplum-
sal boyutun gdzetilmedigi bir elestiri olarbk yer ald.

Yapilan calismalarin 1Uminin yayinlanmasinin  ekonomik agidan ola-
naksiz olusu ve Szet ddkiimanlarin dnceden dagitilmamis olusu foplanficla-
ki elestirilerin daha cok «genel» kalmasi sonucunu dodurdu. Toplantida
Odamiz ve Ankara Metropoliten Alan Nazim Plan Birosu goris bildirmedi.

Projenin bUyUk yatirim gerektirmesi ve bir ilk &rnek olmasi agisindan
SPMMO ulagim komisyonu proje dékUmanlarini inceleyecek, gerek yatirim-
¢ kurulusa, gerekse genelde kamucyuna proje ile ilgili gorUslerini ilete-
cektir. Proje dider meslek odalarimin da katihmiyla TMMORB Ulasim Komis-
yonu tarafindan da incelenmektedir.

B CEVRE MUSTESARLIGI EGITIM SEMINERI DUZENLIYOR.

Bagbakanhk Cevre Mustesarlifii, uzmanlar ve konu ile “ilgili bakanlik
ve kuruluslarin  cevre birimleri ve benzeri alanlarda calisan elermanlarm
kendi uzmanlik dallari icindeki meslek ici editimlerini ve kendi uvzmaniik
alanlari disindaki gevre konularinda bilgilenmelerini saglamak amaciyla 2-
26 Ekim 1979 tarihleri arasinda 18 dizilik «Uzmanlar Igi EGitim Semineri»
dizenlemektedir. Seminer TPAO Salonunda, sabahlan 9.00-12.00 ve &g.
sonra 14.00 - 17.00 arasinda yapilacaktir,
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Seminer programindan seg¢meler :

2" Ekim 1979
Sabah

4 Ekim 1979
Sabah

Og. sonra

21 Ekim 1979
Sabah
OJ. sonra

19 Ekim 1979
Sabah

A§. sonra

22 Ekim 1979
Sabah

23 Ekim 1979
Sabah

3g. sonra

Gevre Sorunlan ile igili Kuruluslar, Mevzuat ve Gevre
(jrgufu, Dr. Demet [SIK, Basb. Cevre Must,
Makro - Mikro Ekonomi ve Cevre, Cevre ve Istihdam,
Prof. Dr. Rugen KELES SBF.

Ekonomik Planlama, Mekansal Planlama ve Cevre Fak-
16ri, Aydan BULCA, ODTU Sehircilik Balimii.

Kalkinma Planlari, Programlari ve Cevre Politikalari, Zey-
nep ARAT, SPD, DPT.

: Enerji Politikasi ve Cevre Sorunlar, Efe SINANOGLU, TPAO

Nikieer Tekniklerin Cevre Sorunlarinda kullarmimi, Dr.
thsan OLMEZ, Bagbakanhk Atom Enerjisi K.

Tirkiye'de Turizm Politikalari, Turizm Planlamasi ve Tor-
kiye'de Turizm Fiziki Planlama, Dr. Thsan CETIN, Turizm
ve Tanitma Bak. Cahit BENOVENLI, Turizm ve Tanitma
Bak.

Turizm Fiziki Planlamasindan  Ornekler Uygulama Du-
rumlar, Ergin NURAL, Turizm ve Tanitma Bak.

Arkeolojik, Tarihi ve KUltUrel DeQerlerin Saptanmast, Ko-
runmasi ve Degerlendirilmesi, Prof. Gonil TANKUT, ODTU
Sehircilik Bol.

Cevre ile llgili Uluslararast Kuruluglar ve Tirkiye, Ozdo-
dan AKTAR, Basb.. Cevre Must,

Mavi Plan ve Akdeniz Projesi (PANEL), Cemali CETIN,
Su Uriinleri B3I, Md. Prof. Dr, Yuksel OZTAN, A.U. Ziraat
Fak. Feral EKE, IIB Ozdogan AKTAR, Cevre Must. Dr. De-
met ISIK, Cevre Must.

ODTU MIMARLIK FAKULTESI, SEHIR ve BOLGE PLANLAMA BOLUMUN-

DE «YUKSEK LiISANS» EGITIMINE GIiRiS SORUNU GUNCELLIGINI SUR-
DURUYOR. BU KONUDA iLGiLi UYELERIMIZDEN ALDIGIMIZ MEKTUBU
ASAGIDA YAYINLIYORUZ.

Yayin Kurulu

- Biz ODTU, Mimarhk Fakiltesi, Sehir Planlama B&limu 1977-78 done-
mi mezunlarl Yiksek Lisans egditimine devam edebilmek icin 2.5 not orta-
~lamasinin ustunde bir genel ortalama tutturmak sartina ek olarak, bu se-
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neden itibaren uygulamaya konulan miilakata girmeyi sinifca reddettik. Bu
karsi ¢ikisin nedenleri ve sonuclar konusunda gesitli yerlerde gesitli géris-
ler ortaya ahldi ve spekilasyonlar yapildi. Tavrimiz genellikle olumlu bu-
lunmakla birlikte, ayni gériisi paylasmayanlar da var. Bu hareketi tembel
6grenci hareketi olarak yorumlayanlar, «anarsiks &&renci hareketi olarak
yorumlayanlar ve nihayet, bu karst gikista sinif olarak hicbir ¢ikarimiz ol-
madigindan «enayi» hareketi olarak yorumlayanlar oldu.

Biz, simif¢a, bu konuda bir tarhisma platformu olusturmak istedik. Og-
retim Uyelerini ve B&lUm Bagkanim sinif  toplantisina cadirdigimizda, bu
istedimiz BolUm Bagkani tarafindan reddedildi. Bize, bu konuda tartismaya
gerek olmadidi ve gerekirse hukuki yollara bagvurabilecedimiz sdylendi.
Sorunun hukuki yollarla halledilmesinden 8nce, pratik ve en olumlu ¢5zU-
min tartigma platformlart yaratarak bulunacaginda israr etmemize karsin
konu su anda Danigtay’dadir, Sehir Planlama B&IUmU 1977-78 donemi me-
zunlart olarak mulakata girmeyisimizin nedenlerini ve amacimizi bir kere
daha vurgulamak istiyoruz : :

*  BlUmimizde gelistirilmis bir egitim politikas: yoktur; ve gelisgti-
rilmesi icin de gercekgi cabalar gézlemlenmemekiedir, StUdyolarda islenen
konular ogretim Uyelerinin kisisel insiyatif ve kapasitelerine birakilmig, dort
sene boyunca verilen stidyo derslerinde bir bUtUnlUk olmadid gibi, diger
derslerie stidyolar arasinda da bir bUtinlik kurulmarmstir,

*  Egitimin diUzenlenmesinin ve Tirkive gergeklerine ve uygulamaya
dénik bir programin olugmasinin bir sistem sorunu oldugu meydandadir.
Buria ragmen bu programi olugturma galismalarina buginden baglanmali-
dir. Ulkemizde heniz bir sehircilik politikasinin olmadigt gdzénine alindi-
Hinda iyi isleyen detayh bir editim programi olusgturmanin ¢ok gic oldugu
agikfir. Ne varki bir egitim politikasimn olugturulmasi ve egitim programi-
rn genel hatlarimin belirlenmesi zorunludur.

* Bu konuda bdlimUmizde cesitli seminerler yapiimishr. Ancak bu
seminerler ¢ok yetersiz ve iyi niyet dizeyinde kalmig, sorunun koklerine
inilmemistir.

*  Ancak editimin «kalitelilestirilmesi» konusu giindeme geldiginde
tek vygulama olarak, seminerlerde hig s6zU edilmeyen «&drenci eleme»
uygulamasina gecilmistir. Oysa program: bir yana, heniiz politikasim olus-
turmamis bir bdlimde, egitimin kalitesinin bu yolla yUkseltilmesi s6z ko-
nusu olamaz.

*  Program olusturma cabalar 8gretim Uyeleri ve Sgrencilerin ortak
sorumlulugudur. ki taraf da bu sorumlulugu geredince Ustlenmemis, ama
sonucta alinan Bnlem sadece &grencilerin aleyhine olmustur.

21




*  Editimin kalitesini yikseltmenin salt 8gretim Uyesi / 8§renci orani-

nin dizenlenmesi olarak alan mantigin vanhghds bir yvana, bu oran sadece
Sgrenci sayisi azaltilarak dizenlenmeye calisilmighr, BoIUmUmizde 86§-
retim Uyesi ogrenci vardir. Ofrenci alinirken ve egitim siresince ele-
nirken gosterilen titizlik, 6gretim iyesi alinirken g&steritmemis, sehir plan-
cts) kokenli &gretim Uyeleri yerine dedisik meslek gruplarindan kisiler 53-

retim Uyesi olmugtur, Bir egitim politikasinin olmadigi bdlimde, wvar olan
tdretim Uyelerinin istihdan da dodial olarak yanhs vapilmis, stidyo ders-
leri, d8gretim Uyelerimizin ates bir top gibi birbirlerine attiklar bir konu
olmustur. Ayrica bir cok 8gretim Uyelerinin ek isleri oldugundan kendi ders-
lerine gerekli zamani ayiramamaktadiriar.

*  BUtUn bu sorunlar oldugu gibi dururken aiinan tek dnlem olan 8§-

renci eleme iki yonlU olarak gindemdedir. Bunlardan birincisi lisans déne-
mine iliskindir. 1975 yilindan itibaren bdlUme alinan &§renci sayisi arttiri-
linca, bu yildan sonra giren &drencilerin olusturdugu siniflarda birdenbire
notlar dismeye baslamis, sinifta kalanlarin sayist artmigtir, 1975 yilindan
sonra okula girenlerin daha yetersiz olduklan gibi bir genelleme yapila-
mayacadina gére, bunun bilingli bir eleme oldudu agiktir. Ikinci eleme
yontemi ise yiksek lisans egitimine iligkindir., YUksek lisans programina
devam edebilmek icin gerekli en disUk not ortalamasi 2.5 iken yeni yo-
netmelie dayanilarak, &dretim Uyelerimizin dbrt sene boyunca yaptiklari
degerlendirmelerin UrUnU olan bu not, yetersiz sayilmig ve ek olarak, gene
kendi hocalarimizdan olusan bir komisyon farafindan degerlendirilecek ve
objektifligi tartigmaya gok agctk olan bir mulakit glndeme getirilmistir.

*  Yiksek lisans icin belirlenen kota sinif mevcudumuzu asamamak-
tadir. YUksek lisans igin bagvuran arkadaslarimizin birgogunun not ortala-
masi 3'On Ustindedir. Odretim Uyelerimiz tarafindan bizlere ¢esitli vesile-
lerle, bizim smnif igin bir problem olmadifl, bunun bizden sonraki siniflara
y&nelik oldudu sdylenmis ve sorun gikartmadan milakdta girmemiz isten-
mis; ancak tfarhisma platformu olusturmaktan kacinilmistir.

*  Milakat uygulamasinin sibjekiiflik kuskusunu beraberinde getir-
mesinin yanisira, bdlomde bir editim politikasi ve buna yoénelik bir prog-
ram olusturulmasindansa egditimin kalitesini  yUkseltmeye hdylesi bir yon-
temle baglanmasina kars: ciktik ve bunun ilerde cok daha derin krizler ya-
ratacagin digindU§Umizden, 1977-78 donemi mezunlan olarak sorun ¢b-.
ziilene kadar bu uygulamaya karg.l‘ direnigimizi sUrdiUrecegiz.
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B YENi KENTSEL YERLESIM ALANLARI AGIK OTURUMLARINDAN iLKi
ANKARA'DA YAPILDI.

Yeni Kentsel Yerlesim Alanlar; Projesi Konut Sorununa Ne Getiriyor?
adll agik oturumlar dizisinden ilki 27 Eylil 1979 gini vyapildi. Mimarlar
Odasi ile Odamiz tarafindan ortaklasa dizenlenen toplantida acik ofurumu
Rusen Keles (SBF) yonetti. Oturumcu olarak da Kadri Afabas (Ank. Bele-
diyesi), Dog. Dr. ilhan Tekeli (ODTU Sehir ve B&l. PI. B&l.), Dog. Tugrul
Akgura (ODTU Seh. ve Bsl. Pl. Bsl.), Tului Sénmez (DPT); Sevki Vanli

{Serbest Mimar), Tirkdy Ates (§PMMO), Haldun Ozen (Harita K.M. Oda-
s1) katldilar.

Ayni dizinin Istanbul toplantisi 2 Ekim 1979 saat 14.00 de Tabip Odas!
Konferans _Salonunda, Izmir toplantisi ise 4 Ekim 1979 saat 14.00 de Mimar-
lar Odasi lzmir $b. toplanti salonunda {Kibris Sehitleri Cad. 1440 Sok. No.
3/2 Alsancak) yapilacak.

B ILLER BANKASI 28 IMAR PLANINI DAHA iHALE EDiYOR.

iller Bankasl, 28 imar planini daha kapalt zarf usuly ile eksiltmeye @-
karmighr. lhaleye gikarilan islerin 4 adedi B, 2 adedi C, 4 adedi D, 3 adedi
E ve 15 adedi F Grubu jmar planlaridir. Codunlukla F grubu belge sahibi
plancilardan olusan odamiza Uye serbest caliganlar arasinda, F grubu-is sa-
yisinin yUksek olmasi olumlu kargilanmigtir.

lhaleye girmek isteyen Uyelerimiz, ilgili ihale evrakint 21.9.1979 ftari-
hinden itibaren, is ginlerinde saat 14.00-17.00 arasinda inceleyebilecek-
lerdir. '

Ihale programi : 3.10.1979 lhale Girig Belgesi igin son muracaat
8.10.1979 lhale Giris belgesinin bankaca verilmeye
baglanmasi
11.10.1979 Teklif mektuplarinin verilmesinin son ginU

12.10.1979 Teklif mektuplarinin agiimas: (saat 14.30)

B EN AZ UCRET VE MESLEKI DENETIM YONETMELIKLERININ UYGULA-
MAYA KONULMASIYLA UYELERIMIZIN EMEKLERININ VE MESLEGIN
CIKARLARININ KORUNMASI iCIN OLANAKLAR ARTTI.

Sehircilik hizmetlerinin gergeklestirilmesinde, Uyelerimizin emeklerinin
karstliklarint alabilmeleri ancak, bir arada davranabilmek ve odamizin yi-
rirlige koydudu «SPMMO Sehircilik Hizmetleri En Az Ucretleri Ydnetmeli-
gi» ve «SPMMO Mesleki Denetim Yonetmeligi»nin getirdigi kurallara vy-
makla mUmkiUn olacaktir.
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Hier Bankasi'min son imar plar ihalesinde, kesif bedellerinin % 30'una
varan fiyatlarla, sehir plancilarimin is yapmaya falip  olmalari, hem kendi
emeklerine, hem de tUm gehir plancilannin emeklerine karsi bir saygisiz-
likdir. Ancak, mesleki dayanismay! bozucu bu tir girisimlerin Snlenebilmesi
icin arbk yaphinm gUcl olan araglara sahibiz. Bu araglar (ySnetmelikler)
kullariidik¢a gelisecek, gelistikce de sehir planalaninin Ulke mekanmmin di-
zenlenmesindeki etkinlikleri artacaktir,

B UYE ODENTILERI.

Bu yila ait Uye ddentileri isyeri temsilcilerimiz aracth@iyla ayda bir di-
zenli olarak toplanmaya calisdmishir. Bazi aksakliklarin olmasina radmen bu
konuda belirli bir asamaya ulagilmistir. Ancak isyeri temsilcilerimizle ula-
samadi@imiz {Ankara digi, serbest calisanlar vb.) Uyelerimizin odanin mali
kisitlihklarimi distnerek &dentilerini diuzenli bir bigimde odaya iletmeleri
gerekiyor. Daha Snceki ydnetim kurullan kararn ve uygulamalan dodrultu-
sunda &denmeyen aidatlarin yil sonundan sonra {31 Aralk) % 50 cezali
alinacagini bir kez daha hatirlatmakta yarar var,

Ayrica 24 nolu (5.6,1979) biltenimizde duyurdugumuz) gegmis villa-
ra {1978 dahil ve dncesi) ait ddenti borglarinin Ekim 1979 ayi. sonuna ka-
dar 8denmemesi halinde icra yoluyla tahsiline gidilecedi yolundaki yone-
tim kurulu kararni bir kez daha hatirlatiyoruz. Bu nedenle borglu Uyeleri-
mizin en kisa sUrede odayla ilisgkiye gegmeleri borclara itiraz1 olan Uyeleri-
mizin (askerlik, yurt disi, vb. nedenler) gerekli belgeleri odaya iletmeleri
gerekmektedir.
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M PLANLAMA DENEYiMLERI
SEFERIHISAR - DILEK TURIZM GELISIM PROJESI.

Ozer ORUKLU
Y. $ehir Plancisi

Projenin Tanmmr :

1969 yiinda gkarilan 6/12209 sayih kararname ile Balikesir'den An-
falya’ya kadar uzanan kiyilarimiz dncelikli «Turizm Gelisme Alani» olarak
belirlenmekte olup, bu alanlarin sadlikli bir gelismeye sahne olabilmesi i¢in
fiziksel planlarinin yapilmas: geregine isaret edilmektedir. Bu kararnameye
dayali olarak Turizm Bakanhgi, Imar ve Iskan Bakanlid: ve lller Bankasi Ge-
nel MidUrlGgi arasinda 26.7.1976 guniUnde imzalanan protokol uyarinca
Turizm Bakanhgi, bu kiyi bandindaki bazi kesimlerin fiziksel planlarinmn
hazirlanmasi gérevini Ustlenmektedir. Planlarin,  Turizm Bakanh& adina
hazirlanmasini sadlayacak teknik kadro T.C. Turizm Bankasi A.S. binyesin-
de olusturulmus calismalara fiilen 1976 yili Mayisinda baslamugtir. Iste «Se-
ferihisar - Dilek Turizm Gelisim Projesi» Turizm Bakanhdi tarafindan giri-
silen sz konusu planlama ¢alismalarindan birisini olusturmaktadir.

Turizm gelisim projeleri belirli bir alanda, alanin niteligine badl ola-
rak, turizm etkinliklerini yaratmak, canlandirmak ve sihhilestirmek amacini
tagirlar. Bu amaci gergeklestirmek igin sézkonusu alanda turizm etkinliginin
olusmasi ve/veya gelismesini dnleyen nedenler saptanarak darbogazlarin
giderilmesi igin gerekli kararlar Gretilir. Bu kararlarin Uretilmesi, sorunlarin
nitelidi ve darbodazlarin agiimasindaki niceliklere badh olarak ¢ok . farkl
calisma &lgeklerinde gergeklesebilir, Turizm gelisim projelerinden genelde
beklenen, projenin giderek ayrintiya inen ve her agsamasinda uygulamaya
daha ¢ok yaklasan oneri demetleri sunmasidir. Bu éngri demetlerinin mali-
yetlendirilmesi ve gergeklestiriimeye deder oldugunun saptanmast da esas-
tir. Ve nihayet Sneri demetleri igindeki uygulamalarin da birbirine gbre
dnceligini iceren bir zaman programlamast ve etaplama proje bUtUnlUgony
tamamlayacaktir.
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Gorildigu gibi ¢ézimleme mekansal boyutlarla simirh kalmamakta;
tabloyu tamamlamak igin turizm etkinliinin gelismesi agisindan gerekli alt-
yapi, rekreasyon, tanitma, personel egitimi, glvenlik, gida maddeleri sagd-
lanmast ve daditimi, turizm tesisleri denetimi, seyahat acentalari, rehberlik
ve benzeri birgok konularda organizasyonel &nerilerin gelistiriimesi gerek-
mektedir.

PLANLAMA SURECI, YONTEM SORUNLARI, KARARLAR :

Seferihisar - Dilek Turizm Gelisim Projesine yukarida belirlener sorun-
¢6zUm iligkilerinin sistematize edilmesiyle olusan hedefler dogrultusunda
baglandi. Oncelikle 1/25000 &icekli bir nazim imar plani galismasi ile .plan-
lama alani icindeki ana aktivite organizasyonu mekansal boyutta tasarlandi.
Caligmada bu tUr planlarin gerektirdidi ahgilagelmis analitik bilgiler turizm
sekidri igin ayrintilarda yodunlagarak derlendi. ikinci konutlarla ilgili sih-
hatli bir envanter geligtirildi.

Planlama alanindaki tarihi sitlerin (Teos, Myonnesus, Lebedos, Colop-
hon, Claros, Notium, Efes, Sirince, Phygela, Neopolis, Kadikalesi, Panjoni-
um) tescili Kiltir Bakanligindan istenilerek gerceklestirildi ve ilgili Gayri-
menkul Eski Eserler ve Amtlar Yiksek Kurulu karari elde edildi.

Tasarimin ana sorununu, doganin ve tarihsel kalitimin hem korunmasini
ve hem de turizm amach kullanimini sadlamaya yonelik celisir hedefler ara-
sindaki dengeyi bulmak, yani bir anlamda Snerilecek yafak adedini sapta-
mak olugturmaktaydi. Eldeki dogal potansivel, bUgUne_ kadar tarim sekid-
ri ve sinirl bir furizm yogunlagmasi diginda hemen hic bir sektérin ge-
lismedi§i planlama alaninda konaklama ve gini birlik kullanim kapasitesi
agisindan yizbinleri -asan olanaklar saglamakta iken, &te yandan turizm
sektdrd igin gerekli teknik ve sosyal altyapi bilegenleri oldukca yetersiz bir
cizgide kalmakta idiler. Doganin verdigi  olanaklarin Ust sirurlarini zorla-
mak, bu teknik ve sosyal altyapi yetersizlikleri nedeniyle pek akiler olma-
vacakh. Sonucta, gerek dodal ¢evre nitelikleri ve gerekse de teknik ve sos-
yal altyapinin getirdigi Sncelikler gézéninde tutularak, yoredeki farkli bu-
yUklukierdeki yerlesmelerin etkin olabilecekleri -mekansal sinirlar iginde
hizmet, igg0cU vb. agilardan destekleyebilecekleri yatak kapasiteleri, bu yer-
lesmelerin ilerisi igin 6ngdrillen niifus ve isglcl bilesimleri de kullanilarak
saptandi. GuUniibirlik kullan:m gereksinimini saptamak i¢in de izmir mefro-
politen nifusunun, belirli uzakhik ve nitelikteki alanlan, gelir gruplari Gzel-
likleri i¢inde kullanma olasih@ina iliskin bir ¢alisma vaptldi ’
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Buna gbre planlama alaninda -1976'da- mevcut 5668'e ilaveten 35210
sabit vatak; bunun Ucte biri kadar kamping yatagi, 290000 kisilik de ginu-
birlik kapasite, kaba altyapi ¢tzUmlemeleriyle birlikte dnerilmekteydi. Her
ne kadar sonugta ulasilan yatak kapasitesi UrkitUcl gorUnmekte ise de tim
yataklarin birbiriyle cakisan bir zamanlama iginde olusmasi dUsUnUlme-
mekteydi. Yukarida degdinilen dncelik siraiamasina gore belirli alt ydrelerin
1/5000 ve 1/1000 olcekli planlar sirasiyla hazirlanacak, gerekli feknik alt-
yapt saglandiktan sonra uygulamaya gegilecekti.

Ote yandan calisma alaninda ikinci konut dnerisi getirilmiyor, yasa digi
uygulanmig ikinci konut alanlarinin ise plan kararlariyla yasallagtirilmasi 6n-
leniyordu.

Bu arada gerekli gorilen kesimlerde ayrintilandirilarak, projenin uy-
gulanabilmesi icin gerekli &rglilesme ve organizasyon &nerileri olusturui-
du, Cok genelde tUm altyapr ve Ustyapi maliyetleri ile gelistirilecek farkli
tir ve siniflardaki furizm tesislerinden elde edilecek ic ve dig turizm ge-
lirleri arastndaki dengeyi belirleyen bir fizibilite calismasi ile 1/25000 &l-
cekli plan on ayda tamamland.

Simdi sira bir yandan bu planin onaylanmasini saglamak; Ste yandan

planla getirilen 8ncelikler siralamasina bagh olarak saptanan Kusadasi ve
Sigacik verlesmeleri ve cevrelerine iligkin Turizm Geligim Projelerini hazir-

lamaya gelmisti.

Takibeden bitce yil iginde Seferihisar Belediyesi'ne badli ancak keni-
ten kopuk bir konumda bulunan bir mahalle olan Sifactk ve cevresi igin
mekansal boyutlarr 1/5000 &lcekli bir planda belirlenen Sidacik Turizm Ge-
lisim Projesi hazirland.

Kusadast Turizm Gelisim Projesi calismalari ise karmasik ve gok bile-
senli bir paket proje nitelifinde oldugu icin SiGactk projesi yukarida be-
lirtilen arakesite ulashdinda devam etmekteydi. Proje, tek cUmle ile Gzet-
lemek gerekirse, kent ve cevresinde iurizm gelismesi igin gerekli tUm me-
kansal, idari, organizasyonel ®nlemlerin alinmasini gerektirmekteydi. Ken-
tin altyapi sorunlarina ¢dziim aranacak, kritik alanlarda olusacak yapilasma-
lar i¢in mimari dl¢eklerde tasarima girigilecekti. Nitekim calisma bu kapsam
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4

igerisinde 18 bilesenden olugan bir paket halinde 1978 yili sonuna dek yU-
ritildo. i

Bu sireg igerisinde lller Bankasinca hazirlanmakta olan 1/5000 &lgekli
Kusadasi nazim imar plani g¢alismalarina turizm sektéri girdileriyle katkida
bulunuldu. Ote yandan kentsel alanda turizm sekidri etkinliklerinin meka-
na yansididi ve yansimast disiUnilen alanlar iceren 1/1000 &lgekli mevzii
imar plan hazirlandi. ikinci ve Uglincl derece tarihi sit nitelifindeki konut
alanlarim da igeren plan iller Bankasinin da katkilariyla sonuglandirhp ilgili
GEEAYK karan ve Belediye Meclis karari elde edildi.

imar plam bu siireci tamamlarken paketi olusturan proje bilesenlerin-
den herbiri belirli asamalara ulagmis, iskele-yat limaru arast plaj ve prome-
nad kesimi 1/100 &lgekli mimari projeleri ve tesis fizibilitesi sonuglandiril-
mistir.

Projenin Akibeti :

Ug yillik caba sonucunda belirli bir asamaya getirilen farkli calisma &l-
ceklerindeki projelerin iginde bulundukiart durum soyle :

- — Seferihisar . Dilek Turizm Gelisme Projesi, drgUtlesme ve organi-
zasyon iceriginden soyutlanarak, sadece mekansal boyutlar bir plan olarak

sonucglandiriidi. Plan, su giinlerde, imar ve iskan Bakanliginda incelenmek-
tedir.

— SiJacik ve cevresi icin hazirlanmis olan 1/5000 “Glgekli plan igin
GEEAYK karan alinmasi gerekmekiedir.

— Dogrudan ingaat dlgeklerine inilmis bulunan Kusadast Turizm Geli-
gim Projesinin bilesenlerinden sadece UgU Uzerinde belirli bir asamaya ge-
lindikten sonra proje timden durdurulmustur. Ug bilesenden 1/1000 &l-
gekli mevzii imar plani Imar ve [skan Bakanhd onayindadir. Kusadasi iske-
lesi ile yatlimani arasindaki kiyir bandirun promenad ve plaj olarak dizen-
lenmesine iligkin proje, Turizm Bakanhiginin 1979 vili yatinm programinda-
dir. Yine kentsel dokuda tarihi sitte kalan Mutlu ve Cetin sokaklar Uzerin-
deki yapilarin konaklama ftesislerine dénistiriilmesi ise yogun ¢abalara
kargin yasal ve sosyal darbodazlar karsisinda gergeklestirilmemistir.

Bunlarin disinda Kusadas: Turizm Gelisim Projesinden geriye kalan, ya-
rim birakilmig yizlerce pafta eksiz, harita, maket ve raporlardir,
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Gorilmektedir ki, elde edilen sonuglar, edilmek istenenin yUzde onu
bile degildir, Belki de bazi hedeflerin konulmasinda hata paylari bulunmak-
tadir. Ancak sorun, ulagsilmazlif bastan belli de olsa bu hedeflerin esikleri-
ni zorlayabilme sorunudur. Planlama ve' projelendirme konusu olabilecek
her igi ele almak yerine daha simirli sayida fakat sihhatli planlar Uretmek, en
azindan plancilar «revizyon planlari»  Uretiminden - kurtaracak, isgicl ve
zaman kaybini azaltacakiir.

Bu deneyimle bir kez daha anlagilmishr ki plancilarin 8ninde yigilan
sorunlar icinde kuramsal ve teknik igerikli olanlar iyi k&tU ¢BzUmlenebil-
mekte, ancak ana sorun yodun blrokratik caprazlart asabiimede ve «uygu-
lama igin plan» vapma aliskanhdini elde edebilmede yatmaktachr.

Deneyimimizde gorlimistir ki; kamu sektorindeki farkli  kuruluglar
aras) yatay iliskilerde de bilimsellik ve sagduyunun hakim olmas: gerekir-
ken, iligkilerin sihhatliligi, iliski durumunda bulunan kisilerin 6zel davranig
bigimlerine bagli kalmaktadir. Caligmalanimiz sirasinda bazi kuruluslarla bir
1Url gergeklestirilemeyen isbirligine karsin bazilan ile de ¢ok sihhatli. ilis-
kiler kurulmustur. lsin ilging yoni, Turizm ve Taritma Bakanligi igindeki
karmagsik karar mekanizmasinda da yoreye iligkin ¢elisir gorislerin ve plan
kararlarinin olusturvlmast ve diger kuruluslara iletilmesj yukarida belirttigi-
miz birokrasi engelinin, vapilan calismalardan ardakalan hazin envanter-
deki agirhginin pek de az olmadigim kanitlamaktadir.
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W TEZ OZETL
Konu : TURKIYE'DE NUFUS ARTISI VE NUFUS HAREKETLER] :

Sanayilesmenin mekan organizasyonuna etkileri.

OSMANIYE - ISKENDERUN ALT- BOLGESI ORNEGI

Sheffield Universitesi (ingiltere) Sehir ve Bolge Planlama BSlUm{, Se-
hir Planlama YUksek Lisans Tezi, 310 sh. Eylil 1978, Oner MERSINLIGIL,
Tez Yoneticisi Dr. Charles L. Chougill.

Tez 8 Bdlimden olugmaktadir :

Turkiye'deki kentlesme olgusunu kisaca anlatan giris bsliminden son-
ra, ikinci bdlimde Ulkenin demografik yapisi incelenmekte, nifus artisi ya-
ninda Olke igi gécler ve Ulkeyi etkileyen uluslararasi nifus harekeileri nite-
lik ve nicelik olarak incelenmekiedir.

NUfusun vaslar ve cinsiyet agisindan yaptsinu analiz eden Gglnel bo-
liim, genel anlamda kirsal ve kentsel isqUciniU hesaplamakta, Glkenin gele-
cek yillardaki isglcl potansiyeli ile issizlik oranlarini tahmin etmektedir. Bu
bilgilerden hareket ederek TUrkiye'deki kentlesme dérdinct bslimin te-
ma’sini olusturmakfa; Kentlesmeye etken olan fakibrlerin etkinlikleri he-
saplanmaya c¢ahsiimakiadir,

Ornek olarak incelenen Osmaniye - Iskenderun Alt - Bdigesi ve bu
bblgenin iginde yer alch§ Cukurova Bolgesi bes ve altinc bdlimlerde in-
celenmigtir. NUfus - isgUcl iligkileri ve kentlesme hakkinda bilgi verildikten
sonra, altincl bdlimde alt - bdlge igin nUfus ve isglcU tahminleri yapimistir.

Osmaniye - iskenderun Alt - Bdlgesinde isdemirle baglayan, muhteme-
len petrokimya ve Rafineri Komplexleri ile devam edecek olan, distan en-
jekte edilen sanayilesmenin demografik vapiya, sosyo - ekonomik denge-
ve ve mekan organizasyonuna efkileri arastirilip 2000 yilina kadar olan si-
rede S'er yillik etaplar icin niifus ve igglicl tahminleri altina b&limde ol-
dukea detayli bir gekilde incelenmektedir. Alt - Bdigenin &zellikleri dikkate

alinarak nifusun dadgibminin nasil olmast gerektigi  vedinci bdlUmin ana
konusunu olusturmugtur,

30



Alt - Bilge igindeki mevcut yerlesmelerle verlesilebilir olanlar tesbit
edilmeye calisiimakfa, efdeki verilere gbre ¢esitli ekonomik aktivitelerin pa-
nelde nerelerde koenumlanabilecedi arastiriimakta, ulasilabilirlik fakiori esas
alinarak, Hansen'in model calismasindan yararlantlarak nifusun gelecek yil-
lardaki dadiimi tahmin edilmektedir.

Calismanin bulgular son bolimde Szetlenmigtir.

Ust karar organlarinin verdidi makro kararlarin, Ulke Slgedinde cografi
ve ekonomik defier tasiyan bir alt- bdlgedeki dengeleri nasil etkiledidini
godstermesi agisindan deder tasiyan caligma, herseye radmen ekolojik den-
ge bozulmadan, dengelerin kurulabilecegini de vurgulamaktadir,
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