yIKim yasanan sehirlerde

PLANLAMA’NIN
ANALIZI

Yasanan depremlerin ardindan
yikima ugramis kentlerimizin deprem
oncesindeki planlama ve kentlesme
surecleri ile deprem sonrasi
durumlarinin, belirlenen analiz
basliklari Gzerinden incelendigi, elde
edilen veriler isiginda sehir planlama
perspektifinden bilgi Gretiminin
amaclandigi interaktif bir atolye
calismasidir.

Calisma gruplari deprem
boélgesindeki yerlesimlere
(Kahramanmaras, Hatay,
Adiyaman...) ve ¢calisma
konularina(Makroform, Kent
Dokusu, Toplanma Alanlarina
Erisim...)Jgbre ayrilacaktir.

Her konu basligina yonelik
hazirlanmis analiz konulari ve
mekansal veriler(imar planlari, risk
haritalari, farkl dénemlerden hava
fotograflari, yikima dair sayisal
veriler) katiimcilarin erisimine
acllacaktir.

Katilimcilar, iletilen veriler ve analiz
tablosundan yararlanarak kendi
calisma alanlarina dair gorus
olusturacak, gorsellestirerek
raporlastiracaklardir.

Katillmcilar ilk toplantinin ardindan
illere ve bu illerde yapilacak olacak
calisma basliklari Gzerinden gruplara
ayrilacaktir. Belirlenen periyotlarla
grup uUyeleri ve atélye ydrutucduleri
cevrimici toplantilar ile bir araya
gelecek ve ¢alismalari
degerlendireceklerdir.

Kahramanmaras iline ait “Makroform
Kaynakli Riskler” konusunu ¢alisan
bir grup; alanin 2005 yili, 2023 yili
deprem dncesi ve deprem sonrasi
uydu fotograflari gibi verilerini
kullanarak; risk analiz tablosunda
makroform ile ilgili belirtilen sorulara
yanit arayarak kentin yillar
icerisindeki gelisimini ve deprem
sonrasi olusan durumu risk ve
planlama perspektifi ile
degerlendirecek ve uretilen bilgiyi
goérsellestirerek raporlastiracaktir.
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MAKROFORM

TANIM

Bir kentin Ust bicimi (makroformu), sekli
olmasl gereken veya olmasi istenen
(planlanan), kentsel buyume Uzerinden
yeniden tanimlanan, bicimlenen yerlesim
desenleri, yerlesmelerin sinirlarini,
yerlesmeyi cevresinden ayiran hatlari ve
genel hatlarini tariflemektedir.

ACIKLAMA
Makroform Analizleri, kentin Ust bicimi ve
bu bicimi olusturan dokularin

incelenmesi, kentsel sacllma sorunu,
kontrollu kentsel gelisme politikalari gibi
konulara odaklanarak bu alan kullanimi
ile yaratilan goreceli risklerin, zemin
kosullari  ve mikro-bdlgeler acisindan
degerlendirilmesidir.

ARASTIRMA YONTEMI

Bu bolumde kentin makroformu,
buyume egilimlerinin icerdigi riskler ile
birlikte ele alinacak ve deprem sonrasi
ortaya c¢lkan sonuclar ile  birlikte
incelenecektir.

ANALIZ VERISI

2004 yili hava fotograflari ile 2023 deprem
oncesi ve sonrasl hava fotogralari, imar
planlari, deprem éncesi mevcut durum
analiz verileri, cevre duzeni planlari ve CBS
verileri kullanilabilir.
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INCELEME

Kentin makroformu, dogal esiklere
duyarl bir sekilde gelismis midir?
(Topografya, orman ve mera
alanlari, tarrm alanlarn, sulak
alanlar, su havzalar, kiyi alanlari,
sivilasma alanlari, taskin ve sel
alanlari v.b.)

Egim acisindan riskli alanlarda
yapilasma nasil  saglanmistir?
(Heyelan, toprak kaymasi gibi
riskler sebebiyle %20 derece egim
referans alinabilir)

Kentin makroformu artan nufus ile
nasil  sekillenmistir? (Dogrusal,
Isinsal, sagaklanarak v.b)

Kentsel nufus yogunlugunun
dagilimi kentsel risk faktorlerine
uygun sekilde belirlenmis midir?

EVCEIERIEIR limanlar, enerji
daglyim merkezleri, askeri alanlar,
kampusler gibi genis kullanim
alanlarininyer secimi risk faktorleri
dogrultusunda saglanmis midir?

Makroform yillar icerisinde nasil
gelismis ve deprem sonrasi olusan
yikim cografyasi ile iliskisi ne
sekilde gerceklesmistir?
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RiSKLi ALANLAR

ACIKLAMA

6306 sayill Kanun Kapsaminda sismik tehlikenin
olumsuz sonuclari olacagl tespit edilerek riskli
alan ilan edilen bolgeleri tanimlamaktadir. Bu
alanlarda ayricalikli imar énlemlerinin alinmasi,
kentsel dénusUum sUreclerinin uygulanmasi,

deprem riskini azaltmak Uzere yogunluk
dustrme, tahliye, guclendirme uygulamalarina
oncelik verilmesi geregi vardir.

ARASTIRMA YONTEMI

Bu bolumde; riskli alan kararlari, riskli alanlarin
deprem oncesi ve sonrasi durumu incelenecektir.
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INCELEME

Kentte riskli alan olarak
belirlenmis alanlar var midir?
Varsa bu alanlarda dénusim
surecleri isletilmis midir?
Depremler sonrasinda bu
alanlarda ylkim yasanmis
midir?

Planda

belirlenen
alanlarin durumu nedir? Bu
alanlarda yapilasma baslamis

rezerv

midir? Bu alanlarin  yer
secimleri afet riski g6z énune
alinarak yapilmis midir?
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KENTSEL DOKU KAYNAKLI RiISKLER
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TANIM

Kent fiziki elemanlarinin (yollarin genisligi ve
yapl yuksekligi ile iliskileri, yol aginin yapi ve
nufus  yogunluguna uygun hiyerarsik
yapillanmasi ve boyutu, ada ve parsel
buyuklukleri ve polunmeleri, yapl
bicimlenmeleri  (bitisik/ayrik  nizam) ve
yogunlugu, yaya dolasimi, otopark varligr ve
benzeri doku ozelliklerinin) zemin kosullari ile
birlikte irdelenmesi, kent dokusunda farkli risk
duzeylerini belirler.
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ACIKLAMA

yapilara dair;

Afetlere karsl risk degerlendirmesinde mevcut
yollarin kapasitesi, yol kademe bilgileri, akim
yonu ve fiziksel niteligi, alternatif ulasim
olanaklari vs. gibi bilgileri icermekte olup
afetlere  karsi  “acil  ulasim  planlarinin”
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Afet aninda
kullanilacak ana ulasim aksi ile buna alternatif
kademe yol bilgi ve duzenlemelerinin
yapilmasi gerekmektedir.

ulasima dair,

Literatur afet bolgelerine ulasimin, yol
coOkmesi, kapanma, izdiham gibi sebepler
nedeniyle engellenmesini 6nlemek amaciyla

riskli bolgelerde alternatifli ulasim
baglantilarinin, acik alanlarin ana
guzergahlara baglanarak  planlanmasini

onermektedir. Bu nedenle imar planlarinda
ulasim  baglantilarinin  bdlgeden  cikisi
destekleyen ya da acik alanlara erisen ana
arterler icin alternatifli olarak tasarlanip
tasarlanmadigi incelenmelidir.

ARASTIRMA YONTEMI

Bu boélumde yol- otopark- yogunluk- kat
adedi- acik alan gibi bilesenlerin  farkli
bicimlenmesi vb) ozelliklerin yarattigi riskler
ve deprem sonrasi sonuglari incelenecektir.

ANALIZ VERISI

Bu faktorun iliskin analizdimar planlari,
2004-2023 uygu goruntuleri, hava fotograflari,
CBS verileri kullanilabilir.

INCELEME

Yapilara Dair

Ada-parsel buyuklukleri ve formlari
topografyaya uygun sekilde
olusturulmus mudur?

Yuksek riskli alanlarda ayrik yapl
nizami saglanmis midir?

Yuksek riskli alanlarda yapl
yuksekliklerinin benzer buyuklukte
olmasi saglanmis midir?

Bina cekme mesafelerinin mevzuata
uygun ve deprem sirasinda binalarin
birbirine etkisini minimuma
indirecek oranda belirlenmis midir?

Yapi yuksekliklerinin deprem sonrasi
yasanan yikimla iliskisi nasildir?

Bitisik nizamli yapilarin yogun oldugu
bolgede yikim durumu nedir?

Yapi yukseklikleri bolgedeki risk
faktorlerine uygun mudur?
Belirlenen bina cekme mesafeleri ve
yapl yukseklikleri depremilerin
ardindan ulasim aglarini, ¢cevredeki
yaplilari etkileyecek olumsuz
durumlar olusmus mudur?

Ulasima Dair:

Mevcut kentsel ulasim agi hiyerarsisi
(ana yollar, otoyollar, ulasim akslari
vs.) ve kapasitesi deprem riski ile
etkisiz hale gelecek bir zaafiyet
barindirmayacak sekilde tasarlanmis
midir?

Riskli bolgelerde olasi yikimlarda
tahliye saglanmasi icin yol genislikleri
uygun standartlarda midir?

Afet durumunda afet toplanma
alanlarina ve diger kamusal alanlara
ulasim saglamaya yarayacak
alternatif yollar saglanmis midir?

Afet sirasinda erisilebilirligi
dusurecek ve risk yaratacak ¢ikmaz
ve dar sokaklar bulunuyor mu?

Depremler sonrasinda, olusan
yikimla yollarin kapanmis olmasi veya
altyapi hasarlari gibi sebeplerle
erisilebilirlik olanaklar  kisitlanmis
midir?
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TEHLIKE BARINDIRAN KULLANIM ALANLARI

KAYNAKLI RISKLER

ACIKLAMA

Ustlendikleri  islev,
depoladiklari malzeme ya da icerdikleri islemler
ile kazalara konu olabilen ve cevrelerine tehdit
olusturan yapl ve tesisleri (eczane, tarimsal ilag
deposu, akaryakit istasyonu, yanicl madde depo
alanlarinin mekansal dagilimlari) ifade eder.

kullandiklari  vya da

ARASTIRMA YONTEMI

Bu bolumde depremlerin  tehlikeli kullanim
alanlari Uzerindeki etkisi ve deprem sonrasi
sonuclari incelenecektir.

INCELEME

Tehlikeli kullanim alanlar
yuksek riskli bolgelerde
kurulmus mudur? Sézkonusu
risk barindiran kullanimlarda
veya cevresinde yikim
gerceklesmis midir?

Tehlikeli kullanim alanlarinin
bulundugu yuksek riskli
bolgelerde ylkim yasanmis
midir? Yasanan yikimlar ekstra
tehlike yaratmis midir? Bu
alanlarin c¢evresibde tampon
bélgeler olusturulmus mudur?

UYUMSUZ, KARMA KULLANIM KAYNAKLI RISKLER

ACIKLAMA

Bu basliktaki analiz, mevcut yapilasmis kentsel
dokuda konut ve sanayi ya da konut ve ticaret
gibi karma, uyumsuz kullanim turlerinin bir
arada oluslari veya yan yana gelis bicimleriyle
olusturdugu risklerin  tanimlanmasi ve bu
risklerin bir deprem sonrasindki etkilerinin hem
yapil cevreye hem de sosyo-ekonomik duruma
verebilecedi zararlarin tanimlanmasini
amaclamaktadir.

ARASTIRMA YONTEMI

Bu bolumde birbirini olumsuz etkileyebilecek
alan ve yapi olceklerindeki uyumsuzluklara dair
durum ve deprem sonrasi genel durum
incelenecektir.

Karma

INCELEME

kullanim bulunan

alanlarda deprem sonrasinda
yasanan yikim acgisindan bir
yogunlasma var midir?

Afet  sonrasi acil durum

kosullarinda atil kalan veya
engel olusturan bir alan olmus
mudur?
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SANAYIi/URETIM ALANLARINA DAIR RISKLER

AGIKLAMA INCELEME

Sanayi alanlarinin yer seciminde zemin kosullari,

ulasim baglantisi, komsu kullanimlar gibi Uretim alanlarinin kent bUtund

etkenler ile blr|lkte, uretim faa”yetinde igerisindeki yer segimleri afet

kullanilan tehlikeli ve zararli maddeler isleyen riski g6zénine alinarak

sanayi birimleri géz dnune alinarak onlemler belirlenmis midir, afet riski

tanimlanmalidir. bulunan alanlara kurulmus
sanayi alani mevcut mudur?

Yasanan depremler sonucunda kent Yarattigi riskler géz &énune

ekonomisinin yani sira, Ulke ekonomisi de ciddi alinarak 6nlemler tariflenmis

sekilde etkilenmistir.  Ozellikle ara mallari ve midir?

yatirim mallarini Ureten firmalarda

yasanabilecek Uretim kayiplarinin  ¢ogaltan Afet riski bulunan alanlar

etkileri nedeniyle Ulke genelinde buyUk Uzerine kurulan sanayi

sorunlara yol agcmasi olasidir. alanlarinda tehlikeli

faaliyetlerden kaginilmis midir?

ARASTIRMA YONTEMI

Bu bélumde Uretim alanlarinin yer secimine Uretim  alanlarinda  veya
dair riskler ve deprem sonrasi sonuclari cevrelerinde yikim yasanmis
incelenecektir. midir?
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ACIK ALAN YETERSIZLIGi KAYNAKLI RISKLER

ACIKLAMA

Acil  durum  kosullarinda toplanma, afet
alanlarina  havadan erisim, acil kurtarma
malzemelerinin stoklanmasi ve dagitimi, acil
barinma amaclh ¢adir ya da gecici konut alani
olarak degerlendirilebilecek iskan alanlarina
yeterli yakinhkta ve buyuklUkte bos alanlarin
belirlenmesi gerekmektedir.

Saglikli bir yetiskinin normal yurume hizi olarak
kabul edilen 1.33 m/s ye gore; 5 dakikalik yarame,
toplu tasim duraklari, acil ihtiyaclara erisim icin
tanimlanan 400 m' lik mesafeyi; 10 dakikalik
yurume alis veris aktiviteleri ile iliskilendirilen
800 m' lik mesafeyi tarifler. 100 m'lik mesafe ise
toplumdaki yasli, cocuk veya engelliler icin
erisimin en mumkun oldugu mesafe olarak
kabul edilmistir. Bu mesafeler afet durumunda
da 100, 400 ve 800 m icin siraslyla yuksek, orta
ve dusuk erisebilirlik halkalari olarak kabul
edilmistir. Saglanan acik alanlarin hasar géren
yap! birimlerinden uzakta olmamasi (en fazla
350 m.) istenir.

ARASTIRMA YONTEMI

Bu bolumde acik alan kullanimlarinin yukarida
belirtilen standartlar cercevesinde
erisilebilirlikleri ve yasanan depremler sonrasi
durumlari incelenecektir.

INCELEME

- Yapi adalarinin 350m
yaricapli cevresinde afet
toplanma alani mevcut
mudur?

- Afet toplanma alani olarak
kullanilacak acik alanlarin
cevresinde yikima ugrayan
yapilar var midir?

- Afet toplanma alani olarak
kullanilacak alanlarin
erisilebilirlikleri standartlara
uygun mudur?

- Acik alanlar ve gecgici
barinma alani olarak
kullanilabilecek sosyal donati
alanlari nufusa gore yeterli
tanimlanmis mi?
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KAMU TESISLERI DAGILIMINDAKIi YETERSIZLiK RiSKLERI

ACIKLAMA

"Acil Durum Gorevlisi' (ADG) tesisler; cogu kez
deprem aninda ve sonrasinda ikincil
tehlikelerin olusmasini 6nleme ve esgudum
calismalarinda Kkritik sorumluluklari
bunyelerinde barindirmaktadir. Acil
durumlarda ihtiya¢ duyulan hizmetin etkin bir
sekilde dagitilmasli, guvenligin saglanmasi ve
gundelik yasam standartlarinin tekrar duzene
girmesi konularinda onemli bir role sahip
kullanimlardir. Bu yapilarin birbirlerine gore ve
hizmet verdigi kitlelere gdre kent icinde
konumlandirilmalari gerekmektedir.

ARASTIRMA YONTEMI

Bu bolumde; hastane, itfaiye, okul, haberlesme
merkezi vb. gibi, afet sirasinda kullanimi
yasamsal onem kazanacak ADG elemanlarin
konumlari, hizmet alanlari ve kapasitelerinin
mekansal dagilimlari ve deprem sonrasi
durumlari acisindan incelenecektir.

INCELEME

ADG cevresinde yikilan, yikim
etkisi yaratabilecek veya risk
olusturulabilecek  yakinlikta
yapilar var midir?

Hastane ve saglik birimlerine
erisilebilirligi kisitlayacak
ulasim agi sorunlari mevcut
mudur?

ADG tesislerinin erisilebilirligi
ve deprem sonrasli durumlari
nedir? Yikim yasayan ADG
tesisi var midir?
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KULTUREL MIiRAS KAYNAKLI RiISKLER

ACIKLAMA

Kulturel miras alanlarinin korunmasi icin ozel
planlama kosullari  belirlenerek  onlemler
alinmal, gerektigi durumda kazl
calismalarinin hizlandirilarak tasinabilir
olanlarin aktarilabilmesi icin acik veya kapal

muze alanlari, arkeopark vb. alanlarin
planlarda ayrilmasi ve boylelikle
korunabilirliginin  saglanmasi,  tasinamaz

durumda olan tescilli kulturel varliklarda ise
restorasyon  calismalarinin  hizlandirilarak
depreme dayanikli 6zel yapim onlemlerinin
alinmasi saglanmalidir.

Bu bolumde; koruma altina alinmasi énem
tastyan Sit Alanlar, Etkilesim Gecis Alanlari,
Kentsel Sit Alanlari, Arkeolojik Sit Alanlari, Kirsal
Sit Alanlari, Geleneksel Mimari Yapilar ve
Endustri Mirasl Yapilarinin risk duzeyleri ve
deprem sonrasi durumlari incelenecektir.

ARASTIRMA YONTEMI

Kulturel  Miras  Alanlarinin  cevresindeki
yapilasma ve yikim iliskisi, restorasyon gecirip
gecirmedigi, yikim sonrasil mevcut
envanterinin ¢ikarilmasi amaclanmaktadir.

INCELEME

Kaltdrel mirasa dair muze
alanlari riskli bolgelerde yer
almakta midir? Yer aliyorsa bu
alanlarin c¢evresinde kulturel
miras eserlerinin
kaldirilabilecegi acik alanlar var
mi?

Kentsel sit alanlari'nin
bulundugu alanlar riskli olarak
tanimlanan alanlarin igerisinde
yer aliyor mu? Bu alanlarda olasi
yikima dair tahliye icin ulasim
¢ozumleri bulunuyor mu?

Miras alanlarinin/yapilarinin

deprem oncesi / deprem
sonrasindaki durumlari ve varsa
cevresindeki  yapilasma/yikim
verileri arasinda  bir iligki
bulunuyor mu?
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