MESLEK ALANI TARTISMALARINDA YARGIDAN SON DERS

TMMOB Mimarlar Odast’nin, “Serbest Mimarlik Hizmetleri Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Y6netmeliginin” 5. maddesinin
(a) bendinde sayilan mimari tasarim hizmetleri arasindan “mimari i¢ mekan diizenleme ve donanimi tasarimit hizmetleri, mimari
cevre tasarim hizmetleri, kentsel tasarim, koruma amacl imar planlari, imar planlama ¢alismalart hizmetleri” ile (b) bendinde sayilan
mimari uygulama hizmetleri arasindan “ingaat yonetimi ve yapt denetimi hizmetinin” ¢ikarilarak resmi gazetede yayinlanmasina
iligkin Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi Yonetim Kurulu kararinin iptali istemiyle agtig1, Odamizin da TMMOB yaninda
miidahil oldugu davanin “red”dine karar verildi.

Danigtay Sekizinci Dairesi, davaya konu olan yonetmelik maddesinde tanimlanan hizmetleri, mimarlik mesleginin alt disiplini
olarak goren diizenlemesine iligkin “Mimarlik mesleginin genel bir disiplin olarak bu hizmetlerin hepsini icerdiginin kabulii; sehir
planlama, i¢ mimarlik, peyzaj mimarlig1 gibi bu hizmetlerin asil uzmanlagmis disiplinlerinin yok sayilmast anlamina gelecektir ki,
bu yaklagimin bilimsel kurallarla ortiismeyecegi agiktir.” diyerek, TMMOB Yonetim Kurulunun bu hizmetlerin ilgili maddeden
cikarilmasi yoniinde almig oldugu karari hakli bulmustur. Danigtay bu anlamda; oda tiiziik, ana yonetmelik ve yonetmeliklerini
yiirtirlikteki TMMOB Mevzuatina ve ilgili diger kanuni diizenlemelere gore inceleyerek karara baglamanin TMMOB nin gérev
ve yetkileri arasinda oldugunu belirtmistir.

Alnan kararla, s6z konusu yonetmeligin, genisletilmis mimarlik meslek alanini tarifleyen ilgili maddesinin, TMMOB Y 6netim Kurulu
karar ile diizeltilmeden onceki halinde yer alan, “i¢ mekan diizenleme ve donanimi tasarimi hizmetleri, cevre tasarimi hizmetleri,
kentsel tasarim, koruma amacli imar planlari, imar planlama caligmalari ile ingaat yonetimi ve yapr denetimi hizmetlerinin” bagka
meslek alanlarinin ve odalarin uzmanlik alanlaria girdigi yargi karari ile de tescil ve tespit edilmistir.

Bir bagka deyisle bu karar ile; imar plant, kentsel tasarim, koruma amagli imar plani gibi hizmetleri iistlenecek asil uzmanlik alaninin
“sehir planlama” meslek alani oldugu konusuna Danistay 8. Dairesi agiklik getirmistir.

Konunun yargtya taginmast belirli Kisiler tarafindan mesleki popiilizm aract olarak kullanilmig, 6nceligi kamu yarari, kent haklar
ve toplumsal sorumluluk olan iki meslek alan1 kasitl bicimde mesleki yetki tartismasina siiriiklenmistir. Meslek alanini genigleterek
popiilarite kazanma ¢abasinda olan bu ¢evrelerin gazete koselerinde ilgisiz yargi kararlarini tersinden yorumlayarak kamuoyunu
yanlis bilgilendirme ¢abalarina taniklik etmistik. Ayni ¢evrelerin bu son yargi kararini nasil degerlendireceklerini ve kendi tabirleri
ile “yarginin 6gretmenliginden” nasil ders alacaklarin1 gérmeyi merakla bekliyoruz.

Son yargi kararint sadece planlama meslek alani agisindan bir kazanim olarak gérmek yerine bir siiredir yiiriitiilen gereksiz tar-
tigmalara son verecek ve gerekli yeni tartigmalarin Oniinii acacak bir gelisme olarak anlamlandirtyoruz. Odalarin, meslek alanini
yonetmelik maddeleri ile genigletme cabalar1 ve bu ¢abalar karsisinda meslek alanin1 koruma ugraslar ile kaybedilen zaman ve
emegin bundan sonra ozellikle son yillarda kamuoyunu fazlasiyla mesgul eden; rant ve sermaye merkezli yonetim ve kentlesme
anlayis1, siyasal Islam tehdidi, hazine arazilerinin pazarlanmast, yoksullugun artmast, ozellestirmenin yayginlagmast gibi sorunlara
ayirmast gerektigini diisiiniiyoruz.

Sehir Plancilart Odast olarak; meslek alanlarina, uzmanliklara ve yetkilere iligkin sogukkanlilikla yapilacak yapict, bilimsel ve etik
tartismalara her zaman hazir oldugumuzu, egitim ve uzmanlagma yerine yonetmeliklere madde koyma yoluyla yetki sahibi olmanin
ise her zaman kargisinda olacagimizi kamuoyuna, tiyelerimize ve basina saygiyla duyururuz.

TMMOB Sehir Planclar: Odast Yonetim Kurulu
Ankara, 24 Mayis 2007
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Davanin Ozeti: TMMOB Mimarlar Odas1 Genel Kurulunca kabul edilerek Resmi Gazetede yayimlatilmak iizere Tiirk Miihendis
ve Mimar Odalar Birligine gonderilen, Tiirk Miihendis ve Mimar Odalari Birligi (TMMOB) Mimarlar Odas1 Serbest Mimarlik
Hizmetleri Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yonetmeliginin 5. maddesinin a bendinde sayilan mimari tasarim hizmetleri
arasindan “mimari i¢ mekan diizenleme ve donanimi tasarimi hizmetleri, mimari ¢evre tasarim hizmetleri, kentsel tasarim, koruma
amacli imar planlari, imar planlama calismalart hizmetleri” ile b bendinde sayilan mimari uygulama hizmetleri arasindan “ingaat



yonetimi ve yapi denetimi hizmetinin” ¢ikarilmasina iligkin Ttirk Mithendis ve Mimar Odalar1 Birligi Yonetim Kurulunun 12.3.2005
giin ve 12 sayili toplantisinda aldig1 kararin 115. maddesinin, mimarlarin maddede sayilan bu hizmetlere yonelik olarak egitim
aldi8y, Birligin boyle bir yetkisi bulunmadig1 one siiriilerek iptali istemidir.

Savunmanin Ozeti: Davali idare tarafindan; metinden ¢ikarilan bu hizmetlerin farkli odalarin faaliyet konular iginde yer aldigi, bu
konuda egitim almig olmanin hizmeti yiiriitmek i¢in tek bagina yeterli olmadig1, Birligin odalar iizerinde denetim yetkisi bulundugu,
miidahiller tarafindan; her odanin kendi meslek faaliyet alanina giren konularda diizenleme yapma yetkisi bulundugu, mimarlar
odasinin bu kabulii ve kurali asar sekilde diizenleme yaptig1, davanin reddi gerektigi savunulmustur.

Damstay Tetkik Hakimi Melek SENDIL YAN’n Diisiincesi: Davanin reddi gerektigi diisiiniilmektedir.

Damistay Saveisi Radiye TIRYAKI’nin Diisiincesi: Dava, Mimarlar Odas1 Genel Kurulunca kabul edilerek Resmi Gazetede
yayimlatilmak tizere Tiirk Miihendis ve Mimar Odalari Birligine gonderilen Tiirk Miihendis ve Mimar Odalari Birligi Mimarlar
Odas1 Serbest Mimarlik Hizmetleri Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yonetmeliginin 5. maddesinin a bendinde sayilan mimari
tasarim hizmetleri arasindan “mimari i¢ mekan diizenleme ve donanimi tasarimi hizmetleri, mimari ¢evre tasarim hizmetleri, kentsel
tasarim, koruma amagli imar planlari, imar planlama ¢aligmalar hizmetleri” ile b bendinde sayilan mimari uygulama hizmetleri
arasindan “ingaat yonetimi ve yapi denetimi hizmetinin” ¢ikarilmasina iligkin Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi Yonetim
Kurulunun 12.3.2005 giin ve 12 sayili toplantisinda aldig1 kararin 215. maddesinin, mimarlarin maddede sayilan bu hizmetlere
yonelik olarak egitim aldig1, Birligin boyle bir yetkisi bulunmadig1 6ne siirtilerek iptali istemiyle acilmustir.

6235 sayili Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar1 Birligi Yasasinin 2, maddesinin (a) bendinde; biitiin mithendis ve mimarlar ihtisas
kollarma ayirmak ve her kol i¢in bir oda kurulmasina karar vermek, (b) bendinde; miihendislik ve mimarlik meslegi mensuplarinin
miisterek ihtiyaclarint karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylastirmak, meslegin genel menfaatlere uygun olarak gelisimini sag-
lamak, meslek mensuplarmin birbirleriyle ve halk ile olan iligkilerinde diiriistliigii ve gtiveni hakim kilmak tizere meslek disiplinini
ve ahlakint korumak igin gerekli biitiin tesebbiis ve faaliyetlerde bulunmak hitkmii yer almig olup bu hiikiimlerin Birligi, ihtisas
alanlarinin belirlenmesinde yetkili kildig1 anlagilmaktadur.

Ote yandan anilan yasanin 5. maddesinde Birlik idare Heyeti; her Oda bir iiye ile temsil edilmek iizere, mevcut oda adedine gére
o odanin genel kuruldaki delegeleri arasindan birlik umumi heyetince sergilenecek iiyelerden olusur hiikmii ile, Birlik Yonetim
Kurulunun Gorevlerini diizenleyen 6. maddesindeki umumi heyete alinacak kararlari tatbik etmek, odalarin ¢alismalarini kontrol
ve teshil etmek, bu kanunla taninan hak ve selahiyetlerin iyi bir sekilde kullanilmasini saglamak ve Birligi dahilde ve haricte temsil
etmek” diizenlemesi Odalarla Birlik arasindaki iliskinin bilgi verme diizeyinde olmadiginin agik bir gostergesidir

6235 say1lll TMMOB Yasasinin 19. maddesinde ise, odalarin bu Kanunun 2. maddesinde belirtilen amag icin Birlik Umumi Heyetince
kararlastirilan iglerden yalniz odalarini ilgilendiren kisimlar ile gérevli olduklart belirtilmistir.

Dosyanin incelenmesinden, Mimarlar Odasinin 20.21 Kasim 2004 tarihinde yapilan Olaganiistii Genel Kurulunda kabul edilen,
mimarlarin mesleki gorev ve sorumluluklarii, mimarlik hizmetinin yiiriitilmesinde uyulacak kurallar1 kapsayan “TMMOB Mimarlar
Odasi1 Serbest Mimarlik Hizmetlerini Uygulama Tescil ve Mesleki Denetim Yonetmeliginin Resmi Gazetede yayinlamak tizere davalt
TMMOB’ne gonderildigi; Birlik¢e soz konusu yonetmeligin 5. madde (a) bendindeki “mimari i¢ mekan diizenleme ve donanimi
tasarimi hizmetleri, mimari cevre tasarimi hizmetleri, kentsel tasarim, koruma amacli imar planlart ve imar planlama ¢aligmalart
ile (b) bendindeki “ingaat yonetimi, yapt denetimi” ifadelerinin ¢ikarilarak kabuliine ve Resmi Gazetede yayinlanmasi konusunda
Yiiriitme Kuruluna yetki verilmesine karar verilmesi tizerine bakilmakta olan davanin acildig1 anlagilmaktadir.

6235 sayili Yasanin anilan 2. maddesi uyarinca biittin mithendis ve mimarlari ihtisas kollarina ayirmak ve meslegin genel menfaatlere
uygun olarak gelismesini saglamakla gorevli olan davali Birligin savunmasinda belirtildigi tizere TMMOB ne gonderilen ve Odanin
miihiir ve parafini iceren yonetmelik diizenlemesinde “i¢ mekan diizenleme ve mobilya tasarimi hizmetleri” ifadesi, dava dilekgesi ve
ekinde “i¢c mekan diizenleme ve donanimi tasarimi”, “cevre diizenlemesi hizmetleri” ise, “mimari ¢evre tasarim hizmetleri” seklinde
sunuldugu, davaya konu edilen “i¢ mekan ve mobilya tasarim hizmetlerinin I¢ Mimarlar Odasina mensup meslek mensuplarinin
uzmanlik alanina girdigi, mimarlarin mimarlik egitiminde “I¢ Mekan Tasartmi” dersi almalarinin, bu alanda faaliyet gostermeleri icin
mesned olusturmayacagi, davact odanin mimarlar tarafindan icra edilmesini istedigi “kentsel tasarim, koruma amacli imar planlari,
imar planlama caligmalar1” hizmetlerinin Sehir Plancilart Odasina mensup meslek mensuplarinin uzmanlik alanini olusturdugu,
“Cevre Diizenlemesi” diger bir deyisle peyzaj, ayr1 bir uzmanlik alan1 olup, Peyzaj Mimarlar Odasina tiye meslek mensuplarinin
ihtisas alanini olusturdugu “Ingaat Yonetimi, “Yap: Denetimi”nin de Ingaat Mithendisligi uzmanlik alanima girdigi, boylece davact
odanmn, Yasa’nin amiri hiikiimleri ve Birlik Genel Kurul kararlarina kargin faaliyet alanini genigletme cabasi igerisinde oldugu
sebebiyle dava konusu iglemin tesis edildigi goriilmektedir,

Geligmis tilkelerdeki uzmanlagsmaya paralel olarak iilkemizde de miihendislik ve mimarlik alanlar1 farklilagarak ayrismig ve yeni
disiplin alanlar olusmustur. Boylece Sehir Planlama, i¢ mimarlik, peyzaj mimarlig1 gibi disiplinlerin mimarlik mesleginden ayrilmast
sonucu, dogal olarak mimarlik mesleginin sinirlart daraltilmis ise, de Mimarlik hizmetleri yasalarla diizenlenmis ve yetkilendiril-
mis hizmetler oldugundan Mimarlar Odasinin kendi yonetmeliginde hizmet tanimlari ve alanlari yaratilmasi, tek bagina mimarlik
hizmetini vermeye yetkili degildir.



Bu durumda, ilgili yasalarda ve Yasalarin uygulama yonetmelikleri ile diger ilgili mevzuatlarda hangi meslek mensuplarinin ne is
yapacagi acikca belirtildigine gore Resmi Gazetede yayimlanmak tizere davali birlige gonderilen Yonetmeligin 5. Maddesinde yer alan
ve bazi odalarin uzmanlik alanina giren konularin yonetmelikten ¢ikarilmasinda mevzuata ve hukuka aykirilik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle hukuki dayanaktan yoksun davanin reddi gerekecegi diistiniilmektedir.

TURK MIiLLETi ADINA

Hiikiim veren Danistay Sekizinci Dairesince durusma igin dnceden belirlenen 11.04.2007 giiniinde davaci vekili Av. Berna
CELIK, davali idare vekili Av. Nurten Caglar YAKIS, miidahil vekilleri Ac. Hatice GENC ve Av. Koray CENGIZ’in geldikleri
goriilerek taraflarin sav ve savunmalari ile Danigtay Saveisinin diistincesi dinlendikten sonar igin geredi goriigiildii.

Dava; TMMOB Mimarlar Odast Genel Kurulunca Kabul edilerek Resmi Gazetede yayinlanmak iizere Tiirk Miihendis ve Mimarlar
Odalar1 Birligine gonderilen Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi Mimarlar Odasi Serbest Mimarlik Hizmetleri Uygulama,
Tescil ve Mesleki Denetim Yonetmeliginin 5. Maddesinin a bendinde sayilan mimari tasarim hizmetleri arasindan “mimari i¢
mekan diizenleme ve donanimi tasartmi hizmetleri, mimari cevre tasarim hizmetleri, kentsel tasarim, koruma amacli imar planlama
caligmalart hizmetleri” ile b bendinde sayilan mimari uygulama hizmetleri arasindan “ingaat yonetimi ve yapt denetimi hizmetinin”
cikarilmasina iligkin Ttirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi Yonetim Kurulunun 12.03.2005 giin ve 12 sayili toplantisinda aldig1
kararm 115. maddesinin iptali istemiyle agilmugtir.

6235 sayili Tiirk Miihendis ve Mimarlar Odalart Birligi Yasasinin 2. maddesinin (a) bendinde; biitiin mithendis ve mimarlar1 ihtisas
kollarina ayirmak ve her kol i¢in bir oda kurulmasina karar vermek, (b) bendinde ise mithendis ve mimarlik meslegi mensuplarinin
miisterek ihtiyaglarini kargilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylastirmak, meslegin genel menfaatlere uygun olarak gelisimini saglamak,
meslek mensuplarinin birbirleriyle ve halk ile iligkilerinde diiriistliigii ve giiveni hakim kilmak tizere meslek disiplinini ve ahlakini
korumak icin gerekli gordiigii biitiin tegebbiis ve faaliyetlerde bulunmak, birligin kurulug amaglart arasinda sayilmustir.

Anilan Yasanin 5. maddesinde Birlik Yonetim Kurulunun olugumu, 6. maddesinde Birlik Yonetim Kurulunun Gorevleri diizenlenmis,
19. maddesinde de odalarin bu yasanin 2. maddesinde belirlenen amaclar i¢in Birlik Genel Kurulunca kararlastirilan iglerden yalniz
odalarin ilgilendiren kisimlart ile gorevli olduklart belirtilmistir.

TMMOB Ana Yonetmeliginin 24. maddesinin 2. bendinde de; oda tiiziik, ana yonetmelik ve yonetmeliklerini yiiriirliikteki TMMOB
Mevzuatina ve ilgili diger kanuni diizenlemelere gore inceleyerek karara baglamak birligin gorev ve yetkileri arasinda belirlen-
mistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, TMMOB Mimarlar Odast Genel Kurulunca kabul edilerek Resmi Gazetede yayimlanmak iizere
Birlige gonderilen TMMOB Mimarlar Odast Serbest Mimarlik Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim Yonetmeliginde
yer alan bazi maddelerinin ¢ikarilmasina iliskin Birlik Yonetim Kurulu kararmin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin agilmig
oldugu anlagiimaktadur.

Alintis1 yapilan Yasa ve Yonetmelik maddelerinden anlagildigi tizere, Odalarla Birlik arasindaki iligki bilgi vermekle sinirlt olmayip
odalarin faaliyetleri ile ilgili olarak hazirladiklar1 diizenleyici kurallarin birbirleriyle uyumu, menfaati ve isbirligi saglanabilmesi
icin bir anlamda denetimi konusunu da icermektedir.

Bu itibarla, davacinin, davali idarenin boyle bir yetkisi olmadigi iddiasinin hukuken hakli bir tarafi bulunmamaktadir.

Odalarin faaliyet alanlarinin ve faaliyetlerinin yiirtitiilmesine iliskin kurallarin belirlenmek iizere ¢ikardigi yonetmeliklerin tamamen
kendi galigma alanlaria ve uzmanlik konularina yonelik olmasi gerekecegi yasal kurallar karsisinda stiphesizdir.

Mimarlar Odasinca hazirlanan Yonetmelikte hizmet tanimlari arasinda yer alan, “mimari i¢c mekan diizenleme ve donanimi tasarimi
hizmetleri, mimari cevre tasarimi hizmetleri, kentsel tasarim, koruma amacgh imar planlari, imar planlama ¢alismalar1 hizmetleri,
ingaat yonetimi ve yapt denetimi hizmeti” baska odalarin uzmanlik alanlarina girmektedir

Mimarlik mesleginin genel bir disiplin olarak bu hizmetlerin hepsini i¢erdiginin kabulii; sehir planlama, i¢ mimarlik, peyzaj mimar-
1181 gibi bu hizmetlerin asil uzmanlagmig disiplinlerinin yok sayilmast anlamma gelecektir ki, bu yaklagimin bilimsel kurallarla
ortiigmeyecegi agiktir.

Bu durumda, tesis olunan islemde hukuka ve mevzuata aykirilik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine, yargilama giderlerinin davaci izerinde birakilmasina, karar verildigi tarihte yiirtirliikte
bulunan Avukatlik Asgari Ucreti Tarifesi uyarinca takdir olunan 1.000,00.-YTL vekalet iicretinin davacidan alinarak davali ida-

reye, miidahiller tarafindan yatirilan harcin ve posta giderinin de davacidan aliarak miidahillere verilmesine 11.04.2007 giiniinde
oybirligi ile karar verildi.



Cevahir Ozgiiler, Lizbon, 2007



