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Almanya’da Kentsel Planlama:
Sehri ve Cevresini Yeniden Doniistiirmek!

Christa REICHER®
Ceviren: Hasan SINEMILLIOGLU>

ABSTRACT

Urban planning and design in Germany: Recycling the town and the region!

In Germany, urban planning is facing a profound change of paradigm. The last wave of large-scale new
planning, pushed by the German reunification, slowly is fading out. Decreasing numbers of the population
and an increasing number of not used habitations and industrial sites within the towns are demonstrating
that priorities of tens of years have to be changed: We need recycling instead of new construction.

This should be a rather thrilling period, because right now we have to concentrate on quality of recycling
and not yet on quantity.

The decisive questions to the future are:
- How may we reach more spatial quality with less people?
- Will the time arrive to reconstruct the so often desired compact European town?

- Has urban planning to qualify the actual status quo of “Zwischenstadt” which is considered as a patchwork
of town and landscape?
In their widest sense, the answers are lying in urban qualifying with the following accents:

- to give priority to the development of the inner cities,

- to understand landscape as an urban element,

- to treat the existing buildings in a more differentiated way,

- to make the industrial history visible,

- to look at the town in a regional context,

- to promote a “New urbanity” instead of “New Urbanism”.
The existing buildings in their diversity have to stand at the beginning of acting. We have to qualify and to
recycle them. The foundations already exist; we just need a consensus about the plan and the strategies of
real construction and reconstruction.

Imanya’da sehir planlamasi bir temel  isaret ediyor: “biiyiik mekanlar1 yeni planlama
doniisiim siireciyle yiiz yiize. Alman-
ya’nin yeniden birlesmesiyle dogan

bitylik ¢apli mekansal “yeni-planlama® yavag

yavas hizin1 kaybediyor. Azalan niifus ile sehir-
lerdeki bos evlerin ve bos is alanlarinin gogalmasi
on yillarca siirdiiriilen mekansal planlama yone-

limlerinde bir geriye doniisiin kaginilmazligina

yerine sehirsel yenileme.”

Bu durum oniimiizdeki ¢ok ilging bir déneme
isaret ediyor. Ciinkii planlama faaliyetleri, bugiine
kadar siirdiiriilen nicelige yonelik uygulamalar
birakip, kentsel yenilemede nitelige (kaliteye)
yogunlagmalidir.



EGILIMLER / YONELIMLER VE
ONGORULER

Sehir planlamanin gorevi var olan egilimleri ve
yonelimleri — “yagam bigiminden™ “teknolojiye”,
“niifus degiskeni”’nden “yarmin ev ideali’ne kadar
her seyi — degerlendirerek bunlari mekansal strate-
jilere doniistiiriip gelecegin kentsel yapilanmasim
yonlendirmek olmal.

Burada temel ¢ergeve bircok degisik alanda
belirleniyor ve bu sonugsal genellemeleri zorlag-
tirtyor: sosyal, politik, i ve yasam alanlarina ek
olarak demografik doniisiim, teknolojik ilerleme
ve devinim ile altyapisal alanlarindaki egilim ve
yonelimler belirtilmeli.

Biitiin bu degiskenler kent planlama ve yapilanma,
mimari, ev ve yasam mekanlar1 alanlarinda yeni
politikalara zorluyor, gelecegin sehirlerini ve ¢ev-
resel mekanini* belirliyor. Peki bu somut olarak
ne anlama geliyor?

Sosyal ve politik egilimler

Yeni bilgi ve iletisim tekniklerine olan bagimli-
lik toplumu ikiye bolmiistiir: “bilgiyle donanmig”
kesim ve “bilgiyle bagi kopuk kesim”. Toplumun
giderek hizlanan “bireysellesmesi“yle artan kigi-
sel yalitilmishik, yeni toplumsal birlikteliklere
ve yakilagmalara olan 6zlemi tekrar giiclendi-
riyor.

Demografik egilimler

Yapilarin yarin igin sekillendirilmesi niifus pira-
midindeki degisimi ve bundan dogan zorunluluk-
lar1 goz 6niinde bulundurulmak zorundadir. Ayni
sekilde Almanya’da niifusun azalmasina ragmen
yagam birimlerinin (hane sayis1) artmasi dikkate
alinmalidir.

Teknolojik egilimler

Teknoloji sektoriindeki gelismeler bina ve diger
yapilarda yeni (innovative) ve ucuz teknik uygu-
lamalar1 miimkiin kilacaktir.

Kentsel Hareket (mobility) ve alt yapisal
egilimler

Gelecekteki toplum gittik¢e hizlanan bir hareket-
lilikle belirlenecek ve bu fiziksel hareketliligin
yaninda elektronik yollar1 da icerecektir.

Is ve calisma alanlarindaki egilimler

Hizmet, bilgi ve iletisim toplumuna gegcis, is
zamani ve ¢aligma bi¢imleriyle birlikte is mekan-
larinin da degisime ugradigi yeni is alanlarmin
olusumuna yol agmaktadir.

Ev ve yagsam alanindaki egilimler

Yarinin ev ve yagam bigimleri esnekligin énemli
bir rol aldig1 ¢ok ¢esitli bireysel yasam bigimleri-
nin renkli bir aynast olacak. Yagam kalitesi gide-
rek ev konforuna olan beklentiyle tanimlanacak.

BUYUME, DURGUNLUK VE
BUZULME:

Son iki yiiz yilda kentlesme siireci temel olarak
sanayilesmeyle belirlendi. Kuskusuz kentlesme
ve sanayi yerlesimi karsilikli bir etkilesim iginde
oldu. Sona ermekte olan (klasik) endiistrilesme
sanayilesme siireci kentsel bolgelerde cok ¢esitli
ve degisik terk edilmis alanlar birakiyor. Buna
ek olarak su olguyu dikkate almali: Avrupa’daki
geleneksel kir ve kent ayirimi yogun bir “kirsal
alanlarin kentlesmesi” ve “kentsel alanlarin kirlas-
mast” (Sieverts, 1997) siirecine sahne oldu.

Ayni1 zamanda belirtilmelidir ki, degisik kent ve
bélgelerde varolan durum birbirinden gok fark-
lidir: Hamurg’da hem niifus hem de is alanlar
cogalirken ve sehir Elbe nehrinin 6biir tarafina
tasmusken, Leipzig nihayet olumsuz gelisme egi-
limlerini durdurmaktan hosnut durumda. Buna
karsin Ruhr Havzasi, gelecege yonelik olumsuz
ongoriilerin gelecegin planlama faaliyetleri
bakimindan nasil bir etkiye sahip olacagini
heniiz tartigtyor.

Yani, su anda Almanya’da biiyiime, durgunluk
ve bliziime birlikte yasaniyor. Bu belirsizliklerle

3 Yazar burada ingilizce "Lifestyle” terimini kullantyor. (Cevirenin Notu - CN)

# Almancada ”Landschaft* ingilizce “landscape terimiyle es anlamlhidir ve Tiirkcedeki “peyzaj dan ¢ok daha genis bir anlamda
kullamlir. “Landschaft” biiyiik ya da genis bir alandaki (mekandaki) herseyi kapsar. Dolayisiyla deyimi “gevresel mekan” olarak

¢evirmeyi daha uygun buldum. (CN)

3 Schrumpfung (Almanca) — shrink (Ingilizce) — Gerileme, biiziilme anlaminda kullanilir. (CN)
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dolu siirecte mekansal kalite, (bolgeler i¢in) yone-
limi belirleyecek. Bu siirecte yavaglayan kentsel
biiyiime kent planlamas i¢in ayni zamanda biiyiik
bir sans olarak algilanmali. Kentsel yenileme
planlamasinda nasil bir yol se¢ilmesi konusunu
diisiinmek tekrar olanakli. Gelecegin kent planla-

mast i¢in gerekli (yol gosterici) modeller lizerine
tartigma tekrar kabul gormektedir.

Gelecege yonelik temel sorular sunlardir:

* Daha az insanla daha biiylik bir mekansal
kaliteye nasil ulagilabilir?

Resim: 1: Wesseling Merkezi, yarigma teklifi, 1. Odiil — Genel Konsept rha reicher haase mimarlik + sehir planlama, Aachen



» Hakkinda ¢ok konusulan ve 6zlemle dile
getirilen klasik derisik (kompakt) Avrupa
sehrini yeniden hedeflemenin zaman geldi
mi?

* Suandaki durumuyla kent -kir karigimi olan
“Ara Sehiri yenilemek kent planlamasinin
oncelikli gorevi mi?

KENTSEL KALITELENDIRMENIN®
HAREKET NOKTALARI

Yukaridaki sorulara verilecek cevaplarin ortak bir
yani var. Cevaplar kaliteyi yiikseltmeyi 6ngorii-
yor.— Mekansal agidan —kentsel kalitelendirmenin
hareket noktalar1 ¢cok ¢esitli olmalidir:

Merkezlerin Gelistirilmesine Oncelik
Verilmeli

Banliy6lesme simirina erigmis durumda. On yil-
larca merkezlerde oturmak yerine yesil alanlar
i¢inde tek aile evlerinde oturmak 6ne ¢ikti. Sehir
merkezlerinde yasayan insan sayisi bilyiik oranda
geriledi. Daha ¢ok hizmet ve ticari sektor, bilyiik

Resim 2: Wesseling Merkezi, yarisma teklifi, 1. Odiil - trafik yolunun kaldirilmast rha reicher haase mimarlik + sehir planlama, Aachen

kiralar ve rant yoluyla merkezleri isgal etti. Birgok
elestirel gdzlemci kentsel gelecegi karamsar tablo-
larla ifade etti. Amerikali planlama kuramcisi John
Friedmann bile “sehir 61dii“ tanimiyla olusumun
geriye doniilemezligini ifade etti.

Bugiin — bircok goézlemci ve aktoriin sagirarak
baktig1 — birgok mekansal alanda bir doniisiim
s0z konusu. Bu olgu “Kentsel Ronesans“ veya
“kentsel merkezlerin yeniden kesfi“ gibi tanim-
lamalarda ifadesini buluyor. Her seyden once
yaglt insanlar kente geri doniiyor. Yagamlarinin
bir dénemini ¢ocuklariyla birlikte banliy6lerde
geciren bu insanlar, yagsamlarmin yeni bolimiinde
kiiltiirel faaliyetlere ve saglik kurumlarina yakin-
l1ga biiyiik deger bigiyorlar.

Ekonomik veriler bu egilimi desteklemektedir.
Bankalar banliydlerdeki ev ve arsa fiyatlarinin
diisecegini ongdrmekte; aynm zamanda gerileyen
ekonomik baski merkezlerdeki arsa fiyatlarinin
diismesini ve boylece merkezlerde oturmay1 daha
cekici kilmaktadir.

.
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6 Qualifizieren (Almanca) — qualify (Ingilizce) - kaliteleme, kaliteyi yiikseltme anlaminda kullanilir (CN)
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Merkezlerde yeterli arsa sunumu var. Merkez-
lerdeki arsa sunumu yeterli diizeydedir. Sanayi-
lesmenin yavaglamasi (ve giderek durmasi) mer-
kezlerde biiyiik 6lglide yeniden aktiflestirilmeyi
bekleyen yeni alanlar yaratmistir. Merkezlerde
ortaya ¢ikan bu potansiyelin yonlendirilmis bir
kullanimi, kontrolstiz alan kullaniminin sinirlan-
dirllmasimi ve mekanin ilerleyen pargalanmasini
engeller niteliktedir.

Buna ek olarak, merkezlerin (yeniden) gelistiril-
mesi ve diizenlenmesi bazi caddelerin kaldirilma-
sint gerektirmektedir. Bu yollar zamaninda sehir-
lerdeki kiiltiirel baglantilart géz 6niine almadan
yapilmistir. Ayrica merkezlerin gelistirilmesinde
demiryolu istasyonlarinin ge¢miste 6ngoriilen
kullanimlar1 degistigi i¢in yeniden planlanmasi
gerekmektedir. Bu alanlarin merkezde bulunmasi
onemli bir potansiyel olugturmaktadir.
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sizlesmesi, olusumu bir yanda dogal alanlar 6te
yanda yapilarla yamali bir duruma sokmustur.
Burada peyzaj1 doga ile karigtirmamak gerekir.
Burada daha ¢ok kiiltiirel bir olusum s6z konusu-
dur. Bu olusumda eski sehir merkezleri farkli bir
anlam ifade ediyor. Bu ¢ergevede sehir ve cevre
artik gelenksel rakip (kir-kent) degil; aksine
sadece genel olarak ¢evremizin farkli kiiltiirel
bi¢imlenmelerini ifade eder. Yani “kirla kent
yapmak” diiglincesi hi¢ de yabana atilir degil;
aksine, gercege ¢ok yakindir.

Bu olgu kent planlamasi i¢in su anlama gelir:
kirsal alanlar gehirlerin bir pargasi olarak algi-
lanmal1 — kentlerin ¢evresindeki kirsal alanlari
kentin biitiinleyeni olarak gérmek, gecmise ait
ve terk edilmesi gereken bir tutum olarak goriin-
mektedir. Tabii kirsal ¢evrenin rolii durumdan
duruma degismektedir. Sehir merkezlerindeki

Resim 3: Gevelsberg Ennepe parki, yarisma teklifi, rha reicher haase mimarlik + sehir planlama, Aachen lad - Landschafisplanung Diekmann, Hannover
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Weseling sehri gelisme plani yarigmasina sunulan
teklifimiz sehir merkezlerinde nasil bir potansi-
yelin varoldugunu ve bunun yeniden kullanimimni
gosteriyor. Kuskusuz bu kullanimin planlan-
masinda su veya bu alanin gegici kullanimlara
acilmas ongoriilebilir.

Sehir Cevresi (Landscape - Region)
Kentsel Bir Eleman Olarak Algilanmalh
Kent, gevresiyle birlikte bir bolge-kent’e doniis-
mils durumda. Kirsal alanlarin sinilarinin belir-

benzeri mekanlar kentselligi destekleyerek giic-
lendirebilir niteliktedir

Ornek vermek gerekirse, Gevelsberg Sehrini
Gelistirme ve Yenileme Projesi ¢ercevesinde
eski sanayi alaninda kurulan yeni bir park, sehrin
gelisiminde motor rolii iistlenmistir. Bu yesil alan
kullanim, kentsel elemanlarin kullanim kalitesini
yiikseltmekle kalmamakta; ayn1 zamanda kentsel
mekana bir rahatlik kazandirmaktadir.



Sehir merkezi yapilanmasimin kamusal alanlarin
bir pargast olan serbest alanlarin kalitesi, bir
sehrin konut ve is alani olarak ¢ekiciliginin bir
belirtisidir. Konut alan1 yapilanmasinda gelecege
yonelik egilimler gostermektedir ki, bu mekanin
konforu, yesil alanlara ve kullanilabilir kamuya
acik alanlara yakinhigina baglidir. Daha 6nceki
is ve sanayi alanlarinin yeniden kazanilmasi
varolan eksikliklerin giderilmesi ve yasam
kalitesinin iyilestirilmesinde 6nemli bir rol iist-
lenebilmektedir.

Varolan Yapiya Yaklasimda Farkhhklara
Dikkat Etmeli

Gelecek i¢in ciddi bir sekilde ¢oziim bekleyen
konulardan birisi ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra yapilmig konutlarin durumudur. Bu alanda
kismen 6nemli bir yenileme (renovasyon) faaliyeti
olusmustur. Gelecekte de yenilemenin hizlanmasi
beklenmektedir. Kalitesi pek diisiik bolgelerde
yenileme yerine varolan bu yapilar1 yikmak s6z
konusu olacak. Ozellikle zamaninda yeterince
onarim gérmemis ve prefabrik yapim teknigi
ile diisiik teknik standartlar1 ve diisiik kentsel
kalitesinden dolay1 (Dogu Almanya’daki) yeni
eyaletlerde bu tiir yapilarin korunmasi ciddi bir
soru niteligindedir.

Burada 6nemli olan kentsel yap1 ve kentsel mimari
acisindan 6nemli bir degeri olan “mahalle — quar-
ter” ile binalar1 ay1rt etmenin gerekliligidir — kus-
kusuz kdhnemis teknigi ve zamanin kullanimla-
rina uymayan 6zelliklerini ve de bazi durumlarda
ciddi yenileme ¢abalarimin olumsuzluklari eleye-
meyecegini edemeyecegini unutmadan-:

60’11 ve 70’11 yillarda “kentlesme yogunluktur”
modelinin asir1 tarzdaki yorumunun sonucu olarak
benzeri problemleri Bat1 Almanya’da da bulmak
miimkiindiir. Kent planlamada bir¢ok kisitlamanin
kaldirilmasina ragmen, mimariyi bir yana bira-
kalim, heniiz temel yonelimler yeterli kaliteye
varabilmis degildir. Bu ve benzeri sorunlardan
dolay1 tabular1 yikmali ve gerekiyorsa yikimlara
bagvurabilmelidir. Problemin durumuna gére bir
(binanin veya binalar gurubunun) yikimi en iyi
¢Ozlimii sunabilmektedir

Endiistriyel Ge¢misi Goriiniirde Birakmah
Bir bolgede, bir sehirde veya bir baska yerlesim
biriminde — yogunlugu az ya da ¢ok — goriile-

o °n Resim 4: Emscher 'in gelecegi, uluslararasi yarisma teklifi, rha reicher haase mimarlik + sehir
bilir bir katmanlar dizisi vardir. Bu katmanlar, planlama, Aachen lad - Landschafisplanung Diekmann, Hannover
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Resim 5: EUREGIONALE, uluslararast yarigma teklifi, Alman-Belgika-Hollanda sinirinda endiistriyel bolgesel miras ortak sunug: ‘rha reicher haase mimarik +
sehir planlama, Aachen Afa Mimarlik biirosu, Aachen Mimar Bischeroux, Maastricht, Hollanda

kentin tarihini ifade ederler. Yaganmakta olan
anin uygulamalarinm bir sonucu olan geg¢misi
inkar etmemeli, aksine onu kabullenip korumak
gerekir.. Sadece gegmigin ilging yapilar1 degil,
ayn1 zamanda bugiin, kentsel kiiltiirel yapiya
onemli bir katkida bulunan endiistriyel ge¢mis
de, iz birakmigtir.

Endiistriyel ge¢misin izleri sadece komiir ve
demir-celik iiretiminin kalintilar1 olan yapilarla
sinirl degildir. Bu izler, eskinin (bugiin o 6zellik-
lerini kaybetmis olan) ve sanayilesme siirecinde
kirli su kanalina doniistiiriilen ve Ruhr Havzasi’m
dogudan batiya kat eden Emscher gibi akarsulari
da kapsar. Bu kirli su kanalinin yenilenmesine
baglanmig bulunuyor ama bu yeni su yolunun
nasil sekillendirilmesi gerektigi heniiz nihai olarak
belirlenmis degil. A¢ik olan su ki, bu endiistriyel
kalintinin yenilenmesi, igleyen bir ekolojik yapiya
ulagmig ideal bir nehirsel ¢evre yaratmak olama-
yacaktir. Ve benzeri bulunmayan bir miihendislik
eseri olan kanallastirilmig Emscher Nehri boylece
gecmise karigacaktir.

Endiistriyel gecmisin inandiric1 bir tarzda gele-
cege yonelik korunmasi, bu endiistriyel gercegi
yansitma ve ciddi bir bigimde kalitesinin korumasi
ile gerceklesecektir.

Bdylesi bir gecis siireci nihai bigimlenmeyi
belirleyen degil, aksine gelecegin yonelimlerini
sekillendirecek gegici, yani belirli bir zaman
diliminde gecerli bir planlama anlayigi gerek-
tirir. Bu anlayig aym zamanda gelecege yonelik
biitiinsel bir uzgoriiye giden yolun etaplarini
olusturmalidir.

Kenti Bolgesel Baglamda Ele Almah

Sehirlerin ve bolgelerin gelisimi her zaman birbi-
riyle baglantili olmustur. Bundan en az 30 y1l dnce
ortaya ¢ikan “bolgesel kent” kavrami, gegmiste,
kent planlama yaklagimini bolgeye uygulamada
Ongoriilen bagarty1 gosterememistir. Buna karsin
birgok kentsel yigilma (aglomerasyon) bolgesinde
sehir, bolgeyi goz oniine almadan gelistirilemez.
Bu hem Ren-Ruhr-Bolgesi, hem de Almanya,
Belgika ve Hollanda sinirdtesine tasan bolge
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icin gecerlidir. Eger (bir bolgede) problemler
benzeri nedenlerden kaynaklaniyorsa (bu bolge
igindeki) sehirleri birbirinden ayirmak, planlama
icin gerekli ¢oziim stratejilerini engeller. Sehir
kavram bolgesel biitiinligii ¢cergevesinde yeni
bir anlays Giretmelidir.

Yakin geemisteki politik olugumlar artik bugiin
gecerliligini yitirmis yeni egilimlere yol agmustir.
Bu hem Almanya’nin birlesmesi, hem de Avrupa
icindeki sinirlarin giderek ortadan kalkmasi
icin gegerlidir. Sinirdtesi bir girisim olan ve
Almanya-Hollanda-Belgika sinirinda olusan
EUREGIONALE, artik yonetsel sinirlarin plan-
lamay1 baglayici olmadigini, aksine mekanin
biitiinselligine dayanan gelisim modellerinin
olusabilecegini gostermektedir

Bolgesel baglantiya yogunlagan algilamaya para-
lel olarak kentselligi iceren yogun bir tartigma,
ayn1 zamanda sehir ve bolgenin karsilikli siirla-
rin1 (tartigmay1) da icermektedir.

“YENI SEHIRCILIK” YERINE
“YENI KENTLILIK”

“Yeni Sehircilik” (New Urbanism) denilen kent
planlama yonelimi ciddi bir sekilde dikkati ¢ek-
mektedir. Bu hareket, gegmis yiizyilin 90°’larinda
Amerika’da ortaya ¢cikmistir. Bu kentsel yenileme
yonelimi gittikce biiyiliyen kentsel problemlere
¢Oziimler bulmak istemektedir: dlmeye yiiz tutan
sehir merkezleri, giderek artan “kentsel yaymma“
(urban sprawl)” tiirli olusan yerlegimler, biiyiik
Olgekli betonlagma ve sosyal yalitilmiglik bu
sorunlardan énemli birkagidir.

Kuskusuz bildirgesi, tartigma platformu ve bildir-
gesinin katilime1 olusumuyla, “Yeni Sehircilik*
ABD’de basarili bir bilango sergilemektedir. Yeni
Sehircilik mekansal ilkelerini biiyiik 6l¢iide klasik
Avrupa Kentinin geligim modeline dayandirmak-
tadir. Amerika’dan Avrupa’ya tekrar geri donen
bu reform hareketi Almanya’da da hissedilmeye
baglanmistir. Plancilar, mimarlar ve de politika-
cilar burada 6nerilen planlama ilkelerini giderek
artan banliydlesmeye alternatif olarak tartigmak-
tadirlar — genis kabul géren bu teorik yonelimin
uygulamada nasil sonuglara varacagi heniiz belli
olmamakla birlikte-.

Yeni Sehircilik, birgok kongre ve konferansta
“kentsel kriz”den ¢ikig yolu olarak goriilmekte

birlikte, yaslanma, gog, kapasitesi altinda kulla-
nilan teknik ve sosyal altyapi, varolan yapilarin
yenilenmesi ve bos alanlar gibi konularda heniiz
bir recete sunmaktan uzaktir. Varolan yapilanmaya
dayanan yeni bir kentsellik arayis1 burada, yiizey-
sel bir yenileme stratejisi olan Yeni Sehircilik’ten
daha ¢ok hedefe yoneltici olabilir.

Uzlasmaz Goriinen Zithklar
Uyumlulastirmak Miimkiin Degil Mi?
Endiistriyel miras ve gergek egilimler, yesil ve
kentlilik, kent ve kir... Kargitliklariyla planlama
faaliyetinin kose taslarmi olusturuyorlar.

Kentlerde yesile olan istek — daha kaliteli bir
yagam anlaminda — hi¢ de derisik (kompakt) bir
sehir yapisina aykir1 degildir. Yesil alanlar, kentsel
gelisim alanlarini birbirine bagliyor ve kentsel bir
karaktere sahip ise bu, yeni bir kentliligin goster-
gesi olabilir.

Almanya’da kentselligin yonelimleri konu-
sunda siirdiiriilen tartisma, karsitliklar1 artiric
bir bi¢imde siirdiiriilmemelidir. Bu tartisma,
bugiin varolan duruma bagli olarak siirdiiriilme-
lidir. Bugiinkii sehir — baz1 istisnalar1 saymazsak
— geleneksel derigik (kompakt) Avrupa kentine
cok fazla benzemeyecektir.

Miinih sehrinin kentsel gelisim plani ve benzer-
leri “kompakt-kentsel-yesil” yonelimleriyle sunu
ortaya koymustur: uzlagsmaz goriinen karsitlikla-
rin uyumlu bir sekilde kullanimi olanaklidir ve
oOzellikle bu planlardaki yeni bir eleman olarak
algilanabilir.

Bunu yaparken “yeni” ile “moda“ egilimler ve
“moda“ planlama diisiinceleri birbirine kariti-
rilmamalidir. Buradaki hareket noktasi yapilan-
manin ¢esitliligi ve ¢ok katmanliligi olmalidir.
Kaliteyi artirmak ve yeniden kullanim, temel
yonelim olmalidir. Burada eksik olan, yapilanma
ve yenilemenin hangi plan ve stratejiler cerge-
vesinde gergeklestirilmesi gerektigi sorusuna
verilecek yanittir.

Kaynakca:
SIEVERTS, Thomas (1997): Zwischenstadt,
Bauwelt Fundamente

Stddtebauleitplanung, Fakultit Raumplanung,
UTTKE, Angela; SCHAUZ, Thorsten; UTKU,
Yasemin (2004): New Urbanism — ein Modell fiir
NRW?



