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Odamizin hakliligin1 ortaya koymak, konunun farkl: yonlerini aktarmak, halkin dogru
bilgilendirilmesini saglamak icin biitiin iiyelerimize gorev ve sorumluluk diisiiyor. Bu
amacla hazirlanan metni imzaya aciyoruz

Uluslararas: diizeyde en biiyiik fuar organizasyonlarindan biri olan EXPO’ya 2015’te ev sahipligi yapmak
icin iki aday kentten biri Izmir kentidir. “Daha Saglikl: Bir Diinya I¢in Yeni Yollar ve Herkes Icin
Saglik” temasiyla EXPO-2015¢ aday olan Izmir’de, yer secimi tartigmalari bagvurunun gerceklesti-
rildigi 2006 ytlinin May1s ayindan bu yana siiriiyor. Izmir Subemiz’de [zmir 2015 fuarinin yersecimine
iligkin gerekli incelemeleri yaparak 17.11.2006 tarihli basin toplantisinda EXPO yersecim ¢nerilerini
ve goriiglerini kamuoyuna duyurdu. Meslek alanimiz sinirlart kapsaminda [zmir’in 2015 projesi Izmir
Subemizee desteklendi, ¢agrilara yanit verildi ve katkilar konuldu.

Bu kapsamda Kiiltiir ve Turizm Bakanlig'nca onaylanan pargact, Izmir kent biitiiniinde deger-
lendirilmeyen, tepeden inme, dogal degerleri yok sayan, bolgeyi konaklama, aligverig merkezi gibi
kullanimlarla yapilasmaya acarak degerlerimizi pazarlayan, mevzuata aykiri, plan nitelinde olmayan
“1/25.000 6lgekli Izmir-Inciralt: Turizm Merkezi Cevre Diizeni Plani”na Izmir Subemiz karg ¢ikt1.
[zmir’in tek nefes alma alani olan bolgenin korunmast, dogal degerlerimizin yagatilmast, ranta kurban
SUBELERDEN HABERLER gitmemesi, [zmir'in gelecegi icin Subemiz itiraz etti, itirazlar1 dikkate alinmadi ve anayasal hak olan

T dava yoluna bagvurulmak zorunda kalind1.

Bu andan itibaren Odamiza yerel gorsel ve yazilt yayin organlarinda, kose yazilarinda, [zmir’in eski
Konya Sube yeni yerel yoneticileri, baz1 sanayi ve ticaret odalar1 ve hiikiimet yetkilileri tarafindan elestiri boyutunu
agan saldirilar, yargisiz infaz ve ling girigimleri, karalamalar, tehditler savruldu. Odamiz “vatan haini”

Tatanbul Sube ilan edildi, Sube yoneticileri hedef gosterildi, tukaka ilan edildi.

Bu saldirilara sessiz kalmak miimkiin degildir. Yarg: kararinin ve organizasyonun kararimnin sonucuna
gore simdiden mahkum edilen, cezalandirilmak istenen Odamizin hakliligini ortaya koymak, konunun
Ankara §ube farkli yonlerini aktarmak, halkin dogru bilgilendirilmesini saglamak icin biitiin tiyelerimize gérev ve
sorumluluk diigiiyor. Bu nedenle ikinci sayfada yer alan metni tiyelerimizin imzasina agtyoruz. Oda-
mizin web sayfasinda da yer alan bu metnin imzalanmasini tiyelerimizden bekliyoruz.
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BASIN VE KAMUOYUNA

TMMOB SEHIR PLANCILARI ODASI IZMIR SUBESINE
YAPILAN HAKSIZ KARALAMALARI KINIYORUZ
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Sehir Plancilar Odasi

EXPO-2015 YERSECIMi SURECINDE
MUCADELEMizi DIGER
KURUMLARLA BIRLIKTE ORTAK
ZEMINDE SURDURECEGiZz

Inciralt: bolgesi; 2634 Sayili Turizmi Tegvik Kanunu uyarinca,
20.09.1991 tarih ve 20997 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan 2137
No’lu “Baz1 Alanlarin Turizm Alan ve Merkezi Olarak Tesbiti
Hakkinda Karar” kapsaminda sinirlar1 belirlenerek Turizm
Merkezi ilan edildi.

Bilindigi tizere EXPO-2015’in diizenlenecegi kente iliskin aday
olan Izmir ve Milano kenti yarigmakta olup, Mart ay1 sonunda
s0z konusu kente yonelik karar alinacaktir. Bu gergevede Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi Izmir Kentinde EXPO-2015"in diizenlene-
cegini varsayarak fuar alani kullanimina yénelik plan karari ald1.
Bakanlik Izmir-Inciralt: Turizm Merkezi Cevre Diizeni Plani adi
altinda bir plani onaylayarak “Fuar Alam” kullanim karar1 getirdi.
Plan notunda ise “Ulkemizin expo adaylik bagvurusunun kabul
edilmesi halinde 1/5000 ve 1/1000 6lgekli planlarda Tzmir 1 nolu
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Bélge Kurulunun uygun
goriigii alinacaktir. Yapilagma Kogullar1 ve Kullanim kararlari alt
olcekli planlarda belirlenecektir.” ifadesine yer verildi.

S0z konusu plan Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgele-
rinde ve Turizm Merkezlerinde Imar Planlarinin Hazirlanmas
ve Onaylanmasina {liskin Yonetmeligin 15. Maddesi uyarinca
15.06.2007-16.07.2007 tarihleri arasinda {zmir Biiyiiksehir
Belediyesi’nde bir (1) ay siire ile askiya ¢ikarildi. Odamiz Izmir
Subesince, ilgili plana iligkin itirazlarimiz, Izmir Biyitksehir
Belediyesi’'ne ve Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'na iletildi.

60 gtinliik yasal cevap verme siiresi i¢inde ilgili kurumlardan
Subemize herhangi bir cevabi yazi iletilmeyerek itirazimiz
resmi olarak reddoldu. Akabinde, hukuki yollara bagvurmak
i¢in gecerli 60 glinliik yasal siire icinde de itirazlarimiz yoniinde
herhangi bir iglem tesis edilmedigi goriilerek, “Inciralt: Turizm
Merkezi 1/25000 6lgekli Cevre Diizeni Plani”nim iptali i¢in ilgili
mahkemesine dava agildi.

Tzmir Sube Yonetim Kurulu’nda 02.11.2007 tarihli toplantisinda,
ilgili davanin agtlmasi yoniinde karar alinmig olup 02.11.2007 tarih
ve 35.07.0148 sayili yaz1 ile Odamiz Genel Merkezinden dava
a¢ma yetkisi talebinde bulunuldu. Subemizin talebi, 02.11.2007
tarih ve 24/74 sayili Odamiz Yonetim Kurulu toplantisinda gorii-
stilerek uygun bulundu. 07.11.2007 tarihinde Kiltiir ve Turizm
Bakanlhigi'na karst TMMOB $ehir Plancilart Odas: tarafindan
“Inciralti Turizm Merkezi 1/25000 6lgekli Cevre Diizeni Pla-
n1’nin iptali icin Danigtay’da “Yiiriitmey: Durdurma ve iptali
istemi ile” dava agildu.
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Bilindigi Gzere EXPO-2015°¢ evsahipligl yapmak (zere aday olan kzmir ve Milano kenti

yansmakta . 2008 yihb Mart ay sonunda fuann hangi kentte yapilacady kesinlik

kazanacaktir, Ulkemizde birgok Smekte girildUgi gibl bu Grmekte de kimsenin kargi

ouman:ah biylesi pozitif bir etkinlifin ev umpilﬁlm Lﬂlﬁﬂmﬂ konusunda, alhemuﬂl
gneriler ve kathlara bak k

kabinmarmy, EXPO maskesi altinda lzmirin en nnemll an;m alanlanindan, tanmsal ve uoial

deger agwindan korunmas gerekli Inciralty’'nin heba edilmesinden kagimimarmstar.

Inciraltr'men EXPO igin wygun bir fuar alam oldufu, hichir planlama ksrumunun veya
siirecinin ortaya koydugu bir olgu dedildir. Keza lzmir igin yakn zamanda hazirlanan ki
farkl planda da sbz konusu alan igin fuar Gngdriisi getirlimemistir. Bu planiardan birincisi
Cevre ve Orman Bakanbi@i'nca |fzmir-Manisa-Kiitahya kentler bitiminde hazrlatilan
1/100.000 Qicekll Cevre Dizent Plam, digeri ise kzmir Biyliksehir Belediyesince hanranmis
olan Biylikgehir Belediyesi Nazim Imar Plardir, Her iki plan bitinde de alternatif fuar
alanlan Enerlmiy, siz konusu alana iligkin tanmsal ve dofal degerler dojrultusunda
koruma kararlan gelistirilmistir. Inciralt’'nin heba edilmesi planimn ise, bir takm kentsel
rant digkiinl gevrenin istekler! ve isaretler dofrultusunda, kamu yaran amach tim bu
planlama sireclerinl yok sayan anlaygin, kisisel qilkar ve girigimlen defrultusunda dretilen
bir plan oldufu asikardir.

Stz konusu alana iliskin daha evvel baslayan ve yukanda bahsedilen planlama calizmalan
varken, Kiftlr ve Turizm Bakanh@ “lzmir-Inciralts Turizm Merkezi Gevre Dizeni Plam™ adh
altinda birkag parselden olugan bir plam alelacele onaylayarak “Fuar Mlam™ kullamm karan
getirmistir. Plan notunda ise “U izin EXPO adaylik bay kabul edilmesi halinde
1/5000 ve 171000 Glgekli plantarda kzmir 1 nolu Kiltir ve Tabiat Varbiklanm Koruma Bolge
Kurulunun uygun gorisl abinacaktr. Yapilagma Kogullan ve Rullansm karartan alt dlcekti
planlarda belirienecektir.” ifadesi ile muglak, olambiklara bagh emsali daha ewvel
griilmemis bir karara yer verilmistir,

Izmir-Inciralty Turizm Merkezi Cevre Dizeni Plamnda “Fuar Alam™ olarak belirlenen alan 2.
ve 3. derece dogal sit alamnda kalmakta, mutlak korunmas gerekli 1. derece dofal sit
alammn ise yamnda, simnnda yer almaktadir, Bununla birlikte Tanm ve Koyisleri Bakanhigi
mz honusu alana Iliplan verdigi girigte alamn tanm dm hzmanm bir amacia kullamimasim

Bu grily
Bel.tdiyu Bagkanhinca onaylanan 1/25.000 dlcekdi Izmil Kem.iel Béalge Hazim imar Plam ile
Cevre ve Orman Bakanhnca hazirlanan 17100,000 Slgekli Cevre Dizeni Plamnda dahi séiz
konusu alan “tanmsal niteldi k alan® olarak Bilindigi iwere tim bu
degerlerinin yant siwa, Inciralt dogal varhgim bugiine kadar koruyabilmés, kamusal degeri
olan lzmir'deki ender acik alanlardan biridir. 56z konusu alamn tim bu deferier yok

sayilarak, Gzgin uzak yodun ammu acacak, ksmen kagak
yapilasmng olan alan icerisinde imar affwna we  benzeri
dzendirecek, lasaca topyekun kzmir'in defil, belll kesimierin cmrma hizmet edecek olan
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EXPO 2015 igin fuar alami olarak planlanmas: sehircilik bilimi ilkelert ve kamu yaran
dodrultusunda uygun dedildir,

Inciralt’'m EXPO ufruna feda eden séz konusu plan Haziran ve Tznunuz 2007 tariblerinde
Kitiir ve Turizm Bakanl ile lzmir Biyis Belediye askiya ¢

TMMOB Sehir Mlancilan Odas, daha evvel benzeri onlarca Gmekte oldufu gibi, kamu yuan.
sehircilik ve koruma ilkeleri dojrultusunda bu plana da itiraz etmis, EXPO maskesinin
arkasina gizienmiy, art niyetli bu tasarrufu boga gikartarak “bilimi ve tekni§i hallan
yaranna sunma ilkes!” dofrultusnda bozmak istemistir. Odarmz tarafindan yapilan bu
itirazlarla gerekli dizeltme ve dizenlemelerin yapilman fstenmis stz komsu EXPO Fuar
etkinlil igin lzmir genelinde birden fazla altematif alan detayls raporlan ile Bnerilmistir,
Itirazmiza ilgili mevzuat geredi siiresi icerisinde olumlu ya da olumsuz herhangi bir yame
verilmemis, siz konusu idarelerden beklenen kurumsal divalog saglanamamistir, Ozetle
anlatilan bu sire; sonunda anslan plamn iptali istemi ile 2007 b Kasim ay igerisinde
Odamiz tarafindan dava agilmas: zorunlu hale gelmigtir.

TMMOE Sehir Plancilan Odas: olarak; Kifltir ve Turizm Bakanligi nan turizm merkezlerindeki
“Gzel” plan yapma, yaptwma yetkisine sifnarak inciralty Balgesi icin hazwladiklan by

planen;

- st aw;u diger planlara aylon olmas),
= doal sit ve tanmsal degierleri tahrip edecek kullamm kararlanmin getirilmesi,

= kentin kamusal Bneme sahip agik yok

= yer seciminin sehircilik bilimi gereklerine gire uygun olmamas,

= planin kent bitlninde yiritilen planlama cabgmalanndan bafimsiz, parcact ve bu
planlann aragtirma sonuglanna ve kararlanna aykin olarak ele alinmas,

= planlama esaslan, sehircilik ilkelert ve kamu yaranna acikca aykin nitelikler tagimas:,

= 3194 sayil Imar Kanunu, 2863 sayil Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim Koruma Kanunu ile ilgili
mevzuatina, 5403 sayil Toprak Koruma ve Arazi Kullamm Kanunna aykon elmasindan
dolay iptali istemi ile dava acmigtir.

Odamiz tim bu geligmelerden dnce EXPO-2015%in lzmir kenti igin nemi fle igili
agiklamalarda bulunmusg, stz konusu fuar alanina yinelik komisyon clugturularak alternatif
alan de aynntil dile gt Stz komsu EXPO etkinliginin

ilecegi daha wygun fuar alanlan yer secimi konusunda, kent bitininde

mlml‘k ve planlama mesledinin gerefi, bilimsel ve teknik hususlar ortaya konmas,
gecmiste dier ilkelerde yapian fuar alanlan aragtinlarak incelenmis ve lzmir'in gelecegi
de diglnilerek alternatl Gneriler ortaya konulmugtur, Ancak Odamiz lzmir Subesince
elistirflen bu alternatif dnerilerimiz de yetkili kurumiar tarafindan gdrmezden getinmis,
zmir igin en iylsini  diglindiklerini iddia eden kesimler tarafindan dikkate bile
abnmamigtir.

Biitiin bu gelismeler yasamrken, sehircilik ilke ve esastan dogrultusunda yirittiilen cabalara
hargilik olarak, Odamiz tarafindan acian davaya lzmir'de yayimlanan yerel basin ve yayin

genis yer Fxmir ve lzmir Valilii Il Genet
Meclisi toplantilannda Imﬂu gmdeme gelml;. Insta Odamz [zmir Subesi clmak izere,
Odamiz Grgi kary saldwilar, hakaretler
yapilmig, tek amaclan h.mir'ln ve kamunun yaranna caligmalan ylritmek olan Odamz ve
degerli Sube Yanetim Kurulu Uyeleri adeta hedef gosterilmigtir, Kendi cikarlanm milli
meseleler haline getiren bu ¢evrelerce, Odamuzn kendi cikarlarma degil, tam antamyla
“kamu ¢ikarlan® defrultusunda en temel Anayasal hakko clan dava agma yetkist sorgulam
hale getirilmis, agms hakl geri ¢ yéninde baskalar
yapilmistir, Odamuzin dava actfy glinden b kadar, aym cevrelerce, kamuoyu
nezdinde Odamiz hedef gisterilmeye devam edilmis, hukuk tammaz bir gekilde dava
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konusu planta ilgili yargl siireci caliplmeg, O
‘Yanetim Kurulu Uyelerimize, karp tehditkar tavirlar sergilenmistir,

Odamiza  ve

‘EXPOYA Kurgun', ‘Tzmiri Arkadan Vurdular, ‘Bunlara Anayasal Makkam Kullanwyor Demek
Dogru Defil, Savasta Arkadan Vurana ‘Kalles' Denir, Bunlar lzmiri Sevmeyenler Lobist, Tu
Kaka Kafablar, Yine Istemezikciler, lzmire Ihanettir, Yine Bir lzmir Klasigi, Bunlar
fzmirin Sanssuzid, lzmir icin Me Yapmglar, Tnsamn Milli Ve Vicdani Sorumiuluga Sahip
Olmasi Gerel, ‘Bunlar Yine Bilinen Yizlerini Gasteriyor, 'EXPOYU Kaybedersek
Pantolonunczu .l\llr. Honimzi Yakanz‘ gibd ifadelerle Odamiza karyp yapilan saldin ve
agiklama
VAzTgeCmemek uraﬂ@nﬂa duubrwzv tiim TMMODB drgitliligine, demokratik ve sivil
toplum drgitlerine ve kamuoyuna Iuldmyor daha evvel emsah gumlmemls bu satdrilann,
yakin zamanda difer da hak tiim talan ve yagma
odaklanmn bu girisimlerine karg drmuu karsn durugumuzun bugiin daha da gerekli
aldufunu goriyoruz.

Gerek Odamiz lzmir Subesi, ve gerekse Kasim ayt icerisinde TMMOB Yanetim Kurulu Baskani
Sayin Mehmet Soganci tarafindan yapilan hasm acikdamalan ile yerel basmda tek tarafli

bu ling ghrig! har gerekli agklamalar ve
yantlar Uo(llmis\ll' Ancak by cabalanmiz da yerel basinda yeterince yer bulmams, aym
:h’reler tarafindan kamu yaranna ocugurmx davanin uerew;el.enm Kamuoyuna sunma
girigi adeta Odam karg yapilan
saldinlara, karalamalara karu da hukulu a(ldaﬂ gorekli chapl.ar veriimeye devam edilecek,
sug duyulannda bulunulacak ve tazminat davalan da acilacaktr, Kural tammaz gevrelerin
baglattefy bu gzl dénmis saldinlar karssinda ne pahasina olursa olsun hichir Odamiz
neferi yalmz birakiimayacaktr.

Odarmz Yonetim Kurulu, Sncelikle komuyla ilgill hazirladid bir metni iyelerinin imzasma
wnarak, Sehir Mancilan Odasimn tiam Grgitligl ile agian hakh davammin arkasinda
oldufumuzu deklare etmeyl, tim bu imzalarla birlikte kamuoyuna bir acidamada
bulunmayr kararagtirmgtr.

Gerek Odamiz, gerek TMMOB'U ve kitle

laralamaya ve ydirmaya ve kzmir kentini sermayenin cikarlan dogrultusunda ranta testim
etmeye yonelik cabalara karp, TMMOB ve diger Grgutlerin bir bltinlik icinde hareket
etmesi gereklilifi ortadadr. Bu amaoia bagta Tlrk Mihendis ve Mimar Dddm Birtiginin,
badl Odalann ve difer ortak basin ag

Ddaminn actiin davaya verilecek destek ve midahil Dlnnman wnmde almacah kararlar

gibi  katkn  wve Grglitsel geredl  olarak
beklenmektedir,
EXPO-2015"in dik efi kentin tarih I saldin ve baskalann

artarak devam edecedi kanmindayiz, Onca alternatif alan dnerisini gérmeaden gelen, kendi

gikarlan dofrultusunda kamuoyuna yanelik tek tarafl ve yanly bilgilendirme yapmaya
deu'am eden kisisel pikarlanm “milli bir mesele® haline getirip, Odamiz “Vatan Haini™
olarak niteleyen cevrelerin amaclanna ulagmak yolunda komeyu ulusal boyuta tasiyacakdan
EXPO igin [zmir'in belirlenmemes! durumunda ise Odamiza yonelik suclamalanm
artiracaklan aciktir. Vatan bu ceveelerin Inciralti'ndaki “ciftlikleriyse,” “kasalan ve gek
defterlerinin igindekilerse®, “Sdenekleriyse™ vatan, biz vatan hainiyiz. “yazsiniar dg siitun
Gstlne kapkare haykiran puntolarfa:® Sebir Plancilan Odan “vaten hainlifine devem
ediyor hald.”

Odamiz {zerinde dzellesen tim bu basks ve saldwrilara karp micadeley! strdirmek, “Bilimi
ve Teknigi" hallon hizmeting ne pahasing olursa olsun sunma anlaysimizdan asla Gdin

isll!ﬂ: Bu yolda thm Turk Mihendis ve
Mimar Odalan Birligl & bilimsel cevrelerin
hakl davamiza destek olmasimi, kentsel rantlan heodi gikarlan dodrultusunda yonetme
amacwda olan gikar (ser) odaklan kargmnda yuritiden micadelede yalmz clmadgwmzn
géstermesini bekliyoruz.

Yazmiz ekinde yer alan basin i gerekirse
ilan yolu ile tim kamuoyuna ac,lklanacalcur Sﬁ komeu metne ekleme ve dizeltme
gnerflerinizle birlikte, kurumunuzea atilacak olan imza Odamiz Grgltlidigine verilecek
dnemli bir destek olarak beklenmektedir. Basin aciklamas1 yam sira ortak yapilabilecek
difier caligma ve konularda, kath ve destek Snerilerinizi de ivedilikle bekliyonuz,

lml CAN

Genel Sekreter 1
TMMOE Sehir Plancilan Odas
‘Yanetim Kurulu Adina

- Odamiz tarafindan hazrlanan basin agiklamasi

. Odamiz lzmir Subest tarafindan hazirlanan 17,03.2007 tarihli basin aciktamass
TMMOB tarafindan 24.11.2007 tarihinde [zmir*de yapian basin agiklamas

TMMOB [zmir KK f basn

Odamiz lzmir Subesi tarafindan hazirlanan 17.11.2004 tarihli basn agiklamas:

Odamiz fzmir Subesinin Kilitilr ve Turizm Bakanhii'na yazdi itiraz yazisi

Sz konusu plana acilan davamn dava dilekcesi

. kzmir Valitigi, Il Tanm Midirligi’niin konu haklanda gériislh

EHpmaEp o

Dafitim Listesi:

Sehir PManlama BSlim Bagkanbkianna
TMMOB Yénetim Kuruly Bagkanlifina
TMMOB"a Baih Odalar

Tiirk Tabépler Birldfi Bagkanhina
KESK

DiSK

Tirkiye Barolar Birligi

DR
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[zmir Subemiz, dava agmak icin 6zel bir zamanlama gozetme-
yerek tamamen hukuki ve yasal takvime bagl kalmus, iistelik bir
1yl niyet gostergesi olarak, yargiya bagvurmak icin yasal siirelerin
tamamen dolacag son giine kadar ilgili otoritelerin girigimde
bulunmasini bekledi.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligy, yerel yonetimlerin, meslek odalarin,
sivil toplum orgiitlerinin goriigiinti almadan merkezi bir olup bitti
ile s6z konusu plani onayladi. Izmir Biiyiiksehir Belediyesince
onaylanan 1/25000 6lcekli fzmir Kentsel Bolge Nazim Imar
Planinda s6z konusu alan “tarimsal niteligi korunacak alan”
kullaniminda kaltyor. Il Tarim Miidiirligii’'niin 20.07.2005 tarih
ve 1757-7266 say1li yazist ile alanin tarim digt amacla kullanimi
uygun goriilmedi. Inciraltinda “Fuar Alan1” olarak tanimlanan
alan fiilen tarim alanidur. Ayrica Izmir-Manisa-Kiitahya kentleri
bitiiniinde yapilan 1/100.000 6lgekli planlarda da alan tarim
alaninda kaliyor.

Kiiltiir ve Turizm Bakanliginca yapilan plan bu kapsamda;
pargact ve diger planlarla iligkisi kurulmadan yapilan, konuya
sadece turizm sektorii acisindan degerlendiren bir anlayigla
onayland:. Fuar alan1 karar1 gerekli ve yeterli aragtirma ve ince-
lemeler yapilarak verilmesi gerekirken bu tiir analizler yapilmadan
Bakanlikca karar verilmistir. Bunun yanisira fuar alan1 kullanim
kararinin diger kullanim kararlart ile birlikte verilmesi gerekir-
ken, Bakanlik sadece fuar alanina yonelik pargaci olarak kullanim
karar1 getirmigtir.

Bolgenin biiyiik boliimii 2. ve 3. Derece dogal sit alani olmakla
birlikte, son olarak bir boliimii de Izmir 1 Numaral Kiiltiir ve
Tabiat Varliklar1 Koruma Bolge Kurulu’nun 15.02.2007 tarih ve
2084 say1li karart ile 1. Derece Dogal Sit Alani olarak tescillendi.
Fuar alan1 2. ve 3. derece sit alant iginde ve 1. derece sit alanina
sinirdir. Fuar alaninin dogal sit alanlara getirecegi tahribat da
planda goz ard: edildi. Planda alanin 2863 sayili Kanun kap-
saminda kaldigi, bu Kanunu uygulamakla sorumlu Bakanligin
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi oldugu da gérmezden gelindi. Planda
bu alanin neden secildigini de anlamak miimkiin degildir. Fuar
alaninda 6ngoriilecek yapilagmalarin, kullanimlarin neler oldugu
da planda belirsizdir. Planin planlama esaslari, sehircilik ilkeleri
ve kamu yarari ile ilgili mevzuata uygun oldugunu iddia etmek
miimkiin degildir.

Subemiz 19.06.2006 tarihli Yonetim Kurulu kararyla kurulan bir
komisyon tarafindan, Izmir’de diizenlenmesi diisiiniilen EXPO-
2015 fuarinin yersecimine iligkin gerekli aragtirmalar yapilarak
17.11.2006 tarihli basin toplantimiz ile Jubemiz EXPO yersecim
onerisini kamuoyuna duyurdu. Konu Izmir {li bittiiniinde deger-
lendirildi, yiirtirlitkteki planlar, ulagilabilirlik, kent merkezine ve
diger kullanimlara yakinlik ve diger agilardan degerlendirilerek
alternatif alanlarin riskleri ve potansiyelleri ortaya konularak en
uygun alan olan Buca-Kaynaklar alani onerisi getirildi. Alternatif
alan konusu kent biitiiniinde bilimsel ve teknik hususlara gore
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irdelenmis, gegmiste diger iilkelerde yapilan fuar alanlar aragti-
rilarak incelenmis ve Izmir’in gelecegi de diigiiniilerek alternatif
alan 6nerildi. Odamiz 2006 yilindan itibaren konuyla ilgili gerekli
caligmalarda bulunarak, nerilerini ve goriislerini kamuoyu ile
paylasti.

S6z konusu alan 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu kapsaminda kaldigindan, bu Kanun uyarinca
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi'nca 13 ve 20 Mart 2007 tarihlerinde
gereklestirilen Inciralti-Bahgelerarast planlama caligmalarina
iligkin halkin katilim1 ve bilgilendirme toplantilarinda izlenen
gelismeler konusunda olugturulan Sube goriisiimiiz, 17.03.2007
tarihinde bir basin agtklamasi yapilarak kamuoyuna duyuruldu.
Ancak alana iligkin hazirlanan bir koruma amacli imar plant
bulunmamaktadir.

Biitiin bu Izmir’in gelecegine yonelik cabalara kargin Odamiz
tarafindan agilan dava [zmir’de yayimlanan yerel basin ve yaymn
organlarinda genis yer buldu, Izmir Biyiiksehir Belediyesi ve
Izmir Valiligi 1l Genel Meclisi toplantilarmda konu giindeme
geldi, Izmir Subemiz, Odamiz ve hatta TMMOB’a karg1 saldi-
rilar, hakaretler yapildi, Odamiz hedef gosterildi ve Odamizin
anayasal hakki olan Odamizca acilan davanin geri ¢ekilmesi
yoniinde baskilar yapildi. Izmir Subemize yonelik asagida yer
alan ifadeler basinda yer buldu.

‘Expo’ya Kursun’, ‘Izmir’e Kiymayin’, ‘Yaptiklari Sehir ve
Plancilik Acisindan Hi¢ Uygun Degil’, ‘Izmir’i Arkadan
Vurdular’, ‘izmir’e Ihanettir’, ‘Izmir’in Gelecegine Darbe
Vurmak’, ‘Rakibimize Hizmet’, ‘Milano’nun Casuslarr’,
‘Acilan Dava Aleyhimize Kullanilabilir’, ‘Bunlara Ana-
yasal Hakkin1 Kullaniyor Demek Dogru Degil, Savasta
Arkadan Vurana ‘Kalles’ Denir’, ‘Insanin Milli Ve Vicdani
Sorumluluga Sahip Olmas: Gerek’, ‘Birbirimizi Sirtimiz-
dan Hancerlemekte, Bindigimiz Dali Kesmekte ve Pismis
Asa Soguk Su Katmakta Ustiimiize Yok”, ‘Katki Koymak
Yerine Burasi I¢cin Dava Acanlar Biyik Halt Etmisler’,
‘Bunlar Izmir’i Sevmeyenler Lobisi’, “Tu Kaka Kafalilar’,
‘Yine Istemeziikciiler’, ‘Yine Bir Izmir Klasigi’, ‘Bunlar
Izmir'in Sanssizlig1, Izmir Icin Ne Yapmislar’, ‘Bunlar
Yine Bilinen Yiizlerini Gosteriyor’, ‘Expo’yu Kaybeder-
sek Pantolununuzu Alir, Hepinizi Yakariz’, ‘izmir Expo’yu
Alamazsa, Sehir Plancilar1 Odasi’na Tazminat Davasi
Acar1z’,‘Meydani1 Bu Miinasebetsizlere Kentin istikbali ile
Oynayanlara Birakmayin’, “Icimizden Bir Grubun Kalkip
Arkamizdan Hanceri Sokmasi, Tabii Ki Affedilecek, Hos-
goriilecek, Anlayisla Karsilanacak Bir Hareket Olamaz’,
‘Bu Odalar Son Yillarda Sadece Negatif Seylere Hizmet
Ediyor’ seklinde ifadeler basinda yer bulmustur.

TMMOB, Sehir Plancilari Odast Izmir Subesi’ne yonelik kamuo-
yunda ve basinda gerceklesen saldirilara karg: Izmir’de bir basin
toplantis diizenleyerek destegini bildirdi.
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KULTUR VE TURIZM BAKANLIG
YATIRIM FSLETMELER GENEL MUDURLUGUNE

Bilinchi uzere, Inciralts bolgesi; 2634 Sayb Turizrmd Tegvik Kanunu uyannca, 20.09.1991 tarih ve
20997 saph Resmi Gazete'de yaymlanan 2137 Ho'lu “Ban Alanlann Turizm Alan ve Merkezi Olarak
Tespiti Haldanda Karar™ kapsamanda sinsrian belirlenerek Turizm Merkezi ilan edilmigtir.

Bakanlsfinez, 1991 yilinda Turizm Merkezi” flan edilen Inciralti’na itiskin “Koruma Amach knar Plani
hanriamak amacryla, 2863 syl Kultir ve Tabast Vartiklan Koruma Kanunu'mun Koruma Amach kmar
Planlarnin Hanrlanmasna Migkin Usil ve Esastara Alt Yonetmeliginin 6. maddesinin | bendi uyannca
dizenlenmest zorunk olan halkin katdmi ve bitgilendirme toplantilanm 13 ve 20 Mart 2007
tarhlerinde fzmir Ekonomd Universitest Koaferans Salonu’'nds gereldestirmistic. Buna karpin,
toplants tariblerinden gindmize kadar gegen sive icinde Bakanlspin tarafindan Inciraity'na iligkin
herhangs b “Korurma Amagh bmar Plan yapimamegtie

Ote yandan; “Inciralts Turizm Merkezi 1/25000 Gigekll Cevre Dizeni Plam™ bagikin plan, Turizmi
Tepeik Kanumu'nun 7. Maddes gerefince onaylamarak, Kiltir ve Torizm Koruma ve Geligim
Bolgeleninde ve Turizm Merkeziennde Imar Plaslannn Hanwlanmas ve Onaylanmasina Mighin
Yoretmelsgin 15, Maddesi uyannca 15.06.2007 - 16.07.2007 tarihleri arasnda lrmir Biikgebic
Betediyesi'noe bir (1) ay sire We askoya ghantmigtir. TMMOB Sehir Plancitan Odas olarak, dghli plana
ligkin itirazianmiz, fzmic Subemizce 10.07.2007 tarih ve 35.07.0103 sayh yan ibe lemir Buygehic
Beledwyesi'ne, 10.07.2007 tanh ve 35.07.0104 syl yan Me de Bakanbfinaza itetdmistir. Ancak, 0
gunluk yasal cevap verme sutesi iginde ilghi hurumlardan Odames herhangi Bir cevabi yan
sletilmeyerek itwanmz resmi olarak reddolmustur. Akabinde, hukuki yollara bagvurmak icin gegertt
0 gunlik yasal sire iginde de firazlanmiz yorvinde herhang) bir ighem tesis edilmedil gorulench,
“Inciralts Turizm Mevkezi 1/25000 sloekls Cavre Diizend Plam™mn iptali igin fgiti mahkemesinde dava
agmak zorunky olmustur.

Tim bu geligmelere paralel olarak, [zmir Subemiz tarafindan, lemir'de dizenlenmesi diiindlen
EXPO- 2015 fuannan yersegimine iligkin gerekli aragtsrmalar yapilarak 17.11,2006 taribli basin
toplantim ile tamir Subemizin EXPO yerse(im oneris (Buca - Kaynaklar Fuar Alam) kamuoyuna
duyurutmentur, Odamz 2006 yilindan beri metek alam kapsamenda EXPO-2015 cergevesinde yaptids
calmalara EXPO"nun kendnine kary olmadsbm gistermiy, fmir icin en uygun alamn EXPO alam
yeruecimi konuiundaki gabalan ile, katkilarda ve destehlerde butunemitiss

Iberleyen tariblerde “Inciralti” olarak aciklanan EXPO-2015 yervecim karan we Kiltie v
0 Mart 2007 tarhlerinde gerceklegtirilen Imciralt-Bahgelerara

katslms ve bilgiendirme toplantilannds iz

& gori, 17.00.2007 tarhinde bir basn acklamay yapslarak ka

deviize agian yesil kaps olmaktan cikacak, yilardir “imara® agma basialanyls karp kargrya olan ve
bayta meslek odalan olmak iizere kmir'in duyarh kesimlerince korunmast zoninku gariilen bélgenin
Ry vadel rant beklentilerne aracilih etmesi 102 konesu olscaktsr

Bakanisrizca, yerel yonetimierin, metlek odalarnn, sivil toplum brgitlerinin goriigint slmadan
s6z konusu plan onaylanmistie, Lemie Buyukgehir Bolediyesince onaylana 5000 Glgekt Lzmr
1 korunacak alan” kullansmenda
e tanm alamidir, Aynca lamar

Kentsel Bolge Hamm Imar Planinda 5oz konusu alan “tanmsal nit
Inciraltinda “Fuar Ala

757 7266 sayils yazs e alanin
i ve bu goruy halen yasal gecerlsdidint korumaktadie

542 konusu planin plan notunda “Ulkemizin EXPO sdaybk baprsnsunun kabul edilmesi halinde
1/5000 we 1/1000 Stcekli planlarda lrmir 1 nols Hiltir ve Tabist Varbidann Koruma Bol
Kisnlunun uygun gorii alnacaktir, Yagibagma Kogullan ve Kullsmm karartan alt olgekli plantarda
belirlenecektir® ifadesi de plantama esastaning sykindir. Henlz adaylik sisecinde olunan bir konuda
Famirlanan bir planm onaylanma da antagitamames i,

Balanbijimizca yapilan plan bu kapsamda; parcact ve dier planlara ilipkisi kursimadan yagilas,
koo sadece turtzm sekton agrandan dederiendiren bir anlayrsla onaylanmg plandir. Fuar asm
haran gereddi ve yeterli aragtrma ve incelemeler yapslarak verilmesi gerekirken bu tir anslizier
yapiimadan karar verildl anlagimaktadir. Bunun yam swa fubr alani kullansm karanmin dijer
hullanem kararlan ibe birikte verdmesi gerekirken, Bakanbfimz sadece fuar alanmna yonelik pargact
olarak kuilamim kaean getirmigtss,

Bedgenin biryik bolimu 2. wve 3. Derece dogal ut alam olmakla birlikee, ton olarak bir bolimi de
fzmir 1 Mumaral Kiltie ve Tabiat VarbkLan Koruma Boige Kurulunun 15,02, 2007 tarh ve J084 sanly
karan e 1. Devece Dogal Sit Alam olarak tescillenmigtir. Fuar alam I, ve 3. devece it alan iginde
we 1. devece sit alamna siirdir. Fuar alammn dofal sit alantanna getirecadi tahribat da planda gz
ardh edilmigtic. Fuar alamnda oogirulecek yapilagmalann ve kullammiann neler oldugu da planda
etz

Serug olarak sz konus plan planlama esastan, sehircitik ikeleri ve kamu yaranna aylendi. 1194
sapli Imar Kanunu ve ilgili yonetmelikleri, 2863 saysln Killtiir ve Tablat Varbklsnm Komma Ksnung ve
legilh yonetmeliklen, 3401 sayh Toprak Konama ve Arazi Kullanm Kanunu ile gl diger meviuata
wygun obmachindan plamin iptal edilmesinin gerekll oldugu agikor

Ayrca 4982 saplh Bitgi Ediome Kanunw ve yonetmelikleri uyannca sor koowsu planin plan

mueliflerce onayl plan nishasine, plan notlan, acklama raporu ile Odamiza iletiimest bususunds
Bilgl abnmas ve gerefini arz ederim

Saypilanmia,

A S

Hevzat CAN
Genel Sehreter .
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[ | §eh|r Plancilari Odasi

Odamiz Genel Merkez ile Izmir Sube Yonetim Kurulu iiyeleri
konuyla ilgili olarak 16 Aralik 2007 tarihinde Izmir’de bir araya
geldi ve degerlendirmelerde bulundu. Ayrica soz konusu top-
lantiya Oda avukatimiz da katildi. Oda 6rgutliiligii acisindan
hakli oldugumuz davanin miicadelesini bundan sonra da ayni
kararhlikla yiiritecegimiz iistiinde bir kez daha duruldu. Konu
tekrar etraflica degerlendirildi, olasiliklar dikkate alinarak bundan
sonrayapilacaklarin neler oldugu konusunda goriis alig veriginde
bulunuldu ve bir takim kararlar alind1.

Odamiza karsi yapilan saldirilarla hukuki zeminde miicadele veril-
mesi, hukuki agidan hesap sorulmas: i¢in yayin organlarinda ¢ikan
haberler, yazilar, a¢iklamalar degerlendirildi. Bu saldirilara cevapsiz
kalinmasinin miimkiin olmadig1 belirtildi. Bu amagla Tiirk Ceza
Kanununun ilgili maddeleri uyarinca kigilerle ilgili Cumhuriyet
Savciligina su¢ duyurunda bulunulmasi, yayin organlarina tekzip
metinlerinin gonderilmesi, tazminat davalar1 acilmast i¢in yayin
organlarindaki haberlerin bu agidan tespit edilerek siiresi icinde

gerekli yasal iglemlerde bulunulmasi kararlagtirildi.

‘ ¥ smiri Arkadan Vurdular, ‘Bunlara Anayasal
Hakki Kullaniyor Demek Dodru Degil, Sa-
vagta Arkadan Vurana 'Kalles' Denir’, ‘Bun-
lar [zmiri Sevmeyenler Lobisi’, 'Tu Kaka Ka-

fallar, ‘Yine | dkedler, ‘[zmire Thanettir,

‘Yine Bir zmir Kiasigi’, ‘Bunlar [zmirin $anssizli-

&1, lzmir Igin Ne Yapruglar’, ‘fnsanin Milli Ve Vic-

dani Sorumluluga Sahip Olmasi Gerek’, ‘Bunlar Yi-

ne Bilinen Yizlerinl Gésteriyor’, 'Expo‘yu Kaybeder-
sek Pantolununuzu Alir, Hepinizi Yakanz'.

Hakstz kazang saflayan, vergl kagiran, kenti kigi-
el gikarlanina alet edenlerden esirgenen bu sbzler,
cumartesi glinGnden bu yana balgenin en bydk ye-
rel gazetesi aracihif ile Sehir Plancilan Odas, fz-
mir Subesi igin sirmangetten sylenenler.

“Peki ne yapmig bu Sehir Plancilan® sorusuna
gegmeden Gnce Sehir Plancilanm ve Odasim enlann
ajznindan taniyalim. S82 konusu yazarlanndan biri
“sokalkta yolunu kesecedimiz rastgele bir kigiye, bu
Oday bilir misin, Iglevi nedir, deseniz, alacadiniz ce-
vap kocaman bir hayi’dir. Bunlar Tu kaka kafali-
lardir” diye tammlamig. Evet ru-slevgumlz de odarmz
da heniiz ¢ok yeni yeni k
bir meslekjoda. Bu neyin gastergesiyse... Ve bu yeni-
yetme oda ne yapiyor biliyor musunuz? Kendi mes-
lek alaniyla ilgili bir konuda dava agryor.

Baglangig sbyle: EXPO 2015'in iki evsahibi ada-
yindan biri 1zmir. Bundan 1-1,5 yil kadar dnce yer
secimi le ilgili tarugmalar baglad. Yer secimi asa-

EKPI:I 2015 igin biitiin izmir seferber ama !cinll! konusunda kimi nirulu var.

Ah hu sehir plancllarl!

Inciralti, Izmir icin bilyiik firsat oldugu tartismasiz
olan EXPO 2015e en uygun alan oldugu icin mi secildi?

masinda §ehir Plancilan Odasi lzmir §ubesi EXPO
Igin Buca-Golet alanini Snerdi. Neden Buca-Glet'in
Gnerildigi (ilgllisi spoizmir.org den gdrebili
Bir diger seqenek olarak gundccm getmlen Irw.lral
tr'run ise neden olmamasi gerektiai anlatiimaya ¢a-
ligildi. Hem yazili olarak, hem sdzid olarak anlatil-
masina kargn Inciralt'nda srar edilince, buranin
belirfenmesi durumunda dava agmak zorunda kali-
nacad da belirtildi. Olmamasi gerektiginin en Gnem-
li nedenlerinden birl, su an ylrlrlOkte olan
1/100.000 ve 1/25.000 Slgekli plantarda bBlgenin
“Tanmsal nitell§i korunacak alan” olarak belirlen-
mesi olmasi. Mevzuat geredi (st Blgekli planiar alt
Slgekli planlan bajlar. Ancak EXP0'nun glindeme
geligiyle Kiltiir ve Turizm Bakanhidi, 1/100.000 &l-
¢ekli plania gelisecek sekilde 1/25.000 dlgekli plan-
da degisiklik yaparak faks yoluyla [zmir Biylksehir
Beledivesi‘ne iletti. Ve planin aski siirecinde $P0 l1z-
mir Gubesi ilgili yasalara uygun olmayan bu dedigik-
lige dogal olarak itiraz etti. Itiraza Bakanlik'tan bir
yanit alinamayinca da dava siireci baglatiidi.

Tek agik alan

EXPO 2015 alani olarak belirlenen Inciralt/na
gelirsek; iginde 1., 2., 3. derece dogal sitlerin bulun-
dudu ve planlarda Tanmsal Nitelii Korunacak Alan
olarak belirlenmig, blylk bir kismi sahis milkiyetin-

de olan bir balge.
Devarm 10, sayfada...

6 Haber Biilteni

1. sayfadan devam...

Ah bu sehir...

Burada yalan déneme kadar tanm yapidiyorken, son di-
nemde el degigtirmelerte baj evi kogullan kullandarak st
gelir grubunun villalar yapids ve gelinen siiregte yliksek
imar haklannin ve rantlann beldendigi bir bilgeye dinligtl.
Ay zamanda [zmirin aik alan gereksinimini larpLayabi-
lecek neredeyse korunabilmig tek bog alan, $PO da bdlgenin
Agik Alan niteliginl kay i gereddiligini vurguluy
Gzellikle, ille de tanm alan yaprimas: talebini dile getirmi-
yor. Tipks EXPO'nun |zmir'de clmasina karg olmadigs, hat-
ta bunun |zmir igin bir firsat oldudun pek gok kez dile ge-
tirdifi gibi. Gazetede sanki EXPO'ya kargs imi gibi bir ta-
wir sirddrliiyor. Oysa karp olan bir oda neden alternatif
yerler dnersin, neden inceleme gezisine katilsin

Hal biyleyken 17 Kasim tarihli gazetenin sirmangeti
“fzmiri arkadan vurdular” diye atilip, EXPO 2015'in In-
ciraltin'da yagiimasini dneren imar planin iptali § igin Da-
nigtay’a bagwran PO lzmir Subesi, kentin gelecedine
darbe vurmakla suclaniyor ve halk, girigimin iptalini iste-
di yeklinde sirGyor.

Gazetenin 1,5 sayfasini kapsayan yanda $P0'nun 11
cumlelik eski bir agidamasina yer veriliyor yalnizea. De-
niz Ticareti Odasi [zmir §b. Bagkani “Bu odalar son yil-
larda sadece negatif seylere hizmet ediyor. Biliyoruz ki fz-
mir'de istemerzikciler var” diyor. Ege Geng |sadamlan
Dermedi Bk, “Yine bir [zmir klasigiyle karg kargyayz.
Odalar EXPO 2015'e zarar verecek her tirll hareket ve
davrangtan kaginmalidir” diyor. Ege Balgesi Sanayi Oda-
51 Yéoetim Kurulu Bagiani “Herkes gehrimizi iki adwn
Boe gegirmek igin emek harcarken yapilan Tid tuglay yik-
mak igin ujragmak hig dofru dedil” diyor.

18 Kasim tarihi gazete, yine sirmangette “§$P0 karamy-
1a tepki topladi” diye baglyor. {zmir Blylkgehir Belediyesi
eski M}It.\nmmdm birinin "lzmiri sevmeyenler loblsi di-
ye tansmilachis ban sivil toplum Srgiitleri hakdanda “Her -
ye karg gikayortar. Hmmmmdng-
mirfin bir ganssehids var, Says 5 10°u gegmeyen kigller de-
vamii olarak dva agryor. Anayasa defigikligi e ilgill konu-
da sayn Meclis Bagkanrna bu tr davalarda kaybedenlerin
tazminat Sdeme yOikOmIBI0gd altina girmesini Snerdim. (bu
arada odamin kaybettigi tek dava var) PO bugine kadar
hangl gehir planini yapeneg onu merak ediyorum. Bunlar [z-
mlrlghnem insanin millli ve viedani sorumiuluga sa-

olmasi gereldr” agiklamasiyla devam ediyor. Ticaret
Odass Meclis Bagkan: “Dava agmasalardh gagardim. [z
mir'de her glizel eye karg gikan bir grup var. Bunlar yine
bilinen yiizlerini glsteriyor” diyor.

19 Kasim'da ise, Inciralts Bahgeleraras Tabiatin Gelq
tinme ve Koruma Demedi‘nin sayin avukats *|zmir
hir Belediyesi ile ban meslek odalannin farkh illjtiledohl
W Gne sirerek, “tabil biz mesiek odalanna dancgmaniik

 diyor,

Euagukl.lrm!.:rnb-mktzm.\m birkag agiklama var ki,
olayn igyizing agikga anlatiyor. Mesela “Geligmelerie ta-
m alan niteligindeki arazilerin deerinin daha gok ylisel-
:w ve milk sahiplerini sevindirdiBi* haberi, {zmir Ziraat

Odast Bagkan’ mn "!miralu sakinlerl, nllmhr devam eden
imar Inangyor’
aqiidamas: ve sxpo 2015 upm@ Bagkan'nin “Inciralty

imarinin kente & I adna EXPO tarihi
bir firsat. Inciralts EXPO e kente kazandinimazsa 6070
il daha [nciralte'nn imar sorunu gbzilemer” Hadesi gibi,

Yani esas soru qu: Inciralty, lzmir igin biylk firsat oldu-
Gu tartrgmasiz olan EXPO 2015 en uygun alan cldudu igin
mi segildi? Yoksa Inciralti'nn imar ranti beldentisine cevap
wermesi igin mi? Bu olayda bagka bir dnemli soru daha var
ki, o da qu. Ulkemizde yillardir tartrplan “basin S2glri0id"”
kavramendan, haberlerin taraflara egit 582 haldo tannma-
dan, iginde hakaret ve tehdit unsuru igeren agdamalaria he-
def gbsterilmesi mi anlagilyor? Kendi sorununa sahip grkan
lbir meslek odasina ve yargs slireci devam eden bir davaya yb-
nzl:lt bu tutum "MWRWm“ e
3 midir 7

EI iz elcte isimieri yer .1I-.1n 10 gehir “plances, bu siiregte, so-
rumiu gazeteckyaying bilinciyle calizan basinyayn ve aﬂﬂe
aym wnluluila d-‘lw:lmm ki:'r ve lcurum temsilcileri bu-
lundudu b

o Barmwur.o&wmm Memnune &lh;mm Ak,
Ayfer Nakipogly, Morat Gizeldere, Sabriye Sertel, flkgin
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Ayrica TMMOB’a bagli diger meslek odalarinin konuyla ilgili
bilgilendirilerek, Genel Merkez diizeyinde ortak bir basin agik-
lamast yaptlmasinin yararli olacagi yoniinde goriislerde hem fikir
olundu. Meslek Odalarimnin Genel Merkezleri aracihig ile [zmir
Subelerinin, Jubemiz yaninda aktif olarak harekete gegirilmesi
gerekliligi tizerinde duruldu. Bunun yani sira TMMOB un bu
slirecten ayrica bilgilendirilmesi geregi de ifade edildi. TMMOB
disinda diger duyarls sivil toplum 6rgiitlerinin, sendikalarin bil-

gilendirilmesinin yararli olacagi vurguland.

Bu cercevede bundan sonra Danigtay tarafindan yiiriitmenin
durdurulmasina iligkin bir karar verilmesi durumunda Oda-
miza yonelik baskilarin artacagi kuskusuzdur. Diger taraftan
Izmir kentinin EXPO-2015 i¢in kabul edilmesi veya edilmemesi
durumunda da Odamiza kars1 saldirilarin devam etmesi durumu
muhtemeldir. 56z konusu elestirilere bugiinden cevap vermek
ve hukuki girisimlerde bulunmak, Odamizin bu elestirileri
kabullenmedigi ve yalniz olmadsgy, 6rgiit buitiinligi agisindan
onemli goriilmektedir. Ayrica Odamizin diger orgiitlerle bir-
likte bu miicadelede birlikte, ortak zeminde hareket etmesi de
gereklidir.

Genel Merkez olarak TMMOB ve diger biitiin odalara konuyu
actklayict yazilar yazarak, Odamiza destekleri istendi. Ortak bir
basin aciklamasi yapilmast icin gerekli metinler odalara iletildi.
Konu TMMOB Yénetimi giindemine tagindi ve 5 Ocak 2008
tarthinde TMMOB Yonetim Kurulu konuyu goriigerek kararlar
aldi. TMMOB tarafindan da sendikalara, diger birliklere konu
ayrica agildi. Oda bagkanlarinin katildigt 5 Ocak 2008 tarihinde
yapilan toplant1 da konu ayrica Odamiz Bagkani tarafindan dile
getirildi. Diger Odalarin agtlan davaya miidahil olmalar1 gerektigi
gerek yazil gerekse sozlii olarak ifade edildi. TMMOB’a bagh
meslek odalar1 diginda diger sivil toplum orgiitlerine, sendikalara

da bilgilendirici yazilar yazildi.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligr'na da ayrica yazi yazilarak, planlama
esaslarina, gehircilik ilkelerine ve kamu yararina aykir1 planlarin
iptali ifade edildi, miiellifler tarafindan imzali planlarin onayl

orneklert istendi.

Avukatlarimiz yayin organlarinda ¢ikan haberleri de inceleyerek,
Cumbhuriyet Saveiligina Sug¢ Duyurusu, Tekzip metinlerinin
yayimlanmasi, tazminat davalarin agilmast konusunda gerekli

incelemelerde bulunarak, yasal iglemlere bagladi.

Konu subelerimize de aktarilarak, subelerimizin bilgilendirilmesi
saglandi ve imza metinleri Subelerimize iletildi. Uyelerimizin
imzasina agtlan imza metni Odamiz ve Jubelerimiz web sayfa-

larina konuldu.

EXPO 2015 iZMIR ICIN YERSEGIM
ONERISINI ACIKLIYOR...

* EXPO: “Exposition” sozctigiinden geliyor.

* Dilimize uluslararas: sergi (ya da diinya fuari) olarak
cevrilmekte.

* 1851’de Londra ve 1855 Paris’te baglayan EXPO gelenegi,
en son 1998 Lizbon, 2000 Hannover ve 2005 Aichi ile devam
etti.

* Kimi zaman araliklarla diizenlendi, kimi zaman ayn1 yilda
iki farkli EXPO gerceklesti. Ornegin 1992°deki EXPO'ya,
Cenova ve Sevilla ayr1 ayr1 ev sahibi oldu.

* 2008’ de Zaragoza'da agilacak EXPO’nun temast; “Su ve
Siirdiiriilebilir Kalkinma” olacak.

* Bu nedenle Zaragoza’'nin yer se¢imi ve mekansal diizen-
lemesinde “su”yun 6nemi biiyiik. Cok sayida dogal ve yapay
su elemant birlikte kullamlmig durumda.

* 2010’da Shanghai’da diizenlenecek EXPO’nun konusu ise;
“Daha lyi Yagam”

* EXPO 2015’in ev sahibi 2008 baslarinda 98 BIE {iyesinin
oylaryla belli olacak.

Resmi iki adaydan;
* Milano, “Gezegeni Beslemek, Yagam I¢in Enerji”,
¢ Izmir, “Daha Iyi Bir Diinya I¢in Yeni Yollar/Herkes Icin
Saglik” temasiyla aday.

* Sehir Plancilart Odast olarak, bu tiir organizasyonlarm,
iilkemizde ve Izmir’de olabilmesini destekliyoruz.

* EXPO’yu, uluslar arast toplumun ve kiiltiirlerin bir arada

bulugmasini saglayan firsatlardan biri olarak goriiyoruz.

EXPO 2015’in Izmir’e alinmas, hem merkezi ve yerel yonetimle-
rin, hem de yerel inisiyatiflerin uzlagmasi saglanarak gerceklese-
bilir. Dolayisiyla, yersecim kararinin, iyi diigiiniilerek, bir uzlagma
ve tartigma zemini olugturularak belirlenmesi gerekmektedir.

EXPO 2015’in Izmir giindemine gelmesi ve ardindan resmi
adaylik siireclerini yakindan izleyen odamuz,

Bu konuda 6zel bir komisyon olugturdu ve cesitli incelemeler
yapti.
* Konuyla ilgili yerli ve yabanci kaynaklar tarandu.

* Bugiine kadar gerceklesen birbirinden ¢ok farklit EXPO
uygulamalar1 incelendi.

* Yersecim/tema iligkileri gozden gecirildi.
* EXPO 2015 i¢in Odamizca olugturulan komisyon, 10’a yakin
alternatif yeri incelemeye ald1.

Haber Biilteni 7



[ [ ]|
[l EVve
NN schir Plancilan Odasi

Haber Bulteni

* Bunlar, bugiine kadar kamuoyu éniinde giindeme gelen
yerler ve bizim kayda deger buldugumuz bazi éneri yer-
lerdi.

* Yersecim kriterlerimizin 1g18inda alternatifleri ilk etapta
4’e indirdik.

Ancak, yerleske icindeki dogal dokunun tahribati gibi bir risk,
fay hatlarinin varligi, kent merkezine ve ana ulagim sistemine
uzak olusu, dolaystyla kentle biitiinlesemeyecek bir organizasyon
olmast endigesi olumsuz olarak degerlendirilmistir.

Buca-Kaynaklar Fuar Alan;

1. Cigli Fuar Alam

2. Gaziemir Fuar Alam

3. Kaynaklar Fuar Alani

4. Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Yerlegkesi

Cigli Fuar Alany;
* Miilkiyeti hazinede olmasi,

* Yakin mesafede bulunan askeri havaalaninin sivile doniig-
tiirilerek kullanilabilirliginin saglanmasi ve bu sebeple
karayolu, demiryolu ve deniz ulagiminin da avantajlarinin
bulunmast,

* Kentin cazip bir noktasinda konumlanmig olmasi
* Ve imar planinda “fuar alan1” kullaniminda bulunmast,

gelecekte ayn1 fonksiyonu siirdiirebilecek olmasi nedenleriyle
olumlu olarak degerlendirildi.

Ancak, 1 derece dogal sit alani olmas: dezavantaj olarak
goriildi.

Gaziemir Fuar Alany;

* Serbest Bolge’nin kuzeyinde yer alan alanin mevcut imar
planinda da “fuar” olarak tanimlanmasi,

e Tzmir'in ¢evre-otoyol sisteminin odak noktasinda yer
almas, dolayistyla erigilebilirligin yiiksek olmasi,

* “Dogal karakteri korunacak alan” ve “serbest bélge tevsii
alam” plan kararlar1 ile saglanan alan biiyiikligti ve ESBAS
ile yapilacak ortak bir protokol ile miilkiyet sorununun da
ortadan kalkabilecek olmasi, olumlu olarak degerlendirildi.

Ancak, yerinde yapilan incelemelerde, bolgenin cam ve zeytin
agaclarindan olugan sik orman olmasi, EXPO’nun gereksinim
duyacag1 yapilagma igin geriye kalan alanlarin yeterli olmamas:
dezavantaj olarak goriildii.

Izmir YTE Yerleskesi;

* Urla-Giilbahge’deki Izmir Yitksek Teknoloji Enstitiisii’niin
konumlandig1 alanin, batt aks1 ve s6z konusu tiniversitenin
gelisimine olumlu katki: yapabilmesi,

* Alansal biiyiikliik olarak EXPO’nun alan gereksinimine
rahatlikla karsilik vermesi,

* Miilkiyet sorunu olmamas,

* Cesme’nin otel olanaklarindan yararlanabilmede avantaj
saglamas1 gibi olumlu yonleriyle dikkat cekmigtir.

8 Haber Biilteni

* Alanin imar planlarinda da “fuar alan1” olarak belirlen-
mesi,

¢ Ulasilabilirlik, kent merkezine yakinlik, gélet ve cam ormani
gibi dogal ¢evre kalitesinin biraradaligt ile cazip olmast,

* Yeni kent merkezi sinirlart igerisinde sekillenmesi bekle-
nen turizm alanlaryla iligkilendirilmesi, Cesme ve Kugadas:
gibi konaklama gereksiniminin kargilanabilecegi iki 6nemli
beldeye esit uzakliktaki konumu,

* Havaalanina yakn bir noktada olmas: olumlu olarak deger-
lendirilmistir.

Dolayistyla EXPO 2015 Izmir i¢in Odamizin yersegim onerisi;
Buca-Kaynaklar’daki “Gélet ve yakin gevresi”dir.

BUCA-GOLET ALANI;

* Alanin yakininda 154 ve 380 kv enerji nakil hatlar1 gegmek-
tedir. Enerji gereksiniminin kargilanmasi agisindan avantajl
bir konumda yer almaktadir.

* Alanda herhangi bir jeolojik risk, toprak kaymasi, erozyon,
fay hatt: bulunmamaktadir. Alan kuru tarimin yapildigy,
dere mutlak koruma alanlar1 icermeyen bir konumda yer
almaktadir. Koruma alani i¢inde olmast nedeniyle alandaki
yapilasma havza ve cevresinde kirlilik olugturmayacak bir
sekilde 6nlemlerin alinmasini zorunlu kilmaktadir. Bu
baglamda EXPO nedeniyle olusacak atiklarin aritilmas: ve
bertaraf edilmesi i¢in aritma tesislerinin yapilmasi ¢ok 6nemli
olmaktadir. Ozellikle su kaynaklarinin zarar gormemesi igin
her tiirlii 6nlemin alinmasi gerekecektir.

* Kent merkezine 13,5 km, Adnan Menderes Havalimanina
15,5 km uzaklikta bulunmaktadir.

* Kaynaklar fuar alani kentin ceperinde, gliclii karayolu bag-
lantis1 bulunan, kolay ulagtlabilir dogal bir gevre igerisinde
kalmaktadur.

* Alan mevcutta rekreatif ve eglence amaclt hizmet etmek-
tedir.

* Kent merkezinin hizmet fonksiyonlarindan kolay ve daha az
maliyetle faydalanabilecek bir konumda yer almaktadir.

* Otel, restoran, aligverig merkezleri, kiiltiirel olanaklar ve
eglence-dinlence alanlarina yakin bir konumda yer almakta-
dir. Cevresel fonksiyonlar agisindan daha fazla yatirima gerek
olmayan bir alandir.

¢ Izmir-Aydin otoyolu ve Izmir ¢evre yolu kesigim nokta-
sinda yer almakta, ayrica Buca-Kaynaklar ulagim baglantisi
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ile kent merkezine baglanmaktadir. Mevcut durumda fuar
alaninda, toplu taginim dolmuslarla saglanmaktadir. Ancak
Tzmir Bityiiksehir Belediyesi’nin, Ugyol-Buca Kampiis metro
ingaat1 2008 - 2011 tamamlanmast ongoriilmektedir. Eger
bu hat DEii Kaynaklar Yerleskesi’nden 3 km uzatilirsa kent
bitiini ulagim agina entegrasyonu saglanarak toplu taginim
probleminin ¢oziilmesi saglanacaktir. Havalimani baglantis
ise cevre yolu ile baglantisinin kolaylig1 nedeniyle 6nemli bir
avantaj olugturmaktadir.

* 177 hektar olan alanin, 101 hektar: “panayir festival alan1”
olarak Tahtali Baraji Cevre Diizeni Imar Plani iginde belir-
lenmistir. Plan kararlarinda 11 ha. makilik fundalik, 15 ha.
orman miilkiyetinde olan tarim alani ve 34 ha. tarim alan
yer almaktadir.

* Tahtali Baraji Cevre Diizeni Imar Plan'nda maksimum
yapilagma KAKS: 0,05 (ylizde bes) olarak 6ngoriilmiis,

alanda eglence ve dinlenme gereksinmelerini kargilamaya ciylayeni kurulacak higbir sanayi kuruluguna, maden ocaklari
donitk agik olarak diizenlenen oturma ve yemek yerleri, acilmasina izin verilemez. Turistik tesislerin, kamu egitim ve
yemek pigirme yerleri, gesmeler, gay bahgesi, biife oyun ve dinlenme tesislerinin, toplu olarak gerceklestirilecek konut ve
agik spor alanlari ve yesil bitki Grtiisti bulunan alanlarm yer 2. konut yerlegmelerinin pissulari igin atik su aritma sistemi
almast Gngoriilmigtir. kurulacak ve igletilecektir. Atik su %90 oraninda aritilmadan
* EXPO yerlesim plani, dogal 6zellikler dikkate alinarak plan desarjiyapilamaz ve s6z konusu aritma sistemleri gergekles-
kararlarina uygun, smirh bir yapilasma 6ngormeli, Gélet alan tirilmeden yapt kullanma izni verilemez” gibi siki koruma
genigletilmeli, cevresindeki rekreasyon alani gesitlendirile- onlemleri getirmektedir.

rek organizasyon sonrasinda da kullanilabilecek bir anlayigla * EXPO uygulamalar: zaten, bu tiir aritma, koruma 6nlem-
dizenlenmelidir. leri koguluyla gerceklesmekte oldugundan, plan karar geregi
* Alan, Tahtali Baraji Cevre Diizeni Imar Plani uzun mesafeli olugmast olast yeni etkinlik alanlar1 icin EXPO’nun konum-
koruma alani iginde kalmakta, “bu alanda akaryakat istasyonu lanmast, korumact bir temel olugturacaktir.

ve depolarina LPG ve dolum tesislerine vb. kullanimlar ama- TMMORB Sehir Planciart Odast Izmir Subesi
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TMMOB iZMIR SUBEMIZE YAPILAN SALDIRILARA iLiSKIN BASIN
ACIKLAMASI YAPTI

EXPO 2015 UZERINDEN YAPILAN
SALDIRILARLA SEHIR PLANCILARI ODAMIZI
BASKI ALTINA ALMAK iSTEYENLER BUNU

BASARAMAYACAKLAR
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TMMOB
Sehir Plancilari Odasi

SUBE VE GENEL MERKEZ GENEL
KURULLARI SURECI BASLADI

Odamizin 25. Olagan Genel Kurulu ve segimleri; ¢ogunluklu
olarak 23-24 Subat 2008, cogunluk aranmaksizin ise 1-2 Mart
2008 tarihinde Ankara’da yapilacak. Danigma Kurulllar1 23 Ocak
Cargamba ve 23 Subat 2008 Cumartesi giinit Oda Genel Merke-
zi'nde yapilacaktir.

25. Olagan Genel Kurul ile Genel Merkez Yonetim, Onur ve
Denetleme Kurulu asilve yedek tiyeleri ve TMMOB Genel Kurul
delegeleriyenilenecek ve Odamizi 6niimiizdeki donem TMMOB
organlarinda temsil edecek iiyeler belirlenecek.

Sube Kurullarive Secimlerinin takvimi ise agagidadir. Genel Kurul-
larm giindemlerini ve yerini subelerimizden 6grenebilirsiniz.

GENEL KURUL TARIHLERI

Cogunluklu

Cogunluksuz

Bursa Sube

12.01.2008-13.01.2008

19.01.2008-20.01.2008

Konya Sube

19.01.2008 20.01.2008

26.01.2008-27.01.2008

Samsun Sube

19.01.2008-20.01.2008

26.01.2008-27.01.2008

Cukurova Sube

26.01.2008-27.01.2008

02.02.2008-03.02.2008

Istanbul Sube 02.02.2008-03.02.2008 | 09.02.2008-10.02.2008
Antalya Sube 02.02.2008-03.02.2008 | 09.02.2008-10.02.2008
Ankara Sube 09.02.2008-10.02.2008 | 16.02.2008-17.02.2008
Izmir Sube 09.02.2008-10.02.2008 | 16.02.2008-17.02.2008
Genel Merkez 23.02.2008-24.02.2008 | 01.03.2008-02.03.2008

Oncelikle gorev siireleri tamamlanacak olan Yonetim Kurulu
tiyelerine, Jehir Plancilart Odasi 6rgiitiiniin gliglenerek orgiit-
sel faaliyetlerini gelistirmesinde verdigi katki ve destekten dolay:
tesekkiir ederiz.

Odamizin 25. Genel Kurulu'nun, saghkl kararlar iiretebilmesi
i¢in liye katiliminin yiiksek diizeyde saglanmasi ile miimkiin ola-
cagindan tyelerimizin katilim konusunda duyarli davranacagini
umuyoruz. Kamuyarar1 dogrultusunda, meslegimizin uygulanma
ortamlarinin gelistirilmest, zenginlestirilmest, ortak politikalarin
belirlenmesi ve ortak miicadele edilmesi, 6rgiitiimiiziin giiclen-
mesi acisindan bir araya gelme, en genis sekilde tartigma 6nem-
lidir. Bu ortamda subelerimizin ve Genel Merkezimizin ¢aligma-
larina aktif olarak katilmaya, ortak karar almaya her zamandan
daha fazla ihtiyacimiz vardir. Halktan, emekten ve kamu yararina
politikalarin hayata gegirilmesi, saghkli ve giivenlikli yaganabilir
cevreler yaratilmasi, dogal, tarihi, kiiltiirel ¢evrenin korunmasi
icin iyelerimizden katilim bekliyoruz.

REKABET KURUMU KAMU
YARARINA YONELiK HUKUKI
DUZENLEMELERIMIiZiN
UYGULANMASINI ENGELLEYEMEZ

TMMOB §ehir Plancilari Odast Serbest Sehircilik Hizmetleri
Biiro Tescil Mesleki Denetim ve En Az Ucret Yonetmeligi'nin 1/,
3/m, 3/n, 17,18, 21, 23, 30, 33/b, 33/d, 33/f, 33/h maddelerinin ve
TMMOB Sehir Plancilart Odast Mesleki Denetim Yénergesi'nin
2,3,8/1,11 ve 17. maddelerinin iptali ve yiiritmesinin durdurul-
mast istemiyle Rekabet Kurumu Bagkanlig1 dava a¢ilmist.

Acilan dava bicimi, igerigi agisindan hukuksal degildir. Odamiz
mesleki denetim uygulamalari a¢isindan iglevsiz hale getirilmek
istentyor. Davanin siire agim1 agisindan reddedilmesi gerekmek-
tedir. Ayrica Rekabet Kurumunun dava agma yetkisi olmadig1 gibi
Yénetmeligimizin olmayan maddelerine dava agildi.

Odamuz tiyelerinin bir kismini olugturan serbest olarak meslegini
yerine getiren tiyelerin tirettikleri hizmet karsiligi alacaklari ticre-
tin emek, tecriibe, bilgi ve deneyim 15181nda iiretilen bir hizmet
kargilig1 olmast, tiretilen hizmetin karsiligi alinirken mesleki geli-
simin saglanabilmesi, ulusal ve uluslar aras1 teknolojik ve mesleki
gelismelerin izlenerek tilke ve halk yararina sunulmasi, haksiz ve
ytkict rekabetin 6nlenebilmes, nitelikli hizmet iiretilerek kamu
yararina uygun hizmetin verilmesi igin asgari ticretin belirlen-
mesi gereklidir. En az ticret uygulamas: siradan piyasaya mal
veya hizmetinin iiretilmesinde tekel konumu yaratilmasi ve/veya
serbest rekabet kogullarinin ortadan kaldirilmasina yonelik bir
uygulama degildir. Imar plani elde edilme siireci, piyasa mal veya
hizmetlerinde oldugu gibi yalnizca piyasanin kendi i¢ isleyisi ve
serbest rekabet kosullar1 bakimindan degerlendirilmemels; soz
konusu kamu hizmetinin kamu saglig1 ve giivenligi bakimindan
asgari diizeyde elde edilmesinin bir kamu gorevi oldugu yaklagimi
cercevesinde ele alinmalidir. Bu nedenle Yonetmeligimizdeki
diizenlemeler ile asil amag rekabeti onlemek degil, kamu yarari
dogrultusunda haksiz rekabetin ve niteliksiz hizmetin 6niine
gecmektir.

Odamizin Rekabet Kurumuna agtig1 davaya iligkin savunma
metni agagidadur.

DANISTAY 13. DAIRESI BASKANLIGI’'NA
DOSYANO:2007/10829 E.
YANIT VEREN DAVALI: TMMOB Sehir Plancilar Odasi
VEKILLERI: Av. Denizer SANLI

Kumrular Sok.No:28/14,Kizilay-ANKARA
DAVACI: Rekabet Kurumu Baskanhg

Bilkent Plaza, B-3 Blok,Bilkent-Ankara
VEKILI: Av. Meltem Tiirkoglu-Aym Adreste
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KONUSU: Davaya kars: yamitlarmuzin sunulmasi ve davanin
reddine karar verilmest istemidir.

ACIKLAMALAR:

Davact Idare, yukanda esas numarast belirtilen dosya kap-
saminda, TMMOB Sehir Plancilan Odast Serbest Sehircilik
Hizmetleri Biiro Tescil Mesleki Denetim ve En Az Ucret
Yonetmeligi'min 1/f, 3/m, 3/n, 17, 18, 21, 23, 30, 33/b, 33/d, 33/,
J33/h maddelerinin ve TMMOB Sehir Plancilann Odas: Mesleki
Denetim Yonergesi'nin 2, 3, 8/1, 11 ve 17. maddelerinin iptali ve
viiriitmesinin durdurulmas istemiyle dava agilmgtir.

Agilan davamn asagidaki nedenlerle reddi gerekmektedir:

1- DAVANIN SURE ASIMI NEDENIYLE REDDI
GEREKMEKTEDIR

Idare yargida, gerek idari islemlerin ve gerekse de diizenleyici
iglemlerin dava yoluyla iptaliisteminin, yasada ongoriilen siireler
icerisinde one siiriilmesi gerekmektedir.

Isbu dava kapsammmda iptaline karar verilmesi isteminde bulunu-
lan yonetmelik ve yinerge hiikiimleri, Idare Hukuku kapsammda
“diizenleyiciislemler” olarak adlandinlmaktadir. Bu tiir iglemle-
vin hiikiimlerinin iptali iin ongoriilen siive, Idar Yargilama Usulii
Kanunu’nun 7/4. maddesine gire, yaymu tarihinden ititbaren 60
giindiir. Belirtilen siirenin ge¢irilmesinden sonra dava agilmasma
olanak bulunmamaktad.

TMMOB Sehir Plancilart Odasi Serbest Sehircilik Hizmetleri
Biiro Tescil Mesleki Denetim ve En Az Ucret Yonetmeligi,
29.05.2002 giin ve 24769 sayili Resmi Gazete’de yayimlana-
rak yiiriirliige girmigtir. Yonetmeligin bir kisim hiikiimleri de
19.01.2005 giin ve 25705 sayil Resmi Gazete’de degistirilmistir.
Bu durumda, sozii edilen Yonetmeligin ve madde degisikliklerinin
Resmi Gazete’de yaymmlanma tarihinden bugiine 10 yih agkin bir
zaman ge¢nugtir.

Bazi maddelerinin iptali istenen Mesleki Denetim Yonergest ise
10.06.2002 tarihli miivekkil oda yonetim kurulunca kabul edi-
lerek yiiriirliige girmigtir. Dolayisiyla Dava konusu yonergenin
viiriirliige girmesinden bugiine de 15 yil agkin by siire gegmig
durumdadir.

Sonug olarak, dava konusu yapilan yonetmelik ve yonerge mad-
deleriyle 1lgili olarak yasalarca ongoriilen siirelerin tiimiiniin
gecirildigi ovtadadir. Davact Idare, kendisini herhangi bir siireyle
bagh kalmaksizin isbu davay agmigsa da, dava i¢in ongoriilen
stirelerin tiimiiniin gegirildigi agik¢a ortadadu.

Sozii edilen nedenle, davamn ongariilen siirede agilmamast
nedentyle reddine karar verilmesini talep ediyoruz.

2- MESLEKI DENETIM YONERGESI HUKUMLERININ
IPTAL DAVASINA KONU OLMASI HUKUKA AYKIRIDIR

Idare Hukuku’nda, yonerge, tebli¢ ve genelge gibi islemler,
“Idarelerin i¢c yapr ve isleyisi”yle ilgili islemler olarak kabul
edilmektedir. Buna give, “Idarelerin i¢ yapt ve isleyisiyle ilgili
olarak cikardiklan genelge, sirkiiler,tamim, yonerge, teblig, uyan
gibiiglemler kural olarak iptal davasma konu edilemezler. Ciinkii
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bu tiir iglemler esas olarak bir hukuki irade ortaya koymayip,
yalmzca iist hukuk normlarimn yani, kanun, tiziik ve yonetmelik-
lerin yorumlanmasi ve uygulanmasin gosterivler ve bu nitelikleri
iibariyle de 2. maddede sozii edilen idari islemler kategorisinde
yer almazlar (...)” (Celal Karavelioglu, Idari Yargilama Usulii
Kanunu, 5. Basky, 2001, Sayfa: 60)

Davaya konu olan Sehir Plancilan Odas: Mesleki Denetim Yoner-
gest, miivekkil odamn 1¢ 15leyisiyle ilgili olarak ve yonetmelik
hiikiimlerinin uygulanmasim gostermek tizere Oda Yonetim Kuru-
lu'nun 10.06.2002 tarihli toplantisinda kabul edilerek yiiriirlige
girmugtiv. Yonerge hiikiimlerinin, miivekkil odamm ¢ isleyigine
ve yonetmelik hiikiimlerinin uygulanmasin gostermek iizere
cthanlmasy miteligi dolayisiyla iptal davasina konu edilmesine
olanak bulunmamaktadr.

Belirtilen nedenlerle, davact idavenin yonerge hiikiimlerinin
iptaline iliskin isteminin reddi gerekmektedir.

3- DAVAYA KONU YONETMELIK HUKUMLERININ
BUYUK KISMI ORTADA BULUNMAMAKTADIR.

Davaci Idare, TMMOB Sehir Plancilar Odast Serbest Sehircilik
Hizmetleri Biiro Tescil Mesleki Denetim ve En Az Ucret Yonet-
meligi'nin 1/f, 3/m, 3/, 17, 18, 21, 23, 30, 33/b, 33/d, 33/f, 33/h
maddelerinin iptali istemiyle dava agilmugtir.

29.05.2002 tarih ve 24769 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
vyiiriirliige giren ve belirli maddelerin degisikligi de 19.01.2005
tarth ve 25705 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan dava konusu
yonetmelik, toplam 28 maddeden olusmaktadsr.

Dava konusu yinetmelik incelendiginde, Yonetmeligin 3. mad-

desinin tek bir bentten olustugu ve “m” ve “n” fikralarimn
bulunmadigi goriilmektedir.

Yine dava konusu yonetmelikte, 30, 33/b, 33/d, 33/f, 33/h madde-
lerinin ve fikralarmun bulunmadigi anlasilmaktadur.

Davact Idare, gercekte hi¢ varolmayan madde ve fikralan dava
konusu yapmugtw. Davact Idarenin bu hususlan sonradan diizelt-
mest hukuken miimkiin bulunmayip, davact idarenin bu noktalan
diizeltme konusu yapmasina tarafimizin muvafakat yoktur.

Gergekte varolmayan madde ve fikralan dava konusu yapan
davact idarenin achgr iptal davasimn, bu nedenle de reddi
gerekmektedir.

4- DAVACI IDARENIN MUVEKKIL ODAYA
ISBU DAVAYTACMA YETKISI VE EHLIYETI
BULUNMAMAKTADIR.

Davact Idarenin miivekkil odaya isbu davay agma yetki ve
ehliyeti bulunmamaktadw. Ciinkii;

a- Davact Idarenin amag, vetki ve gorevieri, 4054 sayili
yasada agik bir bicimde belirtilmistiv. Yasanmn “kapsam”
bashkl 2. maddesi, “Tiirkiye Cumhuriyeti smrlan i¢inde
mal ve hizmet piyasalannda faaliyet gisteren ya da bu
pivasalan etkileyen her tiirlii tesebbiisiin aralarinda yaptigi
rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayict anlagma, wygu-
lama ve kararlar ile piyasaya hakim olan tesebbiislerin
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bu hakimiyetlerini kititye kullanmalar: ve rekabeti inemli
olciide azaltacak birlegme ve devralma niteligindeki her
tiirlii hukuki islem ve davramglar, rekabetin korunmasima
yonelik tedbir, tespit, diizenleme ve denetlemeye iliskin islem-
ler bu Kanun kapsanuna girer” bigiminde diizenlenmistir.
Yasann 3. maddesinde ise “tesebbiis”, “Piyasada mal veya
hizmet iireten, pazarlayan, satan gercek ve tiizelkigilerle,
bagimsiz karar verebilen ve ekonomik bakimdan bir biitiin
teskil eden birimler”, “Tesebbiis birligi” ise “Tesebbiislerin
belirli amaglara ulagmak igin olusturdugu tiizelkisiligi haiz
va da tiizelkisihgi olmayan her tiivlii birlikler” biciminde
tammlanmigtr. Yasanin 4. maddesinde “tesebbiislerin
rekabeti sirlayict anlagma, eylem ve kararlan”m hukuka
aykin ve yasak oldugu belirtilmektedir. Davact Idare, dava
konusu iglemlerin 4054 savil yasa kapsanmunda hukuka aykin
oldugunu savlamaktady.

Bu kapsam ve tamimlara gore, “tesebbiis” iin, “mal ve hizmet
pivasalaninda faaliyet gostermek” ve “mal veya hizmet iiret-
mek, bu mallar: pazarlamak ve satmak” bicimindeki fonk-
siyonlarla tammlandigr kuskusuzdur. Yasaya gove tegebbiis
birlikleri de, “Tesebbiislerin belirli amaclara ulagmak icin
olusturulmasi” ile gerceklesmektedir. Bu haliyle 4054 sayil
vasammn tammladigi kapsam ve konu edindigi alan, ticari sijje-
lerin “ticaret alam ”na iliskin eylem ve etkinliklerine iliskindir.
Bir baska ifadeyle yasa, piyasada faalivet gosteren piyasa
stijelerinin eylem ve etkinliklerinin rekabet kurallarina aykin
olmayacak bi¢imde diizenlenmesine yoneliktir.

Miivekkil odanm bagh bulundugu Tiirkiye Miihendis ve
Mimar Odalar: Birligi(TMMOB), dayanagini Anayasa’nin
135. maddesinden almaktadr. Anayasa’mn 135. maddest,
aynen, “Kamu Kurumu niteligindeki meslek kuruluslar ve
iist kuruluglari,belli bir meslege mensup olanlarin miisterek
thtiyaglanm karsilamak, mesleki faalivetlerini kolaylastir-
mak, meslegin genel menfaatlere uygun olarak gelismesini
saglamak, meslek mensuplarimn birbirleri ile ve halk ile
olan iliskilerinde diiriistliigii ve giiveni kilmak iizere meslek
disiplini ve ahlakim korumak maksadi ile kanunla kurulan
ve organlan kendiiiyeleri tarafindan gisterilen usullere gore
yargi gozetimi altmda gizli oyla segilen kamu tiizelkisilikleri-
dir.” bigiminde diizenlenmigtir. Nitekim 6235 sayih TUMOB
yasast'mn 1. maddesinde, “(...)Kamu kurumu niteliginde
meslek kurulugu olan Birligin ve Odalarm merkezi Anka-
ra’dady” bigimindeki diizenlemeyle, TMMOB nun ve birlige
bagh olan miivekkil odanm bir “kamu kurumu niteligindeki
meslek kurulusu” oldugu agik¢a belivtilmigtir.

Belirtilen kapsam ve tanumlara gire, miivekkil odammn 4054
sayth yasa “kapsam”mda ve bu yasada tammlanan tiirden
bir “tesebbiis” ya da “tesebbiis birligi” olmadigr agik¢a orta-
dadir. Anayasa’nin 135. maddesi ve 6235 sayil yasamn 1.
ve 2. maddelerinin acik¢a gosterdigi iizere, miivekkil oda,
meslekle ve meslek mensuplariyla ilgili olarak kamusal
1slev ve gorevleri olan bir “kamu kurumu niteligindeki
meslek kurulusu”dur. Miivekkil odanm, 4054 sayil yasada

gosterilen “Piyasada mal veya hizmet iiretme ve pazarlama”
gibi gorevleri olmadigr gibi, Miivekkil oda 4054 sayih yasada
tammlandigi bigimde “Tegebbiislerin belivli amaglara ulas-
mak igin olusturdugu bir tiizelkisihk” de degildir. Gergekte,
4054 sayil yasamn 3. maddesinde tammlanan “tesebbiis
birligi”nin, “tegebbiisler tarafindan olusturulma” sartiyla
tammlanmasi, hem tesebbiislerin ve hem de tesebbiis birlik-
lerinin, “piyasada mal ve hizmet iiretimi igin faaliyet gosteren
birimlerin kendi iradeleriyle olusturduklar: ortak birlikler”
olarak belirlendiginin en agik gostergesidir. Miivekkil odanin
Anayasa ve yasalarda “kamu kurumu niteligindeki meslek
kurulusu” olarak tammmlandigi ve varhgmm da “tegebbiislerin
kendi iradeleriyle olusturdugu bir birliktelik” olarak degil,
Anayasa ve yasal hiikiimlerin gosterdigi bir megruiyet teme-
line bagh oldugu agik¢a ortadadr.

Kamu Kurumu niteliginde meslek kurulusu olan ve kamu
tiizel kigiligi bulunan miivekkil odanin, kendisine yasalarca
tamman alana iliskin olarak Anayasa’min 124. maddesi wya-
nnca diizenleyici iglemler tesis etme vyetkisine sahip bulun-
maktadir. Miivekkil odanm her tiirlii iglemi, Anayasa’nin
135. maddesi ve 6235 sayih yasamn 2. maddesinde belirtilen
kamusal amag ve gorevleri gerceklestirmeye yoneliktir. Nite-
kim, miivekkil oda da, bu islev ve gorevleri gergeklestirmek,
ozellikle de Anayasa’min 124. maddesinde ve 6235 sayil
yasamn 2. maddesinde belirtilen “Meslek mensuplarimin
miigterek thtiyaglanimi karsilamak, mesleki faaliyetlerini
kolaylastirmak,meslegin genel menfaatlere uygun olarak
gelismesini saglamak, meslek mensuplarmmn birbirleriyle ve
halkla olan iliskilerinde diiriistliigii ve giiveni hakim kilmak,
meslek disiplini ve ahlakim korumak” amaciyla diizenleyici
1slemler tesis etmistir. Dava konusu yonetmelik ve yonerge de
bu iglevi gerceklestirmeye yoneliktir. Miivekkil odanin tesis
ettigi tiim iglemlerde aranmas: gereken nokta, bu iglemlerin
“Rekabet kurallan’na degil, “yasalarla belivlenen kamusal
gorev ve amaglara” wygun olup olmadigr hususudur. Aksi bir
kabul, kamu kurumlarninn diizenledigi alanlarin da Rekabet
kurallarina gore degerlendivilmest sonucunu dogurur ki, boy-
lest bir kavrayis, kamu kurumlarimn diizenledigi alanlara
thiskin olarak “kamu yaran” mn degil, “rekabet kurallar”nin
aranmast gibi, Idare Hukuku’na tamamen yabanct bir mantik
dizgesinin ortaya ¢tkmasina neden olur. Davaci Idare, bir
kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun tesis ettigi
diizenleyiciiglemlerin “kamu yaran”na degil, “rekabet huku-
ku’na aykin oldugunu iddia etmektedir. Boylesi bir savin
Idare Hukuku kapsaminda degerlendirilmesi ve Idari yarg:
denetimine konu olmast dahi mitmkiin bulunmamaktadur.

Agciklanmaya cahsildigr gibi, Miivekkil Oda, 4054 sayih
vasada gosterilen anlamda bir “tesebbiis” ya da “tesebbiis
burligi” degildir. Nitekim miivekkil oda iiyelerinin ancak
915’1 serbest olarak ¢cahgmakta olup, geri kalan kismi mes-
leklerini serbest olarak icra etmeyen iiyelerden olusmaktadr.
Bir piyasa siijesi olmayan ve biitiin iglem ve eylemlerinde
vasalarm kendisine tamdigi yetki alamnda hareket eden
miivekkil oda hakkinda, sanki bir “tesebbiis birligi”ymis
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gibi isbu davamn agilmasy, hem davaci Idarenin yetkisini
asmasi ve hem de miivekkil odaya husumet yoneltemeyecegi
gercegini gozard etmesi anlanuna gelmektedir. Diger yandan,
kamusal iglev ve gorevleri yerine getiren ve bu amagla iglem
vapan miivekkil oda hakkinda, “rekabet hukuku” daya-
nak yapilarak dava agilmasi, Idare Hukuku'nun bilinen
tiim sistematiginin de alt- iist edilmesi ve kamu kurum ve
kurallarm varoldugu alanlarn da “kamusal” kistaslara gore
degil, “piyasa” kistaslarma gire degerlendirilmesi anlamina
gelmektedir. Biitiin bu yonler a¢isindan, agilan isbu davanin
dinlenmemesi gerekir.

b- Yukanida belirtilen hususlar, ayni zamanda, Davaci Ida-
renin 1sbu davayr agmakta hicbir menfaatinin olmadigini da
gostermektedir. Idari yargida iptal davast acabilmenin on
kosullarmdan burisi de, iptal isteminde bulunan tarafin iptali
istenen hukuki islem dolayistyla megru, giincel ve kisisel bir
menfaatinin thlal edilmis olmasidir. Davact Idare, hem yetki
alamna tliskin bir konu olmamasi nedeniyle ve hem de isbu
iptal davasina konu iglemler nedeniyle menfaatinin nasil ve
ne bicimde thlal edildigine iliskin olarak dava dilekgesinde
higbir agiklama yapmamasi dolayisiyla dava konusu iglem-
lerle 1lgili herhangi bir menfaat ihlaline maruz kalmamstir.
Esasen davact Idarenin giincel ve megru bir menfaatinin
hangi bigimde ihlal edildigine iligkin olarak dava dilekgesinde
hibir actklama bulunmamaktadiy. Davaci Idarenin kurulug
yasasinda da bu konuda bir hiikiim ve idareye verilmis bir
yetki de sozkonusu degildir. Davact Idarenin ihlal edilen
giincel bir menfaati olmamasi nedeniyle de davanmn, ehliyet
agisindan veddi gerekmektedir.

¢- Davaci Idare, 4054 sayili yasaya gore kurulan, amact
ve ¢alisma usulleri bu yasayla belirlenen ozerk bir kamu
kurumudur. Bu kurum aym zamanda yasada belirlenen
amag kapsaminda faaliyet gostermek ve yasada belirlenen
gorevleri yerine getirmek amaciyla iistiin ve ayricalikh
kamusal yetkiler kullanan, bu nedenle eylem ve islemleri de
Idari Yarg: denetimine aik bir kurulugtur. Nitekim 4054 sayih
yasammn 8-15. maddeleri arasinda, kurumun kullanabilecegi
ve Idari Yarg: denetimine agik yetkiler diizenlenmektedir. Bu
vetkiler, “listiin, ayricahkl ve kamusal” karakterdedivler ve
vasada belirlenen ama¢ kapsaminda faaliyet gostermek
ve yasada belirlenen girevleri yerine getirmek amaciyla
kurulug yasasiyla davact Idareye verilmislerdir. 4054 sayih
yasamm 1. maddesi goz oniine almdigmda, Davact Idarenin
kurulug amacimm; kamu kurumlannca diizenlenen alana
iliskin olarak degil ama mal ve hizmetlerin iiretildigi ve
pazarlandigi alana iliskin olarak rekabeti engelleyici ve
kisitlayicr wygulamalar: engellemek suretiyle sonug olarak
rekabetin korunmasm saglamak oldugu anlagilmaktadu.
Yetkili bulundugu alana iliskin olarak iistiin kamusal yet-
kileri kullanan bir kurumun, miivekkil odanin dava konusu
islemlerinin de kendi yetki alammna girdigini varsayarak
1sbu davayr agmasimn dahi olanag bulunmamaktadur.
Ciinkii Idari Yargida, diizenledigi alana iliskin olarak iistiin
kamusal yetkiler kullanan bir idarenin, bu alanda menfa-
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atimin thlal edildigini savlamas: olanaksizdw. Boylesi bir
durumun kabulii, Idare Hukukunun ve Idari Yargmmn temel
diyalektiginin de gozard: edilmesi anlamina gelecektiv. Zira
Idare Hukukunda, Idari Yargmumn fonksiyonlarmdan birinin
de, iistiin ve ayricalikl yetkiler kullanan Idareye karsi, bu
vetkilerden yoksun gercek ve tiizel kigilerin korunmas: oldugu
kabul edilmektedir: “Hukuk Devleti ilkesinin bir bagka gereg,
Idarenin faaliyetlerinin hukuk kurallarma uygunlugunun
yargt denetimine tabi tutulmasidi. Yarg: denetimi sayesinde
Idarenin hukuka baghhg: etkili bir bicimde saglannug ve Idare
edilenler Idarenin kanunsuz ve keyfi davramslarma karg:
korunmug olurlar” (Idare Hukuku, Prof.Dr.Metin Giinday,
Imaj Yaymeihk, Ankara, 1998,Sayfa:31). Isbu dava, kendi
vetki alamna iligkin iistiin kamu yetkisi kullanan idarenin,
bu alana iliskin ihlali oldugu varsaydigi baska bir idareye
achg bir dava olmakla, Idari Yargumn temel yapr ve igleyi-
sine de aykn bir nitelik tagimaktady. Davact Idare faaliyet
gosterdigi alana iliskin iistiin yetkiler kullanabildigine gore,
bu alanla ilgili iptal davasi agma olanagr bulunmamaktadur.
Davact Idare, kendisine tamnan vyetkileri kullanarak iglem
tesis ettiginde, bu islemin iptali icin Idari yargi yoluna bag-
vurulmast dwrumunda “Daval” sifatim kazanabilir; kendi
yetki alamna iligkin “Davacy” sifatryla Idari yargi yoluna
basvurmasi olanaksizdur.

Davact Idare yamit dilekgesinde, kendilerince yapilan sorug-
turma esnasmda miivekkil odaca “Yonetmeliklerin iptali iddia
edildigi taktirde Idari yargiya basvurulmas: gerektiginin ifade
edildigi”ni ve boylece kendilerinin isbu davada hukuki yararimm
bulundugunu ve taraf oluglarimm megruiyetini kabul ettiklerini
belirtiyorsa da, one stiriilen bu husus gercegi yansitmamaktadu.
Sorusturma esnasmda miivekkil oda yetkililerince dile getirilen
biitiin noktalar, Davaci Idarenin, mitvekkil oda tarafindan tesis
edilen iglemleri iglevsiz birakacak bi¢imde yetki kullanmunin
hukuka wygun olmadigma iliskindir. Gercekten de, miivekkil
odamn kendi faaliyet alamma iliskin olarak diizenleyict iglem tesis
etme yetkisi acik¢a ortada olduguna gire, Rekabet Kurumu nun
1sbu dava kapsamindaki savlan yukanda belirtilen nedenlerle
“Idari Yarg:” faaliyetinin konusu olamaz.

5- REKABET KURUMU’NUN KONUYA ILISKIN
YAKLASIMI, TUTARLI BIR “REKABET POLITIKASI”NI
YANSITMAMAKTADIR.

Dava dilekgesinde, davaya konu diizenlemelerle rekabet kural-
larimn nasil ve ne bigimde thlal edildigine iliskin hi¢bir agiklama
bulunmamaktadir. Dilek¢enin bu konuyla ilgili kismumn biiyiik
bliimii, Davact Idare’nin kendisinin aldigi kararlardan yapilan
almtilardan ve iptaliistenen diizenlemelerin Avrupa Birligi uygu-
lamalarina ters diistiigiiniin soyut bicimde ortaya konulmasindan
ibarettiv. Biriptal davasmda davaci tarafin savlar, mesruiyetini
kendisinden alan kararlarla ya da soyut agiklamalarla degil, iptal
nedenlerinin agik ve anlagilabilir bir bicimde ortaya konulmasiyla
tartigilabilir. Bu nedenle, yukanda da agiklandigi gibi, Davaci
Idare, iptal istemine konu diizenleyici islemlerle menfaatinin nasil
ve ne bicimde ihlal edildigini agiklayamamstir.
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Bu durum, diger yandan Davact Idarenin bir “rekabet politikasi-
“min bulunmadigni ortaya koymaktadw. Davact Idarenin savla-
nindan, “Rekabet”in saglanmasmdan neyi anladig, iptal istemine
konu diizenlemelerin rekabeti nasil ve ne bicimde engelledigi,
bu diizenlemelerin yasal dayanaklarinim ne oldugu ve iilkemizin
hangi sosyal-ekonomik gerceklerine denk diistiigii noktalarnnda
bir kam olugturmak ve sonuca varmak olanaksizd.

Rekabetle ilgili genis bir tartismanin isbu davanmn konusunu
olusturmadigin gozeterek asagidaki hususlar Saym Baskanhgm
laktirlerine sunuyoruz:

-Kamu Kurumu niteligindeki meslek kuruluslan, dayanagim
Anayasa’mn 135. maddesinden almaktadr. Bu maddeye gire,
bu kuruluglar, belli bir meslege mensup olanlarm miisterek
thtiyaglanm karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolaylastirmak,
meslegin genel menfaatlere uygun olarak geligmesini saglamak,
meslek mensuplarinm birbirleri ile ve halk ile olan iliskilerinde
diiriistliigii ve giiveni kilmak iizere meslek disiplini ve ahlakin
korumak maksadz ile kanunla kurulan ve organlan kendi iiyeleri
tarafindan gosterilen usullere gore yarg gozetimi altinda gizli oyla
secilen kamu tiizelkisilikleridir.

Sehir Plancilar: Odast TMMOB Kanununun 1. maddesi uyarnnca
Odalar tesebbiislerin bir araya gelerek belli amaglara ulagmak
i¢in olusturduklan bir tegebbiis birligi olmayip, kendi amag, yetki
ve gorevlerini kendi kurulug kanunundan alan, kurulugu itibariyle
meslek mensuplarimm inistyatifi ve iradesinden bagimsiz olan
ve Kanunda belirtilen seklinde faaliyette bulunan kamu kurumu
niteliginde meslek kurulusudur. Odamn amag, yetki ve gorevleri
ityelerin kararlan dogrultusunda degil ilgili kanun tarafindan
tammlanmgti.

Miivekkil Odanin da aralarinda bulundugu kamu kurumu niteli-
gindeki meslek kuruluglarmn, “belli bir meslege mensup olanlarm
miisterek thtiyaglarim karsilamak, mesleki faaliyetlerini kolay-
lagtirmak, meslegin genel menfaatlere uygun olarak gelismesini
saglamak, meslek mensuplarmn birbirleri ile ve halk ile olan
iliskilerinde diiriistliigii ve giiveni kilmak tizere” asgari iicret
tarifelerinin belirlenmesine yonelik yonetmelikler olugturduklan
goriilmektedir. Tiirkiye Barolar Birligi, Tiirk Serbest Muhasebeci
Mali Miisavirlik ve Yeminli Mali Miisavirlik Odalan Birligi, Tiirk
Tabipleri Birligi, Tiirk Dis Hekimleri Birligi, Tiivkiye Odalar ve
Borsalar Birligi gibi meslek kuruluglarinn tiimii, Anayasa’nin 124.
maddesinden aldiklar yetkiyle bu konuda yonetmelikler cikarmis-
lardw. Kamu Kurumu miteligindeki bu meslek kuruluglarmm agur-
Lkl olarak bilimsel temeli olan bir egitime dayali ve bilimsel bilg
iireten mesleklere iliskin kuruluslar oldugu goriilmektediv. Rekabet
Kurumu’nun bilgi tireten ve sunan bu mesleklerin digerlerinden
aynlan noktalarina, bu meslek alanlarmm “pryasa” baglaninda
degerlendirilip degerlendirilemeyecegine, kaynagim anayasa ve
yasalardan alan yonetmeliklerin kamu yararina hangi noktalarda
tekabiil ettigine iliskin hichir konumu ve politikas: bulunmamakta-
dr. Oyle giriiniiyor ki, Davact Idare kendi konum ve kararlarim,
son yllarda “kamu yaran” diigiincesinin feda edilmesi pahasma
adeta kutsanan ve fakat si§ ve hangi noktalardan olusturuldugu
konusunda hicbir bicimde agiklamaya dahi gerek duyulmayan
bir “piyasa ve rekabet” anlayisindan almaktadir.

Diger yandan, yukanda belirtilen baskaca kamu kurumu nite-
ligindeki meslek kuruluglarmm tiimii asgari iicret tarifelerini
belirlemeye yinelik yonetmelikler ¢ikarmaktayken, Davaci
Idare ozellikle miivekkil odanin ve miivekkil odanm bagh
bulundugu meslek kurulugunun tesis ettigi yonetmehkleri dava
konusu yapmgtir. Halbuki diger tiim kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluglartyla miivekkil odann hukuki statiisii ve konumu
aymdir. Bu duruma kargin Davact Idarenin salt mitvekkil oda ve
bagh bulundugu kamu kurumunun iglemlerine karsi yargi yoluna
basvurmasmn nedeni tarafimizca anlagilamanmgtir.

Biitiin bu hususlar da gostermektedir ki; Davaci Idarenin “rekabe-
tle ilgili tutarl, anlagilabilir ve biitiinliiklii bir konum ve anlayig:
bulunmamaktad.

- Davact Idarenin “rekabet’ten ne anlagilmas: gerektigiyle ilgili
olarak, en temel noktalarda tutarh ve biitiinliiklii bir anlayisi
bulunmadigriin, alana iliskin olarak verdigi kararlar da geliskili
ve tutarsizdw. Ormegin, Rekabet Kurulu, TOBB’nin TIR karnesi
karsihgi aldigi teminatta ayrimeihk yapildigma iliskin sikayette,
20.05.1999 giin ve 99-24/217-130 sayil karariyla, TOBB nin bu
iglemdeki iglevini “kamu hizmeti” miteliginde gormiis ve istemin
incelenmesine gerek olmadigina karar vermistir. Yine kurul,
25.10.2000 tarih ve 00-4/33-15 sayili kararinda, Ankara’da
faaliyet gisteren minibiis igletmecilerinin tekellesmek ve agin
fivat uygulamak suretiyle 4054 sayili yasamn ihlal edildigine
iliskin sikayette, Mimibiisciiler Odast’mn fiyat tesbitinin 507
sayih yasamn kendisine yiikledigi bir gorev olmast nedeniyle 4054
sayih yasaya aykinhk olugmadigi sonucuna varmigtir. Kurulun
03.03.1999 giin ve 99-12/91-33 sayili karannda ise, Tiirkiye
Sofirler ve Otomobilciler Odasi’mn “TR” rumuzlu plakalarn
basuma igini, “yasadan kaynaklanan bir tekel hakki” olarak nite-
lemis ve buna iliskin itiraz merciinin Rekabet Kurulu olmadigima
karar vermustir. Biitiin bu kararlarda “Kamu hizmeti verilmesi”,
“vasamn kendisine yiikledigi gorev”, “Yasaca tamnan yetki” gibi,
ashnda 1sbu davamn da ¢oziimiinii kolaylastiracak gerekgelerle
sikayetlerle ilgili cezai islemde bulunulmanugtw. Davact Idarenin,
1sbu davayr agarken ise sozii edilen kararlardaki gerekgelerini
hi¢ dikkate almamug oldugu anlagilmaktadsr.

Goriildiigii gibi, Davact Idare’nin birbirine benzer konularla
ilgili gelisik kararlan bulunmaktadir. Diger yandan davact
idarenin, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglarma karsi
eylem ve iglemleri arasmda da derin farkliliklar sozkonusudur.
Davaci Idare kendi calsma alamma iliskin tutarh, biitiinliklii
ve “kamusal girev ve fonksiyonlan” da gozeten bir konum ve
durugtan yoksundur.

- Davaci Idare, dava dilekgesinde Avrupa Birligi kapsamindaki
uygulamalar’dan da sox etmistir. Oncelikle belirtmek gerekir
ki; “Avrupa’daki wygulamalann yaygmlastinilmast” sorunu,
yiiriitme organmn hedeflerinden biri olabiliv. Yiiriitme Orgam,
bu hedefinin “Yasama faaliyetleri’ne temel alimmast ugrag:
icinde de bulunabilir ve bu anlayigla yasalan degistirebilir.
Ancak bunlarm tiimii “siyaset alan"na iliskindir. Halihazirda
“Avrupa Uygulamalarm iilkemizde de yaygmlagtrma” ya doniik,
uygulanmasi zorunlu genel bir hukuksal norm bulunmamaktadir.

Haber Biilteni 15



[ [ ]|
[l EVve
NN schir Plancilan Odasi

Haber Bulteni

O halde, bagimsiz yargin yiiriirliikteki yasalan temel alarak
gorev ve yetkisini kullanmas: esastir ve bu baglamda Aviupa
Birligi uygulamalarimn isbu davayla ilgili herhangi bir ilgisi de
bulunmamaktady. Diger yandan davaciidarenin, yaklagimlarin
Avrupa Birligi'min uygulamalaryla gerekgelendirmesi de, “reka-
bet ve pivasa” konusunda sahip oldugu sonsuz, smwsiz, kuralsiz
bir “kutsama” anlayisina benzemektedir. Davaci Idarenin biitiin
toplumsal alanlan siwrsiz bir piyasamn parcast olarak gorme
egiliminde oldugu gibi, Avrupa Uygulamalarna iliskin tutarh bir
bakig ve kavrayisi bulunmamaktadr.

Gergekte Avrupa Birligi icinde de, belirli mesleklerle tlgili olarak
asgariiicret belirlemeleri bulunmaktadiy. Omegin Fransa Mimar-
hk Yasasi'mn 19. maddesi, “Mimarlar Odast ulusal konseyinin
goriisti alindiktan ve mimarlarn sendikal orgiitlerine damsildik-
tan sonra thdas edilecek olan ve mesleki gorevlere iliskin diizen-
lemeyi saglayacak bir tiiziikte,meslegin genel kurallari ile her bir
icra sekline ozgii kurallar belirtiliv. Ozel hukuk kisilerine karst
bu yasayla zorunlu tutulan govevler icin mimarlara ddenecek
iicrete thiskin kurallar da, amlan diizenlemede belitilir” biciminde
diizenlenmugtir. Yine Avrupa Birligi iilkelerinden Almanya’da ise
1984 tarihli Mimarhk Yasasi’nda en ez ve en yiiksek ticreti belir-
leme yetkisi tammmugtir.

Gariildiigii gibi Davact Idare, rekabetten ne anlagilmas: gerektii,
belirli meslek gruplarimm ozgiil nitelikler, bilimsel bilgiyi sunan
mesleklerin iglevleri ve pryasa icerisinde degerlendinilip degerlen-
dinilemeyecegi, kamu kurumu niteligindeki meslek kurumlarimmn
dayandigi temel hukuk novmlart ve bu kurumlarin fonksiyonlan,
bu kurumlara Anayasa ve yasalarla verilen gorevler, iilkelerin
azgiil yapilan, Avrupa Birligi wysulamalan vs gibi, kendi calisma
alamni esastan ilgilendiren konularla ilgili olarak biitiinliiklii ve
tutarly bir konum ve durusa sahip degildir. Gergekte, miivekkil
odamn Anayasa ve yasalarla belirlenen gorev ve yetkisini kulla-
narak iiyeleriyle ilgili “en az iicret”e iliskin yasal diizenlemeler
yapmasmn hukuka ayki bir yam bulunmamaktadir.

6- ODANIN DUZENLEMELERI KAMU YARARINA
YONELIK DUZENLEMELERDIR

TMMOB ve bagh Odalarn herhangi bir ekonomik ve ticar
faaliyetle ugragmast miimkiin degildir. Sehir Plancilan Odas
ityelerinin bir kismani olusturan serbest olarak meslegini yerine
getiren iiyelerin iirettikleri hizmet karsihgr alacaklar dicretin
emek, tecriibe, bilgi ve deneyim 1igmda iiretilen bir hizmet
karsihigr olmasy, iiretilen hizmetin karsihgi almirken mesleki
gelisimin saglanabilmest, ulusal ve uluslar aras: teknolojik ve
mesleki gelismelerin izlenerek iilke ve halk yararna sunulmass,
haksiz ve yikici vekabetin onlenebilmesi, nitelikli hizmet iivetilerek
kamu yarara uygun hizmetin verilmesi i¢in asgari ticretin belir-
lenmesi gerekir. En az iicret wygulamas: swadan piyasaya mal
veya hizmetinin tiretilmesinde tekel konumu yaratilmas: ve/veya
serbest rekabet kosullarimn ortadan kaldimlmasma yonelik bir
uygulama degildir. 3194 sayih Imar Kanunu ve Yonetmelikleri
ile tammlanan kamu hizmeti niteligindeki imar plani iglerinin
kamu yarar bakimindan gerekli niteliklere haiz bicimde elde
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etmek amactyla diizenleme yapilmgtir. Imar plam miiellifi meslek
mensuplarinn asgari giderleri ile plamn kamu yarar bakimndan
asgari bir diizeyde elde edilmesinin maliyeti dikkate alimmaktadir.
Imar plam elde edilme siireci, piyasa mal veya hizmetlerinde
oldugu gibi yalmzca piyasamn kendi i¢ isleyisi ve serbest reka-
bet kosullan bakmmundan degerlendirilmemels; soz konusu kamu
hizmetinin kamu saghg ve giivenligi bakummdan asgari diizeyde
elde edilmesinin bir kamu gorevi oldugu yaklagim cercevesinde
ele almmugstir. Ayrica serbest sehircilik alaminda faaliyet gis-
teren sehir plancilari mesleki faaliyetlerini yerine getirirken,
kamu gorevlilerin tabi oldugu kanuni simwvlamalara, yasaklara
ve sorumluluklara tabidir. Odamn iiyesi meslek mensuplarinin
9%85°1 kamu kurum ve kuruluglar ile iiniversitelerde meslegini
icra etmektedir. Aynica igsiz olan iiyelerde bulunmaktadir. Bu
nedenle soz konusu diizenlemeler ile serbest calisan iiyeler piyasa
kosullarinda is alimi ve yapuma ile tlgili kurallara tabi olup kamu
hizmeti veren bir konuma getinlmigtiv. Asil amag rekabeti inlemek
degil, kamu yaran dogrultusunda haksiz rekabetin ve niteliksiz
hizmetin oniine gegmektir.

TMMOB Kanunu genel menfaatler ve kamu yaran ve ahlak pren-
sipleri bakimundan meslegin ve meslek mensuplarmm Birlik ve
Odalar tarafimdan denetlenmesi esasina dayanmaktadir.

7- VONETMELIKLER DAYANAGINI KANUNDAN
ALMAKTADIR

Rekabet Kurulu 22.01.2002 giinlii, 02-04/40-21 sayih karar ile
Sehir Plancilar Odasinca sehir plancilarmin asgari iicret tarifele-
rinin belirlenmesinin 4054 sayih Rekabetin Kovunmasi Hakkinda
Kanunu ihlal ettigi gerekgesi ile asgari iicret belirlemeye iliskin
karar ve uygulamalarm sona erdirilmesi ile ilgili karar alnus, soz
konusu karar Damgtay Onuncu Daresinin 17.11.2003 giinlii, Esas
No:2003/2564 sayih karar ile yiiriitmenin durdurulmasina karar
vermis ve karar Damgtay Idari Dava Daireleri Genel Kurulunun
11.03.2004 giinlii YD. Itirax No:2004/92 sayil karan ile onan-
mugt. Mahkeme kararlarmda kamu kurumu miteliginde meslek
kurulusu olan ve kamu tiizel kigiligi bulunan Odamizin kendi
gorev alani ile 1lgili yonetmelikler ctkarma yetkisinin kuskusuz
oldugu belirtilmigtir.

8- VONETMELIKLER VE YONERGE HUKUKA
UYGUNDUR

29 Mayis 2002 giinlii Resmi Gazete’de yayimlanan TMMOB Sehir
Plancilan Odasi Serbest Sehircilik Hizmetleri Biiro Tescil Mesleki
Denetim ve En Az Ucret Yonetmeligi'min tiimui ile 18, 19, 20, 21,
22,30, 31/b, ¢, d, g ve gegici maddesinin iptali ile bu yonetmelige
dayali olarak ¢ikarnilan TMMOB Sehir Plancilar Odasi: Mesleki
Denetim Yonergesinin iptali istemiyle agilan dava sonucunda;
Danigtay Sekizinci Daire 24.12.2003 giinlii ve Esas No; 2002/3127,
Karar No;2003/5911 sayili karar ile gerek anayasal ve gerekse
yasal zemin karsisimda, nitelik ve yetki kurallan agisindan dava
konusu yonetmelik genel ve maddeler diizeyinde hukuka wygun
bulunmugtur.

Yukanrida belirtilen nedenlerle Davamn reddine kavar verihnesini
talep etme geregi dogmusgtur.
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TMMOB
Sehir Plancilari Odasi

YASAL NEDENLER: Anayasa, 4054 sayil yasa, 6235 sayih
yasa, 5226 sayil yasa ile ilgili yonetmelik hiikiimleri ve diger
tiim hukuki nedenler

SONUC VE ISTEM: Sunulan nedenlerle; davamn ve viiriit-
menin durdurulmas: isteminin reddine, yargilama giderleri ve
avukathk ticretimin davaciya yiikletilmesine karar verilmesini
vekil olarak saygilarimla dilerim.

TMMOB Sehir Plancilart Odasi Vekili Av. Denizer SANLI

HER TUR VE OLCEKTE PLANLARIN
YAPIMINDA BU KONUDA UZMAN
OLAN SEHIR PLANCILARI
YETKILIDIR

Bayindirlik ve iskan Bakanligi yaninda Miiellif
Yoénetmeligine Mudahil Olduk

TMMOB Mimarlar Odasi, Plan Yapimini Yitkiimlenecek Miiel-
liflerin Yeterliligi Hakkinda Yonetmeligin 6. maddesinin birinci
ciimlesinin, 8. maddesinin f bendinin, 9. maddesinin 4. fikrasinda
yer alan “Yitksekogretim kurumlarinin $ehir ve Bélge Planlama
Boliimlerinden mezun olup da” ibaresinin, gecici 1. maddesi-
nin ti¢linct fikrasinin ve gegici 3. maddesindeki “sehir plancist”
ibaresinin iptali ve oncelikle yliriitmenin durdurulmasina karar
verilmesi istemiyle dava agmugti.

TMMOB Mimarlar Odast tarafindan agilan dava konusu; anilan
Yonetmelikte yer alan planlama isini iistlenecek mielliflerin
yiitksekogretim kurumlarinin §ehir ve Bolge Planlama Béliimle-
rinden lisans egitimini tamamlayarak mezun olanlar ile planlama
isini sehir plancilarin Gstlenmesini 6ngéren hitkiimlerin iptal
edilmesi ile ilgilidir.

Plan Yapimini Yiikiimlenecek Mielliflerin Yeterliligi Hakkinda
Yonetmeligin 6. maddesinin birinei ciimlesinin, 8. maddesinin
f bendinin, 9. maddesinin 4. fikrasinda yer alan Yiiksekogretim
kurumlarinin Jehir ve Bolge Planlama Béliimlerinden mezun
olup da” ibaresinin, gecici 1. maddesinin ii¢lincii fikrasinin
ve gecici 3. maddesindeki “sehir plancist” ibaresinin iptali ve
oncelikle yiiriitmenin durdurulmasina karar verilmesi istemiyle
TMMOB Mimarlar Odas tarafindan Bayindirlik ve Iskan Bakan-
ligina acilan davaya, davali Bayindirlik ve Iskan Bakanligi yaninda
miidahil olarak katildik ve davanin reddi isteminde bulunduk.

3194 sayil: Imar Kanununun 38 inci maddesinin (1) fikrasinda,
“Halihazir harita ve imar planlarinin hazirlanmasi ve bunlarin
uygulanmasinin fenni mesuliyetini; uzmanlik, ¢alisma konular:
ve ilgili kanunlara gore, mithendisler, mimarlar, sehir plancilar:
deruhte ederler” hitkmii yer aldigindan bahisle, Danigtay Altinct
Dairesi 24.07.2007 tarihli ve Esas No:2006/1183 sayili ara kara-
rinda dava konusu yonetmelik maddelerinin bu hitkkme aykiri

ve eksik olarak tanzim edildigi yolundaKI gerekgeye dayanarak
“yirrtitmenin durdurulmasina” karar vermistir.

Anilan kararda Mahkeme sadece gehir plancilarin yonetmelik
kapsaminda plan yapimini eksik diizenleme olarak degerlen-
dirmig, mimarlarin yer almamasi nedeniyle Yonetmeligi hukuka
uygun bulmamustir.

Baymndirlik ve Iskan Bakanlig1 06.11.2007 tarihli, 8323 - 2007/15
sayilt Genelge yayimlayarak konuyu ilgili kamu kurum ve kuru-
luglarina duyurmus, gereginin yapilmasi istenilmigtir. Ayrica
Bakanlik tarafindan s6z konusu karara kars itiraz edilmistir.

Yiiriirliikten kaldirilan Yonetmeligin 6/B maddesine gére plan-
lama iglerini yapacak miielliflerde, Universite, Akademi veya
Yiiksek Okullarin gehir planlama, bolge planlama, kentsel tasarim
veya mimarlik fakiilte veya boliimlerinden, sehir plancisi, bolge
plancisi, kentsel tasarimet, veya mimar unvanlari alarak mezun
olmalariveya bu disiplinlerden birinde lisans tistii 6grenimi yapa-
rak Master veya Doktor derece ve unvanlarini kazanmig olmalari
sart1 aranmakta idi. Ancak yeni diizenleme ile imar plan1 yeter-
lilik belgesine sahip mimar ve mithendislerin miiktesep haklari
korunmusg, Yénetmeligin yiiriirlige girdigi tarihten sonra plan
yapiminda tek yetkili sehir plancilari olmustur.

Odamiz da bu siirecte s6z konusu hiikiimlerin dogru oldugunu
ifade ederek, konuyla ilgili olarak Bayindirlik ve Iskan Bakanligina
tniversitelerden alinan goriigler ile Odamiz goriiglerini iletmisti.
Odamiz miiellif Yonetmeliginin geneline itirazlarint her firsatta
dile getirmis, anilan Yonetmeligin adaletsizliklerin giderilmesi
i¢in gerekli 6neri diizenlemelerini Bakanliga sunmugtu. Odamiz
mimarlar ile lgili diizenlemeden dolay: anilan Yonetmelige dava
acmamig, Yonetmeliklerde gerekli degisiklikler yapilmas: icin
gerekli girisimlerde bulunmugtu.

Danigtay Altincr Dairesinin 24.07.2007 tarihli karari oybirligi ile
alinmamus, oy coklugu ile alinmustir. Karg1 oyda davanin durumu
ve olayin zelligine gore yiiriitmenin durdurulmasi isteminin daha
once mahkemenin ara kararia cevap alindiktan sonra incelen-
mesi gerektigi oyuyla karara katilinmadigr belirtilmistir.

Danigtay Altinct Dairesi ara karara cevabi yazi gelmeden, konu ile
ilgili tiim bilgi ve belgeleri incelemeden karar almigtir. Bu nedenle
imar plan yapim i1 mesleki bilgi icermesinden dolay1, mimarlarin
planlama is1 yapip yapamayacaklart hususu ile planlama meslek
bilgisi, teknigi, planlama ile ilgili birikimine yonelik gerekli bilgi
ve belgeler incelenmeden, uzmanlardan goriig alinmadan karar
verilmigtir.

Nitekim Danigtay Altinct Daire Bagkanligi, dosya kapsaminda
verdigi 10.11.2006 giinlii ara kararda, “Uyusmazhgm ¢oziimle-
nebilmest igin 10.11.2006 giinlii, E:2006/1183 sayili ara karar ile
Yiiksek Ogretim Kumu Bakanh@ndan; Planlama isi grenim
itibariyle teknik bilgi icerdiginden, meslek grubu olarak mimar-
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larm imar planlarim yapip yapmayacaklari; planlama anlayiss,
bilgisi, tekmigi, planlama ve kente iliskin hukuk, tasarim, eko-
nomi, sosyoloji, istatistik, cevre, altyap gibi planlama yapilirken
olmasi gereken bilgi birikimini icerir tarzda lisans egitimi alip
almadiklar hususunda goriiglerinin sorularak bilgi ve belgeler
istenmesine” karar vermis, YOK Bagkanlig1 tarafindan istenen
bilgilerin temininin Universitelerarast Kurul’dan talep edildigi
yoniindeki yazisi tizerine 30.04.2007 tarihinde ayn: yonde ikinci
kez ara karar vererek istenen bilgilerin dosyaya temini icin ikinci
kez 30 glinliik siire verilmistir. Danigtay Altinc1 Daire Bagkanligi
tesis edilen ara karar, “Planlama isinin hangi meslek grubunca
yapilacaginin bilimsel olarak tesbitine” iligkindir.

Esasen, Danigtay Altinct Dairesi Bagkanliginin, iki kez ara
karara bagladig1 noktayla ilgili yanitlar gelmeksizin Yiiriitmenin
durdurulmasi karari vermesi, hukuken sagliksiz sonuglar dogu-
racak niteliktedir. Damgtay Altinct Daire Bagkanlig1 yiirtitmenin
durdurulmast karari verildikten sonra dosyamiza gelen Yiiksek
Ogretim Kurumu Bagkanligi'nin 26.11.2007 giinlii ve 6978 sayili
yazisinda, ara karar geregince kendilerine sorulan noktalarla ilgili
yapilan degerlendirmede, yapilan yeni yonetmelik diizenlemele-
rinin yerinde oldugu belirtilmistir.

Sehir planlama dali, bagimsiz bir bilim alani haline gelmis,
tilkemizde 15 tane Sehir ve Bolge Planlama Bolimii agilmus,
lisans egitimi diizeyinde sehir planlama mimarhktan farklilag-
mig, Universitelerin gehir ve bélge planlama boliimleri egitim
programlarinda mimarlik béliimlerinden farkl olarak kentsel
alanlara yonelik imar hukuku, ekonomi, isletme, sosyoloji,
antropoloji, siyaset bilimi, ¢evre bilimleri, istatistik, ulagim ve
altyap1 gibi mimarlik lisans egitim programlarinda yer almayan
dersler aliyor. Mimarlik boliimlerinde yap: 6l¢egine yonelik egitim
program diizenlediginden bu bolimden mezun olan mimarlarin
planlama konusunda yetkili oldugunu iddia etmek olanaksizdur.

Sehir ve bolge planlama boliimleri ile mimarlik bolimlerinin
egitimleri 6lcek, kente iligkin bilgi ve beceri agisindan tamamiyla
farklidir. Sehir plancilarin yeterli sayida olmadigi dénemlerde
planlama meslegine en yakin disiplin olarak planlama iglerinde
gorev alan mimarlarim artik gelisen sehir planlama meslegi, plan-
lama disiplini, yeni kurulan gehir ve bolge planlama béliimleri ve
sehir plancist sayist agisindan planlama igini yapmalart miimkiin
degildir. 3194 sayih Imar Kanununun 38. maddesi uyarinca da
mimarlarin imar planlama uygulamas: kapsaminda fenni mesu-
liyet gorevlerini yerine getirmesi gerekir.

Sehir plancilart egitimle edindikleri bilgi ve becerilerini kulla-
narak genel olarak “sehircilik hizmetleri” olarak isimlendirilen,
mesleki hizmetleri ve caligmalart siirdiirmektedir. Bu faaliyetler
sehir plancilarinin ihtisaslarina, (uzmanliklarina) uygun istigal
(calisma) alanlarini olugturmaktadir. Sehir planlama hizmeti,
kentsel tasarim 6lceginden, kentlerin ve beldelerin imar plan-
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lamasima ve iilke yerlesme diizeni planlamasina kadar uzanan
genis perspektifli bir alan1 kapsamaktadir. Her tiir 6l¢ekteki sehir
planlamanin temel niteligi, siireci etkilemesi, degisimi yénlen-
dirmesi ve gelecege iliskin hedefler koymasi ve bunun araglarini
tanimlamasidir. Sehir planlama toplum yararini esas alan bir
kamu hizmetidir. Sehir planlamas: kuram ve uygulamasinda
mekansal bigimlenmeyi, buna neden olan ekonomik, demogra-
fik ve sosyo-kiiltiirel dinamiklerin yansira, bu 6l¢titleri bilimsel
olcttlerle sistematik olarak arastirir, tahmin eder, bunlara yonelik
hedef belirler. Kentsel teknik altyap1 projelendirmesiyle de yakin
iligkileri nedeniyle ayni zamanda mithendislik boyutunu da kapsa-
yan caligmalar yapar. Jehir planlamasinin vazgecgilmez bu niteligi
sehir plancisini diger tasarimeilardan farklilagtirir.

Nitekim Universitelerin dava konusu Yonetmelikle ilgili goriis-
lerinde; mimarlarin imar plani yapim igleri i¢in gerekli ve yeterli
donanima sahip olmadiklari, bu konunun Sehir ve Bélge Planlama
Boliimlerinde alinan egitim sonucunda kazanilabilecek, sosyal-
ekonomik-kiiltiirel boyutlari da olan ve salt tasarim hiinerinden
ote karmagik boyutlar iceren bir faaliyet alani olarak sehir
planlama disiplininin uzmanlk alani oldugunu ifade etmekte-
dirler. Sehir planlama meslek alaninin Kanunlarla belirlenmig
diizenleyicisi konumundaki TMMOB §ehir Plancilari Odas:
ise, kent planlama faaliyetlerinden sadece birini olugturan imar
planlarinin serbest sehircilik hizmeti olarak sunulmasini mev-
zuatta belirlendigi bicimiyle diizenleyip, denetlemekte yetkili
tek Odadir. Bu anlamda bagka bir Oda’nin yetki ve diizenleme
talebinde bulunmasi Idare Hukuku ilkelerine de, yiiriirliikteki
mevzuata da aykiridir.

Odamizin miidahilligine iligkin metin agagidadir
DANISTAY 6. DAIRESI BASKANLIGI’NA
DOSYA NO:2006/1183 E.

DAVALI YANINDA KATILMA VE DAVANIN REDDI
ISTEMINDE BULUNAN: TMMOB Sehir Plancilar Odas

VEKILLERI: Av. Denizer SANLI
Hatay Sok.No:24/17,Kizilay-Ankara
DAVALI: Baymdirlik ve Iskan Bakanhg
DAVACT: TMMOB Mimarlar Odas
VEKILI: Av. Berna Celik
Konur sok. No:4/2 Kizilay/ANKARA
T. KONUSU: Plan Yapumm Yiikiimlenecek Miielliflerin Yeter-
liligi Hakkinda Yonetmeligin 6. maddesinin bivinct ciimlesinin,
8. maddesinin f bendinin, 9. maddesinin 4. fikvasinda yer alan
“Yiiksekogretim kurumlanmin Sehir ve Bolge Planlama Boliim-
lerinden mezun olup da” ibaresinin, gegici 1. maddesinin iigiincii
Sfikrasmn ve gegici 3. maddesindeki “sehir plancisi” ibavesinin
iptali ve dncelikle yiiriitmenin durdurulmasma karar venlmesi
istemiyle agilan davaya, davah Baymdwhk ve Iskan Bakanhg

yammnda miidahil olarak katilma ve davamn reddi istemimizden
ibarettir.
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ACIKLAMALAR:
MUDAHIL OLMA TALEBIMIZIN DAYANAGI

Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar: Birligi (TMMOB) Sehir Planci-
lar Odasi, 6235 ve 3458 sayili yasalara gore kurulan TMMOB ye
bagh, kamu kurumu nitelifinde bir meslek orgiitii olup, alanma
iliskin tek meslek odasidir.

Davaya konu yonetmelik maddelerinden “Yiiksekiogretim kurum-
larmin Sehir ve Bolge Planlama Boliimlerinden mezun ve “sehir
plancist” ibarelerinin iptali istemi TMMOB Sehir Plancilan
Odasi’m uzmanhk alam, mesleki ve teknik agidan dogrudan
ilgilendirmektedir. Dava konusu Yonetmelik maddelerinin iptali
istemiyle; Imar Kanununda tammlanan her tiir ve olcekteki
planlarm hazwlanmasi, onaylanmasi, wygulanmast ve denet-
lenmesinde 3194 sayil Imar Kanunu, 6235 sayih Tiirk Miihendis
ve Mimar Odalan Biligi Kanunu, 3458 sayih Mithendishk ve
Mimarlk Hakkinda Kanun, 2547 sayih YOK Kanunu uyarmnca
gorevli ve yetkili olan, uzmanhga ve mesleki calisma konularma
sahip TMMOB Sehir Plancilan Odast iiyesi sehir plancilarinm
hukuksal, mesleki lisans egitimi ile kazamlan yetki ve gorevleri
yok edilmekte, bu konuda bilimsel, teknik, mesleki ve hukuksal
agidan yeterli ve yetkili olmayan mimarlara etkinlik kazandinl-
maya ¢ahsilmaktadur.

6235 sayil Tiirk Miihendis ve Mimar Odalan Birligi Kanunu,
Sehir Plancilar: Odast Ana Yonetmeligi, ve ilgili yonetmeliklerde
Sehir Plancilan Odast’nin amag ve gorevleri arasmda, meslegin
ve meslektaglarin hak ve ¢ikarlarm korumak icin gerekli ¢cahg-
malan yapmak viikiimliiliigii yer almaktadw. 3194 sayih Imar
Kanununun 38. maddesi wyarmca her tiir ve dlcekteki planlarmn
yapmunda uzmanhk, calisma konular ve ilgili mevzuat uyarnca
tek yetkili sehir plancilar olduguna iliskin hazirlanarak yayim-
lanan Plan Yapimum Yiikiimlenecek Miielliflerin Yeterliligi Hak-
kinda Yinetmelik hiikiimleri hukuka wygundur. Universitelerin
Sehirve Bolge Planlama Boliimlerinde Lisans Egitimi almig Sehir
ve Bolge Plancilarinin her tiir ve olgekte plan hazwrlamas, sehir
plancilarm sahip oldugu hukuki ve mesleki hizmetlerdir. TMMOB
Mimarlar Odasi tarafindan agilan isbu dava, bu nedenle Sehir
Plancilan Odasim yakmdan ilgilendirmekte ve davali Bakanhk
vanmmnda davaya katilmayi talep etme zorunlulugumuzu ortaya
koymaktadir.

Asagida aynntilanyla agiklanacag iizere; Sehiv planlama dabh,
bagimsiz bir bilim alam haline gelmis, iilkemizde 15 tane Sehir
ve Bolge Planlama Boliimii agilmus, lisans egitimi diizeyinde
sehir planlama mimarhktan farkhlagms, iiniversitelerin sehir
ve bolge planlama boliimleri egitim programlarmda mimarhk
boliimlerinden farkli olavak kentsel alanlara yonelik imar
hukuku, ekonoms, isletme, sosyoloji, antropoloji, siyaset bilimi,
cevre bilimler, istatistik, ulasim ve altyapr gibi mimarhk lisans
egitim programlarnda yer almayan dersler almugtir. Mimarhk
baoliimleri yapi olcegine yonelik egitim program diizenledigimden
bu boliimden mezun olan mimarlarm planlama konusunda yetkili
oldugunu iddia etmek olanaksizdur.

Sehir ve bilge planlama boliimleri ile mimarhk boliimlerinin egi-
timleri olgek, kente iliskin bilgi ve beceri agisindan tamamiyla
farkhdw. Sehir plancilann yeterli sayida olmadigi dinemlerde
planlama meslegine en yakin disiplin olarak planlama islerinde
gorev alan mimarlann artik gelisen sehir planlama meslegi, plan-
lama disipling, yeni kurulan sehir ve bolge planlama boliimleri ve
sehir plancisi sayist agisindan planlama isini yapmalar miimkiin
degildir. 3194 sayilh Imar Kanununun 38. maddesi wyarmca da
mimarlann imar planlama uygulamas: kapsaminda fenni mesu-
liyet gorevlerini yerine getirmesi gerekir.

Isbu davanmn hukuka uygun bir bicimde sonuglandinilabil-

mesi i¢in,

- Iptaliistenen yonetmelik hiikiimlerinin yasanmn uygulanmas:

amacma hizmet edip etmedigi ve bu noktada hukuka wygun

olup olmadign,

- Dava konusu yonetmelik hitkiimlerinin bilimsel, mesleki ve
teknik gerceklere wygun olup olmadig,

noktalarimm ¢oziime kavugturulmas: gerekmektedir.

DAVAYA KONU YONETMELIK HUKUMLERI YASANIN
HUKUKA UYGUN OLARAK UYGULANMASININ
SAGLANMASINA ILISKINDIR.

Imar Kanunu’nun 44/;. Maddesi, “Halihazir harita alimi ve
imar planlarmn yapimm yiikiimlenecek miiellif ve miiellif
kuruluglarn ehliyet durumlannm yeniden diizenlenmesine ait
esaslar bakanlkga cikarilacak yonetmelikle belirlenir” biciminde
diizenlenmigtir. Dava konusu yonetmeligin “Dayanak” baghkl
3. maddesinde de, yonetmeligin Imar Kanunu’nun 44. maddesi
dayanak almarak haziwrlandigi belirtilmistir. Bu durumda, Daval
Bakanhgim “Plan yapmun yiikiimlenecek miielliflerin yeterliligi”
ile ilgili olarak, Imar Kanunw’nun 44. maddesinin wygulanmas
amacma yonelik olarak yonetmelik cikarma yetkisinin bulundugu
aciktir.

-Davact Oda, iptalini talep ettigi yonetmelik hiikiimlerinin, Imar
Kanunu’nun 38. maddesinin hiikiimlerine aykin oldugunu sav-
lamaktadr.

Imar Kanununun 38. maddesi birinci fikrasy, “Halihazir harita
ve imar planlarmn hazwrlanmast ve bunlarn uygulanmasinin
Sfenni mesuliyetini; uzmanhk, calhsma konulari ve ilgili kanunlara
gore, mithendisler, mimarlar, sehir plancilan deruhte ederler”
seklindedir.

3194 sayil Imar Kanunu 1985 yihnda yayimlanarak viiriirliige
girmugtir. Kanun yayimlandigi yillarda yapilarin fenni mesuliyeti
mimarlar tarafindan iistlenilmekte 1di. Bu hiikme gore halihazir
haritalarla ilgili yetki harita miihendislerine, imar planlarimn
hazwlanmas: yetkisi sehir plancilarma, imar planlarmn wygu-
lanmasi ise mimarlara verilmistir.

3194 sayil Imar Kanununun 38. maddesinde miihendisler,
mimarlar ve sehir plancilar: meslekleri telaffuz edilmekte,
ancak hangi meslegin hangi hizmetler konusunda vetkili oldugu
tarif edilmemektedir.
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Yasa maddesinde halihazir haritalanin ve imar planlarimin
hazwlanmasindan ve fenni mesuliyethikten bahsedilmektedir.
Fenni mesuliyethik, mimari proje, statik projesielektrik projest,
mekanik ve tesisat projelerini kapsayan bir cahgma alamdir. Yasa
maddestyle, “Halihazwr harita ve imar planlarmin hazirlanmas
ve bunlarnn wygulanmasmn ve fenni mesuliyetligin® uzmanhk,
cahsma konulan ve ilgili kanunlara gore belirlenecegi agik¢a
hiikme baglanmistir. Bu yasa maddesi, yalmzca imar planlarimn
degil, haritalarin hazirlanmasy, wygulamasi ve fenni mesuliyethgin
uzmanhk ve ¢caligma kosullarna gove belirlenecegini ongormek-
tedir. Dolayisiyla yasa maddesi, haritalarm ve imar planlarinm
hazwlanmasi, wygulanmasi ve fenni mesuliyetlik noktasinda tiim
mithendis, mimarlar ve sehir plancilanin: yetkili kilmamaktadir.
Ornegin haritalarm hazirlanmas: konusunda yetkili meslek dah,
“3194 sayih Kanun uyarnca yayumlanan Harita Miihendishk
Hizmetlerini Yiikiimlenecek Miiellif ve Miiellif Kuruluglarimmn
Ehliyet Durumlarina Ait Yonetmelik” hiikiimlerine gore “Harita
Miihendisleri”dir. Bu alana iliskin olarak, baskaca miihendis-
Lik dallanimim, mimarlarm ve sehir plancilarimn herhangi bir
yetkisi bulunmamaktadir. Yine 3030 sayilh Kanun Kapsami
Diginda Kalan Belediyeler Tip Imar Yonetmeliginde de mimari
proje yaprmnda mimarlarm, fenni mesuliyet konusunda da
mimarlann yetkili oldugu hitkme baglanmgti.

Goriildiigii gibi Yasamm 38. maddest, harita ve imar planlanyla
fenni mesuliyetlik ile ilgili olarak, tiim miihendis, mimar ve sehir
plancilarma yetki vermemekte, aksine biitiin bu noktalarn
uzmanhk ve ¢alisma kosullarina gore belirlenecegini hiikme
baglamaktadir. Aksi bir kabul, adi gecen biitiin mesleklerin
maddede adi gegen biitiin hizmetleri yerine getirmede vyetkili
kabul edildigi anlamina gelir ki, boylesi bir kabul, yasama,
mesleki, hukuki ve bilimsel gerceklere uygun bir degerlendirme
olamaz. Nitekim, yukanda da agiklandigi iizere 3194 sayih
Kanunu uyannca yayimlanan Harita Mithendislik Hizmetlerini
Yiikiimlenecek Miiellif ve Miiellif Kuruluglarinn Ehliyet Durum-
larma Ait Yonetmelikle harita yapim ve hazirlama iglerinde
vetkinin harita mithendislerinde, 3030 sayili Kanun Kapsami
Diginda Kalan Belediyeler Tip Imar Yonetmeliginde de mimari
proje vapiminda ve fenni mesuliyet konusunda da mimarlarm
vetkili oldugu hiikiim altina alimmgtr. Yasa maddesi bu bigimde
yorumlandiginda, drnegin sehir plancilarimn halihazwr harita ve
fenni mesul konusunda vetkili oldugu ya da biitiin mithendislerin
imar plam, halihazir harita ve fenni mesuliyet konusunda yetkili
oldugu gibi anlam ve sonuglar ortaya ¢ikar ki bu tiir yorumlarn
hem yasa maddesinin amacina, hem de yasama ve bilime aykin
olacagr agiktir. Dolayisiyla yasa maddesi ile harita, imar ve yap
konularmdaki uzmanhklan swalamakta bu tiir hizmetlerin plan-
lama, mimarhk ve mithendislik uzmanhklan gerektigine vurgu
yapilmaktadyr.

Goriildiigii gibi, Imar Kanunu’nun 38. maddesi, “uzmanhk,
cahigma konular: ve ilgili kanunlar” esas almaktadir. Yasa
maddesinin, biitiin miihendis ve mimarlara, tiim harita, imar
plani ve fenni sorumluluk igleri konusunda yetki ongordiigiinii
savlamak olanaksizdw. Dolayisiyla, Davact Odanmm, dava konusu
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yonetmelik hitkiimlerinin Imar Kanunu nun 38. maddesine aykin
oldugu yoniindeki savr hukuka uygun degildir. Dava konusu
yonetmelik hiikiimleri, Daval Bakanlgin 3194 sayih yasann
44)j Maddesini dayanak alarak, hukuka wygun bir bigcimde ve
asagida da agiklanacag iizere “uzmanhk ve ¢ahsma konular”
goz oniine almarak hazwlanmst.

YUKSEK DAIRENIN ARA KARARI GEREGI DOSYAYA
CELBEDILEN UNIVERSITELERARASI KURUL
GORUSU, BILIMSEL, MESLEKI VE TEKNIK ACIDAN
PLANLAMA ISLERINDE SEHIR PLANCILARININ
YETKIN OLDUGUNU BELIRTMEKTEDIR.

Yukanda agiklandigy iizere, iptali istenen yonetmelik hiikiimleri
degerlendivilivken esas alimacak temel nokta, planlama isinin
hangi meslek dalmin uzmanhk alamna girdiginin bilimsel kis-
taslara gove degerlendirilmesidir.

Nitekim Yiiksek Daire, dosya kapsanminda verdigi 10.11.2006 giinlii
ara kararda, “Uyusmazhgm ¢oziimlenebilmesi i¢in 10.11.2006
giinlii, E:2006/1183 sayil ara karar ile Yiiksek Ogretim Kumu
Bakanhgindan; Planlama 151 ogrenim itibariyle teknik bilgi iger-
diginden, meslek grubu olarak mimarlarm imar planlarin yapip
yapmayacaklar; planlama anlayig, bilgisi, tekmig, planlama ve
kente iliskin hukuk, tasarim, ekonomi, sosyoloji, istatistik, cevre,
altyapr gibi planlama yapilirken olmas: gereken bilgi birikimini
icerir tarzda lisans egitimi alp almadiklar: hususunda goriigle-
rinin sorularak bilgi ve belgeler istenmesine” karar vermis, YOK
Bagkanhg: tarafindan istenen bilgilerin temininin Universitelera-
rast Kurul’dan talep edildigi yoniindeki yazisi iizerine 30.04.2007
tarihinde ayni yonde tkinci kez ara karar vererek istenen bilgilerin
dosyaya temini icin tkinct kez 30 giinliik siire verilmistir. Yiiksek
Daivece tesis edilen ara karar, yukandaki agiklamalarimizi da
teyid eder bir bigimde, “Planlama isinin hangi meslek grubunca
yapilacagimn bilimsel olarak tesbitine” iligkindir.

Ancak istenen yazi yamti gelmemesine kargin Yiiksek Daire
24.07.2007 tarihinde dosyanuz kapsaminda iptali istenen yonet-
melik hitkiimlerinin “yiiriitmesinin durdurulmasi”na, oygoklu-
guyla karar vermigtir. Karardaki muhalefet serhinde, yiiriitmenin
durdurulmasi isteminin, ara kararlarda belirtilen noktalarla ilgili
yamit geldikten sonra karar baglanmasmn gerektigi ifade edil-
migtir. Esasen, Yiiksek Dairenin, iki kez ara karara bagladigi
noktayla ilgili yamitlar gelmeksizin Yiiriitmenin durdurulmas:
karari vermest, hukuken saghksiz sonuglar doguracak niteliktedir.
Gergekten de Yiiksek Dairece yiiriitmenin durdurulmas karvan
verildikten sonra dosyamiza gelen Yiiksek Ogretim Kurumu Bag-
kanhgr’mn 26.11.2007 giinlii ve 6978 sayih yazisinda, ara karar
geregince kendilerime sorulan noktalarla ilgili yapilan degerlendir-
mede, yapilan yeni yonetmelik diizenlemelerinin yerinde oldugu
belirtilmagtir. Universitelerarast kurul bu sonuca, 19.03.2007 giin
ve 1924 sayih yazu ile ODTU Rektorligii'ne yazdigi yazi yamit
ile ulagmigtr. Kurulun yazisma istinaden ODTU Mimarhk
Fakiiltesi dzel komisyonunda bulunan Sehir ve Bilge Plan-
lama Boliimii Baskam Prof.Dr. Melih Ersoy, Mimarhk Bolimi
Baskanm Dog¢.Dr.Giiven Arif Sargin, Sehir ve Bolge Planlama
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Boliimii Baskan Damsgmam Dog Dr. Cagatay Keskinok, Mimarlk
Boliimii Bagkan Damgman: Do¢.Dr.Selahattin Oniir, Sehir ve
Boalge Planlama Boliimii Baskan Yardimcis: Yrd.Dog¢.Dr.Miige
Akkar, Mimarhk Boliimii Baskan: Danigmam Dog¢ Dr. Ali Cen-
gizkan tarafindan hazirlanan raporda, imar planlama iglerinin
07.01.2006 giinlii ve 26046 sayih Resmi Gazete’de yayumlanan
vonetmelik hiikiimleri dogrultusunda sehir ve bilge planlama
boliimii mezunlan tarafindan yapilabilecegi yoniindeki hiikmiin
verinde bir karar oldugunun diisiiniildiigii, gevekgeleriyle birlikte
ifade edilmistir. Sozii edilen rapor, Davah Bakanlik tarafindan
dosyaya sunulan “yiriitmenin durdurulmasma itiraz” dilekgesi
ekinde bulunmaktadr.

Goriildiigii gibi, gerek Universitelerarast kurulun dosyamiza sun-
dugu goiis yazisi, gerekse de kurulun goviisiine dayanak yaptigr ve
ODTU Mimarlik Fakiiltesi izel komisyonunca hazirlanan rapor,
planlama iglerinin planlama anlayigy, teknigi, bilgisi, olmas: gere-
ken bilgi buirikimini al tarzda lisans egitimi agilarindan Sehir
Plancilanimn yetkin oldugunu, mimarlarm ise farkh bir meslek
grubuna dahil oldugunu, planlama isini yapacak yetkinlik ve
veterlilige sahip olmadigim agik bir bicimde belirtmektedir. Bu
yanitlar, Yiiksek Daire’nin 10.11.2006 ve 30.04.2007 tarihli ara
karalanyla istenen bilgilerin temini anlanminda olup, uzmanhk
ve ¢aligma alanlanma gore plan islerindeki tek yetkin meslek
grubunun Sehir Plancilart oldugunu gistermektedir. Yiiksek
Daire, bu yanitlarn siiresinde gelmemesi nedeniyle yazi yamtlan
gelmeden once “viiriitmenin durdurulmasi” yoniinde ara karar
tesis etmigse de, gelen yamitlara gore Yiiriitmenin durdurulmas
karanimn yeniden ele almmas: ve davamn da reddine karar
verilmesi gerekmektedir.

KONUYLA ILGILI TUM BILIMSEL GORUSLER,
MIMARLAR VE SEHIR PLANCILARININ EGITIM
PROGRAMLARININ FARKLILASTIGINI VE
PLANLAMA ISLERININ SEHIR PLANCILARININ
MESLEK VE UZMANLIK ALANINA GIRDIGINI
GOSTERMEKTEDIR.

Bugiin iilkemizdeki iiniversitelerin mimarhk veya miihendishk-
mimarlk fakiilteleri icerisinde 15 adet boliimde Sehir ve Bolge
Planlama Egitimi verilmektedir. Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK)
tarafmdan da, ayn bir uzmanhk ve egitim konusu oldugu kabul
edilen sehir ve bilge planlama boliimleri 1960 yilindan bu yana
lisans diizeyinde egitim vermektedirler. Bu biliimlerden bugiine
degin mezun olmug 6000’ nin tizerinde sehir plancis: bulunmakta
olup, bunlar aldiklan ozgiin egitim siireclerinde edindikleri bilgi
ve becerilerle gerek kamu ve gerekse dzel sektorde kentlerimizin
planlanmasy, yonetilmesi gibi bir ¢ok dzel uzmanhk alanlarnnda
gorev yapmaktadwlar.

Kent planlama egitimi ve meslek alam salt bir tasarim hiineri
olmaktan ite, cok boyutlu ve kapsamh kentsel aragtirmalar ve
cahgmalar tizerine bigimlenen ve bu haliyle mimarhk egitimin-
den farkhlasan bir nitelik sunmaktadir. Bu nedenle, mimarhk
egitimi siivecinde kazamlan tasarim formasyonunun bir kentin
planlanmast siivecinde yeterli olmadigi agik¢a ortada oldugu gibi,

bovyle bir iddia meslekler aras igbiliimii ve uzmanlagma ilkeleri
ile de celigmektedir.

Sehir planlamanin ok boyutlu bir yaklasima sahip olma niteligi
ve sosyal bilimler ve miihendislik dallari ile ara kesitlerinin varo-
lusu akademik yiikselmelerde esas olan uluslararasi SSCI (social
science citation index)dergilerde de agik¢a goriilebilmektedir. Bu
dergiler incelendiginde, sehir planlama bilim dalmin mimarhk
meslek alamndan ayn bir bilimdali olarak yer aldigi aciktir. Bu
durum, uluslararas: diizeyde de, sehir planlama bilim dahnn
mimarhk bilimdalndan farkh ve ayn olarak ele almdigimm onemli
bir kamtim olusturmaktadir.

Mimarhk boliimlerinde lisans egitimi sirasinda se¢meli veya
nadiren zorunlu ders olarak okutulan sehircilige giris gibi bir
dersi disinda herhangi bir sehir planlama dersi verilmemektedir.
Sadece bir derse dayamlarak yetkinlik hakk iddia etmek bilim-
sel ilkelerle uyusamaz. Benzer sekilde sehir ve bilge planlama
boliimlerinde mimarhga giris derslerinin okutulmasi bu meslegin
mimarhk yetkisi alabilecegi anlamina gelmez. Davacit Oda iiye-
leri iimversite egitiminde gelinen asama, uzmanlagma diizeyi ve
meslekler arasi bilgi paylagimi konusunda yeterli bilgiye sahip
degildir. Ulkemizde ihtiyag duyulan meslek alanlarma yonelik
programlarin agilmasi, boliimlerin kurulmasma iiniversiteler
ve YOK karar vermektedir. Mimarlar Odast’nin imar plan:
konusunda mimarlarm vyetkili olduguna yonelik iddiasi sehir ve
bolge planlama konularmda ilgili boliimlerin kurulug amaglan
ile celismektedir.

Gergekten de, asagida belirtilen bilimsel goviiglerin tiimii, plan-
lama islerinde Sehir Plancilarinin yetkili bulundugunu agik bir
bigimde belirtmektedir:

Gazi Universitesi Miihendislik- Mimarlik Fakiiltesi Sehir
ve Bolge Planlama Boliimii’niin goriigii:

“...Mimar yaprmn hangi malzemeler ve teknikler ile bigimle-
necegini onceden proje ¢izerek tasarlayan ve bu yapmmn insa
siirecinde de insaatm projeye uygunlugunu denetleyen kisidir.
Gergekte mimar yapmn tasarimeist oldugu gibi yaprya yetigti-
rilecek elektrik, 1sitma, havalandirma ve izolasyon gibi teknik
donammlarn yer ve bigimlerine karar veren bashca teknik
elemandw. Bu tammlardan da anlagilacagi tizere mimarn
1glevi tek yapi iizerinde odaklanmaktadir. Oysa sehir plan-
cist kenti olusturan siirecleri, kentin ekolojist, kentin iktisadi
temellert, sosyolojisi ve siyasal belirleyicilerini analiz ederek
kentsel sorunlarla, iilkedeki kentlesme siirecleriyle cebelle-
sir, kentlerin formlarm belirlemeye ¢ahgw. Biitiin bunlar
mimarhk alanmdan farkh olcek ve boyutlarda bir egitim ve
mimarhgin kendi dlceginin ¢ok dtesinde bir algilama siirecini
gerektiny...

..oehir planlama daha ¢ok mimar plancilar tarafindan imar
planlamasi olarak ele alinmaktadir. Bu planlan gerceklesti-
ren mimarlann planlamamn altinda yatan siiveglere iliskin
bilgi donammlar: olmadigi icin planlama suf tasarim olarak
algilanmakta ve yanhs yorumlanmakta giderek karmagikla-
san kentsel problemlere iliskin iiretilen ¢coziimlerinde ¢oziim
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olmadigr zaman igerisinde ortaya ctkmaktadir. Kentler kendi
dimamikleriyle imar planlanyla ortiismeyecek sekilde bigimle-
nip gelismektedir. Oysa planlama, ekoloji, ekonomi, sosyoloji,
tarih, kamu yonetimi gibi konularda donanmh olmay: gerek-
tirir. Ancak boyle bir birtkime sahip olundugunda olduk¢a
karmagik olan kentsel sorunlarm analiz edilebilmesi ve onlara
coziim tiretilebilmesi olanakl hale gelmektedir. Bu da ancak
lisans diizeyinde planlama egitimi almakla saglanabilir...

..Mimarlk ve sehir planlama meslekleri burbiriyle ilintili,
ancak farkl amag, yontem ve sonug iceren disiplinlerdir,
thtisaslagmann inemsendigi giiniimiizde bu tki meslegin
ayn aynicrasi ve kesin sinrlarla belirlenmesi kagimlmazdir.
Giintimiizde sehir plancilarinn yeterli sayiya erigmis olmasi
nedeniyle de caligma alanlarmin yeniden belirlenmesi gerek-
mektedir. Ancak mimarlann imar plam yapma faaliyetinde
bulunmalan gereksizdir...

..Ozetlemek gerekirse imar planlama faaliyeti, sehir planlama

faaliyeti ve sehir planlama egitimi almg sehir plancilarimin
gorevi kapsamindadir. Mimarlarm ise kendi dallarimn
disinda sadece koruma amach imar plam, kentsel tasarim
ve yapr denetimi ekibinin iginde sadece yapr dlgeginde ali-
nacak kararlarda girev almak iizere yer almalan yararh
olacakn...”

Karadeniz Teknik Universitesi Miihendislik-Mimarlik
Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Béliimii’niin goriisi:

“...Ders programlannda da goriildiigii gibi sehir planlama egi-
timini mumarhk egitiminden ayiwran en onemli ozellik planlama
egitiminde kente/ yerlesmeye i¢inde yer aldigi bolge dlceginden
mahalle lgegine kadar farkh olgeklerde bakabilme, yerles-
menin demografik, ekonomik, sosyal, siyasal vb. iligkilerini/
etkilesimlerini degerlendirebilme, wygun politikalar iiretilme
bilgi ve becerisini verebilmeye yonlenmis olmasidr. Diger
bir deyisle ‘planlama formasyonu’ kazandwmaya yoneliktir.
Kent estetigi ve tasarum becerisi bir plancimn kazanabilecegi
(uzmanhk olarak) kent planlama konularindan biridiv. Zira
mimarhk egitimi, giiniimiizde, hem tiimiiyle yapilagmg ¢ev-
rede (tarihi, giincel vb.) tasarlama etkinliklerine, ‘tasarim
formasyonu’ kazandirmaya odaklanmg durumdadir.

Bu baglamda degerlendirildiginde Mimarlar Odasi’nin
meslek alamm genigletme ¢cabast mimarlarm bilgi/ beceri
surlarm agin zorlachgr (hatta agtigy) agiktir. Ayrica bu ¢aba,
hem mimarhk egitimi veren kurumlarin ders programlannda
virlardir siiregelen kapsam daraltma wygulamalanyla, hem
de diinyadaki uzmanhk ayrimu ile celismektedir. Giiniimiizde
Tiirkiye’deki mimarhk egitimi, genelde, farkh ilceklerde kent-
seltasarim ¢calismalarimm yalmzca ‘tasanm siireci’ni iistlene-
cek becerileri kazanmus meslek sam yetistirmektedir...”

Erciyes Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge
Planlama Béliimii’niin goriisi:

“...Fakiiltemizde siirdiiriilen egitim programlar incelen-
diginde, bu kapsam igerisinde Mimarlk ve Sehir ve Bolge
Planlama egitimlerinin birbirleri ile ilintili derslere sahip
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olduklar: goriilmiistiir. Ancak bu derslerin hicbir zaman
birbirini kapsamadigi veya dogrudan benzerlik icermedigi
sonucuna varmgtr. Mimarlk ve Sehir ve Bolge Planlama
egitimlerinin birbirinden icerik, olcek, kapsam ve kavram
olarak ayn olduklan goriilmektedir...”
... Erciyes Universitesi Mimarhk Fakiiltesinin iki boliimii bir-
birleriile baghca tasarim eylemi iceven konulan paylagsalar
bile, iki farkh disiplinin esaslarin ve gereklerini yerine getir-
mektedirler. Tasarumi cahismalarina temel alan bu ki disiplin,
sadece kullandiklar dlgeklerin farkhhklar ile degil, temelde
kapsadiklar: mesleki konular ve altbaghklar agisindan da
birbirlerinden ayndirlar. Yerlesmeleri ve onlan olusturan
vapilarn konu edinmeleriyle, gerek mimarlik ve gerekse sehir
ve bolge planlama boliimlerinin aym kurumsal ¢ati altimda
gruplanmig olmalan, aym bilgileri kapsadiklan ve benzer
mesleki bilgilere sahip mezunlar veren kurumlar olduklan
anlamm tagimaz. Bu itibarla, her ki boliim de arastirma
konulan, ders programu ve igerikleriyle ayn biver meslek
dalma ait bilgilerin verildigi ve iivetildigi bir iiniversiter
kurum durumundadr.”

OrtaDogu Teknik Universitesi Sehir ve Bolge Planlama

Boliimii’niin goriisii:
“..Avrupa Birligi’ne wyum ¢calhismalarmnda Aviupa Birligi'nde
de mimarhk ve sehir ve bolge planlama mesleklerinin ayn
odalarda orgiitlendigi goviilmiis ve mimarhk meslegi wygu-
lamasinda serbest dolagim ve Tiirkiye’de mimarhk egitimini
veniden diizenleyen yasa hazwhigi kapsamina sehir ve bilge
planlama meslegi dahil edilmemistir. Yaklasik 34 yil dnce
Damstay Karanyla ayr bir meslek odasinda orgiitlenen ve
“alayh” sehir planciligi uygulamasina son verilerek “mek-
tepli” olmayan kisilerin sehir planlama meslegini icra etmeleri
yolunun kapatldigr diizenlemenin Avrupa Birligi ile uyumlu
oldugu goviilmiistiir. Bu konuda 1970 incesine doniilmesinin
higbir akademik ve mesleki gerekgesi olmadigi ve Diinya
pratigi ile de bagdasmayacagi agiktir...”

Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve
Bélge Planlama Boliimii’niin gorisii:

“.Ancak bir kez daha altim ¢cizmek gerekmektedir ki; sehir
planlama meslek alamna iliskin faaliyetler mimar iinvanh
meslek sahipleri tarafindan hichir sekil ve kosulda yerine
getirilemez. Bu durum mimar iinvanh meslek sahiplerinin
aldiklan egitim ve formasyonla da ters diistiigii gibi uygu-
lama siirecinde gizlemsel deneyimler ya da usta-¢irak
iliskisi 1le elde edilen bilgilere dayandmlamayacak kadar
uzmanhk gerektiven konulardw. Dogaldw ki giiniimiiz
beklenti, gereksinim ve ¢agdas bilimi ile de hichir sekilde
bagdagmamaktadr...”
Yukanda kisa bir sekilde ifade edilen ve dilek¢emiz ekinde
ayrmtlaryla sunulan goriis metinlerinde, sehir planlamas: egi-
timi siivecinde verilen derslerin bir dokiimii de yer almaktadu.
Bu dékiimler, Davaci Oda’mn “Universite egitiminde mimarlarn
sehir plancihgu icin gerekli egitimi aldigi” yoniindeki savlarm da
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gecersiz kilmaktadw. Universitelerde mimarhk egitimi ile sehir
ve bolge planlamas: egitimi siirecinde verilen derslerin amaci
ve niteligi birbirinden farkhdw. Yukanda beliruldigi gibi; bu iki
ayn boliimde verilen dersler iki ayr meslegin ve farkh ¢cahgma
alanlarimmn ihtiyaglarina gore belirlenmektedir. Mimarhk egitimi
icerisinde genel bir kent nosyonu ve kentsel yasam kiiltiivii iizerine
venilen surl savidaki dersle sehir planlamasinin gerektirdigi biri-
kim ve bilginin kazanilmasi miimkiin degildir. Nasil sehir ve bolge
planlama egitimi i¢inde verilen “imar hukuku” derslert bir sehir
plancisin “hukukeu” kimligini kazanmasina yol agmiyorsa; bir
mimann lisans egitimi iginde sehir planlama egitimi siivecinde
verilen derslerle aym ya da benzer birkag ders almasi da kendisini
“sehir ve bolge planlama” konusunda ehil yapmamaktadir. Aym
bicimde, sehir ve bilge planlamasi boliimiinde verilen “mimarhk
bilgisi” veya “peyzaj planlamast” gibi dersler de, bu boliimden
mezun olan bir sehir plancisin mimarhk ya da peyzaj mimarhig
mesleklerini yapmasim saglamamaktadir. Her iki meslegin ortak
nesnesinin “kent” olmasi, birbirinden tamamen farkh iki meslek
grubunun “birlesmesi” sonucunu dogurmamahdir. Aym sekilde,
her iki meslek grubunun birbirlerine yonelik genel bir fikir ve dil
yakinlagmast ve wyumunun saglanmas: ya da lisans programla-
nnda son derece sl sayida birkag ortak ya da benzer dersin
bulunmas: da yine bu “birlesme” sonucunu dogurmamahdr. Aksi
bir yaklagim sehir plancilarimn lisans egitimi siirecinde aldiklan
“sosyoloji, ekonomi, kent sosyolojisi” gibi derslerle “sosyolog” ya da
“ekonomist” sifatim kazanacaklan sonucunu dogurur ki; boylest
bir sonucun kabulii olanaksizdr. Selir plancilarmn tiniversite
egitimi i¢inde aldiklan bu derslerle diger meslek alanlarma ve
uzmanhk sahalarina miidahale hakki bulunmadigi gibr; mimarhk
egitimi alan mimarlarin da sehir ve bilge plancilarinin uzmanhk
alanlarma miidahale hakk: bulunmamahdr.

Tiim bu gerekgelerle, davact tarafin iddia ve talebi, mimarhk
egitimi icerisinde yer almayan ve ayn bir egitim ve ogretim konusu
olarak uzmanlagma imkam saglayan sehir ve bolge planlama
disiplinine miidahale etme, bu alam kapsama amact tasgimaktadir.
Soz konusu talep; boliimleri ve uzmanhklar: belirleyen Yiikse-
kogremim Kanunu’na, bu kanun kapsamindaki uygulama, ilke
ve kararlara da ters diismektedir. Aynica, ilgili mevzuata gore
kurulup ayn bir disiplin olarak lisans diizeyinde egitim veren
15 adet Sehir ve Bilge Planlama Boliimii ile, bu biliimlerin
mezunlarimmn gorev, yetki, sorumluluk ve uzmanhk alanlarna
miidahale etme anlanuina gelmektedir. Kaldi ki, Mimarlar Oda-
st'mn kendi uzmanhk alam diginda diizenleme yapabilmesi de
olanakh degildir.

Sehir plancilan egitimle edindikleri bilgi ve becerilerini kulla-
narak genel olarak “sehircilik hizmetleri” olarak isimlendirilen,
mesleki hizmetleri ve calismalan siivdiirmektedir. Bu faaliyetler
sehir plancilarmn ihtisaslanma, (uzmanhklarna) wygun istigal
(cahsma) alanlarm olusturmaktadw. Sehir planlama hizmet,
kentsel tasarim dlgeginden, kentlerin ve beldelerin imar plan-
lamasina ve iilke yerlesme diizeni planlamasina kadar uzanan
genis perspektifli bir alam kapsamaktadw. Her tiir dlcekteki sehir
planlamanin temel niteligi, siireci etkilemesi, degisimi yonlendir-

mesi ve gelecege iliskin hedefler koymast ve bunun araglarm
tammlamasidir. Sehir planlama toplum yararm esas alan bir
kamu hizmetidiv. Sehir planlamasi kuram ve wygulamasmda
mekansal bigimlenmeyi, buna neden olan ekonomik, demografik
ve sosyo-kiiliitrel dinamiklerin yamsira, bu olgiitleri bilimsel
dlgiitlerle sistematik olarak arastinr, tahmin eder, bunlara yone-
lik hedef belirler. Kentsel teknik altyapr projelendirmesiyle de
yakin iligkileri nedeniyle ayni zamanda miihendislik boyutunu da
kapsayan ¢calismalar yapar. Sehir planlamasimm vazgecilmez bu
niteligi sehir plancisin diger tasarimeilardan farkhlagtin.

Nitekim Universitelerin dava konusu Yonetmelikle ilgili goriigle-
rinde; mimarlanin imar plam yapim isleri igin gerekli ve yeterli
donanmma sahip olmadiklar, bu konunun Sehir ve Bolge Plan-
lama Boliimlerinde alman egitim sonucunda kazamlabilecek,
sosyal-ekonomik-kiiltiirel boyutlar: da olan ve salt tasarim
hiinerinden ote karmasgik boyutlar iceren bir faaliyet alanm olarak
sehiy planlama disiplininin uzmanhk alan oldugunu ifade etmek-
tedirler. Sehir planlama meslek alanmin Kanunlarla belirlenmus
diizenleyicisi konumundaki TMMOB Sehir Plancilar Odasu ise,
kent planlama faaliyetlerinden sadece birini olugturan imar plan-
larmmin serbest sehircilik hizmeti olarak sunulmasim mevzuatta
belirlendigi bicimiyle diizenleyip, denetlemekte yetkili tek Odadyr.
Bu anlamda baska bir Oda’min yetki ve diizenleme talebinde
bulunmast Idare Hukuku ilkelerine de, yiiriirliikteki mevzuata
da aykindr.

GECMISTE IMAR PLANI YAPAN MIMARLARIN SAYISI
COK AZDIR VE BU KISILERIN HAKLARI DA YENI
YONETMELIKTE KORUNMUSTUR

Soz konusu diizenleme ile yiiriirliikten kaldinlan yonetmelikte
mmar plam yapmm yeterlilik belgesi almis mimarlarm haklan ve
bundan sonrada vyeterlilik belgelerini alma ve imar plan: yapma
olanag korunmaktadir.

Bugiin Ulkemizde cegitli iiniversitelerde 15 adet Sehir ve Bilge
Planlama Boliimii bulunmakta olup, bu boliimlerden bugiine
kadar toplam 6000’nin iizerinde sehir planct mezun olmugtur.
Iste Ulkemizde Sehir ve Bolge Planlama Boliimlerinin kurulmaya
baglandigr 1960 yilindan bugiine kadar gelisen bu siive¢ icerisinde,
mmar plam yapacak yetkin sehir plancilarmn sayisindaki artig
nedeniyle kanun koyucu 1985 tarihli “Imar Planlarumn Yapumn
Yiikiimlenecek Miiellif ve Miiellif Kuruluglarimin Yeterlilik Yonet-
meligi” ni yiiriirliikten kaldirma ihtiyacim duymugtur.

Yasamn viiriirliige girdigi tarihte sehir plancilanimn sayisal
anlamda yeterli ¢ogunlukta olmamasi ve ozellikle Kamu
Kurumlarmda daha dnce planlama konularnda gorev yapan
mimarlarnin bulunuyor olmas: gibi nedenlerle, mimarlara lisans
egitimlerine ilave baz1 kosullar saglamalar halinde imar plam
yapim veterlilik belgesi verilebilecegi sarti getirilmistir. Sehir
Plancilarmn sayica yetersiz oldugu bir donemde, mimarhk
[fakiilteleri i¢inde sehir plancilar ve mimarlarmn ortak dersler
almig olmalar ve sehir planlama meslek alamna en yakmn disip-
lin olmalar mimarlarn, o donem iilkenin gereksinim duydugu
planlama faaliyetlerinde gorev almalarna yol agmstr. Ancak bu
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thtiyagtan dogan gorevlendirme, mimarhk meslek alanmin sehir
planlama uzmanhgim kapsadigr sonucunu dogurmayacag gibi,
tiim mimarlarn bu faaliyetlert yiiriitmesine de olanak saglamaz.
Daha dnce bu yetkiyi alan mimarlarin haklarini korumak adina
tiim mimarlik alanmn imar planlama faaliyetlerinde hizmet
sunabilmesini iddia etmenin gercekg¢i ve kabul edilebilir bir yam
olmadigi goriilecektir.

Ote yandan, sehir plancilar ile benzer egitimi alarak, imar
plan yapum yeterliligine sahip olan farkl meslek mensuplarinm
durumu TMMOB Ana Yonetmeligi'nin Gegici 2. maddesinde de
korunmaktadyw. Buna gore; “Sehir Plancilarn Odasinin halen iiyesi
olanlar ve faal olarak yalmzca bu meslek alannda iiretenlerin
iiyelik haklari; durumlarimm Medeni Kanun'un 2. ve 3. maddest
hiikiimlerine uymasi ve yalmzca Sehir Plancilant Odasi iiyesi
olmalan kaydiyla haklan sakhdw.” Sehir planlama boliimleri
agilmadan once mimarhk fakiiltelerinden mezun olmug mimarla-
nn haklann koruyan bu hiikme tlaveten, YOK karan ile de sabit
oldugu iizere, sehir planlama boliimleri agildiktan sonra mezun
olan mimarlarm unvanlarma wygun mesleki hizmet tiretmeleri
gerekmektedir Meslek alanlarma iliskin uzmanhiklarm ayrman
ortaya koyan bu karardan da anlagilacagu iizere, bir donem igin
kosullu ve kisith olavak ve sadece bir kisim miman: kapsayan bir
diizenlemenin genellenerek, imar planlarinm yapmmun mimarhk
hizmetleri igerisinde saymaya, tiim mimarlar: bu konuda yetkili
kilmaya uzanmamahdw. Bu nedenlerle, bu smirl, kogullu yetkiy:
mimarhk hizmeti olarak yorumlamak, mimarhk alammn sehir
planlama meslek ve uzmanhk alanim kapsamasi sonucunu dogu-
racaktir ki, bu da Imar Kanunu, ilgili Yonetmelikleri ve iiniver-
sitelerde verilen Sehir ve Bilge Planlama egitiminin dayanagin
olusturan yasal diizenlemelerle celismektedir.

Mimarlar Odasimnca imar plam yapim iglerinin mimarhk hizmet
alam igerisinde tarif edilmesinin gerekgesini olugturan yeterlk
belgesi sahibi mimarlarn sayisi, Baymdirlik ve Iskan Bakanh-
F'nca bildirildigi iizere, 300 tiir. Ulkemizde 6000’nin iizerinde
sehir plancisimin bulundugu, TMMOB Sehiv Plancilarn Odasi'na
itye sehir plancilariman 4000°ni gegtigi g6z dniine almirsa, bu denli
az sayidaki yeterlik belgesi sahibi mimar: dayanak gostererek,
iilkedeki yaklagik 50.000 ve TMMOB Mimarlar Odast’na iiye
vaklagik 35.000 mimann faaliyet gosterdigi mimarhk faaliyetleri
icerisinde imar plani iglerini saymammn mantikh bir gerekgesi de
yoktur. Aym zamanda, yeterlik belgesi sahibi mimar sayisinn yil-
lara gore azaldigi, buna karsin sehir plancisi sayisimn agiklanan
degerler uyannca siivekli artmakta oldugu da goz oniine almirsa,
Mimarlar Odasimn 300 iiyest iizerinden tiim mimarhk alani igin
vetki talebinde bulunmasmn gegerli bir yani olmadigr anlasila-
caktir. Mahkemenizce bu konjonktiirel degisikligin goz oniinde
bulundurularak karar verilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

DANISTAY SEKIZINCI DAIRESI PLANLAMANIN
MUHENDISLIK VE MIMARLIKTAN FARKLI YENI BIR
DISIPLIN OLDUGUNU KARARA BAGLAMISTIR
TMMOB Mimarlar Odast tarafindan Tiirk Miihendis ve Mimar
Odalan Birligi aleyhine agilan ve TMMOB Mimarlar Odast Ser-
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best Mimarhk Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve Mesleki Denetim
Yonetmeligi'nin 5. Maddesi’nde sayilan mimarhk hizmetleri ara-
sindan “mimari i¢ mekan diizenleme ve donanimi tasarmm hiz-
metlert, mimari cevre tasarim hizmetleri, kentsel tasarim, koruma
amagh imar planlan, imar planlama hizmetleri” ile “insaat yone-
timi ve yapi denetimi” hizmetlevinin ¢tkarilarak Resmi Gazete’de
yaymmlanmasina kavar veren Tiirk Miihendis ve Mimar Odalan
Birligi’nin 12.03.2005 tarih ve 215 sayil karvarimmn iptali istemiyle
agilan davammn reddine iliskin Damstay 8. Dairesi’nin 2005/5827
Esas, 2007/2060 Sayilh Karan ile imar planlama hizmetlerinin
Mimarhk meslegi disinda oldugu teyid edilmigtir.

Danigtay Sekizinci Daivesi’nin 2005/5827 Esas ve 2007/2060 nolu
karanile imar planlama hizmetlerinin Mimarlk meslek alaninmn
uzmanhk alan olmadigina karar verilmigtir.

Danistay Sekizinci Daivesi’nin 11.04.2007 tarihli ve E:2005/5827,
K: 2007/2060 sayih karannda, “Mimarlar Odasimca haziwlanan
Yonetmelikte hizmet tammlar: arasinda yer alan, mimari ic mekan
diizenleme ve donanmu tasarmm hizmetleri, mimari cevre tasarimi
hizmetleri, kentsel tasarim, koruma amach imar planlan, imar
planlama cahsmalar hizmetlert, ingaat yonetimi ve yapi denetimi
hizmeti bagka odalarin uzmanhk alanlarima girmektedir.

Mimarhk mesleginin genel bir disiplin olavak bu hizmetlerin
hepsini icerdigi kabulii;sehir planlama, i¢ mimarhk, peyzaj
mimarhgr gibi bu hizmetlerin asil uzmanlagnug disiplinlerinin
yok sayilmasi anlamina gelecektiv ki, bu yaklagimin bilimsel
kurallarla ortiismeyecegi agikiar.

Bu durumda, tesis olunan islemde hukuka ve mevzuata aykinhk
bulunmamaktadw.” ifadesi ile “kentsel tasarim, koruma amagh
mmar planlan, imar planlama ¢ahgmalan” hizmetlerinin Sehir
Plancilan Odasina mensup meslek mensuplarmin uzmanhk
alamm olusturdugu agikhiga kavusmugtur.

Aym kararda “geligmis iilkelerdeki uzmanlagmaya paralel
olarak iilkemizde de miihendislik ve mimarhk alanlan farkhla-
sarak ayngtigi ve yent bir disiplin alanlan olugmugtur. Boylece
sehir planlama, 1¢ mimarhk, peyzaj mimarhg gibi disiplinlerin
mimarhk mesleginden aynlmas: sonucu, dogal olarak mimarhk
meslegm surlan daralilns ise de, Mimarhk hizmetleri yasalarla
diizenlenmis ve vyetkilendirilmis hizmetler oldugundan Mimar-
lar odasin kendi yonetmeliginde hizmet tammlar ve alanlan
yaratmast, tek basima mimarhk hizmeti vermeye yetkili degildir”
ifadesine yer verilmistir.

Bu ifadelerden anlasilacagi iizere mimarhk meslegi alani i¢inde
kentsel tasarum ve imar plam hizmetlerini tanimlamak miimkiin
degildir. Sehir Planlamanmin geligmis iilkelerdeki uzmanlagmaya
paralel olarak mimarhk ve miihendishik alamndan farkhlagnhg,
vent bir disiplin oldugu Damstay Sekizinci Dairesince karar altma
almmgtr. Mimarlar mimarhk egitimi wyarinca sadece yapi dlge-
ginde alimacak kararlarda yetki sahibi olmahdwlar.

Mimarhk yapr ve yapr cevresinin tasarnmma yonelik bir egitim
programinda yetisen mimarlar, kentlerin planlanmas: ve tasari-
minda yeterli ve nitelikli egitim formasyonuna sahip olduklarim
iddia etmek bilimsel degildur.
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Goriildiigii gibi, gerek dosyamiza gelen Universitelerarast Kurul
goriigiinde ve gerekse de konuya iliskin olarak Universitelerce
belirtilen tiim bilimsel goriiglerde, planlama iginin, uzmanhk,
bilgi birtkima, alman lisans egitimi agilanindan Sehir Plancila-
nmmn uzmanhk ve meslek alamna girdigi, Mimarhgn ve Sehir
Plancihgimn artik tamamuyla aynigmg meslekler olduklar agik¢a
belivtilmektedir. Ayni noktalar, Damstay 8.Dairesi’nin belirtilen
kararnda da agik bir bigimde vurgulanmaktadw. Sonug olarak
agilan 1sbu dava, planlama isinde uzman olmayan, bu konuda
veterli egitim almayan, uzmanhk alam “planlama” olmaktan ¢ok
“VYaprtasarmm” olarak tammlanabilecek olan mimarlarn, bilimsel
gerceklerle uyusmayacak bir bicimde “yetkilendirilme talepleri”ni
saglamaya yoneliktir. Boylesi bir talebin, kent yagsaminda ve top-
lumsal yagsamda bir¢ok olumsuz sonuca yol agacagr agiktir.

6235 SAYILI TMMOB KANUNU, 3458 SAYILI
MUHENDISLIK VE MIMARLIK HAKKINDA
KANUNA GORE PLANLAMA KONUSUNDA SEHIR
PLANCILARI DISINDA YETKILI BASKA MESLEK
BULUNMAMAKTADIR

Meslek iinvan: kullamminda iiniversitelerde aldiklan lisans
egitimi esas alman sehir plancilarimn, iginde temsil edildikler:
meslek odasi, 1969°dan bu yana Sehir Plancilant Odasidir.
Dayanagr 6235 sayilh Kanun olan ve yonetmeliklerle meslek
alamm diizenleme yetkisine sahip olan da yine Sehir Plancilan
Odasv’dw. Meslegin kurumsallagmasinda yasal ve cok nemli bir
adm olugturan ve 36 yildw varolan Sehir Plancilar Odasi, Tiirk
Miihendis ve Mimar Odalar: Birligi’ne baghdyr.

Tiirk Miihendis ve Mimar Odalan Birligi, 6235 Sayih Yasa ile
1954 yilmda kurulmugtur. Amlan tarihte miihendislik ve mimarihk
alamnda;, elektrik, insaat, maden, makina, gemi, ziraat ve mimar-
bk disiplinleri olmak iizere 7 uzmanhk dalinda 7 ayn “Oda”
kurulmugtur. Gelisen uzmanlagma ve igboliimii iligkilerine kosut
olarak farkhlasan miihendishk ve mimarhk alanlan, ayngarak
veni disiplinlerin olusumuna ve Odalagmasma uzanmstir.

6235 Sayih Kanun’un 2. maddesinin (a) bendinde Birligin kurulug
amaglan arasinda “Biitiin miithendis ve mimarlar ihtisas kolla-
rna ayirmak ve her kol igin bir oda kurulmasma karar vermek;
bu suretle aym meslek mensuplarmm bir Odamn biinyesinde
toplamak.” sayilmistir. Bu hiikiim uyarmca uzmanlasan ve
farkhlagsan miihendislik-mimarhk disiplinleri, bugiin 24 ihtisas
alammdan olusan bir Birlik yaratmigtir.

Ayni Kanun’un 13. maddesi “Liizum goriilen yerlerde Birlik
Umumi Heyeti kararyla Tiirk Miihendis ve Mimar Odalarn agila-
bilir.” yoniinde bir diizenleme getirmektedir. Su anda biinyesinde
24 adet Oda bulunan TMMOB, siire igerisinde gelisen, uzmanla-
san her bir disiplinin Oda olarak kurulmas: yoniinde Genel Kurul
karar almigtir. Amlan genel kurul kararlarindan birisi de, Sehir
Planlama Miihendis ve Mimarlar: Odasi’nin kurulmasina iliskin
1969 tarihli karardir. TMMOB Sehir Plancilar: Odast iiyelerinin
mezun oldugu sehir ve bolge planlama béliimleri, miihendislik-
mimarhk nosyonuna sahip ancak mithendishk ve mimarhk disip-
lLinlerinden farkh bir uzmanhk alam olarak tescil edilmistir. Buna

gore kentlerin planlanmasina iliskin 15 ve iglemlere yonelik temel
egitim ve uzmanhiklar sehir ve bolge planlama boliimlerinden
mezun olan sehir plancilarinim ihtisas konusudur.

Sehir Planciligimn bilimsel olarak mimarlik mesleginden
tamamyla farkh oldugu ve bu nedenle de ayn bir “oda” olarak
orgiitlendigi agik bicimde ortadadw. Yukanda da agiklandigi gibi;
mimarhk ve sehir planciligi meslekleri bilimsel agidan ve lisans
egitimi diizeyinde verdikleri dersler ve yoneldikler: konu ve alan-
lar itibariyle; birbirinden farkh mesleklerdir. Boyle oldugu i¢in;
Sehir Plancilarr “Mimarlar Odasi”nda orgiitlenmemigtiv. Sehir
Plancilari’mn mesleki faaliyet alanlarina “mimarhk aktivitele-
11"t de dahil etmeleri ne denli hukuk disi ve bilimsel gerceklere
aykwrysa; Davact Odanm da, Sehir Planlama uzmanlarimn
gorev alamna given konular: kendi meslek alanma dahil etmesi
de o denli kabul edilemez bir hukuk disihk thtiva etmektedir.
Mimarhk alammin temel ugraglan dururken, iiniversitelerde
lisans diizeyinde verilen egitimlerle ayr bir uzmanhk alam olarak
mimarhktan agik¢a farkhlasan sehir planlama meslek alamma
iliskin diizenleme yapma arayist highir bigimde kabul edilemez.
Davact Odanm, Sehir Plancilarimm gorevi kapsamindaki islert
ve fonkstyonlar: kendi faalivet alaninda “addetmesi” yukanda
amlan yasa hiikiimlerine ve ozellikle 6235 sayili yasamn 19.
maddesine de aykinlik teskil etmektedir. Soz konusu maddede;
“Odalar bu Kanun’un 2. maddesinde beliriilen amag icin Birlik
Umumi Heyetince kararlastinlan islerden yalmz odalarm ilgi-
lendiren kistmlar ile gorevlidirler” seklinde diizenlenerek hiikme
baglanmgtr.

Sehir Plancilar Odasi, TMMOB Kanunu nun 2.(a) maddesinde
belirlenen amag ve ayn Kanun’un 13. maddesinde belirlenen yetki
ve usuller uyarmeca kurulup tiizel kigihgi tescil edilmigtir. TMMOB
Sehir Plancilan Odasi’nin, konusunda uzman ve meslek alanini
diizenlemekle yetkili meslek odasi oldugu da, gerek iiniversitelerde
verilen egitim ve gerekse meslek alanlarmn farkhlagan wygu-
lama alanlan goz oniine almdigimda agikga goriilebilmektedir. Bu
nedenle Mimarlar Odasimn bu alana iliskin diizenleme yapma
vetkisi bulunmamaktadir. Ayrica, yukanda da bahsedildigiiizere
6235 Sayih Kanun'un 19. maddesinde, odalarn yalmzca kendi
uzmanhk alanlaryla ilgili ve sorumlu olmalarimm amaglandigr da
goriilecektir. Mimarlik meslek alanmn temel ugraglar: dururken,
mimarhkian agik¢a farkhlasan sehir planlama meslek alammna
iligkin diizenleme yapma arayigmmn bilimsel ve hukuksal anlamda
kabul edilebilir yam bulunmadigi ortadadur.

Bunlara ilaveten, daha once bir tasarum hiineri olarak goriilen
ve mimarhk meslek alam icerisinde tarif edilen bir ok uzman-
hgm, tarihsel gelisim stirecinde 1¢ mimarhk, peyzaj mimarhg,
sehir planlama gibi ayn disiplinler olarak diinyadaki gelisme ve
uzmanlagmalara paralel olarak olustugu ortadadw. Bu meslek
alanlarmn tammlanmast ve smwrlarmn ¢izilmesi Mimarlar
Odasi’min yetki ve sorumlulugunda olmadigr gibi, ayri bir lisans
egitimi alarak, yasalarla yetkili kihman sehir planlama meslek
alanmmn, mimarlarca icra edilmesi olanakl degildir.

Yiiksek Ogretim Kurulu Baskanhg Yiiriitme Kurulu’'nun 7.3.1994
tarihli toplantisinda almmug kararda; “...miihendis, mimar ve sehir
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plancilarin lisans iistii egitim yaptiklar: alana iliskin meslegiicra
etmelerinin wygun miitalaa edilmegine..” ifadeleri yer almaktadi
(Ek-7). Bu durum, TMMOB Yonetim Kurulunun 04.05.1995 tarih
ve 147 sayih kararinda da; “Miihendis, mimar ve sehir plancila-
nmn oda kayitlarmda ve mesleki icraatlarmda yapnus olduklan
lisans egimi esastw ve lisans tistii egitim 1le alman unvan tkinci
bir lisans diplomasi olarak degerlendirilemez, buna bagh olarak
meslek icra edilemeyecegi gibi ilgili Odaya da kayit olunamaz.”
Seklinde belirtilmistir.

Yukandaki agiklamalardan da agik¢a goriilebilecegi gibi bir
meslek alamna iligkin tek bir Oda ve tek bir kontrol sistemi
tammlanmig olup, sehir planlama alamnda TMMOB Kanunu
uyanmncailgili Oda, Sehir Plancilar: Odasidir. Bu nedenle, Davaci
Odann, imar planlama faaliyetleri ile ilgili olarak, kendi meslek
alamylalgisi olmayan bir alana yonelik meslek kapsamum genis-
letme yoniindeki talepleri mevzuata ve hukuka wyarh degildir.

Biitiin bu diizenlemeler 1iginda, Davact Odanmm 1sbu davayla
birlikte Sehir Plancilarimn temel faaliyeti olan planlama isleri
alanima miidahale etme ve mimarhk mesleginin siwrlarim
genigletme amacinda oldugu soylenebilir. Mimarlar Odas,
Tiirkive’de 15 farkl tiniversitede sehir planlama uzmam yetis-
tirildiging, mezun olan kigilerin en temel ¢ahigma konularmdan
birinin de “her tiir ve olgekte plan yapmak” oldugunu, yasal
diizenlemelere gire meslegin belirlenmesinde ve odalara iiyelik
esaslannda lisans diizeyinde alman egitimin esas almdigin ve
uzmanhklann da buna gore belirlendigini gozardi ederek meslek
kapsamm genigletme amacindadur.

29 Mayis 2002 tarih ve 24769 sayih Resmi Gazetede yayimlanan
ve 19 Ocak 2005 tarih ve 25705 sayih Resmi Gazetede yayimla-
nan Yonetmelik ile degistirilen TMMOB Sehir Plancilar: Odas:
Serbest Sehircilik Hizmetleri, Biiro Tescil, Mesleki Denetim
ve En Az Ucret Yonetmeliginde de actkca goriilecegi iizere,
planlama 1s1, Odamizan 1stigal ve uzmanhk konusunu olug-
turmaktadir. TMMOB Kanunu uyarimca her ihtisas kolunda
bir meslek Odast kurulacagi hiikme baglandigr ve gerek egitim
stiregleri, gerek yarg: denetiminden gegerek tescil edildigi iizere
Odanuzin yetkili ihtisas kolu oldugunun acik¢a ortada oldugu bir
konuda, Mimarlarin yetkili olmasi olanakl degildir. Bu nedenle
planlama isinde mimarlarn de yetkili kilimmasmna yonelik isbu
dava, mimarlik alamni sehir planlama meslek ve uzmanhk
alanma dogru hukuksuz ve bilimsel temellerden uzak bigimde
genisletme cabast olarak goriilmeli ve 3194 sayil Imar Kanunu,
ilgili Yonetmelikleri ve egitim siivegleriyle sehir plancilarma
verilen gorev, yetki ve sorumluluklan islevsizlestirme tehlikesi
icerdigi gozden kaginlmamahdir.

Nitekim, Odalarm sadece uzmanhk alanlan ile ilgili faaliyet
yiiriitmesine olanak saglayan TMMOB Kanunu’na aykin olan
bu talep ile, bagka bir ihtisas kolu olarak tescil edilen ve faaliyet
gosteren Sehir Plancilan Odasmin ve mensuplarmmn; yasalarla
belirlenmis, egitim siiveciyle belgelenmis, ayrignug faaliyet konu-
sunu bir baska meslek odasinm kapsamasi anlanmina gelecektir.
Universite egitimi siiresince alman birkag ders ve kogullu, kisith
olarak kullamlabilen imar plani yapim vyetkisi, tiim mimarhk
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alamim boyle bir konuda vetkilendirmeyecegi gibi, bunu bahane
ederek kendi meslek alammn digindaki planlama isine yonelik
cahsgmast hukuka uygun degildir.

Sehir Plancilarim, Mimarlar Odasi’ndan aynlmasimn sosyal
gelismenin paralelinde dogal olarak ortaya ¢tkan uzmanlagmanin
bir sonucu olmasi, Kent planlamasinin ¢ok disiplinli cok yonlii bir
faaliyet olmasi, bu ¢ok yonlii faaliyet icinde sentez, planlama ve
tasarim kavramlarnm farkhlagmakta olusu, Sehir plancilarinin
ayn bir disiplin olavak orgiitlenmesini gevektirmistir.

3458 sayilh “Miihendishk ve Mimarhk Hakkimda Kanunun 1.
maddesi, “Tiirkiye Cumhuriyeti hudutlan dahilinde mithendishk
ve mimarlik unvan ve salahiyetiile sanat icra etmek isteyenlerin
asagida yazih vesikalardan birini haiz olmalan sarttr:

a) Miihendislik veya mimarhk tahsilini gosteren Tiirk yiiksek
mekteplerinden verilen diplomalar;

b) Programlarinin yiiksek miithendis veya mimar mektepleri
programlarma muadil oldugu kabul edilen bir ecnebi yiiksek
miihendis veya yiiksek mimar mektebinden diploma alnusg
olanlara usuliine tevfikan verilecek ruhsatnameler (...)”
biciminde diizenlenmigtir.

3458 Sayili Miihendislik ve Mimarlik Hakkinda Kanun ile;
Odalara kayit ve iiyelikte lisans diizeyinde alinan egitimin esas
olacagi ve uzmanhklarn da buna gore belirlenecegi hiikme bag-
lanmugtir. Universitelerin farkly biliimlerinden mezun olan meslek
mensuplarmin olusturdugu meslek alanlar ve igtigal konularinin
bir bagka meslek alam tarafindan sahiplenilmeye cahgilmasi ve
kapsayicilik iddiast, 3458 Sayih Miihendislik ve Mimarlik Hak-
kimda Kanun’un ruhu ile ve belivledigi uzmanlagma yaklagimuyla
da bagdasmamaktadir. Dava konusu talep ise, mimarlik meslek
alamma baska meslek ve uzmanhk alanlarimmn istigal konularim
katma cabast icermektediyr.

Bu nedenle gerek 6235 Sayih TMMOB Kanunu 'na ve bu Kanuna
dayanarak hazwrlanan TMMOB Ana Yonetmeligi'ne ve gerekse
3458 Sayih Kanun’a agik¢a ayki isbu davammn kabul goriilme-
verek davamn reddi gerekmektedir.

Sunulan tiim nedenlerle, miivekkil odamn davaya Davali
bakanhk yammda katilmasma ve davamn reddine karar veril-
mesi istemlerinde bulunma geregi dogmustur.

HUKUKI NEDENLER:

3458 Sayih Mithendishik Mimarhk Hakkinda Kanun, 6235 Sayih
Tiirk Miihendis ve Mimar Odalan Birligi Kanunu, TMMOB Ana
Yonetmeligi, 3194 Sayil Imar Kanunu, bu kanunun ilgili Yonet-
melikleri, diger ilgili mevzuat

SONUC VE ISTEM:

Yukanda agiklanan nedenlerle, davaya daval idare yamnda
katilma talebimizim kabuliine, haksiz ve yasal dayanaktan yoksun
davamm ve yiiriitmenin durdurulmas isteminin reddine, yargi-
lama giderleri ve avukathk dicretinin karst yana yiikletilmesine
karar verilmesini saygilarimla vekaleten arz ve talep ederim.

TMMOB Sehir Plancilar: Odas: Vekili Av. Denizer SANLI
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MADEN KANUNU DEGISMELI,
YONETMELIKLERI IPTAL
EDILMELIDIR

TMMOB Kazdaglart ile ilgili basin aciklamasi yapti. Kazdaglari
yanisira dogal, kiiltiirel ve tarihi alanlarimiz Maden Kanunu
hitkiimlerine gore yok edilmektedir. Maden Kanununa dayarak
yayimlanan Maden Faaliyetleri [zin Yonetmeligi yiiriirliikte
koruma kanunlarina ve Imar Kanununa aykiridir. Odamiz tara-
findan iptali ve yiriitmenin durdurulmast istenilen yonetmelik
derhal iptal edilmeli ve Maden Kanunu degismelidir.

DOGAL, TARIHI VE KULTUREL VARLIKLAR YOK
EDILIYOR

KAZDAGLARI BUNUN SADECE GORUNEN
KISMIDIR...

AKP Hiikiimet: iktidara geldigi giinden bugiine; yasa ve
vonetmeliklerde yapilan degisikliklerde “madenciligin
oniindeki engelleri kaldirma” ifadesiyle; tarihi ve kiiltiirel
mirast, ormanlan, tannm alanlarnm, kiyilan, sulak alanlan,
meralar yok etme yoniinde “onemli” adimlar atmaktadu.
Siyasi iktidarm bu yondeki girisimlerinin sonucunda dogal,
tarihi ve kiiltiivel varliklar yok edilmektedir. Bunun goriinen
yiizii simdi de Bahkesir ve Canakkale illerimiz igerisinde yer
alan Biga Yarnmadas: ve izelde de Kazdaglar'dr.

Icinde yasadigimuz donemde kapitalist kiiresellesmeye eklem-
lenme dogrultusunda Petrol, Dogalgaz, Enerji Piyasalan,
Teknoloji Gelistirme Bolgeleri ve Serbest Bolgeler, Dogrudan
Yabanci Yatwumlar Yasasy, [hale, Maden, Kamu Yonetimi ve
Yerel Yonetimler ile Personel Rejimi Yasast gibi bir¢ok yeni
vasa ¢tkanldr ya da ¢itkanihyor. Dogal zenginliklerimizle
tlgili yetkilerin yerel yonetimlere devredilmesi, ozellestirme
ve serbest piyasa yontemleri ile elden ¢ikanlmasi, devletin
planlama, yonlendirme ve denetleme islevierinden ve sosyal
devletten uzaklastinlmasim hedefleyen bu yasalar, halkin
saghg, gitvenligi ve refahin dogrudan ve olumsuz etkileyecek
hiikiimler icermektedir.

Bu yeni yapilanmadan madencilik sektivii de etkilenmekte-
dir. Madencilik; sanayi basta olmak iizere, ekonominin diger
sektorlerinin temel hammadde gereksinimlerini saglayan bir
sektordiir. Ekonomik kalkinmanmn sanayilesmeyle saglandig
toplumlarda eneryi ve hammadde kaynagmn saglayicisidar.
Madencilik sektiriiniin tilke kalkinmasmdaki kritik onem,
fazla miktarlarda divetilip yurt digina satilarak doviz elde
edilmesinde degil, iilke sanayisine diigiik maliyette ve kali-
teli girdi saglamasindadw. Gergekte, madencilik sektiriiniin
planlanmasmda iilke sanayi sektorleri ile entegrasyon in
planda tutulur.

Tiim bu bilinen gercekliklere ragmen, 1978 yilinda ¢ika-
nlan Devlet Eliyle Isletilecek Madenler Hakkindaki 2172
Sayih Yasa geregi belirlenen demir, komiir sahalarmmn bir
kismunin daha sonra 1983 ve 1984 yillarinda ¢ikanilan yeni
yasalarla dzel sektire devredilmesinin yolu agilmigtir. 1985
yilnda ¢ikanlan 3123 sayih Maden Yasas: ve daha sonra
yapilan degisiklikle devletin madenlerin aranmasindaki

iglevi ortadan kaldmlmgtir. Siimerbank’m ozellestirilmesi
ile baslayan siirecte; Etibank i, Etimaden’e doniistiiriilerek
kiigiiltiilmesi gerceklestirilmis; bakiwr, kursun, ¢inko, krom,
aliiminyumda ozellestirmeler yasanmigtir. Demir ¢elik sek-
torii ozellestirilmigtir.

Yasadigimiz bu siirecte demir ve kimiir ithal edilirken, krom
thracatgist olan iilkemizde ithal kroma dayali tesisler gelis-
tirilmektedir. Bircok maden tiirii de islenmemis ya da basit
zenginlestirme islemleri sonrasi serbestlesmenin olusturdugu
pivasa kosullarmda diiiik fiyatlarla pazarlanmaktadr.

Bu siirecte, yabanci sermayenin tilkemiz madenciligine yone-
hik 1lgi alammn altm olmasi da bir rastlant degildir. Bunun
nedeni; rafinasyonun yurtdisinda yapiliyor olusu, kamunun
bu alanda yatinm yapmamasi ve altin fiyatlarinda yiikselme
ile birlikte diisiik tendrlii altin yataklarinn ekonomik olarak
isletilebilirlik degerlerine ulagmasidr.

Uluslararas: sermayenin bu tiirden iilkenuzi agik pazar olarak
hizhca kullanmasy, baska bir deyisle yapilan diizenlemelerle
bu yagmanm oniiniin agilmasy, iilke giindeminde yogun olarak
altm madeni aranmasi ve iiretilmesinin; ya igletme teknolojisi
ve cevre ya da ekonomik boyutuyla giindeme gelmesine neden
olmugtur. Altm arama ve iivetilme islemlerinin oldugu bolge-
lerde de msammuzin yogun ve hakh divenigleri Tiirkiye miica-
deleler tarthinde yerini almistw. Ote yandan bu durum, bir
biitiinsellik i¢inde Tiirkiye madenciligimizin temel tercihleri
ve politikalarinin neler olmas: gerektigi acisindan veterince
degerlendirilmemustir.

Ulkemizde resmi bilgilere gire ekonomik olarak isletilebi-
lLirligi belirlenmis 600 ton altn vardw. Bu miktarda altin
elde edilmesi icin kabaca 400.000.000 m’ kaz: yapilarak,
kirma, ogiitme, eleme, kimyasal islem ve yikama yapilmas
ve bozulan alanlarm diizenlenerek dogaya yeniden kazan-
dimlmasi gerekir.

Ulkemizde 200 ton altmn siis ve tak: sektoriinde islendigi
bilinmektedir. Ulkemizde isletilebilir altin rezervleri siis ve
taki sektoriiniin ti¢ yillik thtiyact olan degerli metaldir. Bu
agidan da bakildigimda yarattigi toplumsal fayda nedeniyle
altm igletmeciliginin tekrar gozden gecirilmesi gerekir.
Ulkemizde altin igletmeciligine baglanmast ile geligen siirecte
yasananlar, toplumda Devlet’e ve Devletin baz1 organlarna
olan giivenin sarsilmasma neden olmugtur. Ulusal ¢ikarn
gozetildigine da siipheleri arttirmugtir. Bergama ve Esme’de
yargt kararlanina uyulmamasi, arama ve isletme siirecinde
cevre, ekonomi ve toplum arasinda denge kurulmamas: ve/
veya bunun gereklerinin saglanmamasi bilinen nedenlerdir.
Her seyden ince Bergama’da ve Esme’de altin isletmeciligi ile
ilgili yargr kararlar: derhal wygulanmahdir. Kazdaglar’nda
veya tilkenin herhangi bir yerinde ortaya ¢ikan toplumsal
tepkiler igin ¢evre ve toplum boyutunun yok sayimasinn
sonucudur.

Madenlerin aranmas: ve bulunmasma yinelik ¢calismalar
bilim ve tekmigin gerekleri yerine getirilerek, topragim, suyun
ve havamn kirlenmesine neden olmadan yapilmahdir.
Arama siirecinde dogal yapiyr bozmamaya ozen gisterilme-
lLidir. Orman alanlarmda agag kesimine son verilmelidir. Bu
cahgmalarda MTA ve Maden Isleri Genel Miidiirliikleri gibi
madencilik kurum kuruluglar ile Orman Genel Miidiirligii
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sorumluluklarim yerine getirmelidivler. Flora ve faunann
korunmasi i¢cin Cevre ve Orman Bakanhgi ile Tarim ve
Koyigleri Bakanhg gereken duyarhihigi gostermeli, sorumlu-
luklarni yerine getirmelidir.

DSI Genel Miidiirliigii, altm isletmeciligi yapilan sahalardaki
veralt suyu gozlem kuyular: verilerini, su seviyesi, su kalitest
degisimlerin periyodik olarak yaymlamah, akredite olmug
laboratuarlanin 6rnekler iizerinde tahlil yapmalarina olanak
saglanmahd.

5177 sayih yasa ile degisik 3213 sayih Maden Yasasi ve ilgili
yasal mevzuat, tilke madenciliginin yore halkinn istemle-
rini de gozetecek sekilde yiiriitiilebilmesi yoniinde yeniden
diizenlenmelidir.

Madencilik faaliyetleri, teknolojik gelismelere bagh olarak
agik tsletme yontemlerinin daha ¢ok wygulandigr bir sekle
doniigmiistiiv. Bu stirecte agik igletme yontemi ile doganin
goriinen yiizii, topografik vapr biiyiik boyutlarda degisiklige
ugramaktadir. Bu degisimin olumsuz sonuglarm ortadan
kaldiracak onlemler bilinmektedir ve birgok iilkede wygu-
lanmaktadir. Madencilikle bozulan arazilerin dogaya yeni-
den kazandinlmasi ekonomik ve ekolojik bir zorunluluktur.
CED siireci ve bilimsel ingoriilerin saglanmasmun yaratacag
caydincilik endiseleriyle eksik ve yetersiz yasa ve mevzuat
diizenlemeleri ilerde olugacak sorunlarin ana kaynagidu.
Maden arama ruhsath alanlarda arama siirecinde CED
zorunlulugu olmamasina karsin CED’in élgiitleri goz
oniinde bulundurularak ¢alisma yapilmahdw. Kazi gerek-
tiren iglerle sondajh aramalarda bitki ortiisiine en az zarar
verecek bicimde ¢calisilmal, yeraltr suyunu kirletebilecek
kimyasallar kullanilmamahdyr.

Orman alanlarimda belirlenmis calisma kurallarina
uyulmasi saglanmah, yapilan ¢alismalar raporlarla belge-
lendirilmelidir. Isletme projelerine uygunluk ve yasalarmn
gereklerinin yerine getirilmesi konusunda kamusal denetim
isletilmelidir.

TMMOB, “Dogal kaynaklarmuzin toplumsal faydaya donii-
stimui icermeyen, salt paray: on planda tutan her tiirlii faaliyet
derhal duwrdurulmahidir” diyor.

TMMOB, “Ulke sanayinin temel gereksinimi olan ham-
maddenin temini yerine madenciligi sadece kazi ve kirma
151 olarak alglayan diizenlemeler derhal ortadan kaldinl-
mahdw” diyor.

TMMOB, “Toprag, suyu ve havay: temiz kullanmak insan
hakkadur. Tiim bunlar: temiz tutmak igin mesleki bilgilerimizi
kullanmakta kararlyz. Ulkemizin kimyasallarla kirletilme-
sinin oniine gegilmelidir” diyor.

TMMOB, “Yarg: kararlarima wymamak anayasal sugtur.
Maden arama ve igletmeciliginde yarg: kararlarma derhal
uyulmahdr” diyor.

TMMOB, “Basta Kazdaglar olmak iizere Tiirkiye’yi hafriyat
alanma ve kimyasal ¢opliige doniistiirecek wygulamalardan
vazgegilmelidir. Dogal, tarihi ve kiiltiivel varliklarmz yok
edilmemelidir” diyor.

TMMOB, “Yasam alanlarmmizin talanma DUR” diyor.
Siyasal karar vericiler iilkemizin aydinhk gelecegi icin bu
uyarilarmmzi dikkate almak ve geregini yapmak zorundadr.

Mehmet Soganct TMMOB Yonetim Kurulu Baskan:
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‘Siyaniirli altin
yasaklanmall’

Kaz Daglari ve Madra Dagi'nda siyaniirle al-
tin madeni ¢ikarilmasina kargi olusturulan
""Kaz Daglar1 ve Madra Dagi'nda Siyaniirle Altin
Aranmasina Hayir Platformu”, Balikesir'in Bur-
haniye ilgesinde yaptigi toplantida siyaniirle al-
tin arama caligmalarinin tamamen yasaklan-
mas! istendi.

GUMCED Edremit $ube Bagkami Mehmet
Oznal, toplantuda yapug konugmada, diinya
miras1 Kaz Daglari'nda siyaniirlii altin ve gii-
mii§ madenciliginin tamamen yasaklanmasi
gerektigini belirtti.

Kaz Daglan ve Madra Dagi'nda bugiine ka-
dar verilen roo civarinda maden ruhsati bulun-
dugunu anlatan Oznal, bu ruhsatlarin iptal
edilmesi, yeni bagvurularin da kabul edilmeme-
si gerektigini kaydederek, "Madra Dagl egsiz su
kaynaklarina ve bitki cesitliligine sahip olup,
ekolojik dengenin tamamlayicisidir. Madra Da-
gi'nda madencilik faaliyetlerine derhal son ve-
rilmelidir” dedi.

Canakkale'nin Can ilge Belediye Bagkan: Al
Saribag da, siyaniirle altin arama ¢aligmalarina
durdurmak igin miicadelelerinin devam ettigini
belirterek, "Madenciler, CED raporsuz iglerini
gormeye ¢aligiyorlar. Yiirlitme kurulu olarak 21
slogan belirleyerek ayni yer ve saatte e zaman-
I1 olarak, 19 Ocak’ta eylem baglatiyoruz. Bu ey-
lemlerimizi biiyiiterek devam ettirecegiz” dedi.

07 Ocak 2008, Birglin Gazetesi
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KAMULASTIRMA BILIRKISILIGI
MESLEK ICi EGITIMI iZMIR'DE
YAPILDI

Kamulagtirma Bilirkisiligi Meslek I¢i Egitimin dordiinciisii
15-16 Aralik tarihlerinde 1zmir'de gerceklestirildi. Egitimin
ilk glinii Avukatimiz Deniz Sanli Kamulagtirma Davalarinda

Bilirkisilik ve Hukuki Mevzuat konularma degindi. Bu boliimde
kamulastirma davalarinda ihtiya¢ duyulan uzman, teknik bilir-
kisi ve miilk bilirkisi olarak gorev yapacak kisilerin Mahkemece
gorevlendirilmeleri neticesinde bu gorevi layik olacak bicimde
yapabilmelerini saglayacak gerekli hukuki mevzuat donanimi
saglanmas amaglandu.

Ogleden sonra ingaat mithendisi Macit Oncel Taginmaz Deger-
lemesi ve Esaslarini anlatti. Bu kisimda gayrimenkul degerleme
teknikleri baglgi altinda gayrimenkul degerlemesi, degerleme
yontemleri, emsal karsilagtirma yontemi, gelir yéntemi, maliyet
yontemi, degerlemede kullanilan faiz oranlar, likidasyon yontemi
ve kalint1 yontemi, hedef aga¢ yontemi ile puanlama yontemini
anlatti. Ayrica Kamulagtirma Raporlarinda Uygulanan Degerleme
Yéntemi ve Raporlama konularina 6rneklerle degindi.

Tkinci giin, sehir plancis: Belma Babacan, Kamulagtirma Dava-
larinda Sehir Plancilar1 Icin Onemli Konular ve Esaslar baghgi
altinda egitim verdi. Babacan, kamulastirma bilirkisisi olarak

gorev yapacak sehir plancilarinin degerlendirmede ele alin-
mast gereken konularmi belirlemek amaciyla, ilgili mevzuatin,
kesinlegmis yarg: kararlari cercevesinde derlenmesi ile olugan
sunumunu yapt1. Bilirkisilik tanimlari, kavramlari, etik degerler
ve bilirkisilik, bilirkiside aranan nitelikler, bilirkisi incelemesinin
gerektirdigi ve gerektirmedigi durumlar ile bilirkisi incelemesi
konularini anlatti. Igerik agisindan idari yargi mahkemelerine
sunulacak bilirkisi raporlarinin hazirlanmasinda dikkat edilecek
noktalara da detayl olarak degindi.

Odamiz Genel Sekreteri Nevzat Can ise Tirk Miihendis ve
Mimar Odalar1 Birligi ve Sehir Plancilar1 Odast Mevzuat: Cer-
cevesinde Bilirkisilik Ilkeleri konularini anlatti. Bilirkigilerin
nitelikleri, meslek i¢i egitimler, egitimlerin siiresi, bagar1 6l¢me
ve degerlendirme, listelerin hazirlanmas, listeden ¢ikarilma ve
meslek mensuplarinin sorumluluklarina degindi.

Kamulagtirma Bilirkisilik listeleri olugturularak TMMOB’a
gonderildi. Egitim sonucunda yetki belgesi alan iiyelerimizden
alman dilekcelere gore bilirkisilik yapmak istedikleri illere gore
listeler belirlendi. Listelerde birkac il i¢in adin1 yazdiranlarda,
yazdiklar1 listelerde yer aldi. Listelerin siralamasi mezuniyet
tarihine gore yapildi. Bazi illerde 25 kisiden fazla talep olmasi
durumunda mezuniyet tarihine gore siralama sonucunda lis-
teler olusturuldu ve ilk 25 kigi yer aldi. Mezuniyet tarihi ayni
olan kigilerde oda iiyeligine 6ncelik tanindi. Ayrica tiyelerimizin
ikametgahina gore listeler yapildi.
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GELENEKSEL
SEHIRCILIK
YEMEGIMizi
DUZENLIYORUZ

TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi Bursa
Subesi olarak, her yil diizenledigimiz
“Geleneksel Sehircilik Yemegimizi” buyil
11.01.2008 tarihinde Biyiik Yildiz Otelde
diizenliyoruz. Tiim Uyelerimizin Davetli

oldugu geleneksel yemegimizin biletlerini
Subemizden Temin Edebilirsiniz.

EmE Bursa Sube

CARGILL’DE
MAHKEMELERIN
ALDIGI KARARLAR
UYGULANMALIDIR

TMMOB Bursa I Koordinasyon Kurulu,
Doga-der, KESK, Cagdas Gazeteciler
Dernegi, Cagdag Hukukgular Dernegi
ve Niliifer Belediyesi Yerel Giindem 21
Sekreterligi tarafindan 14.12.2007 giinii
Doga-der Sube Mekaninda; Iznik Golii
kenarinda kurulu bulunan uluslararasi

tarim tekeli Cargill'in musir igleme tesisleri
yargi oniinde bir kez daha yiiriitmeyi dur-
durma kararina mahkum olmasina iligkin
basin agtklamasi diizenlenmistir.

BASINA ve KAMUOYUNA

Cargill 1le ilgili Tiirkiye Cumhuriyeti
Mahkemelerinin Aldigi Kararlar Uygu-
lanmahdr.

Lznik Golii kenarmda kurulu bulunan ulus-
lararasi tarim tekeli Cargill’in musir isleme
tesisleri yarg: oniinde bir kez daha yiiriit-
meyi durdurma karina mahkiim oldu.

Birinet suf tarim alan dizerinde kurulu
oldugu icin hakkinda agilan davalarda
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hep su¢lu duruma diisen Cargill hak-
kimda agilan son davada, Bursa 3. Ozel
Idare Mahkemesi, Bursa Valiligi Tarim
11 Miidiirliigii'niin 20 Subat 2007 tarih
ve 4885 sayilh karanyla verdigi izinler
hakkinda vyiiriitmeyi durdurma karar
verdi. Bu kararla Cargill, bir daha agil-
mamak iizere miihiirlenerek kapatilmas:
gerekmektedir.

Kuruldugu giinden bu yana Cargill’in ge¢-
mist hep mahkiimiyet kararlanyla doludur.
Hakkinda bu giine kadar 9 dava agilan ve
agilan her davada mahkiim olan Cargill,
tktidardaki hiikiimetlerin destegiyle bu
giine kadar varhgn siirdiirdii.

AKP Hiikiimetinin, bu giine gelene kadar
ABD Bagskanm George W. Bush’un izel
ricasm kirmayarak, Cargill’in oniindeki
hukuk engellerini agmada gosterdigi mesai
ve basari siiphesiz ki iilke insanmmizin
onurunu yaralarken, ABD hiikiimetinin
takdirini kazanmstw. Cargill’i kurtarmak
icin kimi zaman hukuk sistemimizin ¢ahg-
mas engellenmis, gelisen bu uygulamalar
bizlere, AKP hiikiimetin “Tiirkiye halkin
hiikiimetimi, yoksa bir takim sermaye ¢ev-
relerinin ve ABD’nin tageronu mu oldugu
sorusunu kendimize sormamiza neden
olmustur.

AKP hiikiimetinin son ¢calismast olan
kamuoyunda Cargill Yasas: olarakta bili-
nen, Toprak Koruma ve Arazi Kullanm
Kanunu’nun da yapilan degisiklikle, tarim
alanlarmmn tarim digi olarak kullammina
af getirilmisti. Adrese teslim yasa, olarak da
adlandmlan soz konusu yasadan yarar-
lanan Cargill, bu kez Bursa Barosu oncii-
Ligiinde TMMOB bagh Odalar ile birkag¢
cevre duyarhsi vatandag tarafindan agilan
davada yine kaybetnustir.

Boylelikle, Cargill avukatlarmmn ifadeleri-
nin tersine, Bursa Valiligi Tarim 11 Miidiir-
Ligii niin verdigi izinlerle kazamlng hak
olduguna dairiddialar, dayanagin yitirmis
oldu.

Mahkemenin yiiriitmeyi durdurma kara-
rinda, Cargill’in kazanilmis hakkinin
bulunmadigim agik¢a dile getirmistir.
Aynica karar metinde idarenin, mahkeme
kararlarma uymak zorunda oldugu; bu
organlar ve idavenin, mahkeme kararlarim
higbir suretle degistiremeyecegi ve bunla-
nn yerine getirilmesini geciktiremeyecegi
hiikmiine yer verilmistir. Karann idareye
tebliginden bagslayarak hicbir sekilde
Islem siiresinin otuz giinii gecemeyecegi-
nin hitkme baglanms oldugu belirtilmistir.
Idarenin hukuka wygun hareket etmesini
saglamada en etkili arag olan idari yarg:
mercilerince verilen kararlarm idare
tarafindan uygulanmast zorunlulugu,
hukuk devleti anlayiginin bir gevegi oldugu
vurgulanmstir.

Biz asagida imzast olan kurum, dernek
ve kuruluglar olarak Bursa Valisi Saymn
Sahabettin HARPUT u gireve davet
ediyoruz. Idari mahkemenin aldig karar
uygulanmahdir. Mahkeme kararmnda da
belivtildigi gibi islem siivesinin otuz giinii
gecemeyecegi belirtilmistir. Mahkeme
karan, 22 Kasim 2007 tarihinde Bursa
Valiligine teblig edildigi i¢in bu otuz
giinliik siive 24 Aralik 2007 tarihinde
dolacaktir. Bilindigi gibi mahkemelerin
verdikleri yiiriitmeyi durdurma kavarlan,
$0z konusu idari tasarruf nedenmiyle ortaya
¢tkmast olast zararlarm engellenmesini
amaglamaktadw. Bu nedenle otuz giinliik
siire dolmadan Cargill’in kapatilmas: yasa
geregidir. Sayin Valimizin, hukuk devleti
ilkelerinden odiin vermeyecegine olan
mancimizla gereginin yapilmasim bekle-
digimizi kamuoyuna dwyururuz.

Son olarak, Bursa ili icindeki tavum alanlan
iizerinde, sanayi tesisleri ve konut olarak
yapilagmann siirdiigiinii tiziilerek goriiyo-
ruz. Muhatabr kim olursa olsun bu tiirden
yasa dist iglemlerde bulunanlarin ve bun-
lara 1zin verenlerin, simdiye kadar oldugu
gibi bundan sonra da takipgisi olacagimizi
kamuoyuna duywruruz. 14.12.2007
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KAMU ARAZILERI
KAMUNUN OLMALIDIR
TMMOB Bursa 1l Koordinasyon kurulu

tarafindan 12.12.2007 tarihinde ken-
timizde yogun bir siirece giren kamu

arazilerinin satigina yonelik uygulamalara
dikkat ¢ekmek tizere basin agiklamasi
diizenlenmistir.

BASINA ve KAMUOYUNA

KAMU ARAZILERI KAMUNUN
OLMALIDIR

Kentlerimizde ¢ogu kez, park, meydan,
okul, sosyal tesis vb. kamusal alanlarn
eksikliginden ve plansiz gelismelerden
stkayet etmekteyiz. Kentlerimizde planh
gelismeyi saglamak, sosyal donatilan
olusturmak ve kentsel yasam kalitesinin
viikseltmek asli gorevi olan yerel yonetim-
ler ise, yine kentlesme adi altinda, elinde
bulunan en dnemli arazi par¢alarndan
vazgecmekte, bu arazileri bireysel miil-
kiyete konu ederek yeni konut ve i alan-
larmn agilmasim saglamaktad. Kamu
arazileri satilarak gerceklesen yogun
yapilagmalarm kentte yarathg yigilma
sorunlarni ve trafik kaosunu ¢ozmek igin
biiyiik kaynak ve ¢aba harcanmasi gerek-
mektedir. Bu tiir gelismelerin tiim kente
biiyiitk maliyetler ddetmemesi i¢in, bu
satiglardan vazgecilmesi ¢ok daha akilc,
ekonomik ve kent ve kent halki lehine bir
durumdur.

Kamu arazilerinin, kisa vadeli ekonomik
kaygi ile “sat-kurtul” yaklagim ile elden
ctkanilmasy kamu yararma aykin, miiflis
mirasyediyi andiran bir uygulamadir.
Devletin anayasa ile tammh saghkh yagam
cevreleri olusturma gorevi ve sehircilik
ilkeleri baglaminda kamunun kullana-
cag, halkin dinlenecegi, eglenecegi, egitim
alacag mekanlar haline doniistiirmek, bu
alanlar satarak elde edilecek gelirden ¢cok
daha oncelikli, uzun vadeli ve iistiin bir
kamu yarandu.

Ulkemizde ve kentimizde yatuumcinin
imarsizken alip, plan yapilmasim sag-
layarak yiiksek rantlar elde etmesiyle
sonu¢lanan “arsa-arazi spekiilasyonu”
arnekleri sayist bir hayli fazladir. Kentsel
topraklarin rant baskisi ve spekiilasyonlar
altimda elden ctkmasma ve kentlerin yagam
kalitesini arttwacak sosyal donatilarin
hayata ge¢cmemesine sebep olmaktadir.
Kentsel topraklan ve kent yasamimin
kalitesini tiiketen bu siirece miidahale
edip, kamu arazilerinin boylesi bir kose
donme stirecine konu olmasini engellemek
hepimiz i¢in zorunluluktur.

Kamu topraklarma yalmzca ekonomik bir
deger olarak bakip, bu arazileri daha ¢ok
rant getirecek unsurlar olarak “pazarla-
mak”, ancak kamu eli ile gerceklestirile-
bilecek inemli sosyal donat yatrmmlarmin
oniinii kesmekle kalmayip, vahsi kapitaliz-
min en giizel Grneklerine sahne olmaktadr.
Satin aliman ya da devredilen araziler
iizerine, yiiksek yogunlukta “akilli” yapi-
lagmalar, titketim toplumunu kamg¢ilayan
biiyiik alhisveris merkezleri yapilmaktadur.
Sadece tiiketim ve rant iizerine kurulu bu
siirecin uzun vadeli olamayacag, kente
ve kent kiiltiiriine hichir katkisiun olma-
yacag, kendini ve cevresini kisa vadede
tiiketerek ciddi sorunlar yumag: haline
doniisecegi agiktir. Ozel miilkiyete konu
alanlarda dahi bu tiir gelismeleri kontrole
almak gerekirken, kamu arazilerinin hig
pahasina vahgi kapitalizmin hizmetine
sunulmast kabul edilebilir degildir.

Son yvillarda, kentimizde de kamunun,
milletin arazileri bir bir pazarlanmak-
tadw. Mudanya yolu iizerinde Tiirkiye
Komiir Igletmeleri’ne ait Resmi Kurum
Alan olarak planlanmig alamn yiiksek
yogunluklu ticaret ve konut alanina,
“Korupark”a doniigiimiinii gordiik.
Bu alamin sadece ahgveris merkezinin
agilmasi ile kentimize, Mudanya Yolu
ve Organize Sanayi kavsagima getirdigi
trafik yogunlugunu hep beraber yasa-
maktayiz. Kent meydan: olarak ortaya
¢ctkan fakat bir anda alisveris meydanma
doniigiiveren Santral Garaja yapilan
Proje sayesinde artik Uludag’in yamag-

larim goremez olduk. Yine yillardw Kath
otopark olarak yapilmasini bekledigimiz
Fevzi Cakmak Caddesi baglangicindaki
alanmn bir gecede sihirli degnek ile Alman
Hastanesine doniistigiinii gordiik. Atatiirk
Stadyumu yerine devasa ahisveris merkezi
yapilmas: fikvi hala sicakhgim korumak-
tadw. Bu ornekleri daha da artiabiliriz.
Bursa Terminali dogusundaki arazinin
satilmast ve satldiktan sonra yapilagma
emsalinin avtinlmasimn Bursa halkina
yararnm bivileri bize anlatabilir mi?

Son olarak Bursa halinin satilacag giin-
deme gelmistir. Giilbahge, Aticilar, Sela-
met, Namik Kemal, Zafer, Elmasbahgeler,
Haculyas, Anadolu, Davutdede, Siikraniye
Mahallerinin ve Bursa kentinin bu alana
thtiyact var. Bu alan mahallelilerin ve
Bursa halkimindwr. SATAMAZSINIZ!!!
Milletin arazisini millete veriniz.

Milletin topraklan birer birer elden ¢ika-
nimaktadir. Kent merkezinin yogunlugunu
azaltilmasy, yeni alternatif merkezlerin
olusturulmasi soylemini, yeni ahgveris
merkezleri yapalim olarak algilamak
kentin gelecegine ipotek koymakt. Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi afislerinde “Kentli
olmak demek, kentin gelecegine sahip
ctkmak demektir” ifadesini kullanmak-
tadw. Yapilanlar bu soylemin tam aksidir.
Milletin arazilerimi satarak kentli olunmaz,
kentin gelecegine sahip ¢ikilmaz, ancak
gelecege ipotek koyulur. “Biz yaptik
oldu” mantigr ile hareket etmek kentimiz
adna geri doniilmez zararlara sebep
olmaktadyr.

Tiim bu gerekgelerle, soz konusu “pazar-
lama” ve “sang” iglemlerine, yapilacak
olan kentsel doniisiimlerini belediyeye
borg viikii yapmama, vatandaglarn magdur
etmeyecek ¢oziim oldugu bahane edilme-
meli, bu siirvecin arkasmdaki “rant” ve
kentsel yasam tiiketecek sorunlu ve kasith
bakis agist kamuoyu tarafindan algilanma-
hdw. Milletin arazilerinin, satilarak bele-
diye biitesini kurtaracak kaynak olmadig,
satlanmin sadece belediye arazileri degil bir
anlamda Bursa ve Bursa’lilarn gelecegi
oldugunun farkina vanlmahd.
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1/1000 OLCEKLI
BESEVLER REVIZYON
UYGULAMA iMAR
PLANI 816 ADA 1
PARSELE AIT PLAN
DEGISIKLIGI’NE ITIRAZ
ETTIK

Niliifer Belediye Meclisinin 06.06.2007
giin ve 53 sayilt karari ile uygun gériilen
1/1000 6l¢ekli Besevler Revizyon Uygulama
Imar Plani 816 ada 1 parsele it plan degi-
sikligi plan aski siiresi iginde Jubemizce

itiraz edilmigtir.

NILUFER BELEDIYE
BASKANLIGI'NA

Niliifer Belediye Meclisinin 06.06.2007 giin
ve 53 sayil karariile wygun goriilen 1/1000
dlcekli Besevler Revizyon Uygulama Imar
Plani 816 ada 1 parsele ait plan degisikligi
plan asku siiresiicinde Subemizce incelenip
degerlendirilmistir.

1/1000 6lcekli Besevler Revizyon Imar Pla-
mnda Emsal:1,25-5 kat yapilanma kosul-
lant olan Ozel Proje Alam; onaylanan imar
plam degisikliginde Emsal:1,75 yapilanma
kosuluna sahip konut alamma cevrilmigtir.
Plan Yapimuna Ait Esaslara Dair Yonet-
meligin Birinci Boliim Amag, Kapsam ve
tammlar kisminda plan degisikligi:"plan
ana kararlarim, siirekliliging, biitiinli-
Giinii, teknik ve sosyal donati dengesini
bozmayacak nitelikte, bilimsel, nesnel ve
teknik gerekgelere dayanan, kamu yara-
rimn zorunlu kihnmast halinde yapilar
diizenlemeler” olarak tarif edilmektedir.
Aym yonetmeligin diciincii boliim Imar
Plam Degigikliklerinde Uyulmas: Gere-
ken Esaslar kism Madde 28’de: “Imar
plamnda verilmis olan insaat emsalinin,
kat adedinin, ifraz sartumun degistivilmesi
sonucu, niifus yogunlugunun arttinlma-
stma dair imar plam degisikliklerinde,
artan niifusun thtiyact olan sosyal ve
teknik altyapr alanlan belirtilen stan-
dartlara uygun olarak plan degisikligine

32 Haber Biilteni

konu alana hizmet vermek iizere ayrilr
vefveya arttnilir” denilmektedi.

Yapilan plan degisikligi ile emsal artigi
gerceklestirilmis, yukanda adi gecen
yonetmelitk maddelerinde belirtildiginin
aksine plan ana kararlan, siivekliligi,
biitiinliigii bozulmus; artan emsalin getir-
digi, artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve
teknik altyapr alanlar aynlmamis, planin
teknik ve sosyal donati dengesini bozucu
diizenleme yapilmgtir.

Yapilan plan degisikligi ile kamusal yarar
gozetilmemis, parsel bazinda yogunluk
arttinlarak kigilere ozel diizenleme
yapilmgtir.

Bu kapsamda, Niliifer Belediye Meclisinin
06.06.2007 giin ve 53 sayil karari ile uygun
goriilen 1/1000 élgekli Besevler Revizyon
Uygulama Imar Plam 816 ada I parsele ait
plan degisikligi; 3194 sayil Imar Kanunu
ve ilgili yonetmeliklerine, sehircilik ilke ve
esaslanna aykm oldugundan, soz konusu
plan degisikligine itivaz eder, itirazimzin
Niliifer Belediye Meclisince degerlendi-
rilmest hususunda geregini bilgilerinize
sunarm.

!: Bursa Sube

1/1000 OLGEKLI KUGUK
VE ORTA OLGEKLI
SANAYi UYGULAMA
IMAR PLANI 1654/1,
1656/1, 1657/1, 1658/

1, 1659/1, 1660/1
PARSELLERE AIT PLAN
DEGISIKLIGI'NE iTIRAZ
ETTIK

Niliifer Belediye Meclisince uygun goriilen
ve 27.11.2007-27.12.2007 tarihleri arasinda
askiya ctkartilan 1/1000 dlcekli Kiiciik ve
Orta Olgekli Sanayi Uygulama Imar Plam
1654/1, 1656/1, 1657/1, 1658/1, 1659/1,
1660/1 parsellere ait plan degigikligi
plan aski siiresi icinde Jubemizce itiraz
edilmistir.

NILUFER BELEDIYE
BASKANLIGI'NA

Niliifer Belediye Meclisince wygun gorii-
len ve 27.11.2007-27.12.2007 tarihleri
arasinda askiya ¢ikartilan 1/1000 dlgekli
Kiigiik ve Orta Olgekli Sanayi Uygulama
Imar Planm 1654/1, 1636/1, 1657/1, 1658/1,
1659/1, 1660/1 parselleve ait plan degisikligi
plan aska siirest iginde Subemizce incelenip
degerlendirilmigtir.

1/1000 élgekli Kiiciik ve Orta Olgekli
Sanayi Uygulama Imar Plamnda KAKS:
0,75 - Hmax:8,00 m. yapilanma kosullan
olan Sanayi Alani; onaylanan imar plan
degisikhiginde KAKS: 1,50-Hmax:12,50 m.
yapilanma kosuluna sahip sanayi alamina
cevrilmigtiv. Plan Yapimuna Ait Esaslara
Dair Yonetmeligin Birinci Boliim Amag,
Kapsam ve tammlar kisnunda plan degi-
stkligi:"plan ana kararlarim, siivekliligini,
biitiinliigiinii, teknik ve sosyal donati
dengesini bozmayacak nitelikte, bilimsel,
nesnel ve teknik gerekgelere dayanan,
kamu yararimn zorunlu kilinmasi
halinde yapilar diizenlemeler” olarak
tarif edilmektedir.

Yapilan plan degisikhigi ile emsal artis: ger-
ceklestirilnus, yukanida adi gecen yonetme-
ik maddelerinde belirtildiginin aksine plan
ana kararlan, siirekliligi, biitiinligiinii
bozucu diizenleme yapilmigtir. Yapilan
plan degisikligi ile kamusal yarar gozetil-
memis, parsel bazimda yogunluk arttinla-
rak kisilere ozel diizenleme yapilnustir.

Bu kapsamda, Niliifer Belediye Meclisince
uygun goriilen ve 27.11.2007-27.12.2007
tarihleri arasinda askiya ¢ikartilan
1/1000 élgekli Kiiciik ve Orta Olgekli
Sanayi Uygulama Imar Plam 1654/1,
1656/1, 1657/1, 1658/1, 1659/1, 1660/1
parsellere ait plan degisikligi; 3194 sayil
Imar Kanunu ve ilgili yonetmeliklerine,
sehircilik ilke ve esaslarina aykirt oldu-
Sundan, soz konusu plan degisikligine
itiraz eder, itirazmmuzin Niliifer Belediye
Meclisince degerlendirilmesi hususunda
geregini bilgilerinize sunarim.



Haber Biilteni

TMMOB
Sehir Plancilari Odasi

[Ce
B Konya Sube

KENT KONSEYi|
TOPLANTISINA
KATILDIK

5393 sayilt Belediye Kanunu’nun 76. Mad-
desi Kent Konseyi'ni diizenlemektedir.
Kent Konseyi'nin olusumunu diizenleyen
8. Maddesi’nde kigi, kurum ve kurulug
temsilcileri belirtilmig olup (h) bendinde

“Kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslar, sendikalar, noterler, baro,
kooperatifler, birlikler, konuyla ilgili
dernek ve vakif temsilcilerinden birer
temsilei katilir” denilmektedir. Bu ger-
cevede, 15 Aralik 2007 Cumartesi giini
Konya Biiyiikgehir Belediyesi Toplantt
Salonu’nda diizenlenen Kent Konseyi'ne
Jubemiz Yonetim Kurulu'nu temsilen
Sube Sekreterimiz Halil Karabigak katild:.
Konya Biiyiiksehir Belediyesi'nin yapmug
oldugu ¢alismalardan, yeni projelerinden
ve hedeflerinden bahsedildi.

EmE Konya Sube

KONYA ULASIM
MASTER PLANI VE
KATLI KAVSAKLAR
KONUSUNDA
BASIN ACIKLAMASI
YAPTIK

26 Aralik 2007 tarihinde Konya yerel tele-
vizyonlarmdan Un TV’ye Konya Ulagim

Master Plan1 ve Konya'da yapilan katli
kavsaklar konusunda bir basin agikla-
mast yaptik. Basin agiklamasini Subemiz
Yonetim Kurulu adina Sube Bagkanimiz
Mustafa Kaynak yapti.

BASIN BILDIRISI

Konya‘mn ¢ok yakin yillarda sanayiles-
mesinin yam swra, oznel kogullar nede-
niyle de biiyiik dlciide artan wiifus oram
ulagim ve trafik sorununu da beraberinde
getirmigtir.

Mevcut merkezi is alanlarmn (MIA)
yam swa izla yeni merkezi is alanm olan
bolgelerde kullanilan yollar da kismen
otoparklara doniigmiis durumdadir.
Aynica, siirekli olarak yogunluga tlaveler
yapan imar plam degisiklikleri, giincel
olgiitleri dikkate alamayan mevcut imar
yasast ve yonetmelikler kent i¢i ulagimm
bir kesmekese doniigtiirmiistiir.

Kentlerde yasamm aynlmaz bir parcas
olan ulagimn giderek daha da karmagik
bir yaprya doniigmemest igin, ¢oziim yolla-
rmn aranmasi geveklidir. Bu ¢oziim yollan
gelisen bilim ve teknolojinin iigmda etkin
bir sekilde tartigilmal, bu konudaki cagdag
wygulamalar ve teknolojik geligmeler ince-
lenerek hayata gecirilmelidir.

Gerek iilkenin gerekse de kentimizin ola-
naklan kisithdw. Yalmzca bu “kisithhk”
durumu dahi yapilacak yatirimlarda
cagdas mithendislik kurallarina uygun
plan ve projeler gelistirilmesini zorunlu
kilmaktadir.

- “Kent insanlarigindir” yaklagimiyla
gereken alanlarda tagit trafigine kapal
alanlar olusturulmahdu.

- Kent merkezine yonelen ara¢ ve yaya
trafik akimlan yavagslatilmahdur.

- Tasitlara oncelik tanmiyan, yaya
giivenliligini ve kentte viiriime ola-
nagim ortadan kaldiran kopriilii
kavsaklardan kagilmahdur.

- Ulagim Master Plan: dikkate alin-
maksizm araglann ve talebin pegin-
den giden kavsak diizenlemelerinin
sorunu ¢ozmek yerine onu bir siire
dteledigi bunun da kamu kaynakla-
nmmn savurganca tiiketilmesi gercegi
tizerinde durulmahdr.

- Kath kavsaklar Konya Ulasim
Master Plani’nda belirtilen oncelikler
dikkate almarak yapilmahdu.

- Transit yollar iizerinde yapilacak
her yeni kavsak bu yollar kullanan
tasit sayisim arttiracaktr. Diger bir
kavsakta da daha fazla tikanikhiga
yol agacaktir.

- Yapilacak katl kavsaklar nedeniyle
en fazla zaran yayalar gorecektir.
Kath kavsaklarn yol acacagr trafik

nedemiyle yayalann karsidan karsiya
gecmeleri giiclesecek ve can giivenlik-
leri ortadan kalkacakti.

- Yapilacak kavsaklarm bulundugu
alandaki kent dokusu biraz daha
bozulacak, kentin yasanabilivligi
azalacaktr.

- Kentte yapilan ulagim ¢ahgmala-
nnda temel alman “Her sey tagitlar
igim” olgusudur.

- Biiyiiksehir Belediyesi uzun zaman-
dir Konya’da tasit trafigi adina
Konya’yi bir otoyol haline getirmeye
cahsiyor. Kent kisa bir siire sonra bu
yapilan yol ve kavsaklarin hakimiye-
tine girecektir. Kentte kath kavsaklarn
uzun vadede ¢oziim olmadigi yillardir
ulagim uzmanlarinca zaten ifade edil-
mektedir.

TMMOB Sehir Planciar: Odas: Konya Subesi YK

u |
EmE Konya Sube

TMMOB SEHIR
PLANCILARI ODASI
KONYA SUBESI GENEL
KURUL DUYURUSU

Subemizin III. Olagan Genel Kurulu
Ocak ay1 i¢inde yapilacaktir. Genel Kurul
ilanimiz 29 Aralik 2007 tarihinde Merhaba
Gazetesi’'nde yayinland:. Tiim {iyelerimi-
zin katilimin dileriz.

flan asagidadir.

GENEL KURUL ILANI
Subemizin 3. Olagan Genel Kurulu cogunlukiu olarak 19 Ocak 2008
Cumartesi giinG saat: 13.0017.00 aras ve 20 Ocak 2008 Pazar gind Saat:
09.00-17.00 arasinda TMMOB Sehir Plancilan Odasi Konya Subesi Yenigehir
Mahallesi Iktap Sokak Il Yazbasil ishani No: 8/103 Selcukiu/KONYA
adresinde 26 Ocak 2008 Cumartesi gind Saat: 13.00-17.00 arasinda Bera
Otel (Safir Toplanti Salonu) Gokdelen Afra karsis: Selgukdu/HONYA adresinde
coguniuk aranmaksizin asagidaki gundemle toplanacakur.
TMMOB Sehir Plancilan Odasi
Konya Subesi
GUNDEM: Yonetim Kurulu
1- Agilis ve bagkanlik divani segimi
2- Sayg durusu ve Istikial Mars:
3- GOndemin okunmas:, gorislimesi ve kabuli
4 Yonetim kurulu baskamnm konusmasi
5- Konuklann konusmalan
6 Gegen donemin degerlendiriimesi, yeni ddnem igin (lkelerin tespiti
7- Yeni donem bitgesinin gorgdlerek, oda yonetim kuruluna dnerilecek
seklinin tespiti
8 Yeni donem cahsmaltan icin dilek ve oneriler

3 ve
27 Ocak 2008 Pazar Saat: 09.00-17.00 segimler
TMMOB Sehir Plancilan Odasi Konya Subesi Yenigehir Mahallesi Iktap
Sokak Yzbasigh Il ishani No: 8/103 Selcukiu/KONYA
Basin K{4832)-3688
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ISTANBUL MAHALLE
DERNEKLERI BiRLIGi
TOPLANTISI’'NA
KATILDIK

Odamiz tarafindan diizenlenen Kentsel
Doniigiim Sempozyumu siireci ile birlikte
Subemiz biinyesinde bir araya gelmeye
baglayan kentsel déniigiim magduru
mahallelerde kurulmug olan derneklerin
kurdugu Istanbul Mahalle Dernekleri
Platformu tarafindan 29.12.2007 tarihinde
diizenlenen toplantiya katildik. Subemizi
temsilen Jube Sekreterimiz Tayfun
Kahraman’in katildig: toplantida alinan
karar uyarinca yapilacak olan basin agik-
lamasinda Subemizin de imzaci olmasina
karar verildi.

E istanbul Sube

SULUKULE PLATFORMU
TARAFINDAN
DUZENLENEN
TOPLANTILARA KATILDIK

Subemizin Sulukule Platformuna deste-
gini gostermek ve verdikleri miicadelede
yanlarinda yer aldigimizi belirtmek tizere
Sulukule’de gerceklestirilen toplanti-
lara katildik. 5366 sayili kanun uyarinca
yenileme alani ilan edilen Sulukule’de
uygulanmas: planlanan proje giindemli
27.09.2007, 06.10.2007, 17.12.2007,
24.12.2007 ve 26.12.2007 tarihlerinde

34 Haber Biilteni

diizenlenen toplantilara Subemizi tem-
silen Sube Bagkanimiz Yrd. Dog. Dr.
P. Pinar Ozden, Sube 2. Bagkanimiz Ali
Riza Nurhan ve Sube Sekreterimiz Tayfun
Kahraman katildilar.

[C= )
Bel istanbul Sube

BASINDA SUBEMiz

06 Aralik 2007, Atlas Dergisi

Istanbul’a 3. kopriiniin yapilacak olmasyla
birlikte kuzey ormanlarinin tahribata ugra-
yacak olmas: konusundaki goriiglerini Atlas
Dergisi'ne agtklayan Sube Bagkanimiz Yrd.
Dog. Dr.Pelin Pmar Ozden bu durumun
kentsel yesilinin rant ugruna tahrip edil-
mesinden bagka bir sey olmadigint belirtti.
Ayrica rayl sisteme gecilmeden bdylesine
onemli bir adimin atilmig olmasin “plansiz-
lik” olarak degerlendiren Pnar Ozden kent
topraklarinin acimasizca tahrip edildigini
ekledi. Pinar Ozden ile yapilan roportaj Atlas
Dergisinin Mart sayisinda yayinlanacaktir.

16 Aralik 2007, Vatan Gazetesi

Vatan Gazetesi’ne Istanbul’da yaganan
trafik sorunlari ve ¢6ziim yollarima iligkin
goriiglerini Jube Sekreterimiz Tayfun Kah-
raman, sorunun ana kaynagini toplu tagima
yatirimlarina agirlik verilmemesi ve kent
merkezlerine yapilan i ve aligveris merkez-
leri olarak gosterdi. “Bu sorunun temelinde
imar tadilatlari var. Biitiincil bir plan poli-
tikasi yerine stkigan yerlerde imar tadilatlar:
yapildig1 icin sorun i¢inden ¢ikilmaz bir hal
aldi. Ornegin Avrupa yakasi Bityiikdere Cad-
desi’ndeki yollar fonksiyonunu yitirdi. Bunun
iistiine ayni caddede [ET'T Garaji'na Dubai
Kuleleri ve Zincirlikuyu arazisine gokdelen

ve i3 merkezleri yapilmast planlandi. Bunlar
bitince artik hig igin icinden ¢tkilamayacak.”
diyen Kahraman, “Elbette sadece bu degil.
Istanbul’un sadece yiizde 10u yani 2 milyon
kisi hareket ediyor. 10 milyon kisi ise hareket-
siz. Bu halde bile bu sorun baga ¢tkilamaz bir
haldeyken, ig ve aligveris merkezlerini kent
merkezinde trafik stkintisi yaganan yerlere
yaparsaniz, hareketi artirirsiniz ve ne yazik
ki bu hareketliligi kargilayacak bir altyapiya
ne yazik ki sahip degiliz.” dedi. Ayrica “kent
merkezine girigleri ticretli hale getirmek bir
¢ozim olur. Boylece asil trafik sorununun
yagandig1 kent

merkezlerine araglariyla gelmekten vazge-
cerler. Metro yatirimlarina agirlik verilmesi
gerekiyor. Metroyu daha cok kullanilir hale
getirirseniz, geriye kalan lastikli arag sayisint
bu alt yap1 zaten kaldirabilecegini” belirten
Kahraman esas ¢oziimiin toplu tagima oldu-
gunun altint ¢izdi.

30 Aralik 2007, Milliyet Gazetesi

Sultanahmet’teki Four Seasons Oteli’nin,
bitigigindeki Osmanli ve Roma dénemin-
den kalma tarihi kalintilarin bulundugu
arazi tizerinde 1 Nolu Koruma Kurulu’nun
geniglemesine izin vermesi konusunda Ikinci
Bagkanimiz Ali Riza Nurhan agiklamalarda
bulundu. Nurhan, yasanin koruma kurul-
larinda belediyeleri temsilen iki {iyeye izin
vermesine ragmen, baski yapilarak, belediye
caligan sayisinin “uzman” adi altinda artiril-
digint aciklayarak soyle soyledi: “Bu projeye
izin veren kurul iyelerinden ii¢ti belediye
biirokrati, biri ise belediye icin caligmak-
tadir. Artik, IBB’nin baskisiyla koruma
kurullarinda belediye ¢aliganlar, ‘uzman’
kadrosundan yer bulmaya bagladi. Bakanligin
koruma kurullarina acilen ¢ekidiizen vermesi
gerekli” diye konustu. Nurhan, soyle devam
etti: “Kurul tyelerinin tamamen bagimsiz
uzmanlardan olugturulmas: gerekli. Bugiin
belediye ¢aliganlarinin kurullarda gérevlen-
dirilmesiyle, hem uygulayici, hem denetleyici
olmalar1 saglaniyor ve bu, dengelerin ortadan
kalkmasina neden olunuyor. Bu aralar, hem
belediyede caligan, hem de kurullarda gorev
yapan kisileri fazlaca gormeye basladik.
Belediye cikarlarini savunan iki iiye var zaten.
Ama, bu sayy1 lice, dorde cikarip, belediye
yoniinde agirlik sagliyorlar. Bu kisiler, sanki
uzman kalmamug gibi, bakanlik tarafindan
ataniyor.”

Haberlerin tiimiine www.spoist.org adresin-
den ulagtlabilir.
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ANKARA UST

OLGEK PLANI
DEGERLENDIRME
CALISTAYLARI

Bilindigi gibi Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan hazirlanan 2023 Ankara 1/25.000
olcekli Nazim Plani, 16.02.2007 tarihinde

Belediye Meclisince onaylanarak yiiriirliige
girmigtir. 1982 yilinda onaylanan 1990 yilt

ongoriilit Nazim Planin ardindan gecen 25
yillik bir siire sonunda onayli nazim plani
olma niteligi tagtyan 2023 Bagkent Ankara
Nazim Imar Planinin, Bagkent Ankara i¢in
getirdigi kararlarin yapacagimiz ¢alismayla
kapsaml bir gekilde degerlendirilmesi
biiyiik 6nem tagimaktadur.

2023 Bagkent Ankara Nazim Imar Planinin,
Orta Dogu Teknik Universitesi ve Gazi
Universitesi Sehir ve Bolge Planlama
Bélimleri igbirligi ile konu bagliklar:
tizerinden diizenlenecek olan galistaylarda
tartigtimast planlanmigtir. Kolaylastirici-
lar esliginde yapilacak olan caligtaylarin
ardindan hazirlanacak raporlar, meslek
ortami ve kamuoyuyla paylagilarak 2023
Plan1 konusunda bir belge olugturmak
hedeflenmektedir.
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2023 Bagkent Ankara Nazim Imar Plani
Degerlendirme Calistaylar1 Programi
agagidaki gibidir.

2023 BASKENT ANKARA NAZIM
IMAR PLANI DEGERLENDIRME
CALISTAYLARI PROGRAMI

1- ANKARA’NIN PLANLAMA TARIHI
ACISINDAN YERI, PLANLAMA
SURECT

4 Ocak 2008, Cuma, 13.30

Gazi Universitesi Mithendislik Mimarhk
Fakiiltesi, Sbp Boliimii Toplant: Salonu

2- ULASIM

9 Ocak 2008, Carsamba, 13.30

Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarhk
Fakiiltesi, Kubbealti

3- KENTSEL GELISIM VE
DONUSUM ALANLARI

16 Ocak 2007, Carsamba, 13.30

Gazi Universitest Miihendislik Mimarlk
Fakiiltesi, Sbp Boliimii Toplant: Salonu

4- KENT MERKEZI, KENTSEL
KULTUREL MIRAS

23 Ocak 2007, Carsamba, 13.30

Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarhk
Fakiiltest, Kubbealti

5- DOGAL CEVRE VE ACIK YESIL
ALANLAR

30 Ocak 2007, Carsamba, 13.30

Orta Dogu Teknik Universitesi Mimarhk

Fakiiltest, Kubbealti

e
Bl Ankara Sube

TASINDIK

Olgunlar Sokak 11/10 Kizilay/Ankara
adresinde bulunan Jubemiz, Odamizin
miilk alim1 nedeniyle Genel Merkezimiz
ile ayn1 binaya, Hatay Sokak 24/7 Kizilay/
Ankara adresine taginmigtir. Subemizin
telefon ve faks numaralarinda herhangi
bir degisiklik olmamustir.
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TMMOB SANAYi
KONGRESINE KATILDIK

TMMOB adina Makina Mithendisleri
Odas: tarafindan diizenlenen Sanayi
Kongresi, 14-15 Aralik 2007 tarihlerinde
IMO Teoman Oztiirk Konferans Salo-
nu’'nda gergeklestirildi. Kongreye Sube

Bagkanimiz E. Serdar Karaduman katild:.
Kongre ayrica Sube web sitemizden canlt
olarak yayinlandu.

E Ankara Sube

GOKKUSAGI PROJESI
YARGIDA

Inonii Bulvari iizerinde (Milli Kiitiip-

hanenin yaninda), alt gecidin istiinde
kalan refiij alaninda Ankara Biyiiksehir
Belediyesince “Gokkugagi Yolu” ismiyle
bir rekreasyon alani/aligverig bolgesi yapil-
mistir. Bu tesis, imar mevzuatina, kamu
yararina, sehircilik ilkeleri ve planlama
esaslarna aykiri olup bu projeye dayanak
olusturan Belediye Meclis kararinin, imar
plan1 degisikliginin ve yapilara verilen ruh-

satlarin iptal edilmesi ve tesisin ytkilarak
alanin eski haline getirilmesi istemiyle
Jubemizce dava acilmistir. Dava metni
agagidaki gibidir:

IDAREMAHKEMESIBASKANLIGI’NA
ANKARA

DAVACI: TMMOB Sehir Plancilar Odas
(Ankara Subesi)

VEKILI: Av. Koray CENGIZ
Cinnah Cad. No:34/7 Cankaya ANKARA

DAVALI: Ankara Biiyiiksehir Belediye
Bagkanhgi ANKARA

DAVA KONUSU: Ankara 1li, Cankaya
ligesi, Inonii Bulvan Gokkusagt Rekre-
asyon Projesi cercevesinde yapilan 1/1000
olcekli uygulama imar plam degisikliginin
ve bu degisikligi onaylayan Ankara Biiyiik-
sehir Belediye Meclisi’nin 16.09.2005 giin
ve 2534 sayilh kararmn oncelikle yiiriit-
mesinin durdurulmasma ve iptaline karar
verilmesi istemi hakkindadyr.
BILDIRIM TARIHI: Ankara Biiyiikse-
hir Belediye Baskanhg Imar ve Sehircilik
Daire Baskanhgiy'min 13.11.2007 tarih
ve 5054-10885 savili yazist 20.11.2007
tarihinde tavafimiza ulagms olup dava
konusu idari iglemden bu tarihte haber-
dar olunmustur.
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ACIKLAMALAR:
DAVAACMA EHLIYETI YONUNDEN

Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi
(TMMOB) Sehwr Plancilar Odasi, 6235
ve 3458 sayili yasalara gire kurulan
TMMOB’ye bagh, kamu kurumu nite-
higinde bir meslek orgiitii olup, alamna
tliskin tek meslek odasidur.

Kanun, oda tiiziigii ve ilgili yonetmeliklerde
belirtildigi gibi Sehir Plancilar: Odasi, mes-
legin ve meslektaglarin hak ve ¢ikarlarmm
korumak, sehir planlar: ve uygulamalan-
mn, planlama esaslarma, sehircilik ilkele-
rine ve kamu yararma uygun yapilmasin
denetlemek, bu konudaki eksiklikleri,
yanhshklar ovtadan kaldirmak i¢in gerekli
cahsmalar: yapmakla yiikiimliidiir.

TMMOB Sehir Plancilar Odas ilgili
bakanlik, kamu kurumlan, belediyeler ve
diger kurulug ve makamlarla iligki iceri-
sinde tilkemizin saghkh ve diizenli kentleg-
mesi, kent planlarinin sehircilik esaslarna
ve meslek ilkelerine uygun yapilmasi igin;
yazigma, goriisme ginigimleriyle diizeltil-
mesini basaramadigi hatal plan, karar ve
uygulamalan yargiya gotiirmekte, yarg
voluyla ¢abalarmm siirdiirmektedir.

TMMOB Sehir Plancilari Odasi, kurul-
dugu giinden bu yana, kanunlara, sehir-
cilik bilimine ve kamu yararma aykui olan
plan ve uygulamalara kars: miicadelesi
cercevesinde gerektiginde yasal siiregleri
de 1zleyerek gorevini yerine getirmekle
vitkiimliidiir ve somut davayr da bu
nedenle agmaktadu.

ESAS YONUNDEN

Ankara Ili, Cankaya flgesi, Inénii Bulvan
iizerinde (Milli Kiitiiphanenin yannda),
alt gecidin iistiinde kalan refiij alamnda
Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
“Gokkusagi Yolu” ismiyle bir rekreasyon
alam/ahgveris bolgesi yapilmistir. Bu
tests, imar mevzuatina, kamu yararmna,
sehircilik ilkeleri ve planlama esaslarma
aykin olup bu projeye dayanak olugturan
belediye meclis kararmn ve imar plam
degisikliginin iptali gerekmektedir.
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Davanin esast yoniindeki gerekgelerimiz
asagida belirtilmektedir:

L Proje, Imar Kanunu ve
yénetmeliklerine acikea aykiridir
Tesislerin yapildigr yer, Inonii Bulvar nin
bir parcast olup kamuya ait olan bir “yol
alam”dw. Yollar, ipk: cocuk bahgesi ve oto-
parklar gibi, 3194 sayil Imar Kanunu’nun
18. Maddesi uyarmca kentin o kisminda
oturan tiim miilk sahiplerinden kesilen
arsa paylariyla (diizenleme ortaklik
pay) olugturulur. Imar Kanunu’na give
diizenleme ortakhk payr ile olusturulmug
olan alanlar, bagka amaclar icin kullam-
lamaz. Soyle ki;

Imar Kanunu'nun arsa ve arazi diizenle-
mesi baghkl 18. maddes:

(Degisik diciincii fikra: 3/12/2003-5006/1
md.) Diizenleme ortakhk paylarn, diizen-
lemeye tabi tutulan yerlerin ihtiyact olan
Milli Egitim Bakanhgma bagh ilk ve
ortadgretim kurumlan, yol, meydan, park,
otopark, cocuk bahgesi, yesil saha, ibadet
yeri ve karakol gibi umumi hizmetlerden
ve bu hizmetlerle ilgili tesislerden bagka
maksatlarla kullamlamaz.

Buna gire, diizenleme ortakhk pay: ile
olugturulan vyol, yesil alan, otopark gibi
kullamimlar ancak o amaca yonelik
olarak kullamlabilir ve baska bir amaca
tahsis edilemez. Ancak Ankara Biiyiikse-
hir Belediyesi, diizenleme ortaklik payr ile
olusturulmus olan bu alan: ticari kullamm-
lara tahsis etnustir. Ticari kullammlann
kamuya ait bir yol kesiminde yapilmasi,
imar hukukuna agik¢a aykindr.

Ote yandan belediyenin sorumluluk
ve tasarrufunda bulunan alanlardaki
yapilanma kosullar, gerek Baymdirhk
ve Iskan Bakanhg'mmn ¢ikardigr Tip
Imar Yinetmeliginde, gerekse Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi’nce ¢tkarilms olan
ve Belediyenin kendisinin de wymakla
yiikiimli oldugu Imar Yonetmeliginde de
belirtilmistir. Ankara Biiyiiksehir Bele-
diyesi Imar Yonetmeligi’nin “Belediye

Tasarrufundaki Yerler Uzerinde Ingaat”
bashkh 11. maddesine gore;

11-1) llgili Belediyelerin sorumluluk ve
tasarrufundaki kamu mah olarak terkinli
verler iizerinde otobiis durag, denetim nok-
talan gibi kamu hizmetlerinin goriilebilmesi
icin gerekli gecici tesisler; ancak tarihi ve
dogal dokuyu bozmayacak, yaya ile tasit
trafigini olumsuz yonde etkilemeyecek, yol
ve yesil alanlar isgal etmeyecek, yaya kul-
lamim alanlarna tagmayacak, arka tarafta
bulunan bina cephelerini kapatmayacak ve
binalann girigini engellemeyecek sekilde
$02 konusu yerin karakterini muhafaza
etmek sarti ile yapilabilir.

2) Ilgili Belediyeler; tasarrufu altndaki
yol, otopark, park, yaya bolgesi, kaldirm
aibi yerler ile bunlar iizerindeki kamu
hizmetlerinin yiiriitiilebilmesi i¢in gerekli
hela vb. tesisleri, ulasgim ve haberlesme
noktalan, sinyalizasyon ve aydinlatma
elemanlan, ¢op kutusu, bank, reklam ve
bilgilendirme levha ve panolan gibi kent
mobilyalan ile peyzaj elemanlarm Tiirk
Standartlan Enstitiisii standartlanma da
uymak koguluyla yapar veya yaptur.”
Yonetmelik maddelerinde de goriildiigii
gibi, yol, kaldirim ve refiij alam gibi
hepsi kamuya ait olan (belediye tasarrufu
altinda olan) verler ancak kamu hizme-
timin yiiriitiilebilmest i¢in gerekli ulagim
ve haberlesme noktalan, trafo, sinyali-
zasyon, aydinlatma, bank, vb. amaglarla
kullamlabiliv. Ancak, Ankara Biiyiiksehir
Belediyest, sorumlulugu altinda olan bu
bolgede kamuya ait “yol” kullamimunda
olan alanda “kafe, satis birimi, internet
cafe ve lokanta, vb. iglevl “ticari kulla-
mmlan” yasaya aykin bigimde inga etmis
ve ruhsatlandimgti.

Odamiz tarafindan soz konusu proje kap-
samnda yapilan yapilara iliskin ilk olarak
29.06.2005 tarih ve 06.05.0172 sayil yaz
ile davali Idareden bilgi istenmistir (EK:
1). Soz konusu yazi ile bu alanda bir imar
plam degisikligi yapihip yapilmadigy, yapl-
drysa bu degisiklige iligkin bilgi ve belgele-

rin Odamiza gonderilmesi talep edilmistir.
Davah Idare tarafindan 08.09.2005 tarihli
e-posta ile yazimiza cevap verilmis (EK:2)
ve soz konusu yaya bolgesi cevre diizen-
leme 1sinin Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
tasarrufundaki Inonii Bulvan refiijiinde
oldugu 30.11.2004 giin ve 1531 sayil
belediye Meclisi karanyla giindeme gel-
digi, diizenleme yapilan alann yol refiiii
olmasi ve yapilarin kalci olmamasi nede-
niyle “plan degisikligini gerektirmedigi”
belirtilmugtir.

Sz konusu cevap iizerine Odamiz
tarafindan “prefabrik yapilarin hangi
islev ve kosullarla yol alani iizerinde
ver alabilecegt”
ve Iskan Bakanhgndan goriig istenmis
ve 1lgili Bakanhgin 15.12.2005 tarih ve
B.09.0.BHL.0.00.00/8048 sayili cevabi
yazst ile gelen goriigiinde (EK:3) ozetle;

konusunda Baymdihk

* Prefabrik yapilarin da imar plam,
yonetmelik, ruhsat ve eklerine uygun
olarak yapilmas: gerektigh,

¢ Kaldwim ve yollann da Imar Kanu-
nu’nun 18. maddesinde belirtilen kamuya
terk edilen diizenleme ortakhk payina tabi
olduklan,

o Prefabrik yapimn, Tip Imar Yonet-
meliginin 9. maddesinde sayilan kamu
hizmetlerinin goriilmesi amactyla yapilan
tesislerden (biife, hela, trafo merkezi, bank,
sinyalizasyon ve aydmlatma elemanlari,
¢op kutusu) olmast halinde Belediyelerin
tasarvuflan altmdaki yol, kaldiim ve refiiy
iizerinde yapilabilecegi belirtilmistir.
Dolayistyla yapilarin prefabrik olmasi, bu
yapilann inga edilmesinde imar mevzuati
hiikiimlerimin uygulanmasina gerek olma-
dig1 anlamina gelmemektedir. Bu konuda
Baymdirlik ve Iskan Bakanhgmmn goriisii
cok agiktr.

Kald ki bu yapilann “prefabrik yapilar”
oldugu seklindeki Belediyenin savi inand-
nct degildir. Zira yapilan binalar, bilinen
kalict yapi temellert tizerine inga edilmis;
elektrik, su, kanalizasyon, telefon, vb. tiim
altyapr baglantilart yapilnus ve o bolgede
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msa edilmistir. Dolayistyla bu yapilar
prefabrik ozellik gostermemektedir. Sonug
itibariyle yapilan bu tesisler her agidan
imar mevzuatina aykinhk icermektedir.

Daval Idare tarafindan daha sonra isbu
dava konusu olan imar plam degisikligi
yapilms, Ankara Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 16.09.2005 giin ve 2534 sayil
karan ile de onaylanmgtir. Soz konusu
imar plam degisikliginin gerceklestinildigi
ve askiya ¢iktig tarafimizdan Imar ve
Sehircilik Daire Bagkanhg'min 13.11.2007
tarih ve 5054-10885 sayih yazisi ile ogre-
nilmistir.

Davah Idare tarafmdan Ek-2’de yer alan
e-posta mesajmda agik¢a yapilarin pre-
fabrik olmas: nedeniyle imar plani degi-
sikligime ihtiya¢ bulunmadigi belirtilmigken
daha sonra bu alanda dava konusu imar
plam degisikliginin yapilmast agik¢a kitii
niyeti, hukuka aykinihg ortaya koymakta-
di. Esasen yapilan idari iglemin hukuka
aykmn oldugu daha sonra anlagilmg ve
tabiri wygunsa “is kibfina wydwrulmaya”
calisilmigtr. Ancak yukanda da ifade
edildigi gibi agik¢a hukuka aykinhk halen
mevcut olup ancak imar plamnin iptali ve
mevcut alandaki yapilanin yikilmasiyla
giderilebilecek bir hukuka aykirilik
oldugu agiktir.

2. Proje keyfi kararlara dayanmis ve
kamu kaynaklari israf edilmistir.

Kent planlama ile verilen arazi kullanim
kararlan, kentin simdisi ve gelecegine
dair ihtiyag ve ongoriilerle sekillendirilir.
Bu ihtiyag ve ongoriiler ise pek ok meslek
disiplinin cahgmasuyla elde edilen bilimsel
analiz ve sentez ¢calismalarimm yam swa
bolgede yasayan halkin planlama siivecine
katilimunin saglanmast yoluyla belirlenir.

Bir kentsel topragin ne sekilde kullam-
lacag, iizerinde nelerin yer alabilecegi
gibi kararlanin kent yoneticilerinin keyfi
kararlarma dayanmamasi, demokratik,
bilimsel ve etik bir gerekliliktir. Kamu
kaynaklar: smrl olan dilkemizde bu kay-
naklar dogru, akilcive yasanabilir bir kent
olusturma yoniinde degerlendirilmelidir.
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Ne var ki bu proje, highir fizibilite ve kent
plan ongoriisiine dayanmadan ve keyfi bir
kararla gerceklestirilmistir. Biiyiiksehir
Belediye Baskam, “hayal ettim, mimarlar
cizdi” derken bu projedeki keyfiligi bizzat
kendisi ifade etmektedir. Davah Idareyi
temsilen verilen beyanlara iliskin gazete
kupiirii ekte yer almaktadir. (EK:4)

Belediye verilerine gire Haziran 2006
tarihi itibariyle bu projenin insast icin
3.610.011.-YTL (3 Trilyon 610 milyar
TL) para harcanmgt. Ayrica, bu proje
1¢in 27 Agustos 2006 tarihinde Serdar Ortag
konseri esliginde havai fisekli girkemli bir
agihg toreni diizenlenmis, agihs oncesinde
10 giin boyunca Belediye tarafindan
viiksek tirajh gazetelere yarimsar say-
falik ilanlar verilmistiv. Kentin biiyiiklii
kiigiiklii tlan panolarinda, mobil anons-
larla, belediye otobiislerindeki afislerle
bu alamn agihgi giinler incesinden duyu-
rulmugtur. Sadece acihg ve tanitima bile
viiz milyarlavca lirahk kamu kaynagimn
harcandigi anlagilmaktadir. Konuya iliskin
gazete ilanlan ve agilis haberleri ekte yer
almaktadir. (EK:5)

Ote yandan, Belediye tarafindan yapilan
tamtimlarda bu alamn “iiniversite gengligi-
nin yeni mekdm” ve “cazibe merkezi” ola-
cag belirtilmigtir. 340 metre uzunlugunda
15-20 metrelik dar refiij alanmn iizerine
marketler, biifeler, kafeteryalar agilmigtir.
Ancak, altindan tasit tineli gecen yolun
iizerindekivefiipdeki boyle bir “rekreasyon”
projesi, her tiirlii hukuksuzlugun otesinde
“cazibe merkezi olma” amacma da ulasa-
mamis, tam bir fiyaskoyla sonuglanmgtir.
Alana ¢ok yakin olan Bahgelievler 7.
Cadde’de her tiir aktivite ve “gen¢ligin
cazip buldugu” pek ¢ok mekan varken,
1kt yanmmda onemli bir tagit trafigi olma-
sindan dolayr kigin camur, yazmn tozdan
kurtulamayacak daracik bir yol refiijii ala-
nindaki kafe ve magazalar 6lii bir yatuima
doniigmiis, diikkanlar is yapamadigr igin
kapanmis ve vergilerimizle yarathgimiz
belediye kaynaklarmin énemli bir boliimii
biiyiiksehir belediye yinetiminin keyfi
hayalleri ugruna israf edilmistir.

Yukarida ifade edilen goriisler dogrul-
tusunda bu proje, kamu kaynaklarinin
verinde kullanilmamasi agisindan da
ciddi bir hukuksuzluk drnegidir ve sadece
bu nedenle bile iptali gerekmektedir.

3. Genis kaldirimlar daraltilmus,
yonetmelik ve standartlarda
ongoriilenin altina diigiirilmiistir.

Inénii Bulvar: iizerinde dava konusu
alanda, kath kavsak tiineli ve iizerindeki
dava konusu ticaret merkezi alam yapil-
madan once hem Milli kiitiiphane oniinde
ve karsisinda daha once olduk¢a genig
bir kaldiim bulunmakta tken bugiinkii
duruma bakildiginda ticaret alam elde
etmek i¢in yaya kaldmim yok edilmis ve 1
metrelik dar bir serit birakilnugtir.

Dava konusu imar plam degisikligi ile
kaldmimlarla ilgili Biiyiiksehir Belediye-
since wygulanmak zorunda bulunan imar
yonetmeligi ihlal edilmistiv. Ankara Biiyiik-
sehir Belediyesinin Biiyiiksehir mevzuati
cercevesinde ¢ikarmis oldugu “Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi Imar Yonetmeligi”
nin “Belediye Tasarrufundaki Yerler
Uzerinde Ingaat” baghkh 11. maddesinin
2. bendinden sonra gelen ifadede;

“Yaya kaldirnmu tek yonlii yollarda (1,50)
metre, ¢ift yonlii yollarda (1,80) metre en
az olamaz”

kosulu bulunmaktadw. Dava konusu alan-
daki yol ¢ift yonlii bir yoldur ve kaldirnim
genighgi yonetmelige gore en az 1,80 metre
olmas: gerekivken yaklagik 1 metreye diigii-
ritlmiistiiv. Bu kaldirnmlar toplu tasima
araglarim bekleyenler ve Milli Kiitiiphane
gibi yogun kamusal kullammlara ulagmak
isteyenlerce yogun olarak kullamlmaktadr.
Bu haliyle toplu tagim yolcular ve alandan
faydalanacaklar yol alanina tagmakta ve
trafikte tehlike yasanmaktadir. Proje ile
kaldirimlarla ilgili geniglik kosulu da
thlal edilmis bulunmaktadur.

4. Projeyle metro istasyonu rezerv
aktarma alani ortadan kaldirilmistir

Dava konusu alamin hemen yaninda
Kuizilay-Asti Metrosunun bir istasyonu
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mga edilmektedir. Dolayistyla bu metro
faaliyete gectifinde alan cevresinde hem
otomobiller, hem de otobiis besleme noktasi
olarak agik alanlara ihtiyag olacaktir. Bu
proje maalesef bu amagla kullanmlabilecek
bir rezerv alamm ortadan kaldirmagtir.
Batikent-Metro Istasyonu yammndaki otobiis
hareket alani ve halka a¢ik otoparkin
Belediye tarafindan satilarak yerine als-
veris merkezi yapilmasina benzer bigimde,
burada da gz gore gore yine onemli bir
kent sucu iglenmistir. Soz konusu rezerv
aktarma alammn ortadan kaldwilmas:
agik¢a sehircilik ilkelerine aykind.

3. Diizenleme, biitiiniiyle sehircilik
ilkeleri ve planlama esaslarina
aykiridir.

Kentlerde topraklarm kullans bigimi, i5lev,
biiyiikliik ve yogunlugu belirlenirken sehir-
cilik meslek disiplininin ilkelerinin goze-
tilmesi ve planlama esaslarma uyulmas
gerekir. Bunlar; fonkstyonun cevreye etkis,
kentin gelecek ongoriisii, tasit ve yaya
ulasim iliskilers, kent estetigi, goviiniimii
ve peyzaji, toprak-iklim ozelliklers, enerji
kullanim, altyaprya getirecegi etkiler gibi
[fiziksel unsurlarin yanmda, projenin kent
biitcesine maliyeti, miilkiyet, isleve olan
thtiyag, kamusal yarar, gelisme egilimleri
g1bi sosyo-ekonomik degerlendirmeleri
kapsar.

Bu cercevede Giokkusagr Yolu tesislerine
bakildiginda, bu ilkelerin pek cogunun
dikkate almmadigr goviilmektedir. Once-
likle alana ¢cok yakin olan 7. Cadde’de son
derece yogun ticari kullammlar ve kafeler
varken yol ortasimdaki bir refiij alaninda
bu yondeki kullanimlarm yer almas:,
thtiyag ilkesi yoniinden tiimiiyle yanhs bir
karardir. Bu projenin kentin gelecek ingo-
riisiinde yeri yoktur, tasit ve yaya dolasmm
ve servis alma agismdan onemli sorunlar
tasimaktad. Kamu yaranna aykirt ve
kent icin hichir bicimde gerekli olmayan
bir israf projesidir.

YURUTMEYI DURDURMA TALEBI
YONUNDEN

Dava konusu idari iglemin acikca hukuka
aykin oldugu yukanda ayrintili olarak

ifade edilmistir. Buna gore dava konusu
idari iglem agik¢a 3194 s. Imar Kanu-
nu’nun 18. maddesine ve Ankara Biiyiik-
sehir Belediyesi Imar Yonetmeligi'nin 11.
maddesine aykindr.

Ote yandan dava konusu idari iglemin
uygulanmasi halinde telafisi imkansiz
zararlara yol acacag da ovtadadur. Soyle
ki; dava konusu rekreasyon alaninda
agilan ticari igletmeler ve esnaf teker teker
kepenk kapatmakta, her gecen giin ciddi bir
ticari zarara ugramaktadir. Dava konusu
alana iliskin belirsizlikler igletme sahip-
lerimin karar verme siirecini, ise devam
etme istikrarim etkilemektedir. Devam
eden metro istasyonu ¢alismalarinda
rezerv aktarma alanmn kullamlmasim
engellemekte ve insaat ¢alismalarim
olumsuz etkilemektediv. Terkedilmig bir
goriiniim sergileyen rekreasyon alani
sehrin prestijini her giin sarsmaktadur.
Alammn temizligi, bakim, aydinlatmas: ve
giivenlik personeli maaglar i¢in Belediye
(kamu) kaynaklari gereksiz bigimde
harcanmaya devam etmektedir. Metro
istasyonu ingaat nedeniyle bu tesislerin
yamndaki yol kapatildigindan Inonii
Bulvari’min Eskisehir Yolundan gelen
trafik Bahgelievler tarafindaki yol giizer-
galina yoneltilmekte, her giin binlerce tasit
gereksiz kilometre yaparak harcanan fazla
yakit, trafikte bekleme siiresi ve kaybedi-
len zaman agisindan hem bireysel, hem
de kamusal kaynaklann israfina yol agil-
maktadr. Tesislerin yapildigi bu alan, yol
alam olarak kalsa idi boyle bir giizergdh
degisikligine de gerek olmayacak ve trafik
bu alandan akmaya devam edecekti. Ote
yandan, bu alan atl dwrumda kalmayp
yapihs amacina wygun olarak iglemesi
halinde ise, bu kez de alanda yaratacag
trafik, servis, yaya dolagum ve giivenligi
yoniinden pek ¢cok soruna yol acacaktir.

SONUC VE ISTEM: Yukanida sayilan
ve Mahkemenizce resen saptanacak
nedenlerle;

1- Ankara Ili, Cankaya Ilcesi, Inonii Bul-
van Gokkusagi Rekreasyon Projesi cerge-

vesinde yapilan 1/1000 olgekli uygulama
mmar plam degisikliginin ve bu degisikligi
onaylayan Ankara Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 16.09.2005 giin ve 2534 sayil
kararimn oncelikle yiiriitmesinin durdurul-
maswma ve iptaline karar verilmesi

2- Yargilama giderleri ve avukatlik iicreti-
nin kars: yan iizerinde birakilmasma

karar verilmesini saygilarimla vekaleten

arz ve talep ederim.

TMMOB Sehir Plancilart Odast Vekili
Av. Koray Cengiz

:I Ankara Sube

SUBEMIZ V. OLAGAN
GENEL KURUL
HAZIRLIK
CALISMALARI
BASLADI

Sehir Plancilar: Odast Ankara Subesi’nin
IV. Donem Yonetimi dénemini tamam-

lamak iizeredir. Oda yonetmeliklerimiz
geregince iki yilda bir yapilan Sube Olagan
Genel Kurulunun besincisi Subat ay1 orta-
sinda gerceklestirilecektir.

Genel Kurullar Odamizin en st diizeyde
karar organlaridir. Genel Kurullarda alinan
kararlar secilen yonetimler icin baglayic
nitelik tagimaktadir. Meslek alanimiza ilig-
kin yasal diizenlemelerin ve giindemlerin
yogunlastig1 bu dénemde, ozellikle Oda
politikasina yon verecek kararlarin tarti-
stlmasz ve tiretilmesi Genel Kurul’dan en
onemli beklentimizdir.

Odamuza {iye olan tiim meslektaglarimiz,
ayni zamanda Odamizin Jube ve Genel
Merkez diizeyindeki Genel Kurullarina
katilip karar Onerisi sunma ve oy kul-
lanma hakkina sahip birer delegesidir.
Bunu 6nemli bir olanak degerlendirerek
demokratik hakkinizi kullanmak tizere
Sehir Plancilart Odast Ankara Sube Genel
Kuruluna katilimmiz: diliyoruz.
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Subemizin V. Olagan Genel Kurulu
Tarih, Yer ve Glndemi:

COGUNLUKLU TOPLANTI
9 Subat 2008 Saat 10:00-18:00
10 Jubat 2008 Saat 09:00-17:00
TMMOB Sehir Plancilari Odast Ankara
Subesi
Hatay Sokak No:24/7 Kocatepe /Ankara

COGUNLUKSUZ TOPLANTI
1. Giin: 16 Subat 2008 Cumartesi
Saat 09:30-18:00
Ankara Barosu Egitim Merkezi Konferans
Salonu
Ihlamur Sokak No: 1 Sthhiye/Ankara

GUNDEM:
1. Acilis konugmasi ve bagkanlik divaninin
se¢imi
2. Konuklarin konugmalart
3. Genel Kurul Komisyonlarinin se¢imi
4. Sube Yonetim Kurulu Caligma
raporunun sunulmasi ve goriigiilmesi
6. Komisyon Raporlarinin goriigtilmesi ve
karara baglanmasi
7. Yeni dénem caligmalari icin dilek ve
oneriler

8. Adaylarin bagvurusu ve duyurulmast

2. Gun: 17 Subat 2008 Pazar (Secimler)
Saat 09:00-17:00
TMMOB Sehir Plancilart Odast Meslek I¢i
Siirekli Egitim Merkezi
Hatay Sokak No:24/16 Kocatepe/Ankara

F
Bell Ankara Sube

AYLIK GUNCE

14 Aralik 2007: Sube Bagkanimiz E.
Serdar Karaduman, Ge¢misten Gelecege
SANAYILESME, PLANLAMA ve KAL-
KINMA Tiirkiye I¢in Model Onerileri”
baglg ile diizenlenen TMMOB Sanayi
Kongresi’'ne katild1.

25 Aralik 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal, TMMOB temsilcisi olarak
Ankara Kent Konseyine katild.

28 Aralik 2007: Subemiz Olgunlar Sokak
11/10 Kizilay adresinden Hatay Sokak 24/7
Kizilay adresine tagindr.

o]
Hal Ankara Sube

BASINDA SUBE

1 Aralik 2007: Milliyet Ankara gazetes,
Jubemiz tarafindan Ulus Tarihi Kent
Merkezi Koruma Amach Imar Planlari-

nin iptali istemiyle agilan davayi, “Teroriin
yitkamadig1 Anafartalar’s belediye yikacak”
basligryla duyurdu.

1 Aralik 2007: Sabah Ankara gazetest,
“Bagkent kimligini kaybediyor” baghgiyla
duyurdugu haberde, TMMOB tarafin-
dan diizenlenen Ankara Kent Sorunlart
Sempozyumu’'nda tartigilan konulara yer
verdi.

Haber Bulteni

1 Aralik 2007: Hiirriyet Ankara gazetes,
“Bagkentte en bilyiik sorun plansizhik”
bagligiyla duyurdugu haberde, TMMOB
tarafindan diizenlenen Ankara Kent
Sorunlar1 Sempozyumuna yer verdi.

2 Aralik 2007: Hiirriyet Ankara gazetest,
“Kentsel doniigtime rant elegtirisi” bagli-
giyla duyurdugu haberde, Sube Bagkani-
miz Serdar Karaduman’in Ankara’da ger-
ceklestirilen kentsel doniigiim projelerinin
saglikli bir dontigtimii hedeflemedigi ve
kentsel rantin elde edilemedigi alanla-
rin yapilagmaya acilmast i¢in kullanildig:
yoniindeki a¢iklamalarina yer verdi.

3 Aralik 2007: Aksam gazetesi, “Anka-
ra’nin bu kadar konuta ihtiyaci yok”
bagligiyla duyurdugu haberde, Sube Bas-
kanimiz Serdar Karaduman’in Ankara’da
uygulanan kentsel déntigiim, ulagim ve
sehircilik politikalar: hakkinda agiklama-
larina yer verdi.

8 Aralik 2007: Milliyet Ankara gazetesi,
“Gokgek kitabina uydurdu” bagligiyla
duyurdugu haberde, Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal'in Gokkusag1 Projesi ile
ilgili agiklamalarina yer verdi.

15 Aralik 2007: Milliyet Ankara gazetesi,
“Banliyo trenleri thmal edildi” bagligiyla
duyurdugu haberde, Sube Bagkanimiz
Serdar Karaduman’in Ankara’da uygula-
nan ulagim politikalariyla ilgili agtklama-
larina yer verdi.

‘Gokcek kitabina uydurdu’

Gokcek'in UMUT KOSAN
"Avrupa'da Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskam Melih Gok-
. Kin, "Tirkiye'de de@il Avrupa'da bile bir benzeri

benzeri yok" diyerck 2005'c calssmalarna baslacids "Gokkusa-
Ok " @ Projesi” icin 10 ay icinde Beledive Meclisi kararyla

}_’ g imar plammi degistirdigi ortaya ¢ikt. TMMOB Sehir

iddiasiyla Plancilar Odasi (SPO) Ankara Sube Sekreteri Ci-

baslattigi = f 1
“"Gokkusagi

" projesi icin

imar planini

degistirdigi

ortaya ¢ikti

(T Cigdem Unal

dem Unal, stz konusu alanm kamusal alan oldugunu
vurgulayarak, degisikligin imar hukuku agsindan tar-
tismall obduguny iddia etti.

Iniinii Bubvan, Milli Kitiphane dniindeki alt pegi-
tin tizerindeki refije inga edilen Gokkusag tesislerin-
de bulunan is yerleri, Kizlay-Cayyolu metro hatn ne-
deniyle faaliyete gecemedi, Cok amach 16 biife, 6 ka-
feterya ile mutfak ve ikram salonunun bulundugu 241
metrekarelik tesislerde, sadece tvaletler hizmet verir
durumda bulunuyor, Baz isverlerinin sahipleri ise
ANFA'dan kiraladiklan dikkéinlarm devretmeye ¢ali-
siyor. Milliyet'e konugan Unal, tesislerdeki ig yerlerinin
acilmamasimn projenin Gsyaskoys dondstiginin isa-
reti oldugunu soyledi,

Temeli ruhsatsizmis

SPO Ankara Subesinin "Gikkusag Tesisleri™ igin
Biyiiksehir Belediyesine, imar plans degisikliginin va-
piip yapimadi@i sorusuna belediyenin 16 Agustos

2005"teki cevabu, stz konusy ingatm rubsatsiz olarak
basladigim ortaya qikard. Belediyenin cevabinda, stz
konusu yaya bolgesinin cevre dizenleme isinin beledi-
yenin tasarrufunda ol dugu belirtilerck, su ifadelere yer
verildi:

*31.11.2004 giin ve 1331 sayih Belediye Meclisi ka-
rariyla dilzenleme yapilan alanimn yol refiijii olmas ve
yapilarin kalicr olmamasi nedeniyle plan degisikligini
gerekmedifi hususlar tespit edilmistir.”

Bivitksehir Belediyesi'in Belediye Meclisi kara-
riyla, yapilanm kalic yapn olmadsfi nedeniyle imar pla-
m degisikligi yapmadhi "Gokkusa@ Tesisleri"ne 16 Ey-
lial 2005'e Belediye Meclis karanyla imar plam degi-
sikligi yapt. Imar plam degisikligi vaparak bu alann
yasallagurildigim belinen Unal, "Bu birez da kitabmna
uydurulmus ve imar hukukuna aykin bir imar plamcr™
iddiasim dile getirerck, "Oda olarak onimizdeki gin-
lerde imar hukukuna aykimhk nedeniyle de dava aga-
cagiz" dedi.

40 Haber Biilteni
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TMMOB
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"Terdrun
yikamadigi
Anafartalar'i
belediye
yikacak"

Anafartalar Cargisi, 22 Mayis'ta bombali saldin-
ya ugramigti.

ANKARA Milliyet

TMMOB $ehir Plancilan Odasi Ankara
Subesi, Ulus Tarihi Kent Projesi kapsaminda
Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 15
Haziran 2007'de aldig imar plam degisikligi
kararlarimi yargiya tasid, Dilekcede, "Teroriin
yikamadigi Anafartalar Cargisi bombalamadan
sonra onanlmig ve yenilenmistir. Planla cars
belediye tarafindan yikilacak, terériin
yapamacigy, bir imar plami ile yapilmig
olacaktr” denildi.

TMMOB, Ankara Biiyiiksehir Belediye
Meclisi'nee 15 Haziran 2007'de onaylanan imar
plam degisikliklerinin yiiriitmesinin

durdurulmas: ve e

iptali istemiyle Ulus tarihi kent
Ankara ldare h )

R{ ahk cdm c:i'r; e projesini

gﬂvi agti. yargiya tasityan
Ozkonusu ima .
p[aniapl;:.lﬁzlrtm TMMOB ,Sehrr

ve Thbiat Plancilari Odasi
Varhiklanm Korumu

Kanunu'na aykin Ankara

oldugu éne siiriilen SUbeSf ”Terorun

yapamadig, bir

imar plani ile

yapilmis

Ulus'un, gelecek olacak “dedi

kusaklara

dilekcede,
korunarak aktanlmas: gereken kiltirel ve

"Planda kentin
kultiirel mirasim
tarihi miras niteligi yok sayilmistir” denildi.

diglayan ve ranta
dayal gozimler
tretilmistir.

Tarihin en biiyiik yikam

Dilekgede, plamn, yikimi istenen bolgede
yasayan ailelere, calisanlara ve is yerlerine yem
olanaklar sunmadiff, planin bu yoniyle
koruma amach imar plam niteligi tasimadifn
ileri siiriildii. Plana gore, 22 mayista teror
saldinsina ugrayan Anafartalar Carsisi, Ulus
Ishani, Ulus Sehir Carsisi, Ankara Hali, PTT
ve Turk Telekom binalar, Gimrik

.u; dilek¢ede, plann,
n en pahali ve en bilyiik

Baskent’te en
sorun plansizi

|nsaat Muhendisleri Odasi’'nda dizenlenen Ankara Kent

MMOB Yonetim glivensizliginin ardinda
Tﬁm‘;tml !?z{:‘m}‘gﬂfgam"'" Sorunlan Sempozyumu'nda kentin sorunlar ve ¢dzim
gt ARt Al daghmindakd ugurumlar, Yollan masaya yatirildi. Kent sorunlanyla ilgili meslek
yagmalanmasin: yoksulluk ve yasadist  temsilcilegini bir araya getiren sempozyum diin sona erdi.
dnleyecek ve cok kez kazang alanlarnin
bizzat devlet ve yerel egemenligi var.” iy
yonetimlerce islenen Sogancy, kentin ortak
‘kente kargi sug® - = alanlarinin
kavramni giivenceye alip, | T4 8 yagmalanmasini
takip edebilecek dzerk bir ~ pehmet sogana  Gnlevecek ve gok kez
yapllanmaya gerek var” bizzat devlet ve yerel
dedi. ynnetu‘nlerce 1slenen ‘kente karsi

Sogancy, Tiirkiye'de alip,
stirecinde ylllard.\r devam Bden h}ﬂp edebilecek dzerk bir

gerek oldugunu
arazi kullanim pohhkalan kacak vurguladi.
vapilasma ve imar affi stirecleri
nedeniyle saglkl, glivenli ve CausmaLAR
yasanabilir kenfler SAKLANMAMALI
olusturulamadigim sdyledi. Kentsel Mehmet Sogana, yerel
kamu hizmetlerinin yénetimlerin faalivetlerinin
Ozellestirilmesi, kent kamuoyuna seffaf bicimde
hizmetlerindeki y h duyur ‘halkan bilgiye
artmasy, rant ve riigvetin erigme olanaklannin
yayginlasmasinin, insan1 6n plana  smurlandirildigim savunarak, i =
gikaran ¢agdas kentlerin “Yerel yonetimlerin ¢aligmalari, | 5
olusmasinin énfindeki en bliyitk viiksek duvarlar, agiimaz kapilar
engeller oldugunu ifade eden ardina saklanmamah” dedi. Kente |~
Soganci, sunlar ka; dair her tiir kararda kentlilerin LR
PLANLAR RANTA ) Al TE TIELER SUI
GORE YAPILIYOR vazge«;]ggsbl{haé;nyl:ugunu] " ALT{{{P“]%\ : J—'L-,EJ o U l J U ;L’K/LL\.LJ
“Bilimi, planlamay1 ve kamusal  sadece kentlinin ¢ikarinin £ ODTU Ofretim Uyesi Dog. ~ projeleri de ortaya koymasi

denetimi dislayan, planh bir diistiniilmesi gerektigini kaydetti .. Dr. Tank Sengal de gerektigini belirtti. Sol partilerin,
ekonomi yerine, ranta ve Sogancy, “Yerel yonetimlerin kentlerin daha gok yere| yénetim dizeyinde saygin,
spekiilasyona dayali bir ekonomiyi  6ncelikli amaci toplumun saghkli  gecekondu bolgelerinde yasayan  uygulanabilir projeler ortaya
egemen Kilan bu kentlesme modeli, bir kent yagamim stirdiirmesini yoksul kesimlere yaptigi g:da koyamadnkhnm savunan $engu|
bir caresizligin ve yetersizligin saglamaktr, Bircok bilyilk kentte  giyecek ve yakacak yard if projeler sunuld
sonucu degil, bir tercihin oldugu gibi Ankara'da da hallan nedeniyle sag partilere mensup tzellikle yoksul kesimlerin
sonucudur. Bugiin, yasadifimz saghifm tehdit eden highir girisin,  yerel yonetimlere yUnelvk ilgisinin cezbedilebilecegini,
kentlerin mekansal ve gevresel getirisi ne olursa olsun elegtirileri bu bunun da siyasi boyutta bagari
olarak sagliksiz, yasam agisindan karsilanmamali” dedi. elestirileri yapanlarin alternatif getirebilecegini kaydetti.

Kentin
—assorunlari saymakla
bitmedi

Baskent kimligi
kaybediliyor &

TMMOB tarafindan dizenlenen "Kent Sorunlan Sempozyumu’nda Ankara'nin
Irafik sorunundan cevre sorunlanna kadar pek cok konu masaya yatinldi

HY H

iirk, Mihendis ve Mi
mar  Odalan  Birligi m
(TMMOD) tarafindan
dizenlencn  “Ankarn

Kent Sorunlan Scapog-
yurmi“mla gehrin pek gok sorun i
delends, Tki giin siiren sempory-
mun itk giniinde Bagkenttin trafik
ve gevre sorunlan masaya yatunldi,
Konusunda wrman pek ¢ok kiginin kauldigs top-
lantida, Ankara meydanlaninin yok oldugu, sehir
plunlumaknrmm hotal yapeldagr, ulisam hakks thinl-
lerinim fuzlalogtiy ve kent kimlifinim gittikge bo-
auldugu belirtild.

Ankara'da trafik givenlii konusunda sunum ya
pan Sehir Planci Hiklagi Kaplan, Baskent meydanla-
minin birer birer yok oldufunu séyledi. “Sibhiye, Zafer,
Tandofan Meydan meydanliktan okti™ diyen Kaplan,

Hilrrivet Meydan'nin sdimun unutuldgur, bilge-

nin “Kaalny Kovsod™ obargk amidigins soyleds

“YOLU ALTA TASIYALIMI"
Ankara'nin cikkil yoksunluk ve yolksulluklar

iginde kazaniddifin belinen Kaplan, “Bundan gu-
rur duymayanlar var. Baskent kimlikker bitnidiir,
ok gilzel binnlarmaz olmayabilir ancik bizim bel-
lefiimizle micodeleye cogiman yupdnr meveut. Bun-
Innm degerini bilmeyenler vor” diye kumqru 5¢hl=
trafik i ok it
nu dile getiren Kaplan, sunlan sayledi:

“Kent plancilann galigmalan bir kenara itildi. Ta-
it dmechlkll planlar uygulandi. Onerim, karsyolunu
tamamen alta alalm, yayay listte burakabm. Alt gegit-
beri knpatp tinel yapahm."

Ankara hallunin bubvar goemisi olduguny animsa-
tan Kaplan, “Kiltir ve Turizm Bakanlii'na bulbvarla-
nin kiiltirel miras olarak ilan edilmesi igin baprunsds

“YUNANISTAN DAHA UCUZ'

ANKARA'DAK] ulagem hakk: ihlallerini anla-
tan Sehir Plances: Eser Atak, kentte Gncelikli ola-
rak yagama hakksnn ihial edildidini fade etti
Sehirde vatandasiann 20 wilk otobislerle seya
hat ettigini belirten Atak, "Béyle bir tabdo din-
yamin bagka bagkentinde yoktur” dedi. Uaym
ficretlerinin de pek cok dlkenin bagkentine gi-
re yiksek olduguna deginen Atak, Yunanis
tan'n Atina sehrinde t0m ulapm torlerinde 90
dakika aktarma yapildigini, haftalik biletlerin
17 ¥TUye denk geldigini sayiedi. Ankarada
tekiik ve 5k kartlarda 45 dakikalik aktanmdan
yararlanamadigini belirten Atak. dolmuglarda
da indirim bulunmadigan dile getirdi,

01 Aralik 2007, Huriyet Ankara

01 Aralik 2007, Sabah Ankara

bulunalim” dedi.

wik il “mmm anunaval acacad ﬁaﬂm‘]du
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Banliyo trenleri
ihmal ediliyor

TMMOB Sehir Plancilan Odasi, gegen yil 13 milyon 172 bin 690 kigiye hizmet
veren banliyd trenlerinin toplu tasima arac: olarak kabul edimedigini iddia etti
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Ankara’nin bu kadar

konuta ihtiyaci yok

w Giiniibirlik
projelerle biiyiik

kazandirabilecek mi?
O bolge Cumhurivet'in Ankara'st-

chir Plancilan | sorunlar dir. Bu sadece 30'u yl!.la.n anlatmaz.
Odasi (SPO) : 50'leri, 60'lan, 80'leri de anlatmalidur.
Ankara Subesi yasandigini Cumbhuriyet dinemi denildiginde sa-
Baskani Serdar belirten Serdar dece eski Meclis kastedilmez. O ger-
Karaduman, Karaduman, gevede Ulus'taki hal binas: da bu kap-

samda degerlendirilmeli. Ulus'ta bir
déniigiim projesi yaparken yeni ku-

nkara'nin ¢n dnemli ih-

tivacuun ulagim basta olmak fizere sa- Yatinm yapan

nayi, konut ve altyap: konulanindaki gfl-lp|a"lﬂ lehine saklara aktarma temelinden gidilmeli.
planlarin hazirlanmas: oldugunu séyle- N ER (g B Bombalann yikamadigs yerleri beledi-
di. Karaduman, “Giinii birlik projeler- onlarin istedigi ye yikmaya calsiyor.

le biiyiik sorunlar ortaya gikmaya bas- akilde @ En fazla tartigilan projelerden
lads. Ankara'min en ciddi sorun, ciddi $ birl de Kugulu Kavsagi oldu. Bu-
istihdam kaybidir, Her alanda plan ha- paylastirma : rasi i¢in yapilan tartigmalara ne
zirlanmal. Ulasim, Ulus projesi gibi goriiyoruz” dedi diyorsunuz?

O kavsak bilime aykindir. Anka-
ra'nin ulasim planlamas, bilime ayki-
nidir. Kenti otoban haline getirmek,
araglan hizlandirarak trafik sorununu
gdzmek, Avrupa'min 50'li yillarda yap-
tf bir uygulamadir. Eger bilyiiksehir
belediyesinin 15 yildir baglattiga ve bi-
tirdigi bir metro yok ise bu ulagim sis-
temi bilime aykindir,

® Kent, batiya dogru hizh bir
bigimde genisliyor. Bu tek yénll
gidi; saghkl m?

“ Ankara'nmin bu kadar konut
alanina ihtiyaci yok. Kentin her
| yerini imara agma uygulamast
var. Ankara'mn ne tarafa genig-
leyeceginin bir plam olmak zo-
g runda. Bir alana giinliik ¢o-

konularda planlar hazirlanip hemen
calismaya baslanmalidir” dedi.

Karaduman, Ankara'ya iliskin soru-
larimuz yamtladi.

® Ankara'da son yillarda birgok
proje ve galigma glindeme
geldi. Bu caligmalar yapilirken
Ankara'min kimligine ne kadar
sahip gikiliyor?

Calsmalar, projeler var. Fakat gor-
dipiimiiz sey, su son yillarda pro-
jeler yiiriitilirken kamu yaran
asamasinda deil, kentsel rant
yaratim asamasinda adimlar an- \ / i
liyor. Yatinm yapan gruplanmn le- | ] -+
hine kenti paylastima, onlarn is- |
tedigi sckilde bir paylagtuma go- |
riyoruz. Bu gercevede baktfimiz

zaman gecekondu bilgeleri igin S 4 zumler bulurken diger alami
Ankara’min degisik bolgelerinde = bir anda gbzden qikanrsamz
kentsel doniisiim projeleri var, Ce- B bakarsimiz diper taraf da bit-
sitli gecekondu bolgeleri yikahip yeri- mis. Su sorununda bu yasand.
ne TOKI tarafindan konutlar yvapii- ® Ankara'min 20 yil sonrasi-
yor. Su anda Ankara'da yiitillen gece- | ni nasil gorilyorsunuz?
kondu projeleri, temel olarak bir ba- Felaket senaryosu ¢izmeye gerek
rinma ihlalidir. yok ama her toplum layik oldugu se-

@ Kale ve Ulus bdlgesinin re- kilde yagar. Biz baz seyleri toplum
habilitasyonu projesi u an glin- olarak talep edemiyorsak boyle olu-
demindeki en &nemli proje. Bu yor. Biiyiik bir kenttir ama tek bir

0 noktada toplanabilmistir,

ar bélgeye yeni bir kimlik

k.

03 Aralik 2007, Aksam Gazetesi

02 Aralik 2007, Hurriyet Ankara

|
Sehir Plancilari Odas! HEE

B TMMOB Sehir Plancilar
Odasi Ankara Sube
Bagkam Serdar
Karaduman, “Ankara’da
gerceklestirilmeye calistlan |
kentsel doniisiim projeleri,
kentsel doniisiime konu
olabilecek gecekondu
bolgelerinin saghkl
doniisiimii icin degil, daha
cok kentsel rantin elde edilemedigi
alanlarin yapilasmaya acilmasi icin kulla-
miliyor” dedi. Karaduman, Ankara’nin iist
Slcekli planlam disiplininin yillar icinde
asindirtldigini ifade ederek, “Bu nedenle
kent, plansizhgin ve el yordamiyla, giinii
birlik yapilan, arazi spekiilasyonunu hedef-
leyen bir planlama trafigine konu olmus-
tur” gorisiinii belirtti. Baskentin, son yil-
larda hizla yayginlasan kentsel doniisiim
projelerinin en ¢ok uygulandig kentlerden
biri olduguna isaret eden Karaduman, bu
doniisiim projeleriyle kent planlamasinin
kendisinin dahi agilma noktasina gelindigi-
ni savundu. Karaduman, Ankara'da ger-
ceklestirilmeye calisilan kentsel doniisim
projelerinin, kentsel doniisiime konu
olabilecek gecekondu bolgelerinin saglikh

Karaduman

siirerek, bu projelerin daha cok
rantin elde edilemedigi alanlanin
vapilasmaya acilmast icin kullamldigim
iddia etti

ANKAR&'HIH KIiMLIGI DEGISIYOR Ankara
Universitesi Ogretim Uyesi Dog.Dr. Dicle
Oguz, son yillarda Baskentte bircok ahs-
veris merkezi yapildiging, bu yerlerin artik
Ankarahlar i¢in nemli rekreasyon yerleri
arasinda yer aldigim soyledi. Oguz, Anka-
ra'nin, “tniversite sehri, modern baskent
ya da memur kenti kimligi”nin biiyiik ahs-
veris merkezlerinin cofalmasiyla alisveris
kenti olarak degismeye basladigini kaydet-
ti. Aligveris merkezlerinin, toplumun bazi
kesimleri igin ulasilamayan alanlar oldu-
guna dikkati ceken Oguz, bu ozellikleriyle
aynm alanlart olusturdugunu ifade etti
Acik alanlarn ahisveris merkezlerinde
sunulan yeni rekreasyon olanaklar
nedeniyle eski kullanicilarinin bir kismini
kaybettigini savunan Oguz, bu durumun
doga-insan iliskisinin kopmasina yol
actifim kaydetti, Oguz, kentlileri yeniden
acik alanlara gekecek politika ve stratejiler
iiretilmesi gerektigini vurgulads,
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