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PLANLAMA

TMMOB $Sehir Plancilari Odasi’nin yayin organi olan Planlama
Dergisi, kentsel ve bolgesel calisma alanlarindan orijinal makale-
leri, arastirma Ozetlerini, kitap incelemelerini ve meslek alanina
iliskin glincel tartisma, gorlis ve derlemeleri yayimlamaktadir.
Oda Uyelerine lcretsiz dagitilan dergi; sehir ve bdlge planlama
alanindaki uygulama &rneklerinin yani sira politika uygulamala-
rini, uygulama araglarini ve sosyolojik calismalari meslektaslari-
na ve okurlara ulagtirma gabasindadir. Yilda tg kez yayimlanan
dergide her bir arastirma makalesi, tarafsiz bir degerlendirme
slirecine tabi tutulmakta olup, kendi alanlarinda uzman hakemler
tarafindan gozden gecirilmektedir. Bas Editor(ler), derginin yayin
kurulu Uyelerinden gelen makalelerin degerlendirme siiregleri-
ni yonetmek igin harici ve bagimsiz hakemleri davet etmekte-
dir. TUm yazlar igin karar verme siirecindeki nihai otorite Bas
Editor(ler)dir.

Planlama Dergisi Yayin Kurulu ve Kare Yayincilik, editoryal ve
yayin sireglerini Bilim Editorleri Konseyi (Council of Science
Editors - CSE), Yayin Etigi Komitesi (Committee on Publication
Ethics - COPE), Avrupa Bilim Editorleri Birligi (European Associ-
ation of Science Editors - EASE) kurallarina gore sekillendirmis-
tir. Yayin Kurulu Baskani, Planlama Dergisinde tlim bilimsel icerik
ve yazilarin yayimlanma strecinde karar veren nihai otoritedir.

Sorumlu yazar makaleyi géndermeden &nce tiim yazarlar OR-
CID kimlik numarasi edinmeli ve bu numaray! sorumlu yazara
iletmelidir. ligili ORCID numarasi edinmek igin linki tiklayiniz;
https://orcid.org/

Etik kurul karar gerektiren sosyal calismalarda etik kurul onayi
alinmig olmali, bu husus yazar(lar)in kimlik ifsasina yol agmayacak
bicimde yontemde belirtiimeli ve bagvuru formu ile etik kurul
onay belgesi veya ilgili yasal dokiimantasyon ayri bir dosya olarak
sisteme yliklenmelidir.

Dergide Tiirkge ve Ingilizce dillerinde makalelere yer verilmek-
tedir. Arastirma makaleleri igin yazi uzunlugu (metin, tablo, sekil,
dipnot vd. dahil; baslik, 6zet, anahtar kelimeler ve kaynakga ha-
rig) 9000, derlemeler i¢in 5000, goris yazisi, kitap incelemesi ve
diger yazilar icin 2500 kelimedir. Tim yazilar 6nce bas editor(ler),
bolim editorleri ve editdr yardimceilarindan olusan Yayin Kurulu
tarafindan 6n degerlendirmeye alinir, ardindan incelenmeleri
icin hakemlere gonderilir. TUm yazilarda yazar adlan gizlenerek
anonim degerlendirme ve dizeltmeye basvurulur, gereken ko-
sullarda yazarlardan yazilari hakkindaki sorulari yanitlamasi veya
eksikleri tamamlamasi istenebilir. Dergide yayimlanmasina karar
verilen yazilar yayina hazirlik slirecine alinir, bu agamada tim bil-
gilerin dogrulugu icin ayrintili kontrol ve denetimden gegirilerek;
yayin oncesi son sekline getirilen eser, yazarlarin kontroliine ve
onayina sunulur.

Dergiye yaz teslimi galismanin daha &nce yayimlanmadigi ve
Planlama Dergisi'nde yayimlanmasinin yazar(lar) tarafindan uy-
gun bulundugu anlamina gelmektedir. Yazar(lar); calismanin ya-
yimlanmasini kabul ettiginde yaziya ait her hakki TMMOB $ehir
Plancilart Odasr’'na devretmekte; izin almaksizin galismay baska
bir dilde ya da yerde yayimlamayacaklarini kabul etmektedir(ler)*.
Gonderilen yazi daha once herhangi bir toplantida sunulmus ise
toplanti adl, tarihi ve diizenlendigi sehir, lisanststul tez calismala-
rindan Uretilmis yazilardaysa tezin ismi ve hazirlandigi kurum ilk
sayfada dipnot ile belirtilmek lizere gevrimici bagvuru sirasinda
editore not olarak bildirilmeli, kimlik ifsasina yol agmamak adina
metin dosyasinda yer verilmemelidir.

Yazarlar, telif hakkiyla korunan materyali bagka kaynaklardan ¢o-
galtmak icin izin almakla ylkimltdir ve telif hakkinin yayinciya
devredilmesi icin bir anlagsma imzalamalar gerekmektedir. Bir
yazar olarak, baska bir kaynaktan herhangi bir sekli, tabloyu veya
metni almak istiyorsaniz izin almaniz gerekmektedir. Bu dogru-
dan reprodiiksiyonlarda oldugu gibi “tlirev reproduiksiyonlar”

Yazarlara Bilgi

icin de gegerlidir. (ornegin, telif hakkiyla korunan bir kaynaktan
turetilen yeni bir sekil veya tablo olusturmaniz durumunda ol-
dugu gibi).

*Telif hakki devir islemleri, makaleniz yayin kurulu ve hakemlerce
onaylandiktan sonra, makalenizin yayina hazirlanma agamasinda
yayinci tarafindan e-posta ile gerceklestirilecektir.

Veri Tabanlari

Planlama Dergisi, 2013 yili itibariyle TUBITAK tarafindan ULAK-
BIM Sosyal Bilimler Veri Tabani listelerinde “Ulusal Hakemli Der-
gi” statisiine alinmis olup, 2013 yili sayilarindan itibaren Ulrich’s
ve Avery (Index), 2015 yili sayilarindan itibaren Web of Science
Emerging Sources Citation Index (ESCI), 2017 yili sayilarindan
itibaren TUBITAK ULAKBIM TR Dizin Sosyal Bilimler Veri Taba-
nive 2019 itibari ile European Reference Index For The Humani-
ties And Social Sciences (ERIHPLUS)ta dizinlenmektedir.

Telif Hakki Bildirimi

Yayimlanan tim materyallerin telif haklari dergi tarafindan alinir.
Yayincinin dnceden yazili izni olmaksizin, yayinin higbir kismi kul-
lanilamaz. Makalelerin tim haklari yayimlandiktan sonra dergiye
ait olur.

AGIK ERISIM VE ORTAK KULLANIM iZINLERI
Agcik Erigim

Planlama Dergisi agik erisimli bir dergidir; bu, kullanicilarin tim
icerige Ucretsiz olarak ulasabilecegi anlamina gelir. Okuyucular,
yayincl ya da yazarin izni olmaksizin, makalelerin tam metinlerini
okuyabilir, indirebilir, kaynak gostermek sartiyla kopyalayabilir,
dagrtabilir veya diger yasal amaglar igin kullanabilir. Bu, BOAI agik
erisim tanimi ile uyumludur.

Ortak Kullanici izinleri

Creative Commons Attribution-Non Commercial 4.0 (CC BY-
NC 4.0) ticari olmayan amaglar igin, makalelerin dagitimlarina
veya kopyalanmalarina, ortak bir ¢alisma iginde kullaniimalarina,
makalenin degistirilmemesi ve kaynak gosterilmesi kosuluyla izin
verir.

intihal igin tarama politikas

Makaleler; etik olmayan durumlar ve intihal tespiti amaciy-
la yayinc tarafindan iThenticate programi kullanilarak taranir.
Benzerlik oraninin toplamda %20’yi gegtigi durumlarda makale
intihal olasiligi yonlinden miinhasiran incelemeye alinir. Bu ince-
leme ayni kaynaga dayali alintilarin yogun olmasi durumunda da
isletilir. Editorler intihal incelemesinde gerekli gorilmesi halinde
hakem goriisiine de bagvurabilir. Bagvurunun intihal yoniinden
reddi veya olagan hakem degerlendirme siirecine alinmasi karari
editorlere aittir.

Yayin Kurulu, dergiye gonderilen calismalar hakkindaki intihal,
atif yonlendirmesi ve veri sahteciligi iddialar ve/veya siiphele-
ri karsisinda COPE kilavuzunda belirtilen ilkelere gore hareket
edecektir. Yazar olarak listelenen herkesin ICMJE (www.icmje.
org) tarafindan &nerilen yazarlik Slgitlerini karsilamasi gerek-
mektedir

KATEGORILER

Arastirma Makaleleri: Makale kategorileri kisminda belirtilen
alanlarda yeterli bilimsel inceleme, gozlem ve arastirmalara da-
yanarak bir sonuca ulasan orijinal ve 6zglin calismalardir. Tiirkge
yazilmis makaleler Tirkge baslik, Tlrkce 6zet ve anahtar keli-
meler, Ingilizce baslik, Ingilizce 6zet ve anahtar kelimeler ile giris,
materyal, metot, bulgular, tartisma, sonug ve kaynaklar bolimle-
rinden olusmali; metin, tablo, sekil, dipnot vd. dahil; baslik, 6zet,



anahtar kelimeler ve kaynakga hari¢ 9000 kelimeyi asmamalidir.
Ingilizce makaleler ise Ingilizce baslik, Ingilizce 6zet ve anahtar
kelimeler ile Turkge baslik, Tirkce ozet ve anahtar kelimelere
sahip olmali; Tirkge makale yazim kurallarinda belirtilen bolim-
lerden olusmalidir. Tiirkge ve Ingilizce 6zetlerin her biri 200-350
kelimeden olugsmalidir.

Derleme Makale: Makale kategorileri kisminda belirtilen alanlar-
da, belirli bir konudaki bilimsel ¢alismalar veya glincel gelismelere
dair, o konuda yogun calismalari bulunan deneyimli yazarlarca,
kapsamli bir literatlir taramasina dayanarak mevcut bilgi birikimi
ve diisiinsel olusumlarin sentezlendigi, elestirel bir degerlendir-
meyle kuvvetli ve zayif yanlarinin vurgulandigy, literatlirdeki tar-
tismali ya da eksik noktalarin belirtildigi, ileriye yonelik arastirma
gereksinimi olan alanlarin ortaya gikarildigi 6zglin yazilardir. Bu
yazilarin baslik ve 6zet béliimleri orijinal arastirma makalesi for-
matinda yazilmali, bundan sonraki boltimleri giris, metin ve kay-
naklardan olusmali ve 5000 kelimeyi gegmemelidir.

Goriis Yazisi: Makale kategorileri kisminda belirtilen alanlarda
glincel ve 6nemli bir konunun ve/veya yazarin kendi goris ve
arastirmalarindan elde ettigi sonuglarin degerlendirildigi 6zgilin
yazilardir. Bu yazilarin baglik ve 6zet bolimleri orijinal arastirma
makalesi formatinda yazilmali, bundan sonraki bolimleri giris,
metin ve kaynaklardan olusmali ve 2500 kelimeyi gegmemelidir.

Yukarida belirtilenler ve kitap inceleme kategorisi disindaki (ge-
viri, yarisma sunumlari, arastirma zetleri, oda gorisi ve deger-
lendirme ve tartisma basliklarinda yer alan) yazilar, Yayin Kurulu
ve/veya Bas Editor(ler) siizgecinden gegtikten sonra yayimlanir.

Makale Bagvurusu

Planlama Dergisi'ne makale bagvurulari gevrimici olarak kabul
edilmektedir. Planlama Dergisi’nin web sayfasinda ( www.plan-
lamadergisi.org / www.journalofplanning.org / www.jplanning.
org) “gevrimici makale génder” ya da “journal agent” sekmesini
kullanarak makale basvurusu yapilir.

Makale Hazirlama Detaylari

Kabul edilen tim makaleler, gizimler ve fotograflar yayincinin
blinyesindedir. Makalenin tiim bolimleri, | | punto buyuklikte
“Arial” yazi karakterinde iki satir aralikli olarak hazirlanmali, sayfa
kenarlarinda 2,5 cm (I ing) kenar bosluklari birakilmalidir. Ana
metin ile tablo ve sekiller sisteme ayri dosyalar olarak yliklenme-
li, ana metin Word formatinda olmali, satir numaralari metnin
icine dahil edilmemelidir. Makale sayfalari makale boyunca ardisik
olarak numaralandiriimalidir.

Ana Metin Dokiimani: Sayfalara gore siralama, tam metin, kay-
nakga seklinde yapilmalidir. Makale bagligl, yazar adi, 6zet ve
anahtar kelimeler ¢evrimigi makale gonderme sisteminde iste-
nilecek olup ayri bir dokiiman olarak sisteme yliklenmemelidir.

Bagvuru Mektubu: Bagvuru mektubunun ayri bir dokiiman olarak
sisteme ylklenmesi gerekmekte olup; yazinin tlim yazarlar tara-
findan okunup onaylandig), orijinal bir calisma uriini oldugu ve
baska bir yerde yayimlanmadigi veya yayimlanmak tzere deger-
lendirme stirecinde bulunmadig agikca ifade edilmelidir. Bunlara
ek olarak; yazinin baslig, yazarlarin adi, soyadi ve unvanlari, galis-
manin yapildigi kurumun adi ve sehri, eger varsa galismayi destek-
leyen fon ve kuruluslarin agik adlar, etik kurul izni gerektiren bir
calisma yapilmis ise izinle ilgili bilgiler (kurul adi, tarih ve say1 no)
yer almalidir. Bu sayfaya ayrica “yazismadan sorumlu” yazarin isim,
acik adres, telefon, mobil telefon ve e-posta bilgileri eklenmelidir.

Etik Kurul Onay Belgesi: Etik kurul karar gerektiren sosyal calis-
malarda etik kurul onayi alinmis olmali ve etik kurul onay belgesi
ayri bir dosya olarak sisteme yiiklenmelidir.

Tablo, sekil, grafik ve fotograflar: Tiim tablolar word dosyasi ola-
rak (.doc, .docx), sekil ve grafikler .jpg, .png formatlarinda ayri
birer dokliman olarak ve her birinin altina numaralari ve agiklayici
bilgiler yazilmis olarak gonderilmelidir. Sekillerin ana metin igeri-
sindeki yerleri metin icinde ayri bir paragraf agilarak yazi ile (6rne-

gin “Sekil | burada yer alacaktir” ifadesi kullanilarak) belirtilmelidir.

Tesekkiir Sayfasi: Tesekkiir sayfasinin ayri bir dokiiman olarak
sisteme ylklenmesi gerekmektedir.

Kimlik Bilgileri Hakkinda Uyari: Makalenizin ana metin, kaynak-
ca, tablo, sekil, grafik ya da fotograf dosyalarinin iceriginde ya da
dosya adinda; yazar(lar)in adi ve soyadi ya da adi ve soyadinin
bas harfleri, yazar(lar)in galistiklari kurumlarin adi ya da kisaltma-
si bulunmamalidir. Eger makale bir tez galismasindan Uretildiyse
ilgili calismanin adi ya da kisaltmasi, eger makale daha once bi-
limsel bir etkinlikte sunulduysa o etkinligin adi ya da kisaltmasi
bulunmamalidir.

Ucretler

Makale gonderme, makale islemleri ve yayin i¢in herhangi bir Uic-
ret alinmamaktadir.

Bir makale hakemler tarafindan degerlendirilip dnerilen diizenle-
meler yapilmak lizere yazara génderildikten sonra 6 ay igerisinde
yazardan yanit gelmemesi halinde, uyarida bulunmaksizin yazi
iade edilir ve tekrar degerlendirmeye alinmaz.

Gonderilen yazilarda kaynakga gosteriminde uluslararasi geger-
liligi olan “APA 6.0 Yazim Kurallar ve Kaynak Gésterim Bigimi”
kullanilacaktir;

KITAP REFERANSLARI
Tek yazarl kitap:
Abisel, N. (2006). Sessiz Sinema. Ankara: Deki.

Zizek, S. (2009). Matrix: Ya da Sapkinligin iki Yiizii. Bahadir Tu-
ran (Cev.).

istanbul: Encore.
Cok yazarh kitap:

Abisel, N., Arslan, U.T.,, Behcetogullari, P, Karadogan, A., Oztiirk,
S.R. & Ulusay, N. (2005). Cok Tuhaf Cok Tanidik. Istanbul: Metis.

Editorlu kitap:
Ozbek, M. (Ed.) (2005). Kamusal Alan. istanbul: Hil.
Editorli kitapta bolim:

Kejanlioglu, B, (2005). Medya Calismalarinda Kamusal Alan Kav-
rami. Meral Ozbek (Ed.), Kamusal Alan icinde (s. 689-713). Is-
tanbul: Hil.

Birden ¢ok baskisi olan kitap:

Strunk, W. Jr. & White, E. B. (2000). The Elements of Style (4.
Baskr). New York: Longman.

Sadece elektronik basili kitap:

O’Keefe, E. (n.d.). Egoism & the cnsts in Western values. erigsim
http://www.onlineoriginals.com/showitem .asp litem | 135
Kitabin elektronik versiyonu:

Freud, S. (1953). The method of interpreting dreams: An analy-
sis of a specimen dream.

J. Strachey (Ed. & Trans.), The standard edition of the comple-
te psychological works of Sigmund Freud (Vol. 4, pp. 96-121).
http://books.google.com/books (Ozgiin eser 1900 tarihlidir)

Shotton, M. A (1989). Computer addiction? A study of compu-
ter dependency [DX Reader version]. Retrieved from http://
www.ebookstore.tandf.co.uk/html/index.asp

Schiraldi, G. R. (2001). The post-traumatic stress disorder sour-
cebook: A guide to healing, recovery, and growth [Adobe Digi-
tal Editions version]. doi: 10.1036/00713937



\

Elektronik adresten yararlanilan kaynakta, kaynagin erisilebilece-
8i URL verilir:

http://www.bianet.org/bianet/toplum/ | [9375-avatar-in-
sozde-solculugu-uzerine

Elektronik makaleler: varsa digital object identifier (DOI) numa-
rasi belirtilmelidir.

Von Ledebur, S. C. (2007). Optimizing knowledge transfer by
new employees in companies. Knowledge Management Rese-
arch & Practice. Advance online publication. doi: 10.1057/palg-
rave.kmrp.8500141

Cok ciltli galismalar:

Pflanze, O. (1963-1990). Bismarc and the Development of Ger-
many (Cilt |-3). Princeton, NJ: Princeton University Press.

Metin Icinde: (Pflanze, 1963-1990)
Cok ciltli galigmalarda tek cilt kullanimi:

Pflanze, O. (1990). The Period of Fortification, 1880-1898: Cilt
3. Bismarck and The Development of Germany. Princeton, NJ:
Princeton University Press.

Daha 6nceki bir baskinin yeni basim:

Smith, A. (1976). An inquiry into the nature and causes of the
wealth of nations. E. Cannan (Ed.). Chicago: University of Chi-
cago Press. (Ilk baski 1776).

Metin igindeyse: (Smith, 1776/1976)
Kitaptan gevrilmis bolim:

Weber, M. (1958). The Protestan Ethic and The Spirit of Capi-
talism. T. Parsons (Cev.). New York: Charles Scribner’s Son. (Ilk
baski. 1904-1905).

Metin iginde: (Weber, 1904-1905/1958)

MAKALE REFERANSLARI
Rapor ve teknik makaleler:

Gencel Bek, M. $I4998). Mediscape Turkey 2000 (Report No. 2).
Ankara: BAYAUM.

Dergiden tek yazarli makale:

Akta(, Y. (1999). Aklin Sosyolojik Soykiitligli: Soy Akildan Ta-
rihsel ve Toplumsal Akla Dogru. Toplum ve Bilim, 82, | 14-140.

Dergiden ¢ok yazarli makale:

Binark, F. M., Celikcan, P. (1998). Mahremin M(jzakereze Cagril-
masi ve Yildo Ornegi. Kiiltiir ve lletisim, | (2), 197-214.

Elektronik dergiden makale:

Conway, P. (2003). Truth and reconciliation: The road not taken
in Nambia. Online Journal of Peace and Conflict Resolution, 5
(1) (varsa doi numarasi, yoksa URL verilir. URL 6rnegi:

http://www.trinstitute.org/ojpcr/5_I| conway.htm

Kaynaga ait sayfanin adresi (URL) ya da varsa sadece doi numa-
rasi yeterlidir.

Yazari belli olmayan editér yazisi:

Editorial: “What is a disaster” and why does this question mat-
ter? [Editorial*]. (22006).Journal of Contingencies and Crisis Ma-
nagement, 4, |-2.

Elektronik gazete makaleleri:

Cetin, O. (2010, 21 Ocak). Televizyon aliskanliklarimiz IPTV ile
degisecek.

www.hurriyet.com.tr

DIGER REFERANSLAR
Yazari belli olmayan gazete ve dergi yazilari igin:

The United States and the Americas: One History in Two Hal-
ves. (2003, 13 Aralik). Economist, 36.

Strong afterchocks continue in California. (2003, 26 Aralik).
New York Times [Ulusal Baski.]. s.23.

Metin icinde: (United States and the Americas, 2003) (Strong
aftershock, 2003)

Yazari belli olan gazete ve dergi yazilari igin:

Bruni, F. (2003, 26 Aralik). Pope pleads for end to terrorism and
war. New York Times, s.21.

Tanitim yazilari:

Orr, H. A. (2003, 14 Agustos). What's not in your genes. [Re-
view of the book Nature via nurture: Genes, experience, and
what makes us human]. New York Review of Books, 50, 38-40.

Basilmamis tezler, posterler, bildiriler:
YOK ten indirilmis ise URL adresi de kiinye bilgileri sonuna verilir.

Sar, E. (2008). Kiiltiir Kimlik ve Politika: Mardin’de Kiiltiirlerara-
silik. (Yayimlanmamis doktora tezi). Ankara Universitesi/Sosyal
Bilimler Enstitlsu, Ankara.

Ansiklopediler:

Balkans: History. (I987§. Encyclopaedia Britannica iginde (5.
Baski. Cilt. 14, s. 570- 588). Chicago: Encyclopaedia Britannica.

Metin icinde: (Balkans: History, 1987)
Sozlikler:

Gerrymander. (2003). Merriam-Webster's collegiate dictionary
(1'1. Baski). Springfield, MA: Merriam-Webster’s.

Metin iinde: (Gerrymander, 2003)
Goérigsme:

Arroyo, Gloria Macapagal. (2003). A time for Prayer. Michael
Schuman ile soylesi. Time. 28 Temmuz 2003. Erisim Tarihi |3
Ocak 2004,

DEGERLENDIRME VE BASIM SURECI

On Degerlendirme: Dergi 6n degerlendirmeyi tim makale kate-
gorileri icin uygulamaktadir. Tim makaleler dergi editor ekibi ta-
rafindan incelenir ve uygun bulunan makaleler 6n degerlendirme
amaciyla yayin kuruluna iletilir. Tim makaleler editorlerce dergi
yazim kurallart ve bilimsel igerik agisindan degerlendirilir. Gerekli
gorildiiglinde yazida istenen degisiklikler yazara editorlerce ya-
zili olarak bildirilir.

“Arastirma Makaleleri”, 6n_degerlendirme sonucunda uygun
bulunursa, yayin kurulu tarafindan ilgili hakemlere génderilerek
“degerlendirme” siireci baslar.

Yazinin Sorumlulugu: Yazarlar basilmis halde olan makalelerinde
bulunan bilgilerin tim sorumlulugunu Ustlenirler. Dergi bu maka-
lelerin sorumlulugunu Gstlenmez.

Basim Hakki: Dergide Basiimis bir Makalenin tamami veya bir
kismi, makaleye ait resimler veya tablolar Planlama Dergisi edito-
rii ve Planlama Dergisi Yayin Kurulu, bilgisi ve yazili izni olmadan
baska bir dergide basilamaz.

Gerekli Bilgiler: Dergi editori ya da yayin kurulu 6n degerlen-
dirme sirecinde gerek duyduklarinda makalenin dayandirildig
verileri incelemek igin yazardan isteyebilirler. Bu nedenle yazara
kolay ulasimi saglayacak adres ve diger iletisim araglarinin baslik
sayfasinda yer almasi 6nemlidir.
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Editorden/Editorial

Planlama Dergisi'nin 2020 yili son sayisinda sizlerle bir adet kitap incelemesi, iki adet derleme yazi
ve dokuz adet arastirma makalesi paylasiyoruz.

Dergimizin ilk yazisi olan kitap incelemesi; Andy Merrifield’in Tiirkgeye gevrilmis olan “The Ama-
teur: The Pleasures of Doing What You Love” kitabinin incelemesi olup, profesyonel olmanin
gerektirdigi uzmanlasmanin yarattigi dar goris agisi sonucunda insani duygulardan kaginmayi kent
incelemesiyle okuyucularina sunmaktadir.

Yilin son sayisinda yer alan derleme yazlari, planlamanin iki temel konusunu ele almaktadir. Bun-
lardan ilkinde, kiiresel bir kdy haline gelen diinyada kentsel niifusun giderek artmasi karsisinda yeni
diinya dlizeniyle ilgili gelistirilen ve yakin zamanda 6ne gikan Gezegensel Kentlesme, Postkoloniyal
Kentlesme ve Birlesmeler Kentlesmesi yaklasimlari ele alinarak degerlendirilmektedir. ikinci der-
leme ise koruma kavramina dayanmaktadir. Koruma kavrami tim plan yapim slreglerinde temel
prensip olarak benimsenmesi gereken bir kavram olmakla birlikte, planlama agisindan kdiltirel mi-
ras alanlarinin korunmasi cercevesinde ele alinmaktadir. Ulkemizde bu alanlar icin koruma amagli
imar planlarinin yani sira alan yénetim planlari da hazirlanmaktadir. ikinci derleme yazisinda, Konya
kent merkezine yaklasik 50 kilometre mesafede yer alan Kilistra Antik Kenti igin yonetim plani de-
nemesi yapilmig ve sahip oldugu potansiyellerin korunmasina yénelik eylem planlari hazirlanmistir.

Bu sayimizda yer alan arastirma makaleleri, konulari agisindan oldukga genis bir perspektif sunmak-
tadir. ilk arastirma makalesi, 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 73. Maddesi ve 6306 sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin Donusturilmesi Hakkinda Kanun kapsaminda Tiirkiye'deki kentsel doniistim uy-
gulamalarinin alansal dagilimlarini Resmi Gazete ilanlari iizerinden ortaya koymaktadir. ikinci arastir-
ma makalesi, kentlerde farkli sanat organizasyonlarinin kesisen yer secimleri dolayisiyla ortaya ¢ikan
sanat mekanlarinin olusturdugu kiimelenmeler ve sokak aglarinin bu mekanlar lizerindeki etkilerini
degerlendirmektedir. Ornek alan olarak secilmis olan Beyoglu’'nda sokak aginin konfigiirasyonunu
analiz ederek, sokak aginin bolgedeki yaya akisina potansiyel etkisini ortaya gikarmaktadir.

Mekanin zaman igerisindeki doniisiimiinii kimi zaman kent ¢eperinde bulunan kirsal alanlarda kimi
zaman ise kent merkezlerinde gézlemlemekteyiz. Son sayida yer alan arastirma makalelerinden iki-
si, hem kent geperinin Ust gelir grubu igin yagam alani olmasiyla hem de kent merkezindeki yogun
yapilasmayla doniisiim stireglerinin anlasilimasini saglamaktadir. Bu kapsamda, Istanbul'da iist gelir
grubunun yerlesme icin tercih ettigi ceper alanlardan biri olan Zekeriyakdy ornegi tizerinden bir-
kag on yil icinde yatayda ve kismen diiseyde geliserek bliyiimesi sonucu yasanan deger artiglari, ala-
nin kent merkezine gére konumu baglaminda degerlendirilmektedir. Eski sanayi yapilari/alanlari,
kiresellesmeyle birlikte kentlerin “potansiyel yeni fonksiyon alanlari”dir. Bu alanlar, ulagim yapilan-
masinin gelismesi ve déniismesi siireglerinin izlenmesi agisindan da dnemli érnekler sunmaktadir.
Bu baglamda, Istanbul’da 6ne gikan bir sanayi bélgesinde yer alan Basin Ekspres Aks’nda, sanayinin
gelisim ve donlslim stirecleri ve bu siireclerin dinamikleri arastiriimaktadir.

Siradaki makalemiz; tarihi kentlerin ¢ok katmanli yapisina isik tutar nitelige sahip olup, ge¢mis do-
nem yerlesimin izlerini bugtinkii kent dokusu icerisinde aramaktadir. Calisma, Canak Comleksiz
Neolitik Dénem’e tarihlenen Akargay Tepe Plaka C’nin (Nizip Plakasinin) hem tarihsel stirekliligini
hem de mevcut kent dokusu igerisinde tarihi kiiltiirel peyzaj 6gesi olarak korunmasini vurgulamak-
tadir. Altinci arastirma makalesi, “Sinir Otesi Diinya Miras Alanlari”na odaklanmakta; bu alanlarin
biyolojik ve kiltiirel gesitliliginin korunmasi, devletler arasindaki iligkilerin gelistirilmesi ve strdiiri-
lebilir kalkinma saglamasi noktasindaki énemine deginmektedir. Bunun yani sira bu alanlarin dogal
miras alanlariyla karsilagtirilmasi yapilarak, niteliksel ve niceliksel sonuglari izerinde durulmaktadir.

Arastirma makaleleri, toplumsal cinsiyet ve erisilebilirlik konularina yogunlasan galismalarla devam
etmektedir. Siradaki galisma; Rize kent merkezinin niversitenin varligiyla gegirdigi degisim sireci-
ne odaklanmakla birlikte, sosyal yapilanmanin kentsel mekana tezahtirli olarak kadin &grencilerin
eril bakis agisisiyla gelistirdikleri yeni bigimsel formlarin ikircikligini ortaya koymaktadir. Mekanin
deneyimlenebilme &zelliginin kisileri, kisilerin ise mekani etkiledikleri bir organik sistemin varligin-
dan hareketle kent merkezlerinin erisilebilirliginin 6zellikle dezavantajli gruplarin kentsel mekani
kullanimlari lizerinde ne kadar 6nemli oldugunu anlatan iki calismayla sayimiz tamamlanmaktadir.

ilgiyle okumaniz dilegiyle.
Saglikla kalin.
Yayin Kurulu
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KITAP INCELEMESI / BOOK REVIEW

Koronaviriis Zamaninda Merrifield’in Amatorliik Onerisini Diistinmek

Meri¢ Kirmizi

Ondokuz Mayis Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii, Samsun

Giindelik yagamlarimiz lizerindeki koronaviriis tehdidi heniiz
siirerken, hemen her giin internette yazisma gruplarinda (6r-
negin, critical geography forum) karsimiza bu kiiresel toplum
krizini gesitli agilardan inceleyen gevrimici seminerler gikiyor,
TUBITAK bu konuya &zel bir proje cagrisi agiyor. Yani bilim
diinyasi kovid siirecini ve kovid sonrasi diinyay: her firsatta ele
alip, tartisiyor, bununla ilgili farkli bilim dallarindan diistinceler
uretiyor ve oneriler getiriyor. Cogu kisi bunun yalnizca bir sag-
Ik krizi olmayip, ayni zamanda kapitalizmin neoliberal agama-
sinin bir krizi oldugunu s&yliiyor. Yeni bir diinya ve toplumsal
diizen 6ngoriileri de bu disiinceye gére bigimleniyor: daha az
somiiriici ve tiiketici, daha esitlikgi, gevreci ve kamucu bir top-
lumsal diizen. Karantina ddneminde daha 6nce Metromarksizm
ve Yeni Kent Sorunu kitaplariyla kent alanina 6nemli katkisi ol-
mus Andy Merrifield’in Tirkgeye gevrilmis olan The Amateur:
The Pleasures of Doing What You Love kitabini 6zgiin dilinden
okudum ve kitabin kovid sonrasi diinyadaki kentsel toplumsal
yasami tasarlarken yararli ipuglari verebilecegini disiindiim.
Merrifield diistincelerinin bir 6zetini kitaptan 6nce ‘“Amateur
urbanism” (Amator kentgilik) bashkli makalede yayinlamis.

Amator yalnizca kent alanini ilgilendiren bir kitap degil, ayni
zamanda yeni bir Karakter Asinmasi... Kent kadar galisma ya-
samini, siyaset ve demokrasiyi, sirketler, diisiince kuruluglari
ve Universiteler gibi kurumlarin doniistimiind, istatistik bilimi-
ni ve bos zaman sosyolojisini de ilgilendiriyor. Bu anlamda,
Merrifield’in 6nceki kitaplarina gére daha genis kapsaml bir
toplumsal elestiri sunuyor. Bu galismasinda tam olarak eles-
tirdigi seyse, toplumun giinbegiin profesyonellesmesidir. O
daha ¢ok sirketlesmis ABD’ye odaklansa da, toplumsal yasa-
min profesyonellesmesi ve giderek uzmanlarin egemenliginde

yOnetilmesi biitiin toplumlar ilgilendiren bir durum... Kendi-
sini Oxford’daki 6grencilik yillarindan baglayarak, David Har-
vey, Edward Said gibi diger ‘amatér’ ruhlu aydinlarin izinden
giden “kendini adamig bir amatér kentgi” (Merrifield, 2015:
754) olarak tanimlayan Merrifield baskin profesyonellesme
yonelimine bas diismani amatérliigii one sirerek karsi giki-
yor. Merrifield’in elestirilerinin basinda profesyonel olmanin
gerektirdigi uzmanlagmanin yarattigi dar goris agisi ya da “uz-
man rahatlk alani” (Merrifield, 2017: 15), uzmanlarin konula-
riyla ilgili her seyi bildiklerini ileri sirmeleri ve nesnellik ad al-
tinda elestirellikten ve insani duygulardan kaginmalari geliyor.

Kitabin “Profesyoneller ve Amatérler” baglikli ilk boliimiinde
Merrifield sosyalist, savag sonrasi donemden baslayip, 1965’te
kendi dogup biiyudiigii Liverpool’'un Cantril Farm bolgesinde-
ki kentsel donlsiim &rnegi tzerinden giderek, 1970’ler New
York’unun planlanmis kiigiilmesi ve 1980-90’lar ingiltere’sinin
yonetilen kiiglilme ve kemer sikma politikalarina dek uzanan
profesyonellesmenin tarihsel arka planini igliyor. Kemer sik-
ma politikalarinin kentteki mimarlarindan Roger Starr, Robert
Moses gibi profesyonellerin karsisina Jane Jacobs, David Har-
vey, Edward Said gibi kendi ‘amatér’lerini koyuyor ve dustinsel
amatorligin iki ayagi olarak, gergekligi amatorlestirme duyar-
lligint ve siradan halka siyasal bagliligi gosteriyor (Merrifield,
2017: 12). Bu bélim tarihte profesyonelligin, ama ayni zaman-
da, bir aydin (entelektiiel) olmanin anlaminin nasil degistigini
incelemesi bakimindan da 6nemli.

“Bir Inang Sorunu” bagslikli ikinci bélimde Merrifield profes-
yonelin ve aydinin anlamlarindaki degisim gibi profesyonelle-
rin olusturdugu biirokratik yapinin da zaman iginde degistigini
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ve bugiinkii biirokrasinin erken kapitalizminkinden ¢ok farkli
oldugunu vurguluyor. Merrifield’e gére, bunun nedeni insan-
larin artik farkinda olmadan uzman profesyonelligini igselles-
tirmis ve topluma egemen olan profesyonellik ideolojisine
baglanmis olmasidir. Merrifield profesyonellik ve biirokrasiyi
iliskilendirdigi bu boliimde devlet profesyonelligini, zorba ve
agir burokrasiyi ve profesyonel birokrasinin sézde akilci-
hgini Kafka, Marks, Freud ve Weber baglantilariyla birlikte
tartisiyor. Bolimiin ana disiincesi biirokrasinin bugiin daha
igsellestirilmis bir 6z-biirokrasiye doniistigldiir, yani insan-
lar kendi biirokrasilerini kendileri yaratirlar, hatta kendilerini
Olglip bigerler. Merrifield’in bu dislincesi Foucault’nun 6z-
disiplin ve 6zdenetimi igeren biyogii¢ kavramina yaklasiyor.
Merrifield biirokrasinin dnce yersiz yurtsuzlasip, sonra hepi-
mizin igini yeniden yer yurt edindigini sdyleyerek, bu birok-
ratik totaliterlikten gikis yollarini aragtiriyor.

“Bilginin Olciisii” baslkl izleyen béliimde Merrifield giinii-
miizde akademinin nasil sanayinin s6zciisiine doniistigind,
yonetimlerin kemer sikma politikalarina gerekge gésterdik-
leri iki akademisyenin ortak bir makalesinin bulgularinin yan-
lis hesaplara dayandigini 6rnek gostererek ortaya koyuyor.
Universite iglerinin gegicilestiginin, biiyiik veri séziiniin her
yeri kapladiginin ve giindelik yasamin her aninin dlgiildiigiiniin
altini gizdikten sonra kendi deneyimlerinden yola gikip, Ivan
lllich’e génderme yaparak, akademik gevre karsithgini (anti-
academia) ve “disiplinli karsi koyma’y1 (Merrifield, 2017: 61)
birer segenek olarak sunuyor. Gegmiste lniversitede galistigi
kisa donemde ¢evresinde ne kadar az diisiinsel uyarim ve ilgi
cekici kisilik buldugunu animsiyor. Bugiin tiniversitelerde agir-
lik kazanan proje yapma baskisini andiran su degerlendirmeyi
yapiyor: “Ama arastirma parasi olmadan gok calismanin higbir
6nemi yoktu. Etkim yoktu, 6lglimlerim kotiiydi, yaptigim seyi
niceleyemiyordum, higbir seyi 6lgemiyordum. Bir uzman de-
gildim.” (Merrifield, 2017: 56)

Kitabin dort, bes ve altinci boliimleri ana gévdesini olustu-
ruyor; onlara geri ddSnmeden 6nce son ii¢ boliime kisaca de-
ginecegim. “ilgi Yetenegi” baslkl yedinci bolimde Merrifield
her seyi bilen uzmanlarin “bezgin tutumu” (blasé attitude) ve
meraksizligiyla amatérlerin romantik agikligini, merakini ve
gocuksu sasirma yetenegini karsilagtiriyor. Uzmanlar bir sey-
leri “bulmak igin degil, sdylemek igin orada’yken (Merrifield,
2017: 144), Baudelaire, Guys ve Beckett gibi insanlar her za-
man Yyeninin arayisi igindedir. Merrifield amatérliigiin uzman
olmaktan daha gok gaba gerektirdigini ileri siriiyor, glinkii uz-
manlar igin gli¢ olan tek sey kaliplarini kirmaktir. Merrifield’e
gore, gercek uzmanlik egitim programlariyla satin alinabilen
hazir bir yetenek degil, yasam boyu siirecek bir istir. “Oyun-
cak At” baglikli sekizinci bolimde Merrifield gocuklara yanls
toreler agiladigini diisiindiigii bir masaldan ve yine, kendi ya-
sam deneyiminden yola gikarak, profesyonel bir isin neden,
Laurence Sterne’in Tristram Shandy romanindaki Tobby amca

karakterinin maket lizerinde tarihsel savaslari yeniden canlan-
dirma hobisi gibi, metaforik anlamda bir “oyuncak at” olmadi-
gini agikliyor. Bu béliimdeki énemli bir diisiince ¢agdas kapi-
talizmin sinirlarinin dogal, ekonomik, teknolojik ya da cografi,
yani nesnel olmadigi ve kapitalist diizenin ancak insanlarin
6znel direnisleriyle sinirlandirilabilecegidir. Ek olarak, Mer-
rifield herkesin ‘oyuncak atr’'na ayiracak, galisma yiikimlila-
glinden kurtulmus zamaninin olabilmesi, amatér kimliklerinin
yeserebilmesi icin, amator siyasetin, hatta amator devrimin
gerekliliginin altini giziyor. Ona gére bu yolla insanlarin Mark-
sist anlamda is yasamlari disindaki ikincil yagamlari gergek ya-
samlarina doniisebilir.

Merrifield “Amatér Devrim” baghkh son bélimde amator si-
yaset disilincesini var olan iyi uygulama 6rnekleri lizerinden
agimliyor. Bu tiirden devletin olmayan bir siyasetin kiiglik ya
da biiyiik olgekli olabilecegini, ama her kosulda ‘azinlik’ olmak-
la ve demokrasiyi hazirda bulmak yerine, kesfetmekle ilgisi ol-
masi gerektigini vurguluyor. Amator devrime tarihten Lenin’in
profesyonel devrimci tutumuna karsilik, Hannah Arendt, Rosa
Luxemburg, Jane Jacobs ve Rachel Carson gibi kadinlarin ka-
pitalizmin dayatmalarina karsi yerelde verdikleri savagimlari
ornek veriyor. Giinimiiz Atina’sindan da, geng, issiz ve ¢ogu
doktora 6grencisi olan kadinlarin eski kusaktan amatér kadin-
larinkini andiran savagimini aniyor. Lefebvre’in kent hakki, kent
yonetimine katiim gibi diisiincelerinden yola ¢ikarak, kendi
onerilerini basin-yayin, mimari, siyaset yapma bigimi ve eko-
nomisiyle yeni bir kamusal alan olugturmasi gerektigini séyle-
digi amator ruhlu bir “gdlge yurttaslik” (Merrifield, 2017: 188)
kavrami gergevesinde topluyor. Ona gore golge yurttaslar
gliniimiiz toplumlarindaki biitiin giivencesizlerdir. issiz, gelir-
siz, varliksiz, hatta kimi zaman pasaportsuz olan bu insanlar
“kiiresel banliyé”niin (Merrifield, 2017: 189) ¢eperlerinde kal-
mis, ama gitgide azinlikken ¢ogunluk olmus uyeleridir ve yeni
toplumsal normu olustururlar. Merrifield’in bagvurdugu gélge
yurttaslar kavrami banliy6lerin, gettolarin ileri marjinallesmis
kesimlerini konu edinen Loic Wacquant'in kent paryalari diye
niteledigi toplumsal kesimleri andiriyor.

Geriye doénersek, Alan Harrington’un 1959 tarihli Life in the
Cyrstal Palace kitabina gondermeyle “Kristal Saray’da Caligma”
basligini tasiyan besinci bélimde bugiiniin kentinde galismanin
ne demek oldugunu okuyoruz. Merrifield giiniimiizde galisma-
nin artarak daha kayit digi oldugunu, kendi kendine galismanin
(serbest meslek) arttigini, Neuwirth adindaki bir gazetecinin
deyisiyle, “ekonomik siginmaci”larin (Merrifield, 2017: 90)
dort bir yani sardigi bir galisma diizeninin gegerli oldugunu
saptiyor. Bu gelirsiz ve giivencesiz kendi basinin garesine bak-
ma diizenine var olanla yetinmek anlamindaki se débrouiller fii-
linden tiiretilerek kisaca, Systéme D denildigini belirtiyor. insa-
nin kendini kélelestirmesine benzettigi ¢agin galisma diizenini
Merrifield insanhigin mutlulugu igin sakincal buluyor. 1990’larin
sonlarinda Karakter Asinmasi kitabinda Sennett de, 1950-60’lar
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Amerika’sinin ve 1980 sonrasi donemin galigma diizenlerini bir
baba-ogul 6rnegi lizerinden karsilastiriyordu; Merrifield ayni
karsilastirmayr Harrington’un kitabi ve buglinkii s6zde mutlu
isyerlerine iligkin kendi gézlemlerine dayanarak yapiyor. Ge-
gerli diizende islerin insanlari yabancilastirmasina ve kendini
sunma, gésterme, pazarlama, ama ayni zamanda edilgenlestir-
me sarmalina sokmasina kargi uyariyor. Biiyiik sirketlerin s6-
ziindi verdigi ‘mutlu’ galisma ortamlarina ve igsizligi bir hastalik
gibi goriip, gosteren neoliberal diizene karsi “iyi igsizlik” adi
altindaki dayanisma girisimlerini paylasiyor.

“Profesyonel Demokrasi” baglikli altinci bélimde Merrifield
guniimiiz toplumlarinin yénetim bigimini ¢ok ilgilendiren bir
demokrasi tartismasi yapiyor. Ona gore gegerli olan profes-
yonel demokrasi gergekte, demokrasinin yoklugudur ve de-
mokrasi disiincesi ve uygulamasi (pratigi) arasindaki ayrihk
biiyimektedir. Bu savlarina kamu yararinin yagmaya gerekge
gosterilmesini, belediye meclislerine kemer sikma amagl biit-
¢e kesintilerinin dayatilmasini ve yikici borglari 6rnek goste-
riyor. Bu olumsuz kosullarin ingiltere'de Corbyn etkisine yol
actigini distiniyor. Giinlimiiz yonetim anlayisindaki degisimi
Bourdieu’niin kapitalist devletin sag ve sol eli duslincesiyle
acikliyor; devletin teknokratlarin yénetimindeki biirokratik
sag eli baskin gelmistir. Bununla birlikte, 1970’lerin kent y&ne-
ticileri, 1980’lerde 6nce, kent girisimcilerine, ardindan, orta
kademeli biirokratlara dontismusler ve kenti satiliga gikarmis-
lardir. Merrifield demokrasinin igeridekiler ve disaridakiler,
profesyonel burjuva devlet ve demokratik halk bigiminde ikili
bir giig yapisi olmadigini, daha akiskan ve geliskiler barindiran
bir kavram oldugunu disiiniiyor. Akiskan demokrasi diisiince-
si Bauman’in akigkan modernite kavramini animsatiyor. Mer-
rifield bu bolimde de var olani elestirmenin yaninda, Paris’te
belediye hizmetlerinin yeniden kamulagtiriimasi ve Bergen'de
Amator Kiiltiir Konseyi'nin olusturulmasi gibi iyi yénetim 6r-
neklerini paylagiyor.

Son olarak, kent arastirmacilarinin en gok ilgisini gekecek bo-
lime gelirsek, “Amatérlerin Kenti” bashkl dérdiinci boliimde
Merrifield bu kez kentin profesyonel dénisiimiine odaklani-
yor. Bu doniisimii 6rnegin, kitapgilarin degisen cografyasindan
gozlemleyebilecegimizi, glinkii bu degisimin kentin arsa ve kira
degerlerini yansittigini séyliiyor. Sarki ve filmlere konu olan
glinliik kentin cekiciligini Jane Jacobs ve William H. Whyte gibi
insanlarin kentle ilgili galigmalarinda bulabilecegimizi belirtiyor.
Whyte ayni zamanda, Amerikan sirket yagsamina iligkin The Or-
ganization Man kitabinin yazari oldugu icin de Merrifield’in bu
galismasi igin dikkate degerdir. Bu arastirmacilarin idealindeki
kentin toplumsalligi plancilarin yurttaslari yalnizca, kullanicila-
ra indirgeyen tutumundan g¢ok farklidir. Merrifield Amerikan
sirket kiltiiriniin oldiriici konformizminin kentleri de 6ldiir-
digini ileri siirliyor ve buna karsilik, amatorlerin yonettigi
kentlerin canl kalabaligini yiiceltiyor. Giinimiiz profesyonel
kent planlamasinin kentlere ¢6ziim olarak dayattigi 6zelles-

tirme ve piyasa mantiginin insanlarin her adiminin gézetlen-
digi gelecegin sikici kentini yaratacagini 6ngoriyor. Engelsiz,
piriizsiiz, ama banal kentin karsisina Jacobs’un 6nerdigi gibi
karma kullanimlara ve diizenlenmis karmasikliga agik yerler
olarak, iginde gatismalara, aykiriliklara yer veren kentleri ko-
yuyor. Bélimiin sonunda onayladigi belirsizliklerini koruyan fi-
ziksel ve toplumsal kent imgesini agiklamak igin, détournement
gibi yaklasimlariyla kentsel konformizme bagkaldiran Guy
Debord’un distincelerine kulak veriyor.

“COVID-19, Justice and Sustainability in Cities” baghkh gev-
rimigi bir seminerde konusmacilar giincel kentin sorunlarini
saptayarak, gelecegin kentini elbirligiyle disiinliyorlardi. Ken-
tin sorunlari hava kirliligi; konut, ulagim, kamusal alanlarin
ve sokaklarin kullanimi konusundaki esitsizlikler; endiistriyel
tarim-hayvancilik ve yiyecek iiretim diizenleri ve altyapi esit-
sizliklerinin (6rnegin, dijital altyapi) yol actigi esitsizlikler (6r-
negin, egitim) gibi konulari igeriyordu. Ayni zamanda, pandemi
nedeniyle olanagl olanlarin kentlerin digina kagmasiyla artan
(yeniden) banliyolesme egilimi, bu kentten kagisin yarattigi ar-
tan otomobil kullanimina bagh hareketlilik ve bu degisimlerin
kentin tasinmaz degerlerine ve soylulagtirmaya etkisi gibi sap-
tamalarda bulunuyorlardi. Tartismacilari kaygilandiran konular
arasinda, pandeminin daha bireyci ve 6zellestirilmis kentlere
yol agma olasiligl, James Connoly’nin dile getirdigi gibi top-
lumsal siirdiiriilebilirlige karsilik, teknolojik siirdirilebilirligin
agir basmasiyla gézetimin artmasi ve Filka Sekulova’nin dikkat
cektigi uzakhgin toplumsal mekanin yeni normali olmasi nede-
niyle insan korkusunun ve insanlar arasinda giiven sorununun
ortaya gikmasi vard.

Kendini kente adamis bir ‘amatér’ olarak Merrifield biitiin
kitaplarinda gegmise 6zlem duygusuna kapilmadan kentsel
topluma karsi tutarh bir elestirel yaklasim sergiliyor. Calis-
malariyla gelecegin ‘amator’ kentinin yapitaglarini kuruyor.
Amator kitabi kent konusuyla sinirh kalmayip, profesyonelles-
mis toplumun ciddi bir elestirisi olsa da ve borg ekonomisine
dayali toplumlarin borg yiikli bireylerine gergekgi ¢ikis yol-
lari sunmakta bir 6lglide yetersiz kalabilse de, kovid sonrasi
kent yasamiyla ilgili, yukaridakiler gibi giincel arayislara 151k
tutacak 6nemli 6nermeler igeriyor.
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Kentler ve Yeni Kentsel Kuramlar: Kentlesmeyi Merkezine Alan Ug

Kuram Uzerine

Cities and New Urban Theories: On Three Theories That Center

Urbanization
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oz

Bugiin ¢ogunlugu kentlerde yasayan nifusun, yakin gelecek-
te kentlesme egiliminin de devam etmesiyle, daha da artacag
kesin olarak beklenmektedir. Gelecegin kentlerinin bugiiniin
kentlerinden farkli olacagi bilinmektedir. Bu noktada kentlere
iliskin arastirmalarin 6nemi de artmaktadir. Bu makalede yakin
zamanda 6ne gikan (g farkli kentlesme yaklagimi, Gezegensel
Kentlesme, Postkoloniyal Kentlesme ve Birlesmeler Kentles-
mesi ele alinacaktir. Farkli kuramsal diisiince temellerine sahip
ancak aralarindaki sinir gizgileri keskin olmayan bu iig yaklagimin
ortak 6zelligi, sehirlere, kentlesmeye ve kentsellige iliskin bugii-
ne kadar bilinegelen dogrusalliklari, hiyerarsileri ve siniflandir-
malari elestirmesidir. Gezegensel Kentlesme kent-kir ikilemini,
Postkolonyal Kentlesme Kiiresel Kuzey-Giiney veya Bati-Dogu
ikilemini ve Birlesmeler Kentlesmesi de geg¢misi-potansiyeli,
gergekleseni-olasiligi veya sosyal-nesnel olani sorgulamaktadir.
Makalede, bu g kentsel yaklagima yonelik elestiriler de dikkate
alinarak, genel bir degerlendirme yapilmaktadir.

Anahtar sozciikler: Kavramsal olarak kent; kentsel kuramlar; kentlesme
yaklagimlari.

ABSTRACT

Today, the majority of the population living in cities is expected
to increase with the continuation of urbanization trend in the
near future. It is known that the cities of the future will be differ-
ent from the cities of today. At this point, the importance of the
researches about the cities increases. In this article, three recent
urbanization approaches, Planetary Urbanization, Postcolonial
Urbanization and Assemblage Urbanization will be discussed.
The common feature of these three approaches, which have dif-
ferent theoretical thought bases with no delineating lines among
them, is that they criticize the ongoing linearities, hierarchies and
classifications of cities on urbanization and urbanity. Planetary
and Postcolonial Urbanization question urban-rural dilemma and
Global North-South or West-East divide, respectively while As-
semblage Urbanization examines past-potential, actual-virtual or
social-practical. In the article, a general evaluation is carried out
by taking criticisms towards these three urban approaches into
consideration.

Keywords: City in conceptuality; urban theories; urbanization ap-
proaches.
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Son yillarda giinimiiz kentleri ve onlara dair siiregler, temel
akademik alanlar yani sira yeni ortaya gikan disiplinler arasi
alanlarin da aragtirma giindemini belirlemis ve gekirdegini olus-
turmustur. Bunun bir nedeni, son otuz yilda kentlesmenin hiz,
Olgek ve kapsamindaki temel degisim ise, diger nedeni kentles-
me stirecinin artik kiiresel bir fenomene déniismis olmasidir
(Lefebvre 2003 [1970]; Brenner 2014). Bir yandan 2018 yilinda
%55 olan kentsel niifusun 2050 yilinda %68’e gikacag 6ngoriil-
mekte (UN 2018), diger yandan kentsel yasam bigimleri, kirsal
alanlara kadar sirayet etmektedir; kentlesme kirsal alanlari da
donistiirmekte, kir-kent ayrimi ortadan kalkmaktadir. Modern
kentlesme ve kentsel siiregler akademideki canliligi uluslararasi
iliskilere de tasimistir. Birlesmis Milletlerin son dénem birgok
s6zlesmesi, kent ile gevre arasindaki iligkilere odaklanmakta-
dir. Kiresel 1sinma ile ilgili Viyana Sézlesmesi (1985), Mont-
real Protokolii (1987), siirdirilebilir kalkinmaya yonelik Yerel
Guindem 21 Eylem Plani, kiiresel iklim degisikligine karsi Kyoto
Protokolii (1997), Kopenhag Uzlagsmasi (2009) ve Paris Anlas-
masi (2015) gibi 6rnekler glinimiz kentleri ve kentsel siireg-
leri inkar edilemez diizeyde uluslararasi iliskilerin glindemine
tagimistir.' 2016 yilinda Quito'da gerceklestirilen Habitat [1I’iin
sonug bildirgesi olan “Yeni Kentsel Giindem” incelendiginde,
son dénem kentlesme ve kentsel siireglerin artik gezegenin
temel konulari arasina girdigi ileri siiriilebilir (UN 2016).

Kentler ve kentsel siiregler sadece uluslararasi glindeme degil
ulusal glindeme de etki etmektedir. Politikacilar ve plancilar,
kentlerin gelisimi ve doniisiimi iizerinden strekli yeni planla-
ma ve yonetisim yaklasimlari dnermekte, kentlerin karmasik
yapisini yonetmek igin yeni uygulama araglari lizerine mesai
vermektedir. Her ne kadar hem akademik hem de politika
odakli cevrelerde kapsamli aragtirmalar yapilmis, zengin tartig-
malar ortaya ¢ikmis olsa da kentleri, kentlesmeyi ve kentselligi
tam olarak agiklayabildigimiz séylenemez. 2009 yilinda ger-
geklestirilen Kentlesme Surasi bu konuda iyi bir 6rnektir (BiB
2009). Cevre ve $Sehircilik Bakanligr'nca diizenlenen suranin
icerdigi akademik gesitlilige, odak gruplarin detayh galismala-
rina ve tartisma sireglerinin derinligine ragmen giinlimiiziin
kentlerine, mekandan bagimsizlasan kentlesmeye ve kiiresel
olgekte kentsellige yonelik oneriler kisith kalmistir. Ustiine
ustelik ne kent lzerine uzlagilan bir tanim veya form ne de
kentlesme veya kentsellik lizerinde uzlagilan yaklagim da bu-
lunmamaktadir.

ideal kent arayiglari tarihsel olarak antik gaglara kadar uzan-
sa da kentle ilgili sistematik akademik gabalar, 1920’lerde ve
1930’larda Sikago Okulu’'nun kentsel ve ekolojik sistemler
arasindaki benzerlikleri ortaya koymalari ile baglamigtir.>
Park, Burgess ve Wirth gibi bilim insanlari ekolojik sistemler-
den cikarimlar (analoji) yaparak kenti tanimlamaya galismig-
lardir. Wirth (1938, s.8), sehri ‘biiyiik, yogun ve sosyal agidan
farkl bireylerin kalici olarak yasadiklari yer’ olarak tanimla-
mistir. Elbette bu, herkesin lizerinde oydasacagi bir tanim
olabilir. Kent, 6zellikle de metropoliten kentler, endiistriyel,
ticari, finansal ve idari birgok faaliyetin yogunlagsmasini igerir.
Tiyatrolari, kiitiiphaneleri, miizeleri, konser salonlari, opera-
lari, hastaneleri, okullari, arastirma merkezleri, yayin evleri,
meslek orgiitleri, dini ve sosyal kurumlari bir arada barin-
dirir. Wirth’in tanimindaki “buytklik” ve “yogunluk” temel
degiskenler olsa da kentteki farkliliklari ekonominin isleyisi
ile agiklamigtir. Bireylerin kentte bir araya gelme sebebini, her
bireyin bir digeri i¢in sundugu faydada gérmiistiir. Dolayisiy-
la kentteki farkhliklar, “biyiik” ve “yogun” kentin isteklerine
gore sekillenmekte, bireylerin 6zgiirlik ve bireyselliklerini
ifade etmemektedir.

1960’lardan itibaren kente dair gesitli ve farkli zengin tartig-
malar dénemine girilmistir. Jacobs (1961) kentlerdeki farkli-
liklari, Wirth’in tersine, gesitlilik olarak yorumlamistir; her
cesit fikir ile girisimciligi destekleyen kenti, kendi kendine
bir diizen olusturan sistem olarak tanimlamistir. Gérinir
bir kaos ortamindan kozmosun ortaya ¢iktigini vurgularken,
“kentsel karmagikligin” ve “gesitliligin” dinamizmi ve yarati-
cihg tetikleyerek diizeni yarattigini 6ne siirmdistiir. ilging bir
sekilde Jacobs’un bu ufuk agici goriisi, bugtinki karmasiklik
ve kaos kuramlarindan etkilenen, kentleri, dinamik, dogrusal
olmayan, siirekli degisen ve kendini uyumlandiran karmagik
sistemler olarak géren yeni yaklagimin ipuglarini da igermek-
tedir (Yetiskul 2017).

1960'larin sonunda yazan Lefebvre (1991 [1974]) mekanin
U¢ boyutunu- algilanan (perceived), tasarlanan (conceived) ve
yasanan (lived)- olarak tanimlamistir; ancak Lefebvre’in asil
ilgisi, ‘mekandaki seyler’ degil, gercek mekanin iretimidir
(Arslan Avar 2009). ‘Mekanin iretimi’ ise toplumsal baglami
ve lretim siireglerini isaret etmektedir. Bu mekan kurami
ayni zamanda Marksist bir mekan-politik projedir: ‘Diin-

' Ornegin, Sancar (2017) Tirkiye'de kentlesme gevre sorunlari arasindaki iliskiyi kiiresel Slgekteki eylemler igiginda incelemektedir.

2 Kentsel kuramlari tartismak Gzere derlenen giincel uluslararasi kitaplarda ve makalelerde Sikago Okulu 6zellikle kentsel (the urban) ile ilgili en koordine akademik ¢aba
olarak goriilmektedir (Bknz. Jayne ve Ward (2017) Urban Theory New Critical Perspectives; lossifova vd. (2018) Defining the Urban Interdisiplinary and Professional Perspective;
ve Scott ve Storper (2015) The Nature of Cities: The Scope and Limits of Urban Theory (2014). Bu dogrultuda yaziya Sikago Okulu’nun tanimlamalari ile baslanilmigtir.

1920’lerden 6nceki dénem sanayilesmenin gergekligi karsisinda sehirdeki degisiklikleri aragtirmaya yonelik gelismistir. Friedrich Engels (1820-1895) sanayi devrimini ‘ayni

zamanda sivil toplumun tamamini degistiren bir devrim’ olarak agiklamistir. Karl Marx sehri bir sorgulama nesnesi olarak ele almasa da Das Capital [1867] kitabinda ‘(a)
belirli bir gelisme derecesine ulagan ve (b) mallarin degis tokusuna neden olan her isbsliminiin temelinde kentin kirdan ayrilmasi’ oldugunu sdylemistir (Marx 1976,
s.461). Engels The Conditions of the Working Class in England (1845) adl kitabinda kapitalist sanayi kentinin acimasiz etkilerini anlatmistir. Buradaki sorun kent ile ilgili veya
kentsel degildir; kapitalist iiretim tarzidir. Sanayi kentindeki durumu ve kosullari hizla degistiren kapitalizmdir. Miilk sahipligi ile fabrika tiretimine ve bunlarin tiim geligki-
lerine dayanan toplumda sermaye birikimini saglamak icin insan eli ile yapilan sey, Engels’in kentidir (Schlichtman, 2018).

Max Weber (1864—1920), The City kitabinda sehri, tarim iliskilerine degil en temelde aligveris ve ticaret iligkilerine dayanan bir yer olarak tanimlamistir. ‘Sadece yerel halkin

yerel pazarda giinliik ihtiyaglarinin ekonomik olarak énemli bir kismini karsiladigi durumlarda’ sehirden bahsedebilecegimizi séylemistir (Weber 1958, 5.66-67). Dahasi,
sehrin bir mahkemesi ile bir kanunu oldugunu ve bir dereceye kadar da siyasi 6zerkliginin bulundugunu eklemistir. $ehir hayatinda dernekler ve érgiitler de oldugu icin

sosyal katiimin varligindan da s6z etmistir (Schlichtman, 2018).
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yay! degistirmek igin, mekani degistirmek gerekmektedir’
(Lefebvre 1991 [1974]; Schmid 2008).> Marksist akademis-
yenler sehirde ortaya gikan gerilim ve gatismalari kapitalist
toplum ve &zellikle kapitalist devlet lizerinden yorumlamis-
lardir. Burada kentlerin sanayi birikimi icin en uygun yerler
olarak iiretilmesi ve isgi sinifinin kapitalizmde toplumsal ye-
niden Uretimi, asil endigeleridir (Jonas vd. 2018). Bu sonuca
ozellikle 1970'lerin sonunda Manuel Castells ulagsmistir. Kent
ve kentselligin kapitalist sanayilesmeyle baglantili sosyal 6r-
glitlenme bigimi oldugunu; ve aslinda tarihsel bir gergeklige
dayandigini belirtmistir (Castells 1977, s.81). Sehrin kendi
basina agiklanabilecegi veya bagimsiz bir degisken olabilecegi
fikrini redederek kente iligkin sorunlarin, toplumun bizatihi
kendi sorunlari oldugunu vurgulamis ve tartigmalari ‘kentin
otesine’ tagimistir (Castells 1978).

David Harvey, sehri ‘cevresinde belirli bir tretim bigiminin
devam ettigi bir eksen’ olarak agiklamistir (Harvey 1973,
5.202). Kapitalist sehir, ‘mekanin bir meta olarak alinip sa-
tilmasr’ ile ortaya gikan arazi ranti iizerinden olugmaktadir.
Bu da mekanin homojen, evrensel, nesnel ve soyut olarak
pekistirilmesiyle saglanmaktadir (Harvey 1985, s.13). Kent-
lesmenin, kapitalizme 6zgii sosyal iligkiler yoluyla tretilen
bir siire¢ oldugu ve kentlerin mevcut esitsizlikleri arttiran
sermaye birikiminin sonucu ortaya c¢iktigini vurgulamistir
(Harvey 1989; Harvey 1996). Aslinda ‘sehir’ dedigimiz ‘sey’in
kentlesme dedigimiz bir siirecin ara kesiti oldugunu 6ne siir-
miustir (Brenner 2014, s.61).

Kentlere iligkin galismalar giderek ¢ogalmis ve 1980’lerde
tartigmalar, kentin igindeki sorunlara kaymigtir. Kentsel yok-
sulluk, gecekondular, eski sanayi alanlari, konuta erigim, sos-
yal ayrisma, ¢okiintii alanlari, koruma, soylulastirma, kentsel
sug, ekolojik ve iklimsel miicadele gibi konulara odaklanil-
mistir. Bu noktada kente ait veya kentin olanlarla, kentte
olanlari birbirinden ayirmanin 6nemine dikkat gekilmistir
(Storper ve Scott, 2016). Nitekim kentlerin neden ortaya
ciktiginl veya nasil igledigini sormak, kentsel bir ortamda
olusmus olanlari sorgulamaktan farkhdir. Biri digerinden
daha 6nemli degildir, ancak tartigmalara bu agidan yaklas-
mak &nemlidir. Ornegin, kentlerin neden ortaya giktigini ve
neden biiylidiigind, Scott ve Storper (2015) yigilma siireg-
leriyle agiklamistir. Her ne kadar farkli konumlarda yer alsa
da sadece ekonomik faaliyetlerin degil sosyal faaliyetlerin de
kentlerde yogunlastigini; ve bu yigilmanin ekonomik kalkin-
may! saglarken toplumu da bir bitiin olarak etkiledigini ve
geri besledigini eklemistir. Ote yandan kentlesme siiregle-
rinin ve kentselligin kentleri astigini, artik fiziksel bir formu
tanimlamanin veya kent nedir sorusunu cevaplandirmanin
anlamsizlagtirdigini dile getiren kimi yaklagimlar, temeline

ekonomiyi koyan agiklamalari elestirilmektedir (Ornegin:
Brenner, 2014).

Goriiluyor ki kapsamli ve bir o kadar da zengin bir akademik
yazin olusmustur. Bu yazini, ampirik ve andlitik olanlar ile yo-
rumlamaci ve elestirel olanlar diye genel olarak ikiye gruplandi-
rabiliriz. Ampirik ve analitik yaklasimlar, teknolojik ve biligsel
ilerlemelerden de faydalanarak son dénemde geliskin kent
modelleri kurgulamis ve yeni ortaya gikan biiyiik veri setleriy-
le tartigilagelmekte olan kuramlari irdelemistir. Ozellikle hiic-
resel 6zisleme (cellular automata) ve temsilci-tabanl (agent-
based) modeller, sehirleri karmasik sistemler olarak simiile
etmek igin ana arag haline gelmistir (Batty ve Longley 1994;
Portugali 2000; Benenson ve Torrens 2004; Silva ve Clarke
2005) ve geleneksel niceliksel kent modellerinden giig yasasi
dagilimlarini modelleyen galismalar da yayginlasmistir (Bknz.
Yetiskul, 2017). Bu yaklasimda kentler, karmagik ve kendi ken-
dini 6rgiitleyen sistemlerdir. Bu modeller zaman-mekanda ha-
reket eden bir ¢ok temsilcinin arasindaki etkilesimden sadece
kentlerin degisimini veya gelisimini degil bu sistemlerinin ig
oluslu yani endojen bir sekilde evrildigini ve i¢ten bir komutla
nasil ortaya giktiklarini da agiklamaktadir.

Bu ampirik ve analitik yaklagimlar, kabul gérmiis bulgularin
veya gegerli sdylemlerin hizla sorgulanmasina ve tiiketilme-
sine neden olmus, ikinci grup altinda gelisen yeni yorumlarin
ve elestirel yaklagimlarin ortaya ¢ikigini da desteklemistir. S6z
konusu kentler, kentlesme ve kentsellik olunca, biitlinlestirici
bir kuram gelistirmek, kentsel arastirmalara ortak bir dil ta-
nimlamak ya da kimi iddiali arayiglari elestirmek igin yeni yak-
lasimlar ortaya atiimistir. Bu makale yakin zamanda ortaya ¢i-
kan bu yaklagimlar arasindan 6ne gikan tigiinii incelemektedir.
Bu yeni yaklagimlar Gezegensel Kentlesme (Planetary Urbani-
zation), Postkoloniyal Kentlesme (Postcolonial Urbanization) ve
Birlesmeler Kentlesmesi (Assemblage Urbanism) ele alinacaktir.
Farkh distince temellerine sahip ancak aralarindaki sinir gizgi-
leri keskin olmayan bu ii¢ yaklagim asagida agiklanmaya galisi-
lacak, yaklasimlara yonelik elestiriler de dikkate alinarak genel
bir degerlendirme yapilacaktir.

Gezegensel Kentlesme

Gezegensel Kentlesme'nin teorik arka plani geleneksel
Avrupa kentlerinin ¢oziilmesine, Paris, Ruhr Havzasi ve
iskandinavya’ya uzanan biiyiik capli bélgesel metropolisin or-
taya gikisina dayanmaktadir. Kentlesmenin bélgesel ve kitasal
olgegi astigini ve ‘kentsel doku’nun (Lefebvre, 2003 [1970])
gezegeni sardigini belirten Brenner ve Schmid (2014), okya-
nuslardan atmosfere yeryiiziindeki her seyin neoliberalizmin,
kiiresel kapitalizmin ve ekonomik biiylimenin araci oldugunu

® Lefebvre’nin The Right to the City [1968], The Urban Revolution [1970] ve The Production of Space [1974] giinimiize kadar kentsel yazini etkilemistir. Argiimanlarini Manuel
Castells The Urban Question [1972] baslkl eserinde kapsaml bir sekilde degerlendirmistir. David Harvey'nin Social Justice and the City [1973] kitabi da The Urban Revolution
ile benzerlikler géstermektedir; ancak Harvey kitabinin sonug bélimiinde Lefebvre'nin kitabini heniiz calismadigini agiklamistir (Schlichtman, 2018, 5.22). Lefebvre elestirel

kentsel kuramcilara ilham vermeye devam etmektedir.
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Sekil 1. (a) Kent dokusu (Maltepe, Istanbul). (b) Kir dokusu (Anamur, Mersin) (Yandex, 2019).

(Tiirkge: cemiyet) ne kadar yayginlasirsa veya genellesirse tiim
diinyanin bir biiyiik sehre benzemeye baglayacagini Tonnies,
19.YY’in sonunda ileri stirmustiir.® Bugiin insan ve gevre iliski-
lerini anlamamiz ve dolayisiyla yorumlamamiz da degismistir.

ve islevsellestirildigini savunmaktadir (Sekil 1). ilging bir sekil-
de, kentlesmenin sadece kentsel ortamlari degil, ayni zamanda
kentlerin hinterlandi olan kirsal alanlari da etkiledigi ve belirle-
digini Davis (1955, 5.429) yillar 6nce vurgulamistir. Gesellschaft
¢ 1920’lerden 8nceki déneme dahil edebilecegimiz Ferdinand Ténnies (1855—1936) de sehri, tehlikeli bir evrim siirecinin bir ani olarak agiklamistir ve sehirdeki sosyal yapi-
nin acimasizca insanlik-disi yollarla sekillendigini séylemistir. Gemeinschaft ve Gesellschaft [1887] adli kitabinda cemaat (gemeinschaft) toplum (gesellschaft) ayrimi tizerinden

iki farkli kurumu agiklamistir. Ténnies'e benzer sekilde Emile Durkheim (1858-1917), Toplumdaki Emek Boliimii [1893] adl kitabinda iki tiir sosyal dayanismayi agiklamistir.

Mekanik dayanigma, Ténnies'in gemeinschaft kavramindaki gibi inang, gelenek, din, dil ve diinya goristiniin benzerligine dayanan sosyal baglari anlatirken organik dayanisma
ise toplumsal farkliliklara ve toplumun isbolimiinde rollerin uzmanlagmasi nedeniyle gelisen karsilikl bagimhligi vurgulamaktadir. Durkheim dogrudan sehirleri incelemese

de bu tiir rollerin sosyal oldugunu belirtmistir (Schlichtman, 2018).
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Brenner (2014) kentlesme siireglerinin sehrin sinirlarini da ih-
lal ederek gevresel siireglere niifus ettigini ve i ice gegtigini
vurgulamaktadir ki kitabinin kapak resmi bir megakent degil
devasa bir agik maden ocagidir (Miller ve Jones 2018).”

Sehirlerin en belirleyici 6zelligi olarak goriilen kiimelenmeyi
(agglomeration), endistrilegmis kentsel dokunun iretimi ve
stirekli donutstimiini agiklamak igin yeterli bulmayan Brenner
ve Schmid (2014), sadece kiimelenme odaklarinin degil onlarin
islevsel dogal gevrelerinin de kent dokusunu olusturdugunu
ve birlikte kapitalist sisteme eklemlendiklerini savunmaktadir.?
Buna ek olarak, sehrin merkezi bir noktadan veya ¢ekirdekten
nasil biytdiigiini agiklamaya calismak yerine, kentsel toplu-
mun olusumuna, daha dogrusu kentselligin bir yagam bigimine
doéniligsmesine odaklamamiz gerektigini ileri siirmektedir. Belki
de kent ‘sinirli, noktasal ve kapali bir sosyo-mekansal durum’
degil ‘alansal olarak gesitli, morfolojik olarak degisken, gok-
olgekli ve siiregsel’ bir yerdir (s.12). Belki de kent, kentleg-
menin Urettigi ve kentlesmeyi Ureten bir dongisel siiregtir;
o zaman kentlesme, kenti asan ve Stesini de igeren bir seydir.
Bu, ayni zamanda, Lefebvre'nin (2003 [1970]) ileri sirdiigii
‘kentsel devrim’ diisiincesi ve ‘toplumun bir biitiin halinde
kentlesmesi’ durumu ile de yakindan iliskilidir. Sehirlerden
farkli olarak ‘kent toplumu’nun arastirilmasina iligkin ¢agrida
bulunan Lefebvre’nin gezegensel kentlesme 6ngoriisii Brenner
(2014) ve digerlerine gore artik gergektir.

Bu bakis agisi, sehir tanimini, mevcut kentlesme siireglerini an-
lamak igin giderek daha etkisiz hale getirmektedir. Merrifield
(2013) kentin net bir formunun ve kesin gizgilerle belirlenmis
sinirlarinin olmadigini belirtmektedir. Ciinkii kentin sinirlari
icsinde mi veya disinda mi oldugunu sdyleyemedigimiz iliski-
ler, egilimler ve geliskiler siirekli ortaya gikmaktadir. Brenner
(2014) sehir kavramini 6zellikle kullanmamig ve kentsel/kent-
sel-olmayan gibi bir ikili ile de kentselligi tanimlamaya meylet-
memistir. Bunun yerine kentlesmenin tek tip ve esitsizlikler
yaratan siireg iginde birbirine dolanmis ve birbirini olusturan
cesitli bigimlerinin (yogunlagmig/derisik, genislemis/yayilmis
veya ayrigsmis) ortaya giktigini vurgulamistir. Buna ek olarak
Angelo ve Wachsmuth (2014) kentlesmenin farkl cografyalar-
da ve gesitli cografi lgeklerde de ortaya giktigini belirtmistir.

Bu yapisalci yaklagim bir taraftan yogun bir sekilde tartigiimak-
ta ve benimsenmekte iken diger bir taraftan da elestiriimekte-
dir. Walker (2015 s.186) kentselligin kirsal alanlar dahil her seyi

kapsayacak sekilde genisletilmesinin ve her seyin kentlesme ile
agiklanmasinin tehlikeli olabilecegini belirtmistir. Sehri kirdan
ayirt etmek kadar kentseli ve kirsali kavramsallastirmak da git-
tikge zorlasmigtir. Her seyi kentlestirmenin dogru olmadigini
belirten Shin (2018), kent digi siireglerin, kentsel gligler tara-
findan teslim alinan degil, mutasyon yoluyla varliklarini devam
ettirebilen siiregler olarak ele alinmasi gerektigini belirtmistir.
Kuramdan yola gikarak kentlere yonelik politika ve uygulama
araglari gelistirmek de 6nemlidir ki gezegensel kentlesmenin
bu konuda ikna ediciligi gérece yetersiz gorilmiistiir (Cochra-
ne 2018). Bu elestirilerden ortaya gikan, kentin, kentselligin ve
kentlegsmenin maddelestirilmis olmasidir.

Postkolonyal Kentlesme

Postkolonyal diigiince, sémiirgeciligin diisiinsel mirasinin K-
resel Giiney hakkindaki bilimsel yazilara bilingsizce girdigini
gosteren calismalardan (Ornegin; Said 1978) etkilenerek ge-
ligmistir.” Avro-Amerikan teorisinin kendi basina savundugu
evrensellik iddialarinin yanhs oldugu Comaroff ve Comaroff
(2012) gibi elestirel calimalarda da ortaya konmustur. Bu
diisiince ve elestiri gizgileri son donem kent galismalarinda
da etkili olmustur (Robinson 2006 ve Roy 2009). Kentlesme
diinya gapinda bir siiregtir. Ancak bu temel bir kentsel formun
evrensellestirilmesi anlamina gelmemelidir (Roy 2016, s.204).
Postkolonyal kentlesme, kiiresel dlgegin en istiinde yer alan
bir kag secilmis kent 6zelinde gelistirilen kent kuramlarini
sorgulayarak 6zellikle modernizm ve kalkinmaciligi, Kiresel
Giiney’in sehirlerini (ve toplumlarini) azgelismislik ve geri kal-
mishk statiisiine mahkum ettigi igin elestirmektedir.

Postkolonyal kentlesme igin diger dnemli gikis noktasi, Amin ve
Graham (1997) tarafindan gelistirilen 'siradan sehir' kavraminda
yatmaktadir. $ehirlerin esit derecede farkl ve benzersiz oldu-
gunu ve higbirinin digerlerine ayricalikh bir sekilde model ola-
mayacag veya 6rnek teskil edemeyecegi diisiincesi bulunmak-
tadir. Postkoloniyal kentlesme, farkh kentlerde gesitli kentsel
slireglerin paralel bir sekilde deneyimlendigini kabul etmekte-
dir (Sekil 2). Bu dogrultuda farkli cografya ile mekansal bag-
lamlarin incelenmesi gerektigini savunmaktadir. Ornegin, Roy
(2005) giiney sehirlerindeki yoksulluk, kayit digilik, marjinalleg-
me ve genis gecekondu bélgelerini bir kentlesme bigimi olarak
gormektedir. Ernstson (2014) bu gogulculugu veya ¢ok tirliili-
gl kentlesmenin ortaya gikardigi kiiltiirel ve gevresel gesitlilik
olarak agiklamaktadir. Bu, Young'in deyimiyle: Diinyay: tersine

7 Brenner'in Implosions/Explosions: Towards a Study of Planetary Urbanization adli kitabidir.

8 Weber Theory of the Location of Industries (1929) baslikli calismasinda sanayi yersegimi optimizasyonu igin kurulus yeri Giggenini gelistirirken mekansal kiimelenmeyi kesfet-
mistir. Mumford (1938), sehirleri giig ve kiltiiriin yogunlagsma noktalari olarak agiklayarak sehirlerin en eski tanimlarindan birini kiimelenme ile sunmustur. Kentselligin ve
kentlesmenin de kiimelenme siireciyle agiklanabilecegini Storper ve Scott (2016) savunmustur. Kiimelenmenin sadece ekonomik biiyiime iizerinde degil, bir biitiin olarak
toplum iizerinde de giiglii geri bildirim etkileri oldugunu ileri siirmiistiir. ‘Kentsel arazi baglari (urban land nexus)’ tanimiyla sehir ici mekaninin temel dokusu olan arazi
kullanimlarinin, sehrin ekonomik ve sosyal faaliyetlerinin bir mozaige déniismesinin yolu oldugunu vurgulamistir (Scott ve Storper 2015, s.8).

©

‘Post’ 6n eki en basit anlamiyla sona eren bir durumu ve sonrasini ifade etmek amaciyla kullanilir. Post-kolonyalizm kavrami da esas itibariyle sémiirgelerin bagimsizliklarini

kazandiklari, kolonyalizm sonrasi déneme iligkindir. Her ne kadar sémiirgeciligin ortadan kalktigini ifade etse de, biraz da ironi igererek, sémiirgecilik olgusunun tiim
araglariyla birlikte ortadan kalkmadigini ve eski somiirge tilkeler igin sadece bir yanilsama oldugunu veya ‘yeni-sémiirgecilik’ ya da ‘iktisadi-sémiurgecilik’ gibi adlar altinda
devam ettigi sdylemektedir. Bu agiklama Eyrice Tepeciklioglu’ndan (2013 s.91) aktarilmistir. Ancak genellikle tire(-) isareti ile ayrilmayan postkolonyalizm ise biraz farkl

bir anlam igermekte ve kurama y6nelik kullanilmaktadir.
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Sekil 2. (a) Kiiresel Giiney’i 6rnekleyen kentsel form (Buca, izmir). (b) Kiiresel Kuzey'i 6rnekleyen kentsel form (Ala-

catl, Ankara) (Yandex, 2019).

gevirmek ve resmin ‘Gteki’ yliziine bakmaktir; Berlin veya Bos-
ton yerine Bagdat'ta veya Benin'de yasamanin sonucunda bazi
seylerin nasil farkll goriinecegini ve bunun nedenlerini anlat-
maktir (Young 2003). Boylelikle tek-odakli ve hegemonik/bas-
kin kavramsallastirmalar ve sGylemlerden uzaklagilacaktir.

Kiiresel Giiney'deki kentlerde deneyimlenen sosyal, ekonomik
ve politik uzlasma ve gatismalarin iirettigi mekansal bigimlerin

degerlendirilmesi, alternatif modelleri, politika ve stratejile-
ri ortaya gikaran ornekleri gézden kagirmamak agisindan da
6nemlidir (Robinson ve Roy 2016). Ancak, bu mekansal bigim-
ler ve siiregler Bati'da iiretilen kavramlarla yorumlanmamali-
dir. Yine Young’in deyimiyle: Batililarin, Batili-olmayan diinyaya
baktiginda goérdiikleri sey, gercegin kendisinden ziyade, aslinda
aynadaki kendi yansimalari ve kendi varsayimlaridir (Young
2003, s.2). Her yerde ve her zaman ayni tiir kentsel dene-
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yim ortaya ¢ikmayabilir. Bu noktada da ne kentleri agiklamak
igin y1gilma ekonomileri yeterli olacak, ne de evrensel tek bir
kentlesme siireci tanimlanabilecektir.

Biyiik kuramlardan uzaklagarak deneyimlerdeki farkhiliklari
vurgulamayi 6ne gikaran postmodernizm diigiincesinden etki-
lenen postkolonyal kentlesme, sehirleri giinlik yasamin bir me-
kani olarak incelemeyi tercih etmektedir. Giinliik yasam vurgu-
suyla Lefebvre’ye dayanan postkolonyal disiincenin kenti son
derece politik ve giig iliskilerinin merkezi olarak kabul ettigi dii-
stniilebilir (Zimmer vd. 2018). Buna karsin, postkolonyal dii-
slincenin, cografi baglamin ortaya gikardigi farkliiga dayanarak
bugiine kadar uretilen kavram veya kuramlari sorgulamasinin
ne derece gerekli oldugu ve her disiincenin 'kirsallastiriimasr’
gabasinin arkasindaki nedenler anlasilamamaktadir. Storper ve
Scott (2016) bilgiyi kirsallagtirma i1srarina ek olarak postkolon-
yal kentlesmeyi karsilastirmaya ve farkliliklara gok odaklandigy;
ve tiim sehirleri etkileyen giigleri gézden kagirarak pargaciliga
saplandigi icin elestirmektedir. Kirsallagtirma orneklerinin Bati
dislince bigiminden oteye gegemeyecegi de iddia edilmektedir.

Birlesmeler Kentlesmesi

Son yillarda Birlegsmeler Kurami, sosyal bilimler genelinde ol-
dugu gibi, kent galismalarinda da 6nemli bir yaklagim olarak
karsimiza gikmaktadir. Postkolonyal Kentlesme ile benzerlik-
leri olan bu kuram, post-yapisalci disiiniirlerin, 6zellikle De-
leuze ve Guattari'nin galigmalarindan yorumlanarak gelistiril-
mistir. Felsefi agidan oldukga karmasiktir. Deleuze ve Guattari
tarafindan ortaya atilan ‘agencement’, bir araya getirme, birles-
tirme, olusturma, asemblaj gibi anlamlari icermektedir (Deleuze
ve Guattari 1987 [1980]). Burada, tiirdes olmayan pargalarin
farkhliklarini koruyarak bir araya gelmesi ve bir biitiinii olus-
turmasi 6nemlidir (Sekil 3). Benzer bir sekilde kentler de in-
sanlarin, kurumlarin, aglarin, 6rgiitlenmelerin, farkli altyapi ve
listyapi 6gelerinin bir araya gelmesinden ve bir arada galigma-
sindan olugmaktadir.

Karmasiklik ve kaos kuramlarindan etkilenen Birlesmeler Ku-
rami, McFarlane’nin séyledigi gibi, simdiki zaman ve mekanda
algiladigimiz her seyin hem bir gegmisinin oldugunu, hem de
gelecek igin bir olasilik olusturdugunu vurgular (McFarlane
201 1). Dolayisiyla, anin gergekligi, aslinda bir son iriin veya
sonug degil, bir akiskanlk halidir. Bu yaklagim kentleri, sabit,
degismez, sinirlari belirgin bir yapi olarak degil, pargalarin bir
araya gelerek etkilestigi ve siirekli doniistiigu bir sistem olarak
gormemizi saglamistir. Bu arka plana dayanarak Farias, kentleri,
siireglerin gesitliligi olarak tanimlamigtir (Farias 201 1).

Birlesmeler Kurami, Avrupa kenti, Amerikan uydu kentleri,
Bahge Kent, Ortagag kenti gibi tek tip bir anlatim kavram-
sallastirmasi (Delanda 2002) yerine olusumlarin siireglerini
anlamamiz igin evrimi igeren ve cesitliligi gésteren bir sekilde

bireyler; sosyal gruplar, orgiitler, kentler, nesneler, teknoloji
gibi kavramsallagtirmanin yapilmasini 6nermektedir. Kente
binlerce rizomik agin olusturdugu karmasik bir sistem olarak
yaklasan kuramcilar, kentin sosyal ve maddi unsurlarini birles-
tirerek kenti aragtirmaktadir (Delanda 2002). Bu baglamda
nesneleri de sosyal yapinin birer pargasi olarak kabul eden
Aktor-Ag Kuraminin ve arastirma yonteminin (Latour 2005)
ilerisine gitmektedir. Sadece kentteki insanlar degil, insan eliy-
le yapilmis her sey, kentsel sonuglarin sekillenmesinde esit de-
recede aktif katiimcilar olarak gorilmektedir.

Birlestirme yaklagiminda, bireylerin, olaylarin ve durumlarin
bir araya gelisi kavraniimaktadir. Birlesmeler Kuramina karsi
en temel elestiri, biitliinii olusturan pargalarin varolugsal te-
meline inilmemesi de bu noktada ortaya gikmaktadir. Postko-
lonyal Kentlegsme de benzer bir sekilde elestirilmistir. Sosyal
hareketler, kurumsal 6rgiitlenmeler veya sosyal aglar gibi ara
diizeyler incelenmemektedir. Daha dogrusu bugiine kadar
kente iliskin pek gok galismada yer alan veya sosyal kuram-
larda tartigilagelenlerin bir diizeye (mikro veya makro) indir-
genmesi basitlestirme olarak goriilmektedir. Bunu agsmak igin
Delanda biitiinden veya pargalardan kurtulmayr énermistir
(Delanda 2006). Pargalar arasinda ne tiir nedensellik iligkileri
oldugunu ve farkli baglamlarda nelerin degisebilecegini agik-
lamadan ‘modern planlama’ veya ‘kentsel yonetisim® gibi belir-
lenmis sistemlere nedenler sunmanin aslinda bir basitlestirme
oldugunu séylemistir.

Birlesmeler Kurami, sosyal bilimlerdeki pek c¢ok geleneksel
yaklagimla karmagiklik ve kaos kuramlari arasindaki baglantiy:
saglamada 6nemli olsa da (VWezemael 2010) planlama alanin-
da heniiz uygulamadan uzak gériinmektedir. Ancak plancilar
bu distince bigimiyle kentleri daha iyi anlamaya odaklanabilir.
Yetiskul ve Demirel (2018) soylulastirmayr hem istanbul’un
kentlesmesi hem de farkli cografyalardaki soylulastirma or-
nekleri tzerinden Birlegsmeler Kuramiyla incelemistir. Kiiresel
Kuzey’in ve Giiney’in 6zelliklerini yansitabilen istanbul’un tari-
hi Cihangir mahallesinde yeniden iiretilebilen soylulagtirmanin
bir slire¢ oldugu ve oluglarla sekillendigini gosterilmistir. Bu-
glin 6lgek ya da kademe lizerinden okunan kentte algiladigimiz
her sey, giig iligkileriyle olusan yapilar ve alanlar, yatay iliskiler-
le sekillenecektir. Sireg iginde dogal ve yapay biitiin pargalar
farkl bigimlerde bir araya gelerek, yeniden kurgulanip ve yeni
formlar olusturacaktir.

Degerlendirme

Giinlimiizden bakinca gelecegin kentlerinin bugiiniin kentle-
rinden farkl olacagi ve kentsel olaylara, durumlara veya sorun-
lara karsi gegmis deneyimlerimizin yol gostermede yetersiz
kalacagi agiktir. Bu noktada kentlere iliskin arastirmalarin 6ne-
mi artmaktadir. Yukarida kisaca ozetlemeye calistigimiz gibi
son dénemde zengin akademik tartigmalar ortaya gikmistir.
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Sekil 3. (a) Kentsel parcalarin birlesimi (Atasehir, istanbul). (b) Kentsel ve kirsal parcalarin birlesimi (Muratpasa, Antal-

ya) (Yandex, 2019).

Ancak kent ‘tuhaf bir sorundur. Belirsiz, dogrusal olmayan ve
karmasik yapisi nedeniyle kentin tanimlanabilir bir baslangici,
sonu veya ¢oziimi yoktur (lossifova vd. 2018). Kente iligkin
herhangi bir olay, durum veya sorun, bugiine kadar tanimla-
digimizdan farkl olarak yeni bir form ile ortaya gikmaktadir.
Bu gegmisten tamamen bagimsiz da degildir. Bugtin tutarli bir
biitiinii olusturan pargalar gelecekte birbirinden ayrilacak ve
karsimiza yeni bir olay, durum veya sorun olarak ¢ikacaktir.

Bu karmasik yapi, kentleri siirekli galismamizi ve aragtirmamizi
gerekli kilmaktadir. Bu nedenle iizerinde uzlastigimiz bir tani-
min veya tamamen ikna oldugumuz bir kentsel kuramin veya
yaklagimin olmamasini da dogal kargilamak gerekiyor.

Kentlesmeyi merkezine alan ii¢ yeni yaklasim da kentlere,
kentlesmeye ve kentsellige iliskin bugiine kadar bilinegelen
dogrusalliklarin, hiyerarsilerin ve siniflandirmalarin elestirisi
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tzerinden gelistirilmistir. Her ne kadar iigii de var olan ku-
ramlari degersizlestirdigi veya tartisilagelen kentsel sorunlari
indirgedigi igin elestirilse de Gezegensel Kentlesme, kent-kir
ikilemini, Postkolonyal Kentlesme, Kiiresel Kuzey-Giiney veya
Bati-Dogu ikilemini ve Birlesmeler Kentlesmesi de gegmisi-
potansiyeli veya gercekleseni-olasiligi sorgulamaktadir. Hig biri
digerinden keskin sinirlarla ayriimadigi icin bu {¢ yeni kura-
min aralarindaki kesigim alanlari da aragtirilmaktadir. De Roo
(2010) nesnellik ve maksimizasyon temelli teknik akilcilikla
(technical rationadlity) siireg ve optimizasyon temelli iletisimsel
akilaligin (communicative rationality) arasindaki “bulanik orta-
yI” isaret ederek, gergek planlama sorunlarinin ¢éziimlerini
orada bulacagimizi sdylemistir. Daha ileriye gidersek, Thrift
(2008), sosyal bilimlerin her seyi agiklama, tahmin etme,
kontrol etme arzusunu bir kenara birakmasi gerektigini; ve bir
seyleri rapor etmekten ziyade pargalamayi, sarsmayi, sinirlari
zorlayarak yenilenmeyi hedeflemesi gerektigini vurgulamistir.
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UNESCO, Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirasinin Korunmasina Dair
Sézlesmeyi 1972 yilinda kabul etmis, Tirkiye bahse konu S6z-
lesmeyi 1982 yilinda Bakanlar Kurulu karariyla onaylamistir. Gii-
niimiizde, Tirkiye’nin Diinya Mirasi Gegici Listesinde, 6zgiinliik
ve biitlinliiklerini biiyiik oranda koruyan ve istiin evrensel de-
gerlere sahip 83 adet eseri yer almakta boylece bu eserler, tim
insanhgin ortak mali olarak giivence altinda olmaktadir. Diinya
Miras adaylari da UNESCO iiyesi her ilkenin gegici listelerin-
den segilmektedir. Bu aragtirmada, 6rnek alan galismasi yontemi
kullanilmig, Konya kent merkezine =50 kilometre mesafede yer
alan, Kapadokya benzeri bir yerlesim yeri 6zelligi sergileyen Ki-
listra Antik Kenti 6rneklem alani igin yonetim plani denemesi
yapilmistir. Boylece, alanin siirdiirilebilir korunmasi, gelismesi
ve kalkinmasi amaglanmigtir. Ayrica alan, UNESCO Diinya Gegi-
ci Miras Listesine girme potansiyeli agisindan degerlendirilmistir.
Yoénetim plani denemesi kapsaminda, alana dair detayli eylem
planlari hazirlanmig, GZTF analizi yapilmig, éneri yénetim ala-
ninin sinirlari, vizyon, hedef ve paydaglari belirlenmistir. Gegici
adaylik formati kapsaminda da alanin 6zginliik ve biitinliik be-
yani, Ustiin evrensel deger kriterleri ve benzer 6rnekler arasti-
rilmistir. Yonetim plani hazirlanmasi, gegici listeye girmek igin
bir zorunluluk olmasa da, bu aragtirma ile Kilistra Antik kenti
iin gelistirilen 6neri plan denemesi sayesinde bélgenin taninir-
hginin ve siirdirilebilir korunurlugunun arttirilabilecegi, ayrica,
sahip oldugu potansiyelleri ile de Gegici Listede degerlendirile-
bilecegi diisiinilmektedir.

Anahtar sézciikler: Alan yénetim plani; kaya oyma mimari; Kilistra; Konya;
UNESCO Diinya Gegici Miras Listesi

ABSTRACT

UNESCO adopted the Convention Concerning the Protection of
the World Cultural and Natural Heritage in 1972, and Turkey ap-
proved the mentioned Convention with the Cabinet Decision in
1982. Currently in Turkey there are 83 properties in World Heri-
tage Tentative List which conserve their authenticity and integrity
to a great extent with outstanding universal values, thus secured as
the common property of mankind. World Heritage nominees are
also selected among the World Heritage Tentative Lists of each
member countries of UNESCO. In this research, case study ap-
proach has been adopted. and management plan trial has been done
for Kilistra Ancient City case study area, which is =50 km distance
to Konya city center, and exhibiting a settlement similar to Cappa-
docia. Thus, sustainable preservation, progress, and development of
the area is aimed. In addition, it has been evaluated in terms of its
potentials to be nominated for UNESCO World Heritage Tentative
List. Within the context of management plan draft, detailed action
plans have been prepared for the case study area, SWOT analyses
have been done, borders of the suggested management area, its
vision, objectives, and stakeholders have been determined. Authen-
ticity and integrity statement, outstanding universal value declera-
tion and comparison with the similar properties are also explained
in tentative list nomination format. Although it is not compulsory
to prepare a management plan for the nomination of a property in
tentative list, thanks to the suggested plan draft developed for Kilis-
tra Ancient City, it is thought that, its recognition and sustainable
preservation might be increased, and with its potentials, the ancient
city can be evaluated to be nominated for the Tentative List.

Keywords: Area management plan; rock engraving architecture; Kilistra;
Konya; UNESCO Tentative World Heritage List.
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Diinya Mirasi Konvensiyonuna taraf ilkelerin iistiin evrensel
degere sahip yerlesik varliklarinin bir envanteri niteliginde
olan Diinya Mirasi Gegici Listeleri dogal, kiltiirel ve karma
kategorideki Diinya Miras adaylarinin belirlenmesinde gos-
terge niteliginde olup, dnemli bir planlama aracidir.' Oyle ki,
taraf llkelerin sadece Gegici Listeye kabul edilmis olan var-
liklari, adaylik igin Diinya Miras Komitesi tarafindan deger-
lendirilmektedir.2 Giinimizde, Turkiye'nin Gegici Listedeki
varlik sayisi 83 olup, ilki 1994 yilinda kiiltirel kategoride (jii,®
vi*) kaydedilen Antalya, Karain Magarasidir. En son 2020 yi-
linda kiiltiirel kategoride Beypazari Tarihi Kenti, Karatepe-
Aslantas Arkeolojik Sit Alani, Koramaz Vadisi, izmir Sehri
Tarihi Limani ve Akdeniz’den Karadeniz’e Ceneviz Ticaret
Yolu Uzerindeki Kale ve Kuleler gegici listeye girmeye hak
kazanmigtir.> Konya Sehri’nin Selguklu Medeniyeti Bagken-
ti (2000), Beysehir Esrefoglu Camii (2011) ve Anadolu’da
Ahsap Catili ve Ahsap Direkli Camiler (2018) kategorisin-
de olmak tlizere, Gegici Listede eserleri mevcuttur. Dinya
Miras Listesi’'ndeki tek eseri ise kiiltiirel kategorideki (iii,
ivé) Catalhdyiik Neolitik Yerlegkesidir (2012). Bu ¢aligmada,
Konya’nin =50 km giineybati yoniinde yer alan, antik dé-
nemde Kilistra, giinimuzde ise Gokyurt K&yu olarak anilan
antik kent icin yonetim plani denemesi hazirlanmistir. Antik
kent, sahip oldugu degerler, 6zgiinliik ve bitiinliik durumu
ve Ustiin evrensel deger potansiyelleri g6z 6niinde bulundu-
rularak; UNESCO Diinya Gegici Miras Listesi adaylik dene-
mesi igin 6rnek alan olarak segilmistir.

Bu arastirmanin problemi, pek ¢ok potansiyeli igerisinde
barindirmasina ragmen, Kilistra Antik yerlesim yerinin is-
letme, ulagim, ziyaretgi, koruma, kaynak, risk-kriz, egitim-
bilinglendirme ve itibar yonetimi konularinda sistematik bir
planlamasinin mevcut olmayisi, bunlara dair vizyon ve hedef-
lerin gelistirilmemis olmasi ve bir yénetim plani kapsaminda
bu eksikligin giderilmesi geregidir. Oyle ki, 2014 yilina ait
Meram ilge Raporunda da (2014: 34), SWOT analizinde, Ki-
listra antik kentindeki 6nemli turistik alanlarin yerlesim yeri
olarak goriilmesi, tarim ve hayvanciligin golgesinde kalma-
s, turizme kazandirilmamasi zayiflik ve tehdit olarak ifade
edilmistir. Bunun iizerine, Meram Belediyesi’'nin 2015-2019

Stratejik Planinda, ilge biitiiniinde turizm potansiyelinin
degerlendirilmesi kapsaminda, Kilistra bolgesi igin turizm
projesinin hazirlanmasi ve 2019 yili sonuna kadar planlarin
tamamlanmasi hedeflenmistir. Bu kapsamda, Konya Kiiltiir
Varliklarini Koruma Bélge Kurulu’nun 29.04.2016 tarihli ve
3605 sayih karari ile Kilistra Kentsel Sit, Kentsel Arkeolojik
Sit, I. ve lll. Derece Arkeolojik Sit Alanlarinda gegis donemi
koruma esaslari ve kullanma kosullari belirlenmistir.” Konya
Biiyiiksehir Belediyesi, imar ve Bayindirlik Komisyonu’nun
15.02.2018 tarihli ve 2018/115 sayih raporunda da Kilist-
ra Mahallesinin ilgili Koruma Bélge Kurulu onayi ile 1/5000
ile 1/1000 6lgekli Koruma Amagl imar Planlarinin yeniden
diizenlenmesi uygun gérilmustir.® Tarihi Kentler Birligi'nin
2016 yili Konya bulusmasi kapsaminda da kéy meydani, kaya
olusumlari, geleneksel doku ve turizm odakli kavramsal
stratejik planlar gelistirilmistir.’ T.C. Konya Valiligi il Kiil-
tiir ve Turizm Mudurligi tarafindan 2016 yilinda yayimla-
nan Kilistra antik kent brosiiriinde ise Kilistra'nin cografi
konumu, ulagimi, jeolojik yapisi, tarihgesi, mimarisi, tarihi
yerlesim alanlari, Hiristiyanlik ve inang turizmi agisindan
6nemine deginilmistir. 2018 yilinda hazirlanan Konya Mer-
kez Planlama Alt Bélgesi 1/25000 Olgekli Nazim imar Plani
Plan Notlari’'nda alanin Koruma Odakli Turizm Gelistirme
Bolgesi oldugu belirtilmis, alan iginde kalan yerlesmelerde
ve gevresinde, turizme ydnelik konaklama ve giiniibirlik te-
sisler ile turizm amagh ticaret kullanima iligkin alt Slgekli
plan kararlarinin hazirlanabilecegi belirtilmistir.'°

Bu aragtirma kapsaminda da alanin arkeolojik, mimarlik ve
sehircilik tarihi agisindan degerlendirilmesi yapilmis, demog-
rafik ve sosyo-ekonomik durumu, ulagim-dolagim, mevcut
yonetsel yapisi, ziyaret ve igletme olanaklari analiz edilmistir.
Ayrica, giinimiize degin deginilmemis bir konu olan, bolge-
nin alan yénetim plani denemesi yapilmig, UNESCO Diinya
Miras Gegici Listesi adaylik formati hazirlanmistir. Yonetim
eylem plani; alan yoénetimi bagkanhgl organizasyonu, koru-
ma eylem planlamasi, isletme ve ziyaretgi planlamasi, ula-
sim-dolagim planlamasi, risk-kriz yonetimi planlamasi, itibar
yonetimi ve tanitim planlamasi ile egitim ve bilinglendirme
planlamasini icermektedir. Ayrica, arastirma kapsaminda Ki-
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listra antik kentinin GZTF analizi ile yonetim hedefleri de
belirlenmistir. Bu galisma, alanin tanimirliginin arttiriimasi
ve siirdiriilebilir korunmasina dair daha dnce deginilmeyen
oneriler ve stratejiler gelistirmesi agisindan énemlidir.

Kilistra Antik Kenti

Kilistra Antik Kenti, Konya'nin yaklasik 50 km kilometre
glineybatisinda, Meram ilgesine baglh bir mahalledir. Tarihi
Kral Yolu (Via Sebaste) ilizerinde yer alan Kilistra, Roma
imparatoru Augustus déneminde askeri koloni yapilan bes
merkezden biri olan Lystra‘nin (Hatunsaray) 14 km kuzey-
batisindadir (Sekil 1). Yapilan kazi ¢alismalari sonucu |. de-
rece Kentsel Arkeolojik Sit Alani olarak ilan edilen Kilistra
antik kentinin tarihinin Helenistik déneme kadar uzandig
anlagilmaktadir (Ozkan 2001: 165—180). Kentin asil gelisimi
ise Roma dénemine rastlamaktadir (Mimiroglu, 2005: 175).
Erken Hristiyanlik Dénemi'nde (M.S. I.-IV. yiizyil) hizla biiyii-
yen Kilistra, zamanla Kapadokya benzeri bir mimari dokuya
kavusmus, onemli kiiltiirel ve dogal olusumlara ev sahipligi
yapmistir (Tablo I, 2).

Hristiyanhgin ilk dénemlerinde Aziz Paulus yeni dini yaymak
icin Konya'ya gelmis, ancak Yahudilerin gikarttiklar kigkirtici
hareketlerden sonra, Aziz Paulus ve rahip Barnabas saldiriya
ugrayacaklarini anlayarak yakindaki Lykonia bolgesi sehirle-
rinden Lystra ve Derbe’ye saklanmiglardir (Bayladi, 1998;
Aritan, 2010: 5). Kaynaklarda agik bir sekilde belirtilme-
mesine ragmen Kilistra ile Lystra’nin ¢ok yakin olmasindan
dolayr Aziz Paulus’un Kilistra’ya da gelmis oldugu disiniil-
mektedir (Aritan, 2010: 5).

Dogal kaya olusumlarinin oyularak yerlesim alanlarina do-
nisturildugu Kilistra'da, saklanmak ve gizlenmek &ncelikli
amag olmustur. Volkanik tif kayaglarin olusturdugu sekil-
lerin “Peri Bacalar” ile biiylik benzerlik gosterdigi Kilistra,
kaya oyma eserleri ve mevcut yerlegimin altindaki antik kent
ile Orta Cag kentlerinin Ustiin bir 6rnegidir. 1071 sonrasin-
dan itibaren Selguklu ve ardindan Osmanl imparatorlugu
egemenligine giren Kilistra'da yagam devam etmis ve birgok
medeniyetin izlerini tasiyan gok katmanli kent dokusu giini-
miize kadar ulagsmistir (bkz. Tablo I).

Alan ile ilgili temizlik ve onarim galigmalari ilk olarak 1998
yilinda Konya Arkeoloji Miizesi tarafindan baglatilmistir (Mi-
miroglu, 2017: 26). Yapilan ¢aligmalarda tespit edilen bulun-
tular 2000, 2001, 2002 yillarinda Miize Caligsmalari ve Kur-
tarma Kazilari Sempozyumu Bildirileri ile 2002 yilinda ayri
bir makalede topluca yayinlanmigtir (Aritan, 2010: 38). Bu
yayinlarda, yapilan temizlik galismalari sirasinda ortaya gikan
yapilar ile mimari plastik, seramik, sikke ve cam gibi kiiglik
el sanati 6rnekleri de anlatilmistir. Modern yerlesim alanlari-
nin uzaginda kalmasi sayesinde bozulmamis bir dokuya sahip

Sekil 1. Kilistra'nin Konya'ya ve gére Hatunsaray’a gére konumu (G6-
rintl https://www.google.com/maps adresinden alinan uydu fotografi
tizerinden olusturulmustur).

Tablo I. Kilistra Antik Kenti'nin tarihsel donem
katmanlarini gésteren tablo

Tarihsel donem/medeniyet Donemi
Demir Cag M.O. 2000
Lidyalilar ve Persler M.O.7.YY

Helenistik Dénem
M.0. 323-M.0. 30)
M.O.31-MS. 4. YY

M.S. 4. YY-MS. 1. YY.

Pergamon Kralligi

Roma imparatorlugu
Bizans imparatorlugu

Anadolu Selguklu Devleti 1077-1308
Beylikler donemi (Karamanogullarr) 13081467
Osmanli imparatorlugu 14671923

olan Kilistra, giinimiizde bilingsiz yapilasma, vandalizm ve
dogal etkenlere bagh olarak bozulma tehlikesi ile karsi kar-
styadir. Yerlesim alani igin hazirlanan Koruma Amagli imar
Plani tizerinden daha kapsamli bir temizlik ve kazi galisma-
larinin yapilmasina, ayrica kent dokusu igindeki sivil mimari
eserlerinin restorasyonuna ihtiyag vardir.

Kaynak Arastirmasi ve Arastirmanin Yontemi

Kilistra Antik kenti kapsaminda daha 6nce yapilan baslica
calismalar ve oneri yoénetim plani hazirlig igin kullanilan
yontemler bu baslik altinda verilmistir. Mimiroglu (2005) Ki-
listra kentindeki Orta Cag yapilarinin detayli bir katalogunu
gikarmistir. Benzer sekilde, 2013 yilinda Kilistra'yr da igeren
“Konya ili ve Giineybati ilgeleri” yiizey arastirmalari kapsa-
minda sit alani igerisinde yer alan ve bolgenin etnografyasi
ve folkloru agisindan da 6nem tasiyan Orta Gag ve Tiirk
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Tablo 2. Kilistra'daki 6nemli yapilar

Donemi Gorseli Donemi Gorseli

Orta Bizans Orta Bizans

Orta Bizans Orta Bizans
Orta Bizans Orta Bizans
Orta Bizans Orta Bizans

T

5 Nolu Sapel 6 Nolu Sapel
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Tablo 2 (devamu). Kilistra'daki 6nemli yapilar

Donemi Gorseli

Donemi Gorseli

Orta Bizans

M.S. 7-8.yy
Hac Planli Kilise
Orta Cag
Saraphane
1703-1834

Gokyurt Cuma Cami

Orta Bizans

Orta Cag
Sarnig
Orta Cag
Seramik Atolyesi
1895-1897

Zumbdilli Mescidi
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Tablo 2 (devamu). Kilistra'daki 6nemli yapilar

Donemi Gorseli Donemi Gorseli
1906 19.yy
Bagpinar Su Kemeri ve Cesmesi
Roma Orta Cag
Bizans
Tasg Koprii
19. ye 20. yy 19. ye 20. yy

Orta Mabhallede Yer Alan Konut

Asagl Mahallede Yer Alan Konut

Tablodaki bilgiler ve gorseller; Aritan 2010; Bozkurt 2015; Mimiroglu 2005; Mimiroglu 2015; Mimiroglu 2017 kaynaklari ve yazarlara ait 2017 yil fotograf arsivi kullanilarak

olusturulmustur.

dénemi kiltur varliklari detayh olarak belgelenmistir (Boran
vd., 2014: 373-392; Bozkurt, 2016: 201-216). 1998-2007
yillari arasinda ise kentte arkeolojik kazilar yuritilmis, ya-
pilan tespit, temizlik, kurtarma ve onarim calismalarinda
sapel, mezar odalari, sarnig, kuyu vb. mimari yapilagsmalar
ile kap pargalari, obsidienler, ok uglari vb. kiigiik buluntu-
lar tespit edilmistir (Ozkan, 2002: 127—138). Kilistra antik
kenti ve yakin gevresinin halk mimarisi, dini ve sivil yapila-
ri Karpuz (2009), Aydin (2007: 416—432; 2008:175-188),
Bozkurt (2015: 1-54), Mimiroglu (2015: 2017) tarafindan

da detayli olarak incelenmistir. Bu galismalarda, bolgede yer
alan yapilarin mimari tanimlari ve tarihlendirmeleri yapilmis,
konutlar plan tipleri, malzeme ve yapim teknikleri agisindan
incelenmistir.

Beycan vd. (2014: 555-564) Kilistra ve Sille’deki geleneksel
mimarinin karsilastirmal bir analizini yapmis, Aritan (2010)
Kilistra yerlesiminin tarih igcindeki mekansal gelisimini ince-
lemis, ayrica bolgedeki kiltir varliklarinin detayl envanter
formlarini hazirlamistir. Aritan (2010) bahse konu arastir-
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masinda, bélgenin koruma sorunlarini da irdeleyerek koru-
ma Onerileri gelistirmis, Kilistra antik kentinin geleneksel
dokusunun islev, kat adedi, yapim sistemi ve bozulmusluk
durumunu iceren mevcut durum analizleri ile gelenek-
sel dokunun bigimlenme &zelliklerini incelemistir. Giirbiiz
(2006) ise Kilistra’nin tarihi ve sosyo-ekonomik durumuna
deginmis, bolgedeki eski Tiirk inanglarinin detayl bir arag-
tirmasini sunmustur. Seyyahlarin Kilistra ile ilgili izlenimleri
ile bélgenin kiiltiir ve inang turizmi agisindan énemi ve po-
tansiyelini konu alan aragtirmalar da mevcuttur (Sandikgl,
2017; Tapur, 2009: 473—492; Berk vd., 201 I: 360-368; Kara-
man vd., 2012: 507-514). Bunlardan Karaman vd.nin (2012:
507-514) calismasinda, yorenin turizm potansiyelini arttir-
mak iizere konaklama, ulagim ve pazarlama faaliyetleri igin
oneriler sunulmus, ayrica tarihi, mimarisi ve inang yapisina
dair mevcut durum kritigi yapilmistir.

Yonetim plani hazirlanmasi kapsaminda, bir yénetim planin-
da siirecin ve igerigin nasil olmasi gerektigi ile ilgili birgok
ulusal ve uluslararasi rehber bulunmaktadir. Caligma kapsa-
minda, bu rehberlerden 2013 yilinda UNESCO, ICCROM,
IUCN ve ICOMOS is birliginde hazirlanan “Diinya Kiiltiir
Mirasinin Yénetimi (Managing Cultural World Heritage)”
(Wijesuriya vd., 2013: 53-54) adl yayindan ve Feilden vd.
(1998) tarafindan hazirlanan diinya kiiltiirel miras alanlar
icin yonetim rehberi ¢aligmasindan faydalanilmistir. Feilden
vd. (1998: 35-39) alan yonetim plani hazirlama esaslarini
ve formatini detayl olarak aktarmistir. Bahse konu formata
gore, bir yonetim plani; alanin statiisii ve igerigini 6zetleyen
bir 6ns6z, alanin tanimlamasi (genel, kiltirel, cevresel veri-
ler vb.), degerlendirme ve hedefler, biitiinsel alan yonetimi
icin eylemler/6neriler/politikalar ve kaynakga olmak iizere
bes bolimden olugmaktadir. 2013 yili rehberine gore ise
bir miras yonetim sistemi; kanuni gergeve, kurumsal ger-
geve ve kaynaklardan (is giici, finansal ve dusiinsel) olusan
U¢ temel unsur ve planlama, uygulama, izleme asamalarin-
dan olusan iig¢ temel siiregten meydana gelmektedir. 1998
yilinda ingiliz Tarihi Kentler Forumu tarafindan hazirlanan
tarihi gevrelerin y6netimi rehberinde ise tanim, deger ve
onemlerin tespiti, yonetim olanaklari ve hedeflerin anali-
zi, planlama ve yonetim agamalari igin tavsiyeler, uygulama,
izleme, gézden gecirme bolimleri yer almaktadir.'' Benzer
sekilde, 2003 yilinda IUCN tarafindan yayinlanan “Korunan
Alanlarin Yénetim Planlamasina iliskin Rehber” de alanin ta-
nimi, degerlendirme, analiz, vizyon, hedef, planlama, eylem
planlari, izleme ve gézden gegirme boliimleri mevcuttur
(Thomas vd., 2003). Tirkiye'de ise alan yénetimine dair ilk

yasalagsma siireci 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Ko-
ruma Kanunu’nda 2004 yilinda, 5226 sayili Kanun ile yapilan
degisiklikle baslamistir. 5226 sayili kanun kapsaminda, alan
yonetimi kavrami ortaya atilmis, sit alanlari ve 6ren yerle-
ri igin yonetim planlarinin hazirlanmasi yasallasmistir. 2005
yilinda ise “Alan Yonetimi ile Anit Eser Kurulunun Kurulug
ve Gérevleri ile Yénetim Alanlarinin Belirlenmesine iliskin
Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik” yayinlanarak galisma-
lar fiili olarak baglamistir.

Bu arastirmanin &rneklem alanini olusturan Kilistra antik

kentinin 2020-2025 yillari Yonetim Plani denemesi, UNES-

CO Diinya Miras Listesi’ne alinan Tiirkiye'deki kiiltiir varlik-

larinin onayli alan yénetim planlari'? incelenerek ve yukarida

6zetlenen literatiir, ulusal ve uluslararasi kanun, yénetmelik,

rehber ve kilavuzlardan faydalanilarak olusturulmustur. Yo-

netim plani agagida verilen bes bagliktan olusmustur:

* Paydag/Katihm Stratejileri

*  Cozimleme ve Tanimlama

* Genel Durumun Degerlendirilmesi

* Genel Yaklagimin Belirlenmesi (Vizyon, Amag ve Politi-
kalar, Eylem Plani)

+ izleme ve Gézden Gegirme Stratejileri

Ayrica, s6z konusu alan igin 6zgiinliik, bitiinlik beyani, s-
tiin evrensel deger gerekgelemesi ve benzer miras alanlariy-
la kiyaslamasini igeren gegici liste formati, UNESCO resmi
internet sitesinde yer alan basliklar ve Uygulama Rehberi
baz alinarak hazirlanmigtir.'®> Bunlardan, alanin Biitinlik
(Integrity) ve Otantiklik (Authenticity) degerleri, UNES-
CO Uygulama Rehberi’ndeki (2019, WHC.19/01) tanimlar
dogrultusunda belirlenmis, yénetim plani alan sinirlari ise
Konya Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hazirlanan “Kilist-
ra Koruma Amagl imar Planr” (izerinden olusturulmustur.
Lisansistii ders kapsaminda gelistirilen bu yonetim plani
denemesi hazirlik agamasinda, Konya Biiyiiksehir Belediyesi,
Konya Kiltir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu ve alanda
daha 6nce galisma yapan arastirmacilar ile gériismeler yapi-
larak goris ve 6nerileri alinmistir.

Kilistra Antik Kentinin Yonetim Plani
Denemesi

Bu baslik altinda, 6rneklem alana dair dneri yénetim plani
sinirlari, alanin mevcut durumuna dair GZTF analizi, y6ne-
tim planinin hedefleri, vizyonu, amaci ve eylem planlari agik-
lanmistir.

"' Detayl Bilgi igin Bkz.: Conservation Area Management: A Practical Guide. 1998. English Heritage. Report No:38.

"2 Gobekli Tepe (Sanlurfa) 2018, Aphrodisias (Aydin) 2017, Ani Arkeolojik Alani (Kars) 2016, Bursa ve Cumalikizik (2014), Catalhdyiik Neolitik Alani (Konya) 2012, Diyar-
bakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri Kiiltiirel Peyzaji (Diyarbakir) 2015, Efes (izmir) 2015, istanbul'un Tarihi Alanlari (istanbul) 1985, Nemrut Dagi (Adiyaman) 1987, Edirne
Selimiye Camii ve Kiilliyesi (Edirne) 2011, Alan Yénetim Planlari. Detayh bilgi icin bkz. https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-204384/ulusal-yonetim-planlari.html (Erisim Tarihi:

03.06.2020).

¥ Detayh Bilgi iin Bkz: UNESCO Tentative List Submission Format, http://whc.unesco.org/archive/opgu/dr3/annex3e.pdf; Gegici Listelere dair prosediir ve format, Oz-
guinliik ve Biitlinlik Beyani ile Ustiin Evrensel Deger Kriterleri, Uygulama Rehberinin 62-95 Maddelerinde detayli olarak agiklanmigtir. Operational Guidelines for the
Implementation of the World Heritage Convention, Arcticle 63. (2019). WHC.19/01.
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7

ERECE ARKEOLOJIK - KENTSEL VE 3. DERECE
SIT ALANI ARKEOLOJIK SIT ALANI

-17D

1. DERECE DOGAL OZEL PROJE ALANI YO
- SIT ALANI ; (OPA) -

o

NETIM ALANI
SINIRLARI

Sekil 2. Kilistra yonetim alani sinirlart (Sekil Konya Biiyiiksehir Belediyesi’nden 2019°da alinan Kilistra koruma amagli imar plani ve https://harita.yandex.

com.tr/ adresinden alinan uydu fotografi Uizerinden hazirlanmistir).
Yonetim Alani Sinirlari

Kilistra Yonetim Alani sinirlari; sit alanlari ve Koruma Amag-
It imar Plani siniriyla biiyiik oranda benzesmektedir. Yone-
tim alani hali hazirda Kilistra yerlesim merkezini ve yakin
cevresindeki |. Derece Arkeolojik Sit, |. Derece Dogal Sit,
Kentsel ve 3. Derece Arkeolojik Sit alanlariyla Ozel Proje
Alanlarini kapsamaktadir (Sekil 2). Sinir igerisinde mevcut
Kilistra antik kent yerlesiminin disinda Kayatepe Hoyugu (1.
Derece Arkeolojik Sit Alani) de yer almaktadir.

Alanin GZFT Analizi

Giiglii Yanlar

* Kent genelinde zengin tarih, kiiltii, sanat ve tabiat var-
liklarinin bulunmasi ile zengin bir kiiltiir ve inang turizmi
unsurlarinin varhigi

* Kentin Ortagag donemine ait kirsal bir yerlesmenin ¢ok
iyi korunmus bir 6rnegi olmasi

* Bolgenin geleneksel kimligini korumasi

*  Yonetim alaninin arkeolojik, mimari, tarihsel 5nemi ve degeri

* Yonetim alaninin turizm potansiyeli

* Yonetim alaninda yapilan planlama ve projelendirme ¢a-
lismalar

* Alanlarin yasal korunma altinda olmasi (Sit Kararlarr)

* Konutlarin kaya oyma teknigi ile yapiimasi

* Kentin Kral Yolu (Via Sebasta) {izerinde olmasi

* Birkag kusaktir ayni evlerde yasaniyor olmasi

Zayif Yanlar

* Yonetim alanindaki isletmelerin yetersizligi

*  Yonetim alani-Meram ilgesi sosyo-ekonomik yapisi iligki-
sinin yeterince gii¢lii olmamasi

* Planlama-projelendirme-kazi-yapilagma iliskisinde esgii-
dim eksikligi

* Yonetim alanina iligkin bilgilendirme, tanitim, bilinglen-
dirme galigmalarinin yetersizligi

* Ayrintil envanter ve arsiv galismalarinin eksikligi

* Alanin iginde ve gevresinde yeni yapilagsmanin niteliksiz
olmasi

* Yerli ve yabanci turistlerin gezi glizergahlarinin tanimlan-
mamis olmasi

* Evlerin konfor kosullarinda problemlerinin olmasi

Firsatlar

* Alanin bitiincil algilanabilir olmasi

* Bircok déneme ait farkh buluntular vermesi, bunlarin
ortaya ¢ikartiimasiyla dénemsel gelismelerin izlenebile-
cegi bir alan olmasi

* Kentin varolug nedeni olan tarihi, dogal ve kiiltiirel alan-
larinin bitiinciil bir yaklagimla sunulmasinin yeni firsatlar
yaratma potansiyeli

* Catalhoyik gibi uluslararasi taninan 6ren yeri ve kaz
alanlarina yakin olmasi

Tehditler
» Siyasi iradenin, kiltiirel mirasi koruma zorunlulugunun
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Tablo 3. Alan Yonetimi Baskanligi organizasyonu planlamasi

Politika Kilistra Alan Yonetimi Bagkanliginin olugturulmasi

Strateji Kilistra Alan Yonetimi Basgkanliginin 6rgiitlenmesi ve fiziksel galigma ortaminin olusturulmasi, bes yillik plan déneminde
etkin ve 6rnek olacak bir yapilanmaya sahip olmasi, yonetim planinin uygulamaya gegirilerek diizenli bir gézlem ve
degerlendirme sisteminin kurulmasi, gelecek dénem ydnetim plani galigmalarinin baslatiimasi

Eylemler Zaman plani  Gérevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

Kilistra Alan Yonetimi I yil Kilistra Alan Yon. Bsk., Meram Belediyesi, Kiiltiir Konya Biiyiiksehir Bel.,

Bagkanligi'nin personellerin Konya Biiyiiksehir Bel. ve Turizm Bakanligi Kiiltir ve Turizm Bak.

atanmasi ve galisma mekaninin

olusturularak diizenlenmesi

Galisma ¢ Tiiziigiiniin I yil Kilistra Alan Yon. Bsk., Universiteler, Uluslararasi Konya Biiytiksehir Bel.,

hazirlanmasi Konya Biiyiiksehir Bel., kuruluslar, UNESCO, Kiltiir ve Turizm Bakanlgi,

Kapasite gelistirme egitimlerinin Her yil Kiiltiir ve Turizm Bakanhg meslek odalari uluslararasi kuruluslar

yapilmasi

Performans Slgiimlerinin yapilmasi  Her yil

Yonetim Planinin tamamlanip I yil Kilistra Alan Yon. Bsk. Meram Belediyesi,

uygulamaya koyulmasi Kiiltiir ve Turizm Bakanhg

Yillik yonetim plani izleme ve Her yil Konya Valiligi, meslek

degerlendirme toplantilarinin odalar, iiniversiteler

yapilarak faaliyet raporlarinin

hazirlanmasi

Gelecek dénem y6netim plani 5. yil iginde

hazirlik ¢alismalarinin baslatiimasi

yeterince farkinda olmamasi

* Kilistra'nin yamag yerlesimi olmasi, hakim riizgarin
onemli bir dogal risk faktorii haline gelmesi

* Gog sebebiyle siirekli kullanimin olmadigi yapilarda pe-
riyodik bakim eksikligi sonucu bozulmalar meydana gel-
mesi

* Mevcut dokudaki konut kullanicilarin yapilarini eski ve
degersiz olarak nitelendirmesi sonucu geleneksel yapila-
rin negatif algilanmasi

* Mevcut yapilara yapilan bilingsiz miidahaleler ile 6zgiin-
ligini kaybetmesi ve islev disi kalmalari sonucu yok
olma tehlikelerinin bulunmasi

* Mimari yapim tekniklerinin degismesi ve uygulamada go-
riilen hatalar

» Kaya oyma eserlerdeki giivenlik sorunlari

*  Taninirhg arttiktan sonra yerli halkin koyi terk etme
ihtimalinin bulunmasi

* Sadece turizme odaklanmanin, alanin korunmasini gug-
lestirebilecegi ve alan igerisinde yasayan niifus lzerinde
olumsuz baski yaratabilmesi

* Uygun kosullarda yapilmayan restorasyonlarin ve is-
levlendirmelerin tarihi dokuda tahribat yaratma ihti-
mali

Yénetim Planinin Vizyonu ve Amaci

Bu yonetim planinin amaci, Kilistra antik kentinin sahip ol-
dugu 6nem ve degerleri ile 6zgiinliik ve biitiinlik durumu-
nun sirdiirilebilir korunmasi ve gelistirilmesini saglamak,
kullanici ve paydaslarin, alana dair tiim bu &zellikleri bitiin-
cil olarak benimsemelerine araci olmaktir. Arastirmanin
vizyonu ise “Kiiltiirel Katmanlariyla Kent Kimliginin Biitiin-
ltgtiniin ve Ozginliigiinin Korundugu, Kazi ve Restorasyon
Cahsmalarinin Hizlandigl, Koruma-Kullanma Dengesiyle Tu-
rizmin Gelistirildigi, Algilanabilir ve Gezilebilir Diinya Mirasi
Kilistra” olarak belirlenmigtir.

Yoénetim Planinin Hedefleri

Alan Yonetimi Baskanhgi, Organizasyonu: Yonetim plani
uygulamaya gegirilmeden 6nce Kilistra Alan Yonetim Bagkan-
higinin kurulmasi, baskanhgin kurumsal bir kimlik gergevesinde
gozlemleme, degerlendirme ve gelistirme odakli bir yonetim
yaklagimi benimsemesi, yeniliklere ve 6rglitlenmelere agik bir
uygulama siirecinin yaganmasi hedeflenmektedir (Tablo 3).

Koruma Eylem Planlamasi: Koruma ile ilgili ulusal ve
uluslararasi norm ve yénetmeliklere uygun olarak ve kamu
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Tablo 4. Koruma eylem planlamasi

Politika Tarihi dogal ve kiiltiirel degerlerin paydas olan biitiin kurumlar tarafindan algilanarak bilingli bir sekilde uygulanmasi

Strateji Farkli kurumlar tarafindan yapilmasi 6ngériilen planlama ve projelendirme galismalarinin is birligi iginde, 6ncelikli olanlara
gore planlama yapilarak hedeflenen siireler iginde tamamlanmasi

Eylemler Zaman plami  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

Kilistra Koruma Amagli imar I yil Konya Biiyiiksehir Bel., Konya Valiligi, Meram Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi,

Planinin uygulamaya koyulmasi Kilistra Alan Yon. Bsk. Belediyesi, Kiiltiir ve Konya Biiyliksehir Bel.,

Turizm Bakanhg, Konya Valiligi

Koruma Amagl imar Plani baz 3yl Kiiltiir ve Turizm tniversiteler, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig

alinarak; Kilistra girigine Tanitim Bakanlg, meslek odalari

ve Ziyaretgi Kargilama Merkezi Konya Biiyiiksehir Bel.,

yapilmasi, Giinuibirlik Tesis Alani, Kilistra Alan Yon. Bsk.

Sosyal Tesis Alani, Turizm Tesis

Alani, arag otoparki ve gevre

diizenleme projesinin hazirlanmasi

ve uygulanmasi

Bolgeyi tanitan bir “Tema Miizesi” 2 yil Konya Biiytiiksehir Bel., Konya Biiyiiksehir

projesinin hazirlanmasi ve Kilistra Alan Yon. Bsk. Belediyesi

uygulanmasi

Yeralti Antik Kenti ile ilgili I. yil iginde Konya Arkeoloji Miizesi, Konya Arkeoloji Miizesi,

arastirmalarin yapilarak kaz Konya Biiyiiksehir Bel. uluslararasi kuruluglar

calismalarinin baslatiimasi

Yeralti Antik Kentinin ziyarete 10 yil

agilmasi

Konaklama ihtiyacini kargilayacak 2 yil Vakiflar Bolge Miduirliigi Vakiflar Bolge Miidurliigu,

konum ve nitelikteki yapilarin uluslararasi kuruluslar

secilmesi, segilen yapilarin

yeniden islevlendirilerek

restorasyon projelerinin yapilmasi

Antik kent bitiininde Koruma 5yl Konya Biiyiiksehir Bel., Konya Biiytiksehir Bel.,

Amagli imar Plani dogrultusunda Kilistra Alan Yon. Bsk. uluslararasi kuruluglar

sokak dokusu korunarak

diizeltilen ve 6nerilen cephe

cizgilerine gore temizleme ve

sagliklastirma galismalarinin

yapilmasi

Kaya oyma manastirlar, sapeller 5yl Vakiflar Bolge Midurliigi

ve kiliseler; seramik atdlyeleri,

saraphaneler ve sarniglarin

muhdes eklerden arindirilarak

temizlenmesi ve ziyarete agilmasi

Ali Sumas Dagr’ndaki kilisenin 2yl Vakiflar Genel Midurligi Konya Biiytiksehir Bel.,

restorasyonun yapilmasi Vakiflar Genel Miid.

Antik kent iginde iglevi kesin 3yl Konya Arkeoloji Miizesi Vakiflar Genel Miid.,
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Tablo 4 (devami). Koruma eylem planlamasi

Eylemler Zaman plami  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

olarak tanimlanamayan kaya oyma | yil Vakiflar Bolge Miidirliigli ~ Konya Valiligi, Meram uluslararasi kuruluglar
eserlerle ilgili arastirma, kazi Belediyesi, Kiiltiir ve

galismalari yapilmasi Turizm Bakanhg,

Konacak Mevkii'deki manastirin 3yl Konya Réléve ve Anitlar tniversiteler, Konya Biiyiiksehir Bel.,

restorasyonu ve gevre Mudirlugi, Konya

diizenlemesi yapilmasi Biiyiiksehir Bel.
Kent igindeki yikik/harabe

durumdaki yapilarda yeterli

veri bulunmasi halinde

rekonstriiksiyona gidilmesi aksi

halde, alt katmandaki yapilarda

kazi galigmalari yapilarak yeni ve

eski dokunun birlikte korunmasini

saglayacak diizenlemelere

meslek odalari uluslararasi kuruluglar
Konya Biiyiiksehir Bel.,
uluslararasi kuruluglar

Kiltir ve Turizm Bakanlig

gidilmesi
Politika Kilistra ile ilgili veri tabaninin olugturulmasi
Strateji Bes yillik dénem iginde veri tabaninin hazirlanarak kullanima gegilmesi
Eylemler Zaman plami  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak
Cografi bilgi sistemi tabani | yil Kilistra Alan Yonetimi Kiltir ve Turizm Kiltiir ve Turizm Bakanhg,
kullanilarak veri tabani igin Bagkanligi Bakanligi, Meram Bel., uluslararasi kuruluglar
yazilim ve donanim altyapisinin Konya Biiyiiksehir Bel.,
olusturulmasi Universiteler, Konya Valiligi,
Kilistra sézli tarih caligmasi S5yl Kilistra Alan Yonetimi STK’lar, meslek odalari
yapilmasi Bagkanligi, Konya Miize
Mudirligu
Kilistra arsiv ve kiitiiphanesinin 4yl Kilistra Alan Yon. Bsk, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig,

olusturulmasi, envanter
bilgilerinin dijital ortama
aktarilarak aragtirmacilarin

kullanimina agilmasi

Konya Arkeoloji Miizesi

Konya Biiyiiksehir Bel.

yarari gozetilerek projelendirme galismalarinin yapilmasi,
belgeleme, tespit ve tescil galismalarinda ulusal ve ulusla-
rarasi normlardan ve teknolojik imkanlardan faydalaniimasi
hedeflenmektedir (Tablo 4).

Alanin isletmesi: isletme organizasyonun; Kilistra'nin ziya-
retgi potansiyelini tim mevsimlere ve giiniin farkl saatlerine
yayillmasini saglayan, yonetim alani sinirlari igindeki belli eserle-
re degil biitiin eserlere yonlendiren, dezavantajli gruplara 6n-
celik veren bir yapilanma olmasi hedeflenmektedir (Tablo 5).

Ziyaretci Planlamasi: Ziyaretgi yonetiminin sistematik,

etkili, verimli, teknolojik imkanlardan faydalanan sekilde
olusturulmasi hedeflenmistir (Tablo 6).

Ulasim-Dolasim: Alana Konya ve cevre illerden ulagimin
ve alan igindeki bolgeler arasi ulagimin diizenlenmesi ve et-
kinliginin arttiriimasi hedeflenmektedir (Tablo 7).

Risk-Kriz Yonetimi: Risk-kriz yénetiminde yore halk,
yerel yénetimler, sivil toplum kuruluslari ve jandarma ko-
mutanhginin Kilistra Alan Yonetim Bagkanlig ile birlikte
hareket etmesi ve biitiinlesik bir yapiya ulagmasi hedeflen-
mektedir (Tablo 8).
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Tablo 5. Alanin isletme planlamasi

Politika Yonetim Alani iginde isletme organizasyonunun olusturulmasi ve yetkili birimlerce denetlenmesi

Strateji Yonetim Alani igindeki isletmelerin etkinlik, verimlilik ve kapasite dlgtimlerinin yapilmasi

Eylemler Zaman plani  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

Ziyaretgi profilinin belirlenmesi I yil Konya Biiyiiksehir Bel. Kilistra Alan Yon. Konya Biiytiksehir Bel.,

icin kamuoyu ve istatistik

arastirmasi yapilmasi

Bsk., turizm firmalari, Kiltir ve Turizm

universiteler Bakanlig

Yonetim Alani igin bir isletme I yil

modeli olusturulmasi

Yonetim Alanindaki igletmeler I yil Bakanligi
icin insan kaynaklari planlamasi
yapilarak personel eksiklerinin

belirlenmesi

Yonetim Alani isletmelerinin 2 yil
elektronik ve mobil hizmet
kapasitesi alt yapisinin

olusturulmasi

Yonetim Alaninin farkli amaglarla 2 yil
her mevsim ziyaret edilmesine

yonelik galismalarin yapilmasi

Kiltir ve Turizm

Konya Biiyiiksehir Bel.

itibar Yénetimi ve Tanitim: Kilistra Yénetim Alaninin
ulusal ve uluslararasi kamuoyunda Konya ile birlikte bir bii-
tiin olarak algilanmasinin saglanmasi, tanitilmasi ve benimse-
tilmesi hedeflenmektedir (Tablo 9).

Egitim ve Bilinglendirme: Kilistra Yénetim alaninda,
Konya merkezinde, yakin gevredeki koy ve ilgelerde, farkl
yas gruplari igin bilgilendirme ve bilinglendirme galismalari-
nin yapilmasi hedeflenmektedir (Tablo 10).

Eylem Planlari

Yonetim plani kapsaminda eylem planlari; alan yénetimi bagkanli-
g1 organizasyonunun planlamasi, koruma eylem planlamasi, iglet-
me, ziyaretgi, ulagim-dolasim, risk-kriz yonetimi, itibar yonetimi
ve tanitim, egitim ve bilinglendirme alt baslklarinda gelistirilmis-
tir. Her bir eylem planinda eylemler; politika, strateji, zaman
plani, gorevli ve katkida bulunacak paydaslar ve baslica kaynak
saglayicilar ile ilgili ongoriiler alt bagliklar altinda sunulmustur.

Antik kentin Antalya ve Hatunsaray yolu girisinde araglarin
park yeri, biife, tuvaletler, sosyal tesis alani tasarlanmasi plan-
lanmaktadir. Bu alan ayni zamanda kisa ve uzun tur seklin-
de belirlenen gezi rotalarinin baslangig noktasidir. Kisa turun
gerekgesi alandaki en énemli eserleri igeriyor olmasidir. Kisa
turun; baslangig noktasinin batisinda kalan seramik atélyesi ile
Bagpinar Su Kemeri ve gesmesi ile baglamasi planlanmakta,
ardindan yerlesim alaninin disindaki 7 nolu Sapel ve Pauléni

Kilisesi ile devam etmesi dustiniilmektedir. Ardindan Gokyurt
Cuma Cami’nin ziyaret edilmesi planlanmaktadir. Antik kent
igindeki gezi, Hac Kilise, Konacak mevkiindeki manastir ve 2
nolu sapelin ziyaret edilmesi ile tamamlanmaktadir. Uzun tur
igin ise turun baslangi¢ noktasinda atv araglari hizmetinin sag-
lanmasi distinilmektedir. Uzun turda kisa turdan farkli olarak
yerlesimin dogusundaki Kral Yoluna ve dogu nekrapoliine,
batisindaki | Nolu $apele, bati nekrapoliine, Bagpinar harma-
nindaki sarnica ve Bayram Haci inleri Manastir’'na gidilmekte-
dir. Konaklama yapacak ziyaretgiler igin ise kdy meydanindaki
mahalle konaginin restore edilerek kullanilmasi ve turizm tesis
alanina butik otel yapilmasi énerilmistir (Sekil 3). Hazirlanan
bu giizergah mutlak tanimli bir glizergdh olmayip 6neri niteli-
gindedir, talep eden turistler kendi rotalarini da gizebilecektir.

Kilistra Antik Kenti'nin Unesco Diinya Gegici
Miras Listesi Kapsaminda Degerlendirilmesi

Kilistra’nin Biitiinliik (Integrity) ve Otantiklik
(Authenticity) Degeri

Butiinliik: Kilistra Antik Kenti, kolay islenebilen tiif kayala-
rin insan eli ile sekillenisini gésteren, yizyillar boyunca bir-
¢ok medeniyete ev sahipligi yapan, giinimiizde de kullanimi
devam eden, dogalligini ve biitiinliigiini biiyiik oranda ko-
ruyan bir yerlesimdir. Ancak yerlesim iginde yer alan dogal
kaya olugumlari, kaya oyma ve yigma teknigiyle yapilan kiil-
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Tablo 6. Ziyaretci planlamasi

Politika

Strateji

vermeden, her yastan insanin ziyaret edebilecegi duruma getirilmesi

Antik kentte ziyaretgilere kaliteli ve givenli bir ziyaret siireci yasatiimasi

Kilistra antik kentinin ziyarete agik alanlarinin tagima kapasitesi asilmadan ve kazi galismalari devam eden alanlara zarar

Eylemler Zaman plami  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

Farkl yag gruplarindaki ve 2.yiliginde  Kilistra Alan Yon. Bsk. Meram Bel, Konya Biiytiksehir Bel.
statlideki ziyaretgi profillerinin Konya Biiytiksehir Bel. Kilistra Alan Yon. Bsk.,

istek ve gereksinimlerinin turizm firmalari,

belirlenmesi igin pazar aragtirmasi Kiiltiir ve Turizm Bakanlig,

yapilmasi universiteler, STK'lar

Farkli yas ve statlideki (dustik 2. yil iginde

gelirli, yasli, engelli, cocuk vs.)
ziyaretgiler igin alternatifli ziyaret

programlarinin olugturulmasi

Kisa ve uzun tur olarak farkl gezi 2. yil icinde

rotalarinin olugturulmasi (Sekil 3)

Antik alanlarin aydinlatmasi igin 3. yil iginde
altyapi caligmalarinin yapilmasi,
aydinlatmalarin tamaminda led tipi

aydinlatmalar kullanilmasi

Gezi rotalari lizerinde .yl iginde
uygun yerlere tuvalet kabini

yerlestirilmesi

Gezi rotalarina iizerine kentsel 4. yil iginde
mobilyalarin tasarlanmasi ve

yerlestirilmesi

Gezi rotlari lizerinde . yil iginde
ziyaretgilerin yiyecek ve igecek
ihtiyaglarini karsilayacak kiosklarin

yerlestirilmesi

Ziyaretgiler igin kotii hava 2. yil iginde
kosullarindan ve giinesten
korunmalarini saglayan golgelikler

tasarlanmasi

Ziyaretgilerin deneyimlerini 2. yil iginde
paylastiklari sosyal paylagim aglari

olusturulmasi

tiirel yapilari ve sivil mimari érnekleri, giinimiizde bilingsiz
yapilagma, vandalizm ve dogal etkenlere bagl olarak zarar
gorme ve bozulma tehlikesi ile kargi karsiyadir.

Otantiklik: Kilistra Antik kenti; konumu ve yerlesimin do-
kusu, kaya oyma formlari, tasarim, malzeme, iscilik ve islev-
leriyle yasattigi ruh agisindan otantiktir. Dogal kaya olusumu

kullanilarak yigma+oyma yapim teknigiyle insa edilen yapilar
cesitli donemler, medeniyetler, kusaklar boyunca devam et-
mis, bu kdltiirel tutum ve teknik giinimiize kadar ulagmigtir.

Kilistra’nin Ustiin Evrensel Degerleri (Kriterler)

Kilistra Antik Kentinin; tarihsel, sosyo-kiiltiirel, kullanim ve
yap! Olgegindeki degerleri ile UNESCO’nun dogal ve kilti-
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Tablo 7. Ulagim-dolasim planlamasi

Politika Konya il merkezinin yonetim alanina ulagimda baglanti noktasi haline getirilmesi

Strateji Plan dénemi igerisinde Kilistra-Konya, Kilistra-Ali Sumas Dag arasindaki ulasim baglantilarinin aktif ve diizenli hale getirilmesi
Eylemler Zaman plan1  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

Yonetim Alanina ig ve dig I yil Konya Biiyiiksehir Meram Bel,, Konya Biiytiksehir
ulagimlarla ilgili master plan Belediyesi turizm firmalari Belediyesi

hazirlanmasi

Ulagim Plani dogrultusunda 2 yil Kiiltiir ve Turizm Bakanhg,

Kilistra-Ali Sumas Dag) arasinda
atv ve Trekking rotalarinin
belirlenmesi ve diizenlemelerin

yapilmasi

Gezi rotalari tizerinde I yil
bilgilendirme ve y6nlendirme

tabelalarin asilmasi

Konya merkezinden Kilistra’ya I yil
Belediye otobiisleri ile giiniibirlik

seferlerin diizenlemesi

turizm firmalari, STK lar

Turizm firmalari

Meram Belediyesi

TURSAB Konya, Konya Turizm 2yl
Ofisi ve diger bolgesel tur

operatérleri ile baglanti kurularak
Kilistra’ya giinubirlik turlar
diizenlenmesi, Konya merkezli
gergeklestirilen tur programlarina

Kilistra’nin da dahil edilmesi

Konya Biiyiiksehir
Belediyesi, TURSAB,
Konya Turizm Ofisi

Kiiltiir ve Turizm Bakanhg,

turizmciler

rel kategorideki Ustiin Evrensel Deger kriterleri igin gerek-
li unsurlari barindirdigi degerlendirilmektedir. Antik Kent
gerek jeolojik durum ve gerekse mimari konum itibariyle
1985 yilinda (i'%), (iii), (v), (vii'®) kriterleri ile Diinya Miras
Listesi’'ne karma kategorisinden alinan Géreme Milli Parki
ve Kapadokya (Nevsehir) ile iskan ve yagsam kiiltiirii ola-
rak benzerlik géstermektedir. Kilistra antik kenti de Diinya
Miras So6zlesmesinin (iii), (v), (vi) ve (vii) olgltleri uyarinca
Diinya Mirasi Gegici Listesine 6nerilmistir.

iii. “Yasayan veya ortadan yok olmus bir kiiltiirel gelenege
veya bir uygarliga yonelik inik veya en azindan istisnai bir
tanikhik istlenmeli”:'® Kilistra, kaya oyma manastirlari, sapel-
leri, kiliseleri, mezarlari, sarniglari, saraphaneleri ve yer alti
sehri ile Orta Cag kentlerinin Ustiin bir 6rnegidir. 1071 ile
Anadolu’ya Tiirklerinin gelisinden itibaren Kilistra, Selguklu
ve sonrasinda Osmanli imparatorlugunun bir eyaleti olmus-

tur. Yerlesim alani iginde gliniimiize kadar gelen cami ve mes-
citler, kopriiler, camasirhaneler ve sivil mimari eserler de bu
medeniyetlerin temel kalintilarini igermektedir. Antik Kent,
M.O 2. yiizylldan M.S. 1 1. yiizyila kadar Yunan ve Roma diin-
yasinin canl bir kenti olarak mevcudiyetini korumustur. Bu
anlamda, Orta Cag Roma ve Bizans uygarlklarinin, ayrica Sel-
guklu ve Osmanli medeniyetlerinin toplumsal yapisi, kentsel
kurumlari ve mekansal kurgularini yansitmaktadir.

v. “Ozellikle geri dondiiriilemez degisimin etkisi altinda hassas
hale geldigi zaman, bir kiiltiriin (veya kiiltiirlerin) veya insanin
cevresiyle etkilegsiminin temsilcisi olan geleneksel insan yerle-
siminin, arazi kullaniminin veya deniz kullaniminin istisnai bir
6rnegi olmali”:"" Kilistra bir yamag yerlesimi olup, yapilar ve
mekanlar; gruplar halinde eski kaya oyma kent lizerine eklem-
lenerek olusturulmus ve siireklilik géstermistir. Yapilarin fiziksel
kurgusu, arazi egimi, eklemlendigi kaya ya da kaya oyma mekan

" i: insanin yaratici dehasinin bir bagyapitini temsil etmeli (https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44439/dunya-miras-listesi39ne-alinma-kriterleri.html- Erisim: 09.06.2020).
5 vii: “Ustiin dogal bir fenomeni veya istisnai bir dogal giizellige ve estetik neme sahip alanlari igermeli” (https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44439/dunya-miras-listesi39ne-alin-

ma-kriterleri.html- Erigim: 09.06.2020).

' https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44439/dunya-miras-listesi39ne-alinma-kriterleri.html- Erigim: 09.06.2020.
"7 https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44439/dunya-miras-listesi39ne-alinma-kriterleri.html- Erigim: 09.06.2020.
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Tablo 8. Risk-kriz yonetimi planlamasi

Politika Kilistra Yonetim Alaninin riskler ve krizler hakkinda bilgilenmesi ve bilinglenmesi
Strateji Yonetim Alani iginde afet ve acil durumlar igin erken uyari sistemlerinin kurulmasi
Eylemler Zaman plani  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

Yonetim alani dihilindeki eserlere/ | yil

Konya Biiyiiksehir

Kilistra Alan Yon. Bsk., Konya Biiyiiksehir

alanlara karsi riskleri iceren Risk- Belediyesi Meram Bel. Belediyesi
Kriz Plan’’nin olusturulmasi
Y6netim alanindaki sivil savunma 2 yil ilge Jandarma STK, Konya Biiyiiksehir Bel.,

glgleri iginde antik yerlegimle ilgili Komutanligi,
olarak bilinglendirilmis bir ekip AFAD il
olusturulmasi Midurliagi

Kilistra Alan Yonetimi Bsk.  AFAD il Miidiirligi

Yénetim alani igerisindeki 2yl
eserlerin/alanlarin afet Belediyesi

duyarhliklarinin tespit edilmesi

Yonetim alani igindeki kaya oyma 3 yil
eserlerde yangin aninda kagis ve

cikislarin isaretlenmesi

Konya Biiyiiksehir

AFAD, Vakiflar Genel

Mudiirlugi, Meram Bel.

Kdiltur ve Turizm

Bakanhg

Yonetim alani igerisindeki 3yl
kaya oyma eserlerde/alanlarda
yangin su depolarinin ve pompa

istasyonlarinin olugturulmasi

Kilistra Alan Yon. Bsk.,
Konya Biiytiksehir Bel.

Tarim ve Orman Bakanlg Konya Biiytiksehir Bel.

Yonetim alani igerisinde senede Her yil
bir kere acil durum tatbikatinin

yapilmasi

Konya Biiyiiksehir Bel.

Meram Kaymakamligi

ve hakim manzara yoniine gore organik olarak gelismis ve gatila-
rin diiz dam oldugu Kilistra yapilarinda egimden dolayi terasl bir
doku olugsmustur. Boylece, yapilar manzaradan faydalanmistir.

vi. “Istisnai evrensel Gneme sahip olaylar veya yasayan ge-
lenekler ile, fikirler ile veya inanglar ile, sanatsal ve edebi
eserler ile dogrudan veya somut bir bigimde ilgili olmalr’:'®
Trakya ve Dogu Avrupa’yi gezen, yabancilarin havarisi ola-
rak bilinen Aziz Paul ve Barnabas Hristiyanlig yaymak igin
iconium (Konya), Lystra (Harunsaray), Derbe ve Antiocheia
(Yalvag)’ya ugramiglardir. Iconium’da yaptiklari etkili konus-
malar sonunda aralarinda ilk kadin azize olan Azize Thecla
da (Aya Tekla) olmak lizere gok sayida kisiyi Hristiyanhga
kazandirmiglardir. Romalilardan kagan erken Hristiyanlar ise
ilk olarak yerlesimin altindaki H&yiik'in ¢ok kath siginak-
larinda saklanmislardir. inananlar icin kagma, saklanma ve
yerlesme tercihinde daglik ve ormanlik alan igindeki Kilistra
kenti ilk siralarda yer almigtir. Hristiyanlik resmi din sayildik-
tan sonra 6zellikle M.S. 3. yiizyildan itibaren baslayarak kent
dini ve sosyal amagli yapilari ile giderek genislemistir.

vii. “Ustiin dogal bir fenomeni veya istisnai bir dogal giizel-
lige ve estetik 6neme sahip alanlari icermeli”:'* Yerlesimde-
ki sari ve kirli beyaz ponza gakilli tabakalarin hakim oldugu
tiif kayalar, 25 milyon yil 6nce baslayan, 15 milyon yil siiren
Miosen Devri sonlarinda volkanik faaliyetlerle olusmustur.
Kentin giineybatisindaki sénmiis bir yanardag olan Ali Su-
mas Dagr’'nin faaliyetleri esnasinda piskiiriik kiillerin sicak
volkan bulutlariyla birlesip gevreye yayilmasiyla killi, kumlu,
cakilli ortamlarda olusan dikey kayag ve yatay katmanlarla
tiif kaya birikintileri olusmus, bu durum dogal bir giizelligin
ve yer sekillerinin olusmasini saglamistir.

Sonug

Giinimiizde Meram Belediyesi’'ne bagl bir mahalle olan,
tarihi, M.O. 2000’li yillardaki Demir Gagr'na kadar uzanan
Gokyurt Mabhallesi/Kilistra antik kenti, bu arastirmanin
o6rneklem alanini olugturmustur. Calisma kapsaminda, ala-
nin mevcut durum analizi yapilmis, Ustiin evrensel deger
potansiyelleri arastirilmigtir. Alanin demografik ve sosyo-

'8 https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44439/dunya-miras-listesi39ne-alinma-kriterleri.html- Erigim: 09.06.2020.
1% https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-44439/dunya-miras-listesi39ne-alinma-kriterleri.html- Erisim: 09.06.2020.
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Tablo 9. itibar yénetimi ve tanitim planlamasi

Politika Kilistra Yonetim Alani vizyonunun ulusal ve uluslararasi kamuoyunda duyurulmasi ve benimsetilmesi

Strateji Bes yillik plan déneminin sonunda Kilistra'daki tim eserlerin ve alanlarin buttiniin pargalari olarak algilanmasinin saglanmasi
Eylemler Zaman plani  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

Kilistra’nin marka ve itibar I yil Kilistra Alan Yon. Bsk, Konya Biiyiiksehir Bel., Konya Biiytiksehir Bel.,

degerlerinin kamuoyu yoklamasi
ve medya analizleri ile

belirlenlemsi

Kilistra Yonetim Alaninin itibar/ 2yl
Marka Yénetim Planinin ve
ileti;im Planinin hazirlanmasi,

tanitim alanlarinin tespit edilmesi

Kilistra'nin igletme, ziyaretgi ve 2yl
ulagim planlari ile uyumlu internet

sitesinin kurulmasi

Kilistra igin amblem ve logo 3yl

yarigmasi diizenlenmesi

Kilistra Yonetim Alaninda ulusal 3yl
ve uluslararasi akademik yaz

okulu agilmasi

tniversiteler, STKlar,

Mevlana Kalkinma Ajansi

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig,  Mevlana Kalkinma Ajansi
Mevlana Kalkinma Ajansi,

Universiteler

Universiteler, STK lar

ig Anadolu Bolgesinde yer alan Her yil Kilistra Alan Yon. Bsk, Millt Egitim Bakanhg
ilkégretim, lise ve universitelerin Milli Egitim Bakanhg

ilgili bolimlerindeki 6grencilere

tanitim turlari yapilmasi

Kilistra’ya dair bir AB Hayat 3yl Hayat Boyu Ogrenme ve Konya Biiyiiksehir
Boyu Ogrenme Programi Genglik Genglik Programlari Tiirk Belediyesi

Projesi yapilmasi Ulusal Ajansi

ekonomik durumuna bakildiginda, siirekli hane halkinin
bes yiiz civarinda oldugu, bolgede yogun olarak gekirdek
aile yapisinin gézlendigi, ekonominin tarim ve hayvanciliga
bagl oldugu anlasilmaktadir. Konya il merkezine yaklasik
50 km uzaklikta olan alana, direkt bir toplu tagima imkani
bulunmamaktadir; ancak Konya-Kilistra yolu yakinindan ge-
gen toplu tagima gilizergahi mevcuttur. Bu durum, bélge-
nin ziyaret ve turizm potansiyelini kisitlamaktadir. Konya
il Kiltiir ve Turizm Midirligi tarafindan bélgeyi tanitici
bir brosiir hazirlanmistir ancak antik kent ve gevresinin,
hali hazirda bir dolasim ve ziyaretgi giizergahi planlamasi
mevcut degildir. Benzer sekilde, grup toplanmasi igin koy
konagi ve konaklama igin eski halk evi binasi disinda, alanda
isletme ve konaklama imkanlari sinirhidir.

Bu arastirma kapsaminda detayl olarak incelenen Kilistra
antik kentinin; istisnai evrensel 6nem tasiyan inanglar ve ya-
sayan geleneklerle dogrudan ilgili oldugu, dogal kaya olugum-
lari, kaya oyma ve yigma yapilari, birden fazla kiltiiri temsil

eden zengin tarihi ve inang yapisi ve Ustiin dogal giizellige
ve estetik 6neme sahip alanlari igerdigi gézlenmistir. Bu ge-
rekgelerle, alanin UNESCO Diinya Gegici Miras Listesi'ne
aday olabilecek potansiyelleri barindirdigi degerlendirilmis-
tir. Calisma kapsaminda mevcut Koruma Amagh imar Plani
ve plan notlari ile uyumlu olarak hazirlanan Yénetim Plani
Eylem Planlari; alanin yénetim bagkanligl organizasyonunun
planlanmasi, koruma eylem planlamasi, isletme, ziyaretgi,
ulagim-dolasim, risk-kriz yonetimi, itibar yonetimi-tanitim
ve egitim-bilinglendirme planlamalari basliklarinda &neril-
mistir. Bu kapsamda, bahse konu eylem planlari igin gerekli
politika, strateji, eylem, hedef, paydas, kaynak, zamanlama
onerileri sunulmustur. Baslica gorevli ve katkida bulunacak
paydaslar; Kilistra Alan Yonetim Baskanlig, ildeki Universi-
teler, Meram Kaymakamligi, Meram Belediyesi, Konya Bii-
yiiksehir Belediyesi, il Kiltir Turizm Midirligi, Kiltir ve
Turizm Bakanligi, Mevlana Kalkinma Ajansi, Konya Vakiflar
Bolge Midirligi ve Miize Mudirliigu olarak belirlenmis-
tir. Bunlardan, bu yénetim plani kapsaminda olusturulmasi
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Tablo 10.Egitim ve bilinglendirme planlamasi

Politika Kilistra Yonetim Alani ve yakin gevresinde bilgilendirme ve bilinglendirme galismalarinin yapilmasi

Strateji Planl gegen 5 yilin sonunda Kilistra Yonetim Alaninda ve yakin gevresinde yasayan halkin bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesi
Eylemler Zaman plani  Gorevli paydas Katkida bulunacak paydas Kaynak

Kilistra Yonetim Alaninda ve I yil Kilistra Alan Yon. Bsk., il Milli Egitim Madurluga, Konya Biiyiiksehir

yakin gevresinde Kilistra'ya dair Universiteler il Kiltiir ve Turizm Belediyesi, liniversiteler

bilgi ve biling seviyesinin bilimsel Mudirlaga,

yontemler ile lgiilmesi STKlar

Kilistra ve yakin gevresine I yil
verilecek egitim faaliyetlerinin

farkl hedef kitlelerine uygun
materyallerinin hazirlanmasi ve

basilmasi

Kilistra Yonetim Alaninda ve 3yl Kilistra Alan Yon. Bsk.,

yakin gevresindeki muhtarlara,
askeri birliklere, din gorevlilerine

ve devlet memurlarina egitim

Uiniversiteler,
iice Muftiliigu,

Meram Kaymakamligi

verilmesi

Kilistra Yonetim Alanina dair 3yl Kilistra Alan Yon. Bsk.,

egitici gocuk kitabi hazirlanmasi Universiteler
ve basilmasi, kitabin 6ncelikle
yakin cevre ilkdgretim okullarinda

dagitilmasi

3 Nolu Sapel § 4 ¥ 1 Nolu Manastir
3 ayram Hac! in

Yange

esis Alani

Tur Baslangig Noklat
n Kafe H

Bagpinar Su Kemeri L Sosyal Tesis Alani
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~ 5
8 Thousapel 73 3 By ( oy 2 Nolu Manastir
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cak Mevki)
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8 | Paulona Kilisesi

Kral Yolu

Gkyurt Cuma
ami

4 Nolu Sapel
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Sekil 3. Alanin isletme ve ziyaret planlamasi ($ekil Konya BiiyUlksehir Belediyesi’/nden 2019°da alinan Kilistra Koruma
Amagli imar Plani sinirlari, https://harita.yandex.com.tr/ adresinden alinan uydu fotografi ve Tablo 2'deki gérseller
lizerinden yazarlar tarafindan olusturulmustur).
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onerilen Kilistra Alan Yonetim Bagskanligi ve Konya Biiyiik-
sehir Belediyesi, planlama agamalarinin hemen hepsinde ey-
lemlerin gergeklestirilmesinde ortak paydas konumundadir.
Bu arastirma kapsaminda yapilan tiim bu degerlendirme ve
planlama ¢aligmalari ile alanin somut ve somut olmayan kiil-
tiirel mirasinin korunup siirdiiriilebilirligine ve taninirhginin
arttirilmasina katki saglanacagi diistiniilmektedir.
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Ulkemizde yaklagik 70 yillik bir zaman diliminde kirdan kentlere
yonelen gogler ve fiziksel yansimasi olan gecekondular pek ¢ok
kentsel miidahalenin konusunu olugsturmuslardir. Gecekondularin
kentsel miidahalelere konu alinmasindaki temel unsur ise, arazi ve
yapilagma ile ilgili konularda sahip olduklari yasal olmayan igerik
olmustur. Bu durum miidahaleleri yénlendiren yasalar icin gerek-
ge yaratmakla birlikte, gecekondularin yayilimi engellenememis
ve poplilist tutum ve yaklasimlar nedeniyle bu olusumlar Tirkiye
kentlesme pratiginin temel dinamigi olarak varliklarini stirdiirmiis-
lerdir. Bir kismi yerlesimlerdeki gecekondulari yikmaya yonelik,
bir kismi yenilerinin yapilmasini 6nleyici nitelikte olan s6z konusu
yasal diizenlemeler; barinma hakkini kentte kendine 6zgii ¢6ziim
yontemleri ile elde eden gégmenlerin giderek miilkiyet hakkina
sahip olmasi igin bir mesrulastirici igerik yaratmistir. Boyle bir ge-
lisme planlama ve yeni imar haklari igin de mesru bir zemin yara-
tirken, kentlerin fiziksel yapilanmasinda 6nemli dénisiimler agiga
cikarmistir. 2000’li yillar sonrasinda ise bu doniistim gligli bir yasal
arka plan ile ve biiyiik olgekli projeleri iceren kentsel déniisiim
uygulamalari araciligiyla farkl bir boyut kazanmustir. Bu siirecin iki
o6nemli yasal diizenlemesi 5393 sayili Belediye Kanunun 73. Mad-
desi ve 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénistiiriilmesi
Hakkinda Kanundur ve her iki diizenleme araciligiyla ilke gene-
linde izlenen bir yeni kentsel deneyim agiga gikmistir. Calisma bu
yaygin deneyimi ortaya koymak uzere, Tiirkiye'deki kentsel donii-
stim uygulamalarini Resmi Gazete ilanlari iizerinden ele almakta;
projelerin yillara gére degisimini, mekansal biykliklerini ve uy-
gulamalarin Ulke genelindeki yayginlik diizeyini haritalar araciligiyla
gostermeye calismaktadir.

Anahtar sézciikler: Kentsel doniisim projeleri; Tirkiye; 5393 sayili Beledi-
ye Kanunun 73. Maddesi; 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Donis-
turilmesi Hakkinda Kanun.

ABSTRACT

Migrations from rural to cities and slums/slum areas as the reflec-
tion of migration have been subject to many urban intervetions in
a period of aproximately 70 years in our country Slums subjected
as main element of the urban intervetions because of their illegal
content on land and houing issues. While this situation creates
grounds for legal directing interventions, spread of slums has not
prevented, due to populist attitudes and approaches existence of
this formations maintained as the fundamental dynamics of urban-
ization practices of Turkey. Aformentioned legal regulations, some
part in demolishing of slums in settlement areas and some part for
preventing new slums, created a legitimizing content for immigrants
who obtain housing rights with their own unique solution methods
in the city. While such a progress created a legitimate ground for
planning and new development rights, it has revealed significant
transformations in projects. After 2000s, this transformation ac-
quired dimension with a strong legal background and large scale
urban transformation projects. Two important legal regulations of
this process are Article 73 of Municipal Law no 5393 and law no
6306 Regarding the Transformation of Areas Under the Risk of Di-
saster. Through both regulations, a new urban experience has got-
ten out across the country. This study tries to reveal this common
experience, the implementation of urban transformation projects
in Turkey through Turkey-Legal Gazette with discusses change of
projects by years and their spatial size and tries to show the preva-
lence of the applications across the country through maps.

Keywords: Urban transformation projects; Turkey; law no 6306 Regard-
ing the Transformation of Areas Under the Risk of Disaster; Article 73 of
Municipal Law no 5393.
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Giris

2000’li yillardan sonra siklikla giindeme gelmesine ragmen
kentsel doniislimiin temelinde yer alan gecekondu alanlarina
iliskin yasal diizenlemeler go¢ ve gecekondulagsma siireciyle
paralel bir bigimde siirekli olarak yenilenmistir. Saghklastirma,
milkiyet hakki tanima ya da yikma gibi farkli miidahaleleri ige-
ren ve kismen pargacil ¢éziimler sunan diizenlemeler; 1948
yllindan giiniimiize kadar farkli yasalarda yer almistir. Bu ya-
salar ile birlikte baslangigta sadece barinma amaciyla ortaya
¢tkmis ve giderek bigim degistirmis gecekondulara ydnelik
mevzuat, “kesin” ve “yasaklayici” bir dil gelistirmekle birlikte
glinimiiz son yasal uygulamalarina kadar daha ¢ok gecekondu
yapimini yasanin giktigi o tarihe kadar kabul edip, sonrakilerin
yikilacagini dile getirmis ve aslinda tiim siiregte gecekondula-
r1 giderek yasallagtirmistir. 1980’ler s6z konusu yasallagtirma
islemlerini af yasalari ile daha agik hale getirirken, giderek ure-
tim mekanlarindan tiiketim mekanlarina dénismeye baslayan
kentlerde yeni aktorler ve sOylemler esliginde biiyiik Slgekli
projelere dogru bir gecis de yapilmigtir. Bu gelismeleri son
on yillik siiregte karsimiza gelen iki 6nemli yasa da destekle-
mistir. Kentsel déniisiim olarak tanimlanan uygulamalar igin
gerekli mesru zemini yaratan yasalar yoluyla iilke gapinda ve
hemen hemen biitiin illerde merkezi bir bigimde proje alanlari
ilan edilmistir. Bu durum tarihsel olarak birbirinin izerine inga
edilmis bir mevzuat gelisimi yoluyla iilke genelinde yaratilan
etkinin olgegini géstermesi agisindan 6nemlidir.

Calismada amaglanan 2000 sonrasi mekansal degisimlerde
6nemli miidahale araci olan iki yasal uygulamanin etkisini ve bu
uygulamalarin kent planlamas igerisindeki yayginligini ortaya
koyabilmektir. Bu dogrultuda oncelikle kir gogiiniin kentler-
deki fiziksel yansimasi olan gecekondular igin gikarilan mevzu-
ati donemsel olarak ele alarak, 2000’ler sonrasinin iki dnemli
yasal diizenlemesi olan ve agirlikla yine gecekondu alanlarini
kendisine hedef alan 5393 sayili Belediye Kanunun 73. Madde-
si ile 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistirilmesi
Hakkinda Kanuna odaklanmistir. Ardindan Resmi Gazete’ler
Uzerinden ulagilabilen verilere gére ArcGIS lizerinden harita-
lar olusturularak her iki uygulamanin mekansal yayilimi ortaya
konmaya galigilmistir.

Gogle Olusmus Yasama Bolgelerine Yonelik
Yasal Mevzuatin Geligimi

Kentlerde farkli gog siiregleri ile ve 1948’lerden itibaren or-
taya gikmaya baglamis olan gecekondu mabhallelerine yonelik
yasalar, konu aldiklari mahalleler igin kararlar tretirken, orta-
ya gikarildiklari dénemin 6zelliklerine de bagl olarak kentlerin
mekansal dizenini buttnlukli olarak degistirmislerdir. Genel
olarak birbirlerini takip eden ve bu baglamda onemli igerik
degisimleri tagimaktan gok agirlikla dénemin sorunlarina karsi
ardisik ve birbirini telafi edici ¢6ziimler tretmeye galisan yasal

diizenlemeler, cogu bugiinkii gelismeleri de yonlendiren kala-
balik bir liste ortaya gikarmiglardir (Tablo ). Gégle olusmus
yagama bolgelerindeki yapisal degisimleri yonlendiren tiim bu
kararlar kentlerde giiniimiiz uygulamalarinin da temel olarak
ugrastigi gelismelerin kaynagi olmuslardir.

ilk dénemlerde daha ¢ok mevcut gecekondulari diizenle-
meye ve yeni ortaya gikabilecek gelismeler igin kontrollii
alanlar yaratmaya yonelik olarak diizenlenmis yasa igerik-
leri, gcok daha ilimh yaklagimlar sergilemislerdir. Bu siiregte
kentlesmenin gereksindigi emek giiciinii saglayan kir gogiinii
kentte tutabilmenin bir yolu olarak gelistirilen arabulucu
¢oziimler ile aslinda pasif bicimde gecekondu yapimi des-
teklenmigtir (Erman, 2010). Bu siiregte kent topaklarinin
yapisi da bu siireci desteklemis ve biiyiik ve bos hazine ara-
zileri ve terkedilmis vakif arazileri kagak yapilagmalar igin en
uygun alanlar haline gelmislerdir. (Kurtulus, 2010). Ancak
1930-1940’h yillarda “barakalagsma” bigiminde baslamis olan
boyle bir yapilanma, giderek toprak miilkiyetinin ele alinig
bigimi ve orgiitsel ve yonetimsel karar siireglerindeki eksik-
likler nedeniyle boyut degistirmeye baglamistir. 1950—1960
déneminde, gecekondu niifusu marjinal emek piyasasi ile
kent ekonomisinde yeni bir islevsellik kazanmis ve kentteki
konumunu giiglendirmistir. Kaldi ki bu dénem gecekondu-
nun politik boyutu da agiga ¢ikmistir (Senyapili, 2016). Béyle
bir ortamda sekillenen mevzuat da giderek miilkiyet hakki
taniyan affedici igerikleri ile, diizensiz ve sagliksiz bir kentsel
yapilanmanin 6niindi agmistir.

1980’ler neo-liberal politikalar esliginde sadece gégle olusmus
yagsama alanlarinin durumunu degil, ayni zamanda tiim kent-
sel dinamikleri etkileyecek bir siirecin de baslangici olmustur.
Bu baglamda dénemi Tiirkiye kentlesme deneyimi igerisinde-
ki en radikal evre olarak tanimlamak miimkiindiir. Devlet bu
dénemde birikim yaratma siirecini dogrudan kentsel mekana
bagl segimlere dogru yonlendirirken, biiyiik sermaye igin fark-
Il alanlarda yer gostermeye de baslamistir (Kurtulug, 2010).
Gogle olusmus mahalleler de bu siiregte sermayenin gelisi-
mine olanak taniyacak énemli potansiyel alanlar olarak 6nem
kazanmistir. Bu stratejinin ilk basamagi olarak gecekondular af
yasalari ile legal hale getirilmis ve esasen son derece sorunlu
agihimlar kazanmig bu yapinin iizerinde imar haklari yaratilabi-
lecek kentsel arsalar haline doniistiiriilmesi saglanmistir. Ar-
dindan da miilkiyet haklarini esas alan diizenlemelerle gégle
olusmus yasama bolgeleri agisindan bugiin karsi karsiya gelin-
mis pek ¢ok sorunun kaynagi olan islah imar planlari ortaya
gikmaya baglamistir. S6z konusu planlar araciligyla kente ek-
lemlenen gog alanlari artik yatayda yayilmadan, diiseyde yiik-
selmeye dogru evrilmislerdir. Béyle bir siirece yetki ve sorum-
luluklarla ilgili yeni diizenlemeler de eslik etmistir.

1999 Marmara depremi ise o asamaya dek kentleri arizah bir
bicimde yapilandirmig olan tiim gelismelerin sorgulanmasini
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Tablo I. Tirkiye'de kentsel donlisiim uygulamalarina yon veren yasalarin listesi

Kanun  Kanun adi Kanun Miidahale bigimi
no yil
5218 Ankara Belediyesine, arsa ve arazisinden belli bir kismini mesken yapacaklara 2490 sayil 1948 Duzenleme
Kanun hiikimlerine bagl olmaksizin ve muayyen sartlarla tahsis ve temlik yetkisi verilmesi Onleme
hakkinda Kanun Mulkiyet Hakki
5228 Bina Yapimini Tegvik Kanunu 1948 Duzenleme,
Onleme
Mulkiyet Hakki
5431 Ruhsatsiz Yapilarin Yiktirilmasi ve 2290 Sayil Belediye Yapi Yollar Kanununun |3. Maddesinin 1949 Diizenleme
Degistirilmesine Dair Kanun Onleme
Miuilkiyet Hakka
6188 Bina Yapimina Tesvik Ve izinsiz Yapilan Binalar Hakkinda Kanun 1953 Onleme
Mulkiyet Hakki
7367 Hazineden Belediyelere Devredilecek Arazi Arsalar Hakkinda Kanun 1959 Onleme
634 Kat Miilkiyeti Kanunu 1965 Diizenleme
775 Gecekondu Kanunu 1966 Mulkiyet Hakki
Onleme
1164 Arsa Uretimi ve Hakkinda Kanun 1969 Onleme
1990 Gecekondu Kanununda Bazi Degisiklikler Yapilmasi Hakkinda Kanun 1976 Miilkiyet Hakki
2805 imar Ve Gecekondu Mevzuatina Aykiri Olarak Yapilan Yapilara Uygulanacak islemler Ve 6785 1983 Mulkiyet Hakki
Sayili imar Kanununun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkindaki Kanun
2981 imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykiri Yapilara Uygulanacak Bazi islemler ve 6785 sayili imar 1984 Mulkiyet Hakki
Kanunu’nun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun
2985 Toplu Konut Kanunu 1984 Déntisum
3194 imar Kanunu 1985 Dénugim
Yetki
3290 3290 Sayili Kanun ile Bazi Maddeleri Degistirilen Ve Bazi Maddeler Eklenen 2981 Sayil 1986 Miuilkiyet Hakki
Kanunun Uygulanmasina Dair Yonetmelik Dénuisum
3366 2981 Sayili Kanunun Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Ve Bu Kanuna Bazi Maddelerin 1987 Mulkiyet Hakki
Eklenmesi Hakkindaki Kanun
3414 22.05.1986 Tarih Ve 3290 Sayil Kanun ile Degisik 24.02.1984 Tarih ve 2981 Sayil Kanunun 1988 Mulkiyet Hakki
Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkindaki Kanun Déntgim
3811 775 Sayil Gecekondu Kanunun Bazi Hikiimlerinin Degistirilmesi Hakkinda 03.05.1985 1992 Yetki
Tarih Ve 247 Sayil Kanun Hikmiinde Kararname ile Bu Kanun Hiikmiinde Kararnamenin
iki Maddesinde Degisiklik Yapilmasina Dair 16.08.1985 Tarih Ve 250 Sayili Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin Degistirilerek Kabulti Hakkindaki Kanun
4706 3414 Sayili Kanunda Degisiklik Yapilmasi Hakkindaki Kanun Hilkmiinde Kararnamenin 2001 Mulkiyet Hakki
Kabuliine Dair Kanun
4833 2003 Mali Yil Bitge Kanunu 2003 Mulkiyet Hakki
5027 Mali Yili Bitge Kanunu 2003 Miilkiyet Hakki
5104 Kuzey Ankara Girisi Kentsel Donusiim Projesi Kanunu 2004 Mulkiyet Hakki
Toplu Konut Kanununda ve Genel Kadro ve Usulii Hakkinda Kanun Hitkmiinde Dénustum
5162 Kararnamenin Eki Cetvellerin Toplu Konut idaresi Bagkanligina Ait Bélimiinde Degisiklik 2004 Yetki
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Tablo | (devami). Tiirkiye'de kentsel doniisiim uygulamalarina yon veren yasalarin listesi

Kanun Kanun adi Kanun Miidahale bigimi
no yil

Yapilmasi Hakkinda Kanun
5216 Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu 2004 Yetki

5226 Kiiltiir ve Tabiat Varlklarini Koruma
5237 Tiirk Ceza Kanunu

2004 Déniistim
2004 Diizenleme

5273 Arsa Ofisi Kanunu ve Toplu Konut Kanununda Degisiklik Yapilmasi ile Arsa Ofisi Genel 2004 Yetki
Mudirligiinin Kaldirilmasi Hakkinda Kanun
Tasari Kentsel Déniisiim ve Gelisim Kanunu Tasarisi 2005 Tasari
5302 il Ozel idaresi Kanunu 2005 Yetki
5393 Belediye Kanunu 2005 Diizenleme
Déniistim
Yetki
5366 Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak 2005 Déniisiim
Kullanilmasi Hakkinda Kanun
5377 Tiirk Ceza Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun 2005 Yetki
5398 Ozellestirme Uygulamalarinin Diizenlenmesine ve Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde 2005 Miilkiyet Hakki

Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunda ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi

Hakkinda Kanun
5437 2006 Yili Butge Kanunu

2006 Miilkiyet Hakki

Tasari Déntigtim Alanlart Hakkinda Kanun Tasarisi 2006 Tasari
5998 Belediye Kanununda Degisiklik Yapilmasina iliskin Kanun-73. Madde 2010 Miilkiyet Hakki
Déniistim
Yetki
6306 Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénustiirtilmesi Hakkinda Kanun 2012 Miilkiyet Hakki
Déniistim
Yetki
6360 On Ug ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Alti lice Kurulmasi ile Bazi Kanun ve Kanun 2012 Yetki
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
6360 On Dért ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi llge Kurulmasi ile Bazi Kanun ve Kanun 2012 Yetki
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
6639 Bazi Kanun ve Kanun Hilkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun 2015 Diizenleme

7143 3194 Sayili imar Kanunu Gegici Madde 16

2018 Miilkiyet Hakki

beraberinde getirirken, afet riskleri tasiyan bolgelerle birlikte,
gogle olugmus ve nitelik sorunlari bulunan yagama alanlarinin
yeniden yapilandirilmasina yonelik arayislari da glindeme tagi-
mistir. Bu siiregte kentsel doniisiim uygulamalarini dogrudan
tarifleyen 2 yasa mevzuat tarihine eklenmistir. S6z konusu
yasalar 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistiirtil-
mesi Hakkinda Kanun ve 5393 sayili Belediye Kanunun 73.
Maddesidir. S6z konusu yasalarin ortaya ¢ikmasina temel olan
ortak zemini afet riskleri olustursa da, bugiine dek gergek-
lesmis olan uygulamalar, 6ncelikle hedef alinan alanlarin gégle
olugsmus yasama bolgeleri oldugunu géstermistir.

imar mevzuatina aykiri yapilasan alanlarin déniistiiriilmesini
konu alan ¢ok sayida diizenleme ele alindiginda, tam bir d6-
niiglim yasasi bigiminde ortaya ¢ikmig olmasalar da igerdik-
leri kararlar agisindan yasalarin Tirkiye tarihinde gogler ve
gecekondularin ortaya gikmasi ile birlikte beraber ilerleyen
bir siireci takip ederek, bu alanlarda ve esasen kentsel ya-
pilarda 6nemli etkiler yaratmig olduklari anlagilabilmekte-
dir. Bir baska ifade ile iilkemizde mevzuat gelisiminin bugiin
kargsimizda bulunan kentsel yapilarin var olan kosullarini
yaratmada énemli roller iistlenmis olduklari gériilmektedir.
Bu gergevede son siiregte karsimiza gelmis olan ve genel
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bir tanimlama ile Kentsel Déniigiim yasalari olarak bilinen
yasal diizenlemelerin ise esasen konu aldiklari gelismeler ve
kentsel sorunlar temelinde uzun bir tarihsel perspektifte
bigimlenmis kentsel yapilari onlari bigimlendiren siiregler-
le birlikte anlamayi gerektirdigi agiktir. Yasal diizenlemeler,
ona eslik eden kent planlari ve uygulamalar kentsel gelisme
dinamiklerinden bagimsiz olmayip, kentsel gelismeleri an-
lama siirecine 6nemli veriler saglamaktadir. Bu galismanin
temel amaci da, bdyle bir tarihsel mevzuat gelisimine son
siiregte eklenmis olan ve kendisini tiim llke cografyasinda
yaygin bir uygulama alani bulmus 6306 sayili Afet Riski Al-
tindaki Alanlarin Déniistiirilmesi Hakkinda Kanun ve 5393
saylll Belediye Kanununun 73. Maddesi kapsamindaki etkiyi
glincel verilerle ortaya koyarak kentsel gelismeler agisindan
tarihsel bir belge yaratabilmektir.

5393 sayili Belediye Kanunu'nun 73. Maddesi

Turkiye Blylk Millet Meclisi tarafindan 17 Haziran 2010 tari-
hinde kabul edilmis olan ve 2005 tarihinde ¢ikartilan 5393 sa-
yil Belediye Kanununun 73. Maddesinin degistirilmesine iligkin
yasa yerel yonetimlere “konut alanlari, sanayi alanlari, ticaret
alanlari, teknoloji parklari, kamu hizmeti alanlari, rekreasyon
alanlari ve her tiirlii sosyal donati alanlari olusturmak, eskiyen
kent kisimlarini yeniden inga ve restore etmek, kentin tari-
hi ve kiiltirel dokusunu korumak veya deprem riskine karsi
tedbirler almak amaciyla kentsel déniisim ve gelisim proje-
leri uygulayabilir” seklinde kentsel donligiim projesi uygulama
yetkisi vermektedir. Bu sekilde yerel idareler insaat sirketleri
ile birlikte sadece fiziki diizenleme yapmakla sinirli olmaya-
cak bicimde 6zel miilke miidahalede de yetkili kiinmiglardir.
Yukarida sayilan amaglar dogrultusunda ve bu alanin belediye
veya miicavir alan sinirlari igerisinde bulunmasi sartiyla (Kaya,
2009; Aydinh ve Kaya, 2013) déniisiim projeleri yapilabilmek-
tedir. Bu alanlarin kentsel déniisiim alani ilan edilebilmeleri
belediyenin talebi ile Cevre ve $ehircilik Bakanliginin teklifi
lizerine Bakanlar Kurulu tarafindan karara baglanmaktadir.

Yasa, s6z konusu alanlarda standart imarl bir alanda oldugun-
dan farkl olarak 6zel bir galismayi gerektirmektedir. Bunun
o6nemli bir nedeni ihtiyag duyulan déniisimler igin yeterli
ekonomik olanaklara sahip olamamalaridir. Yapilacak uygula-
malarda da kentsel doniisiimiin sagladigi avantajlarin gerekli
katilimin saglanarak dogru ifade edilmesi de 6nemli bir un-
surdur. Sonug olarak amaglanan imar faaliyetlerinin amaglari
ile paralel bir bicimde daha saglikli bir yerlesim yerinin ortaya
gcikariimasidir (Ongéren, 2013).

Yasa ile “kentsel déniisiim ve gelisim proje alani olarak ilan
edilecek alanin; lizerinde yapi olan veya olmayan imarl veya
imarsiz alanlar olmasi, yapi yiikseklik ve yogunlugunun belir-
lenmesi, alanin bliyiikliigiiniin en az 5 en ¢ok 500 hektar ara-
sinda olmasi, etaplar halinde yapilabilmesi hususlarinin takdiri
miinhasiran belediye meclisinin yetkisine” birakilmigtir. Bunun

sonucunda iizerinde yapi olan veya imarli alanlarda da doni-
stim uygulamalari yapilmasinin onii agilmis; ayrica belediyeler,
tarim arazilerini ve imarsiz bos alanlari da yapilagsmaya agil-
mak igin hukuki bir dayanak elde etmislerdir (Aydinli ve Kaya,
2013; Goériin ve Kara, 2008).

Projeler kentsel alanlardaki kullanim ve miilkiyet haklarinin alt
gelir gruplarindan Ust gelir gruplarina dogru ve kamusal miilki-
yetten 6zel miilkiyete dogru transfer edilmesine uygun bir zemin
yaratmalari baglaminda kritik hale gelmislerdir. Ciinki kentsel
doéniigiim alani ilani igin gerekli olan kriter, déniisim ve gelisim
alanlarinin 50.000 niifus ve 50.000 metrekare olgitleriyle simir-
landiriimasi bigiminde tanimlanmustir. Dolayisiyla bu tiir alanlarin
belirlenmesi igin sadece sayisal bir 6lgiit ortaya konarak, donii-
slim/yenileme gerektiren sorunlarin varligi geri plana itilmistir
(Karasu, 2009; Ozden, 2008; Tezcan ve Zengin Celik, 2017).

S6z konusu diizenleme de tartismali agilimlari ile farkh elesti-
rilere konu olmustur. Zira bu diizenleme de "kentsel déniigiim
ve gelisim proje alani" olarak belirlenecek alanlarin, "imarii veya
imarsiz", "lizerinde yapi olan veya olmayan" alanlar olabilecegini
ve planlarda kentsel gelismeye agilmamig alanlarin da "kentsel
déniisiim ve gelisim proje alani" olarak tanimlanabilecegini ifa-
de etmektedir. Yasa'da Biiyiiksehir Belediyesi sinirlari igerisin-
de yer alan ilge belediyelerinin taleplerinin olmamasina karsin
Biiyiiksehir Belediyesi uygun gordugi alanlarda “kentsel dénii-
stim alani” ilan edebileceginin belirtilmis olmasi da yerellesme
ve katilimar planlama agisindan énemli bir sorun bagligi haline
gelmektedir. Bu konuda Biiyiiksehir Belediyeleri’ne verilen ge-
nig yetkilere ragmen, ilge belediyelerinin yetkisiz kilinmasi ise
gegerli mevzuatta yer alan Belediye ve Biiyiiksehir Belediyesi
yasalari agisindan sorun yaratmaktadir. Diger yandan kentsel
donisiim alani olarak ilan edilmis yerlerdeki proje bilgilerinin
halka duyurulmasi, askiya gikarilmasi ve itirazlarin nasil yapila-
cag gibi konulardaki belirsizlikler de planlamanin seffaflik/agik-
lik ilkesine aykiri bir durum sergilemektedir. Yasa ile 1/100.000
Olgekli Cevre Diizeni Planlarinda veya yerlesimlerin nazim
planlarinda "tarimsal niteligi korunacak alan" veya "iskan digi
alan" olarak tanimlanmig alanlarda "kentsel déniisiim ve geli-
sim proje alan!" ilan edilebilmesine imkan veren agilimlarin yer
almasi da planlarin kademeli birlikteligi ilkesi agisindan sorunlu
bir bagka konu bagligi olarak ele alinmaktadir. Biitiin bunlarla
birlikte s6z konusu diizenlemenin kendine agirlikla hedef aldig
go¢ ve yoksulluk alanlarinda yasayanlari baska alanlara sirikle-
yecek bir yapida olusu da elestirilerin odagina alinan bir bagka
basliktir. Bu kapsamda proje alanlarinin agirlikla yiiksek rant
beklentisi olan yerlerden segilmesi nedeniyle bolgeler arasi
esitsizlik yaratacag; 6denebilir konut ile kiraci haklarinda belir-
sizlik ortaya gikaracagi, ekonomik kosullari igeren bir soylulas-
tirmaya ve bu sekilde yeni sinifsal ve mekansal ayrimlara neden
olunacag ifade edilmektedir. Uygulamalarin sadece ekonomik
bir icerik tasidigina ve konu aldiklari topluluklarin kendine 6zgii
sosyal nitelik ve sartlarinin dikkate alinmadigina dikkat gekil-
mektedir. Bir diger konu ise tanimlamalar lzerindeki belirsiz-
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liklerdir. Minimum alan miktarinin belirlenmesi, kentsel donii-
slimiin taniminda yer alan eskimenin hangi kriterlerle ortaya
kondugu, tasarimin alana 6zgi 6zelliklerin devam edecegi mi
yoksa g6z ardi mi edileceginin bilgisi tanimlarda yer almamakta-
dir. Bilgilendirme araglari ile vatandaslarin, meslek odalarinin ve
tniversitelerin katilimlarinin basaril bir kurgu ile yapilamamasi
da bagka bir elestiridir (Tiirkiye Planlama Okullari [TUPOB],
2010; Bektas, 2014; Geng, 2014; Giizey, 2012, Ozden, 2010).

Calisma kapsaminda ulagilabilen verilere gére Tirkiye'deki 81
ilin 34 tanesinde, iilkedeki illerin yaklasik %42’sinde bu yasal
diizenleme ile riskli alan ilani ilani bulundugu tespit edilmis-
tir. Ulagilabilen verilere gére toplamda 231 mahallede yaklasik
15,268 hektarlik bir alan 2011-2018 yillari arasinda kentsel
doniigtim ve yenileme alani ilan edilmistir. Bu genel bilgilerle
birlikte riskli alan ilan sayilarinin Tiirkiye genelindeki dagilimi
ArcMap’te 2011-2018 yilinda ilana gikan kentsel doniisim
alanlari verilerinin iglenmesi ve bu verilerin dogal araliklar
(natural breaks) siniflandirma yéntemiyle olusturulan haritasi
Sekil I'de goriilmektedir. Bu dagilima gore Ankara ve Gazian-
tep en yiiksek veriye sahip iller olurken onu izmir, Kayseri ve
Sanlurfa illeri izlemektedir (Tezcan, 2020).

6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donistirilmesi Hakkinda Kanun

31.05.2012 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak yiirirlige
giren yasanin, Turkiye’nin énemli bir sorunu olan afet kar-
sisindaki yiikimliilikleri bakimindan 6nemli bir adim niteligi
tagidigini ileri sirmek miimkiindir. Ciinkii yasanin gerekge
metninde “Ulkemizde basta deprem olmak lizere afet riskinin
yiiksek olmasina karsin yapi stokumuzun bliyiik bir kisminin
glivensiz ve imar mevzuatina aykiri olmasi, kagak yapilagmanin
¢ok fazla olmasi nedenleriyle afetler olusmadan énce gerekli
tedbirlerin alinmasina yénelik bir mevzuata acil olarak ihtiyag
duyulmaktadir” ifadesi yer almaktadir. Bu igerik mevcut yapi

stokunun ¢ogunun, 1998 deprem yonetmeliginden 6nce ya-
pilmis olmasi temelinde ve bu kapsamda Simsek’in (2016) de
ifade ettigi sekliyle yaklagik 19 milyon konutun 14 milyonunun
risk tastyabilecegini gostermektedir. Ote yandan zaten Tiirki-
ye kentlesme pratiginin 6nemli Slgiide kagak ve sagliksiz bir
yapi stokuna temellenen igerigi distintldiginde afete odak-
Il bu igerik son derece mesru bir nitelik kazanmaktadir. Ne
var ki, gliciinii son derece gegerli kosullardan aliyor olsa da
kentsel doniligiim mevzuatinin kent planlama galigmalarinin il-
kesel zemini agisindan ve konu aldigi genis kitleler temelinde
tedirgin edici 6zellikler yaratmis oldugu ve bu kapsamda farkh
cevrelerce elestirilere konu oldugu da gériilmektedir.

Bu noktada yasanin 1980 sonrasi yerellesmis planlama siireg-
lerini tekrar merkezi uygulamalara déniistiiren igerigi onemli
bir tartisma bashg olmustur. Yasa ile “afet riski altindaki alan-
lar ile bu alanlar disindaki riskli yapilarin bulundugu alanlarda”
saglkl ve giivenli yasama gevreleri olugturmak amaciyla “iyi-
lestirme, tasfiye ve yenilemelere dair usul ve esaslari diizen-
lenmekte; riskli yapilarin bulundugu taginmazlara iliskin her
tiir ve Slgekteki plani yapma, yaptirma ve onaylama yetkisi
Cevre ve Sehircilik Bakanhgr’na verilmistir. Bu durumu yasanin
maddelerinde yer alan riskli alan tespitinde “Bakanlik¢a lisans-
landirilan kurum ve kuruluglarin yetkili olmasi ve riskli yapi
tespitine iligkin yapilan itirazlarin incelenmesinde gérevli olan
teknik heyette Bakanlik temsilcilerinin yer almasi” hilkmi de
gliglendirmistir (Dagkiran ve Ak, 2015). Yasanin bu merkezi-
yetgi tutumu ve kentsel doniligim projelerinin yerel idarelerce
hazirlanmis planlara ve kararlara uymayacak bir igerikte yu-
karidan dayatilarak ortaya gikariimalari, kent planlama disip-
lini agisindan 6nemli bir sorun olarak tanimlanmaktadir. Bir
baska ifade ile yerel idarelerce hazirlanmig imar planlarinin ve
bu kapsamda 6zellikle de kent 6lgeginde ve butiinliiklii olarak
ortaya ¢ikmis olan planlarin alansal ya da bélgesel uygulama-
larla bitiinliik ve dengelerinin bozulacagl kabul edilmektedir.

Gosterim
() 0,000000 - 2,000000

@ 2,000001 - 7,000000

@ 7,000001 - 12,000000
@ 12000001 - 27,000000

Sekil 1. 73. Madde ile ilan edilen kentsel donisliim alanlarinin Tirkiye dagilimi (2011-2018).
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Bu baglamda &zellikle de dogal ve kiiltiirel nitelikleri ile 6ne
cikan alanlarda ve daha 6nce hazirlanmis koruma amaglh imar
planlari agisindan dogacak uyumsuzluklara neden olacak ige-
rik, gindeme gelen gokga vaka iizerinden elestiriye ugramak-
tadir (Demirkol ve Bereket Bas, 2013; Ozkaya Ozliier, 2018;
Giircanl, Yonez ve Yonez, 2017; Geng, 2014).

Yasa agisindan ele alinan en 6nemli sorunlardan biri de risk ve
riskli yapi tanimlamalari agisindan ortaya g¢ikmaktadir. Yasanin
3. maddesinde; “f) (Degisik: RG-21/6/2019-30808) Riskli alan:
Zemin yapisi veya lzerindeki yapilasma sebebiyle can ve mal
kaybina yol agma riski tasiyan, Cumhurbagskaninca kararlastirilan
alani, g) Riskli yapi: Riskli alan icinde veya disinda olup ekonomik
émriini tamamlamis olan ya da yikilma veya agir hasar gérme
riski tagidigi ilmf ve teknik verilere dayanilarak tespit edilen yapi-
yi veya yapilari ifade eder” denilmektedir. Ancak yasa bu tanima
uygun yapilar disinda yani risk tagimayan yapilari da uygulama
butuinligi agisindan uygulamalara dahil etmektedir (Dagkiran ve
Ak, 2015). Bu yapisi ile yasanin miilkiyet hakkina miidahale edi-
yor olmasi ve yasa kapsaminda “miuilkii bosalttirmak amaciyla, en
minimum” hizmetler olan elektrik, su ve dogalgazin ilgili kurum
ve kuruluglar tarafindan durdurulmasini diizenleyen maddesi ile
barinma ve konut hakkina aykiri bir igerik yaratmasi (Demirkol
ve Bereket Bas, 2013) 6nemli bir konu haline gelmektedir.

Yasanin riskli yapi tanimlamasi ile birlikte glindeme getirdigi
en onemli konulardan birisi de parsel olgegindeki yenileme
uygulamalaridir. Nitekim yasa kentsel dontisiimii parsel lge-
gine indirgeyen ve bu sekliyle de miiteahhit firmalar araciligiy-
la ingaat piyasasinda 6nemli bir hareketlilik yaratan igerigi ile
aslinda 6nemli bir yapi ve niifus yogunlugu degisimine sebep
olmaktadir. Bu gergevede kent planlarinda biitiinciil olarak ya-
pilandirildigi kabul edilen sosyal ve teknik altyapi yatirimlari
agisindan kisi basina diisen standartlarin ve kentsel olanaklarin
giderek azalmasi sorunu ile karsi karsiya gelinmektedir (Zen-
gin Celik ve Cilingir, 2017).

Genel olarak bakildiginda yasaya dair elestirilerin ¢ogunun
saglkh bir kentsel yenilemenin saglanamamasi, uygulamalarin
ozellikle metropol kentler basta olmak iizere yeni rant alanlari
yaratmasl, tiim siiregte bilim gevrelerinin gorisiine basvurul-
mamasi ve afet riskine iligkin diizenlemeler ile kentsel déniisu-
me iliskin hiikiimlerin ayni yasa ile yapilmis olmasinin yarattigi
celiskiler baglaminda ortaya ¢ikmis oldugu goriilmektedir. Bu
kapsamda agirlikli olarak konut hakkini 6nceleyen kapsamli bir
kentlesme politikasinin ortaya konmamis olmasi, kentte yasa-
yan herkesin miilkiyet hakkina miidahale edecek bir igerigin te-
mel hak ve 6zgiirliiklere aykiri olmasi 6nemli bir tartisma bas-
lig yaratmis bulunmaktadir. 6306 sayili Yasanin 3. maddenin 7.
fikrasinda riskli yapilar disinda kalan diger yapilarin da uygulama
biitlinligii bakimindan yikilmasina olanak taninmasi, bu yapila-
rin belirlenmesi kriteri olarak ise “Bakanlik tarafindan gerekli
goriilen” ifadesinin kullanilmasi yasa ile ortaya konan merkezi-

yetgi tutumu desteklemekte ve neredeyse llkenin tamaminda
kentsel doniigiim alani ilan etme olanagini yaratan bu tutumda
igerisinde TOKI'nin tek otorite olarak goriilmesi tedirgin edici
bir durum olarak ele alinmaktadir. Ote yandan Yasanin 3. mad-
desinde tanimlanan rezerv yapi alanlarinin kapsaminin idareler
tarafindan zeytinlik, mera, orman, kiyi, askeri bolge ve sit alan-
larini da igerecek bigimde genisletilebilmeye olanak tanimasi
hususu bir baska elestiri konusunu olusturmaktadir. Bu kap-
samda arkeolojik ve tarihi sit alanlarinda yapilacak tespitlerde
degerlendirmelerin yeterli diizeyde agiklayici bilimsel kriterler
icermiyor olusu dogrultusunda yeralti ve yeriistii varliklarin
ve 6nemli bir kiiltiirel birikimin yok olmasina neden olunacag
da yine yasanin dnemli eksikliklerinden biri olarak degerlendi-
rilmektedir (Demirkol ve Bereket Bas, 2013; Ozkaya Ozliier,
2018; Giircanli, Yonez ve Yonez, 2017; Geng, 2014).

Bu elestirilerle birlikte ilk ¢iktigi 2012 yilindan giiniimiize ka-
dar Tirkiye’nin neredeyse tamaminda yasa kapsaminda riskli
alan ve kentsel déniisiim alani ilanlarinin yapilmis oldugu go-
rilmektedir. Yapilan galisma kapsaminda ulagilabilen verilere
gore Tirkiye'deki 81 ilin 52 tanesinde, yani iilkedeki illerin
yaklasik %64’iinde riskli alan ilani bulunmaktadir. Toplamda
522 mahallede yaklasik 13.300 hektarlik bir alan 2012-2018
yillari arasinda riskli alan ilan edilerek kentsel doniigim uy-
gulamalarinin konusu olmustur. Riskli alan ilani karari en gok
2013 yilinda Resmi Gazetede yer almistir. Bu genel bilgilerle
birlikte riskli alan ilan sayilarinin Tiirkiye genelindeki dagilimi
ArcMap’te 20122018 yilinda ilana gikan kentsel doéniisiim
alanlari verilerinin islenmesi ve bu verilerin dogal araliklar
(natural breaks) siniflandirma yontemiyle olusturulan haritasi
Sekil 2'de goriilmektedir. Bu dagilima gore istanbul en yiiksek
veriye sahip Il olurken, onu izmir, Ankara, Kayseri ve Adana
illeri izlemektedir (Tezcan, 2020).

Tiirkiye'de Resmi Gazetede ilan Edilmis Riskli
Alan ve Kentsel Doniisiim Alanlari

Tiirkiye'de “kentsel déniigiim” uygulamalarina iligkin siireg
icerisinde pek cok yasal diizenleme olmasina ragmen son za-
manlarda agirlikla gégle olusmus yagama bélgelerini konu alan
iki 6nemli yasa 6306 Sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin D&-
nistirilmesi Hakkinda Kanun ile 5393 Sayili Belediye Kanu-
nun 73. maddesi uygulamalaridir. Gerek etkiledikleri alansal ve
gerekse sosyal biiyiikliigli tanimlayabilmek ilizere s6z konusu
yasalar araciligiyla ortaya ¢ikmis uygulamalarin nasil yayildiklari
ve yillara gore dagiimlari ArcGIS programi iizerinden harita-
landiriimistir. 73. Madde uygulamalarinda “kentsel déniisiim
ve gelisim alani” olarak belirlenen ve Resmi Gazete'de kentsel
donisgiim alani olarak ilana gikan alanlar tespit edilmis; tarih
ve mahalleleri bir tablo haline getirilmistir. 6306 sayili yasada
ise “riskli alan” olarak Resmi Gazete'de ilan edilmis alanlar
tespit edilmis ve ayni sekilde tarih ve mahalle sayilari tabloya
islenmistir. Ardindan Google Earth’den de faydalanarak alan-
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Sekil 2. 6306 Sayili Kanunla Riskli Alan ilanlarinin Tiirkiye dagilimi (2012-2018).

lar yerinde tespit edilerek ilanda yer alan sinirlarin yaklagik
merkez noktalari segilerek sembolik bir yer segilip isaret-
lenmistir. Resmi Gazete taramasinin ardindan elde edilen ve
tablolastirilan veriler bu noktalara atanarak kentsel dontigim
projelerinin hangi kanunla ilan edildigi, ilan tarihleri ve mahalle
biiyiikliiklerini igeren haritalar olugturulmustur.

Tiirkiye'de Her iki Yasanin Uygulamalarinin Dagilimi

Resmi Gazete'de yer alan “riskli alan” veya “kentsel déniigiim
alanr” olarak ilana gikmis yerler kanunlarin ¢iktigi yillardan 2019
yillina kadar olan siire igerisinde yil bazinda haritalandirilmistir.
Sekil 3’'te her iki uygulamanin Tiirkiye genelindeki dagilimi iller
bazinda gosterilmistir. Veriler uygulamalarin temellendigi yasa-
lar agisindan bélgesel farkliliklar gésterdigini ortaya koymustur.

Tirkiye genelinde taranan ve ulagilabilen bilgilere gére toplam-
da 359 adet kentsel doniisiim uygulamasi karari bulunmakta-
dir. Bunlarin %58’ini 6306 sayili kanunla ilan edilen riskli alanlar
olustururken %48’i 5393/73. Madde uygulamalaridir. Bu uygula-
malarin konu aldiklari alanlarin 6zelliklerine bakildiginda ise go-
gunlukla gé¢ sonucu olugsmus mahallelerin 6ne ¢iktigr goriilmek-
tedir. Bu bolgeler 6306 sayili yasaya gore dogrudan binanin riskli
oldugu alanlar olmakla birlikte alan olarak da risk tasgimaktadir.

Ote yandan ilan edilmis alanlarin nitelikleri degerlendirildi-
ginde, yasanin ortaya ¢ikma amacina uygun olarak deprem
riski tagtyan alanlarin gogunlukta oldugu gériilmektedir. Bun-
larin gok az bir kismi sanayi ya da bos alan olarak konut digi
fonksiyona sahiptir. Projelerin deprem riskleri agisindan cog-
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Sekil 3. Uygulamalarin ilan kararlarinin illere gére dagilimi.
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rafi sartlarla nasil iligkilendigi incelendiginde ise, T.C. icisleri
Bakanhg Afet ve Acil Durum Yénetimi Bagkanliginin [AFAD]
(2019) yayinladigi son afet riski haritasina bagl olarak 6zel-
likle 37 ilin risk durumunun yiiksek oldugu ve bu ilerde de
kentsel doniisiim projelerinin bulundugu izlenmektedir.
Ayrica 6360 sayili yasa kapsaminda belirlenen uygulama alanla-
rinin niteligi agisindan bir inceleme yapildiginda riskli alan ilan
edilen alanlarin gogunu konut alanlarinin olusturdugu, bununla
birlikte yaklasik %3’liik bir kisminin ise sanayi vb. kentsel kul-
lanimlarin olugturdugu bulgulanmaktadir. 73. Madde uygulama-
larina bakildiginda ise konut disi fonksiyonlar toplam ilanlarin
yaklasik %3,5’ini olusturmaktadir. Bu veri her iki yasanin da
kendisine agirlikla konut alanlarini hedef aldigini géstermesi agi-
sindan 6nemlidir.

Kirdan kente gégiin en yogun yasandigi iller (Anadolu Ajansi
[AA], 2008) olan istanbul, izmir ve Ankara’nin daha detayli
gosterimi ise Sekil 4’teki gibidir. Buna gére istanbul’'da 6306 sa-
yili yasanin uygulamalarinin daha yogun oldugu gériilmektedir.
Ankara’da 73. madde uygulamalari gérece daha genis bir alan-
da yer bulurken izmir'de ise her iki uygulama sayica neredeyse
esit bir dagihma sahiptir. Ayrica uygulamalarin s6z konusu g
kentte de, geperlerde bulunabilmekle birlikte merkezde yo-
gunluk kazandigi goriilmektedir. Projelerin alan niteliklerinin
dagilimlarina bakildiginda ise cezaevi gibi bir fonksiyon disinda
kararlarin konut alanlarina yonelik oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye'de Her iki Yasanin Uygulamalarinin
Yillara Gore Dagihmi

Kentsel déniisiim uygulamalarindan her iki yasanin da ilan edil-
digi tarihlerden itibaren Resmi Gazete'de riskli alan/kentsel

ISTANBUL

iZMIR
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@5393 Sayili Belediye
Kanununun 73. Madde
Uygulamalar

ANKARA

@ 6306 Sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin
Déniigtiriilmesi
Hakkinda Kanun

Sekil 4. Uygulamalarin ilan kararlarinin detayli gésterimi.

donisiim alani olarak ilana gikmig oldugu alanlarin yillara gére
dagiimlari Sekil 5’te gosterilmistir. Buna gore yillar itibariyla
kentsel doniusiim kararlarinin illere yayilmasi izlenebilmekte-
dir. Her yil yeni alanlar ilan edilmesine ragmen ozellikle ilk
ciktiklari donemde sayica fazla olduklari gézlenmektedir.
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Sekil 5. Uygulamalarin ilan kararlarinin yillarinin illere gére dagilimi.
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istanbul, Ankara ve izmir illerinin detaylandirilmig goriintim-
leri ise Sekil 6'daki gibidir. Buna gére Istanbul’'da 2010-2018
yillari arasinda genis bir dagilim varken, Ankara ve izmir'de ilk
yillarda yogunlagmaktadir. istanbul kentsel déniigiim ilanlarinin
agirlikla 2013 (%36), 2016 (%18) ve 2018 (%18) yillarina tarihli
oldugu goriilmektedir. Ankarada kentsel doniigiim kararlari
yogunluk sirasina bakildiginda ise 2013 (%32), 2017 (%23) ve
2015 (%21) yili tarihli olduklari tespit edilmistir. izmir'deki ilan
kararlari tarihlerine bakildiginda en yogun iki yilin 2012 (%46)
ve 2013 (%40) oldugu gorilmistiir. Bu durum, kanunlarin gik-
tigl ilk ddnemde yogun bir bagvurunun oldugunu géstermekle
birlikte sonuglarinin okunmaya basladigi 2017 yili sonrasinda
izmir’in yeni ilanlarinin olmadigi; istanbul ve Ankara’nin bu
deneyimlerin sonucunda kentsel doniisiimii bir strateji olarak
kullanmaya devam ettikleri goriilmektedir.

Kentsel déniligiim uygulamalarindan her iki yasanin da gik-
tiklart yillardan itibaren ilana ¢ikmig alanlarinin yillara gére
dagilimlari $ekil 7’de gosterilmistir. Ciktigi yildan itibaren 73.
Madde uygulamalari fazla inigli ¢ikish bir seyir izlemezken
6306 sayili yasanin uygulamalari kanunun ¢iktigi yilin hemen
ardindan en yiiksek noktasina ulagmig; ardindan o da sabite
yakin bir seyir izlemistir.

Tirkiye'de Her iki Yasanin Uygulamalarinin
Kapsadiklari Mahalle Sayisina Gore Dagilimi

ilan edilen alanlarin toplam biiyiikliiklerine bakildiginda ise
tlke genelinde yaklasik 28.569 hektarlik bir alanda kentsel
doniigim karari alinmig oldugu bulgulanmaktadir. Bu proje-
lerin Resmi Gazete'de belirtilen mahallelerin sayica tablo-
lastiriimasinin ardindan kapsadiklari mahalle sayilarina gére
dagilimlari ulagilan veriye gore Sekil 8'deki gibidir. Veriler uy-
gulamalarin 6zellikle gogle olusmus ve gecekondu oraninin
da yogun oldugu illerde artis gosterdigini ortaya koymakta-
dir. Bolgesel anlamda kapladiklari alanin ve dolayisiyla proje-
lere dahil olan mahalle sayisinin miidahale alaninin da genis
oldugunu ortaya koyacagi varsayimi ile bu dagihm yapilmistir.
Ege, Marmara ve Giineydogu illerinde mahalle sayisi daha
yliksek projelerin oldugu gériilmekle beraber | ve 2 mahal-
leyi iceren doniigiim alanlarinin olmasi proje yapma egilimi-
nin sadece biiyiik kentlerle sinirli kalmadigini ilke geneline
yaylldigini géstermektedir.

Mahalle sayilarinin dagimina bakildiginda ise proje biyiik-
liklerine gore ilana gikmig proje alanlarinin %58’ 1, %20’si
I ve %10’u 3 mahalle olmak lizere bu dagilim igerisindeki
en genis pay (%88) 3 ve alti mahalle sayisina sahip projelere
aittir. Proje alanlarinin kapsadiklari alanlar bakimindan daha
genis oldugu 4 ve 9 mahalleyi kapsayan projeler ise toplam
projelerin %9’luk bir dilimini olusturmaktadir. Burada aykir
deger sergileyen mahalle sayisina gore en yiiksek projeler
ise %3’lik bir dilimi kapsayan 10 ve lzeri mahalleyi iceren
proje alanlaridir. Béyle bir veriyi, riskli alan ilani ile projelere
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Sekil 7. Iki yasal uygulamanin yillara gére dagilimi.

konu edilen alanlarin kentler igerisinde genel olarak en ¢ok
| ya da 2 mahalleden olusan, bu baglamda pargali ve noktasal
olduklari bigiminde yorumlamak miimkiindir. Bu alanlarin is-
tanbul, Ankara ve izmir illeri iizerindeki dagiliminin detayi ise
Sekil 9'da gosterilmistir.

Sonug ve Degerlendirme

Tiirkiye kentlesme pratigi icerisinde kentsel arsa her zaman
yarattigl ekonomik deger ilizerinden 6nemli bir degisim araci
olmustur. Bu durum kentlerin giderek iretim mekanindan
tiiketim mekanina donistigil 1980 sonrasi siiregte kentsel
mekanin, sermayeyi gelistirmenin bir araci haline gelmesini
saglarken, kentler ingaat piyasasi araciligiyla daha hizh ve
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Sekil 8. Uygulamalarin kapsadiklari mahalle sayilarinin illere gére dagilimi.

etkin bir yenileme siirecinin igerisine girmistir. Yenilemeye
odakl bu ortam 2000’ler sonrasinda ise, “kentsel déniisiim”
olarak adlandirilan uygulamalar ve bu uygulamalara yén veren
bir mevzuat ile birlikte giiglenmis ve Tiirkiye kentlesmesinin
temel dinamiklerinden biri haline gelmistir. Bu asamadan
itibaren yenileme uygulamalari noktasal ve pargali bicimde
gelisim gosterdigi olgilide biiyiik alansal ve bolgesel operas-
yonlar bigiminde hayata gegerek onemli degisimler ortaya
cikarmislardir.

2000’lerle birlikte izlenen bu biiyiik degisimin sadece bir do-
nemsel yaklagim olarak agiklanamayacak tarihsel agilimlarinin
bulundugu agiktir. Bir baska ifade ile bugiin karsimiza gelen
blylk 6lgekli kentsel miidahaleler; gb¢ ve gecekondulagsma
siireci ile baslamis kendine 6zgl kentlesme siirecinde farkli
olgek ve igeriklerde deneyimlenmis yenileme uygulamalarinin
yayginlagmis bir hali olarak okunmalidir. Bu kapsamda kabarik
bir liste olusturan mevzuat geligsiminin “yasak’lar iizerinden
kurmaya calistigi dilin aslinda emek siiregleri ve taginmaz pi-
yasasi araciligiyla sessiz bir anlasma oldugunu séylemek yanlig
olmayacaktir. Zira yasal diizenlemelerin igerik ve kurgusu, il-
kesel diizeyde izlenen ekonomik, siyasal ve toplumsal gelisme-
lerin ve dolayisiyla temel kirilma noktalarinin ortaya gikardigi
yeniden yapilanmalar bigimindedir.

Kentsel doniisimii ilgilendiren tiim yasalar ele alindiginda
2000 yili 6ncesi bir “taviz” donemi iken, 2000 yili sonrasi za-
man dilimi bir “midahale” dénemini icermektedir (Sekil 10).
2000’li yillardan sonraki dénemin kentsel doniisiim bakimin-
dan bir “miidahale” dénemi olarak ele alinmasinin en 6nemli
nedeni uygulamanin giiglii bir mevzuat ve TOKI gibi kurum-
larin genisletilmis yetkileri ile birlikte oldukga 6nemli bir ak-
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Sekil 9. Uygulamalarin kapsadiklari mahalle sayisina gére dagiliminin de-
tayli gosterimi.

tor olarak siirece dahil olmasindan kaynaklanmaktadir. Buna
bagli olarak 2010 yilindan itibaren (lkenin pek ¢ok kentinde
bir ya da birkag mahalleyi iceren “kentsel déniisiim projesi”
ilanlari gikmaya baglamigtir. Uygulamalarin agirlikla ilk ortaya
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Sekil 10. Yasalarin zamana gore dagilimi.

¢tkma siireci agisindan gecekondu alani olarak nitelendirile-
bilecek bolgeleri konu almasi, bu bolgelerin siireg igerisinde
yasal statii kazanmis olsalar da sahip olduklari farkli toplumsal
ozellikler nedeniyle yapilan miidahaleleri daha da kritik hale
getirmistir. Projeler bu tiir alanlarda yasayan mahalle sakin-
lerinin kentle kurduklari sézsliz miizakereyi yeniden bigimle-
yerek, kentsel arsa iizerinden dagitilacak rant temelinde bir
pazarlik siirecine donustiirmiistiir.

S6z konusu projelerin biiylk kitleleri etkiliyor oluslari, ko-
nunun temsiliyet ve haklar temelinde olmasi kent planlama
disiplini igerisinde 6nemli bir tartisma alani yaratmistir. Neo-
liberal politikalarin mekansal izdiistimlerinin gériinir olmaya
basladigi donemde hiz kazanan projelerde miizakere siiregleri
kent pargalari lizerine getirilen kararlarin uygulanmasinda et-
kili bir arag olarak 6ne gikmaya baslamistir. Uygulayicinin kar-
sisinda yasal birer konut haline gelen gecekondular projelerin
baslayabilmesi igin gereken anlagsmalara imza atan taraflardan
biri ve dolayisiyla, kentsel arsa iizerinden yaratilan ekonomik
degerin boliisiimiinde de s6z sahibi aktérlerden biri haline
gelmislerdir.

Genis kitleleri kapsayan projelere ilgi, dogalgaz gibi yeni
kentsel hizmetlerden faydalanama, konut standartlarini yiik-
seltme ya da sadece bir kentli gibi bir apartman dairesinde
oturma ideali gercevesinde artarken, kentsel déniisiim bu
tiir mahalleler icin adeta kendilerine dokunmasini bekledik-
leri bir sihirli degnek haline gelmistir. Artik mahalle sakinleri
icinde bulundugumuz agamada boylesi bir miidahalede kendi
cikarlarini maksimize edecek kararlarin iiretilmesinde miilki-
yet hakkini 6nemli bir arag olarak kullanacak sartlara sahip-
tir. Bununla birlikte, kentsel doniigsiim projelerinin avantajla-
rindan yararlanma hakkini elinde tutamayan genis kesimlerin
varhigl da s6z konusudur ve bu da projelerin neden oldugu/
olabilecegi sosyal sorunlar nedeniyle en g¢ok elestiri alan y6-
niini olusturmaktadir. Uygulamalarin yukarida ortaya konan
tespitlerdeki sekliyle llke genelinde yayginlik kazanmis ol-
dugu dikkate alindiginda, kentlerde yaratilmis olan fiziksel
etki ile birlikte sosyal degisim ve doniisimiin de belirgin hale
gelmis oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu gergevede
kentlere yeniden bigim veren uygulamalarin s6zkonusu tarih-

sel olarak gog ve gecekondu alanlari tizerinde izlenir durum-
da olan sinifsal ayrisma deseninde de farklilagmalar yaratmis
oldugu ve kentleri adeta harmanlayarak yeniden kuran boyle
bir miidahale 6lgegi icerisinde bu etkinin farkli aragtirmalarin
konusu haline getirilmesi gerektigi agiktir.
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ABSTRACT

The clusters of arts that are organically developed by the compat-
ible location choices of art organizations are considered as such
urban areas that social co-presences are generated. They are, thus
significant catalysts for the enhancement of urban vitality. This
paper examines this argument through exploring the location
choices of art organizations in placing their art events in Beyoglu,
Istanbul. Along with the location pattern of art events, the focus
of paper is the configurational attributes of Beyoglu’s urban net-
work through which the art events impact on and are impacted
by pedestrian use of urban space. The method addresses the loca-
tions of art events as places of art-driven social co-presence, and
the pedestrian movement as the force that holds the events in a
networked structure. Analyzing Beyoglu’s street network configu-
rationally, the paper quantitatively presents the urban network’s
potential effect on pedestrian movement, and highlights the
modes of urban space uses that can be possibly emerged through
the natural pedestrian movement in Beyoglu. The approach re-
veals the aspects of spatial processes that would generate social
effects in the urban experience of art events in Beyoglu.

Keywords: Accessibility; art events; Beyoglu; pedestrian movement; social
co-presence; spatial culture; street network.

oz

Kentlerde farkl sanat organizasyonlarinin kesisen yer segimleri
dolayisiyla ortaya ¢ikan sanat mekanlarinin olusturdugu kiime-
lenmeler; kentlerin sosyal canliligi igin dnemli yerler olarak kabul
edilmektedirler. Bu makale bu argiimani istanbul Beyoglu’nda sa-
nat organizasyonlarinin sanatsal etkinlikleri diizenlerken segtikle-
ri mekanlar {izerinden analiz eder. Bir taraftan sanat etkinliklerin
yerlerini haritalarken, makalenin odaginda hem etkinliklerin et-
kisinde, hem de bolgedeki yaya kullanimi etkisi altinda ele alin-
masi gereken Beyoglu sokak agi konfiglirasyonu vardir. Metodo-
lojik olarak, tespit edilen tiim sanat etkinlik mekanlari bir sosyal
bir-arada olma durumunun aktif yaraticilari olarak ele alinirken,
mekandaki yaya hareketi bu etkinlik meskenlerini iliskilendirerek
agsal bir yapiya doniistiiren mekanizma olarak ele alinir. Makale
Beyoglu sokak aginin konfiglirasyonunu analiz ederek, sokak agi-
nin bolgedeki yaya akigina potansiyel etkisini ortaya gikarmakta,
boélgede yaya akisina dayali ortaya gikan mekansal kullanimlara
vurgu yapmaktadir. Bu yaklasimla, makalede sanatsal etkinliklerin
kentsel deneyiminde mekansal siireglerin sosyal olani bigimlen-
dirmedeki roliine dair gikarimlar yapilr.

Anahtar sézciikler: Erisilebilirlik; sanat etkinlikleri; Beyoglu; yaya hareketi;
sosyal bir-aradalik; mekanin kiiltiir(i; sokak agi.
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|. Introduction

Clustering is considered one of the most salient features of
the artistic networks’ spatial organization in contemporary
cities. There is dominant tendency to idealize the value of
these clusters as a source of capital accumulation, cultural
innovation and social inclusion in cities (van Heur, 2009). It
is the fact that various clusters emerge from these networks
in contemporary cities. Sticking to them in the context of
economic accumulation regime and mode of regulation how-
ever, entails the risk of losing sight of the actual complex and
multiple situations in the development of art-driven social co-
presences in cities, and obstacles to see the role played by the
multitude of actors in the production and maintenance of ar-
tistic networks. Revisiting the micro-level social copresences
maintained by art events in urban space can be useful when
understanding and rethinking the notion of spatial organiza-
tion of artistic networks. Tackling art events also assists in
updating and adopting the urban space to the cities’ constitu-
ents and their diversity.

Art events that took place in Istanbul over the period be-
tween Jan 2011 and Jan 2012 is analysed with this purpose.
The paper takes account a list of art events, including visual
and fine arts along with performative arts-based events that
were actively organized by art organizations in this period
in the Beyoglu district of Istanbul. These art events are ap-
proached as programmatic labels assigned to urban locations
by various types of art organizations. In this respect, it can
be said that the art organizations have intended to engage in
the public at place through their event programmes. Indeed
the programmatic contexts that were assigned to the events
seem to be decisive on who were the participants and what
their experience of social co-presences was. Today urban lo-
cations are also becoming multi-functional places, housing di-
verse activities and events. This form of programmatic trans-
formation embedded in space would place great value on the
formation of social co-presences and interactions in Beyoglu.

At the same time, this research addresses the nexus be-
tween built environment and natural pedestrian movement
in Beyoglu to ascertain how built form attributes contribute
to rendering the location patterns of art events more or less
lively and inclusive. In other words, the underlying assump-
tion is that urban space has capacity to reproduce and alter
social situations in cities. Drill down to the street level in
Beyoglu, a more diverse and often-anonymous social co-pres-
ences can be observed. The natural pedestrian movement in
the area, in particular, have capacity to foster social co-pres-
ences in many ways: unintentionally, informally, through tacit,
diffuse and unconscious knowledge, and so forth. The streets
of Beyoglu seem to leave as much as undefined grounds for
improvisations and unintentional social co-presences (Kubat
et all, 2001). This may be relevant for the fact that the art

organizations mostly placed their art events in proximity aid
to involve in community life through engaging the opportuni-
ties for random encounters among pedestrians in the area.

Although the role cultural or artistic quarters in the process
of urban change in the urban context of Istanbul is exten-
sively studied (e.g. Yardimci, 2005; Enlil et. al,, 201 1), there
is lack of attempts linking the cultural capital of Istanbul with
the spatial capital of urban areas where art-driven urban ac-
tivities are localized. The focus of the paper is to construct
an aggregate state of art events that were placed along with
the street network of Beyoglu by art organizations to illus-
trate how the art-driven ‘social copresences’ benefit from the
‘spatial culture’ of the Beyoglu urban area. Social co-presence
is simply a possibility of interactions inherent in distribution
of people and groups in space. The consistent ways in which
social practices happen in a particular space (be it architec-
tural or urban) may configure what space syntax research
has termed ‘spatial cultures’ (e.g. Peponis 1985; Hillier 1989;
Hillier et. al. 1996; Hillier et al. 1996). The geometrical and
syntactical differences in built environments seem to be ex-
pressions of what space syntax research calls differences in
spatial culture. The paper asks for if this state of aggregation
represents such a local condition that impacts on social co-
presences and also impacted by the Beyoglu’s spatial culture
of social copresences. This contributes to the translation of
the manifold art events into the variables of urban form, and
thereby to make them informative and supportive to explore
how the arts-driven social copresences are expressed in the
Beyoglu’s spatial culture.

The outline of the paper is as follows. First, the paper evalu-
ates a cluster-oriented description of Istanbul’s art scene.
Secondly, it introduces methodological approach, and then
research methods and empirical data on aggregation of art
events in the Beyoglu urban area during one-year period be-
tween Jan 201 | and Jan 2012. This section follows with un-
packing how the aggregate state of art events from morpho-
logical dimension and presents the findings derived through
spatial analysis. Lastly, the findings are discussed in terms of
the implications they generate. By taking this route, the paper
concludes with the argument formulating a physical design
perspective that should involve in current urban and cultural
policy and planning practices dealing with the existence and
survival of art clusters.

2. Istanbul with Clusters of Artistic Networks

In cultural and urban policy studies, much emphasis is put on
the role of art clusters in fertilizing creative lifestyles in cities
(Wedd et all. 2002; Zukin and Braslow, 2011; Gornostaeva
and Campbell, 2012). The diverse aspects of the presence
of artists in urban space including their places of residences,
their work, their social life, and their cultural and non-cultur-
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al consumption are highlighted (Dzialek and Murzyn-Kupisz,
2014). Drawing insights from economic geography, some cas-
es, for example, New York (Zukin, 1989; Zukin and Braslow,
2011), London (Green, 1999; Wedd et all, 2001), Paris (Vi-
vant, 2009), Berlin (Heebels and van Aalst, 2010) and To-
ronto (Ley, 2003), verify that the location choices of different
forms of art organizations mostly exhibit some overlapping
aspects. These studies presents that art organizations gener-
ally seek for cheap and affordable spaces for living and work-
ing in the inner city, historic and post-industrial neighbour-
hoods, and prefer to nest in neglected buildings (Cole, 1987;
Green, 1999; Ley, 2003; Lloyd, 2004; Vivant, 2010; Zukin and
Braslow, 201 I). There is, indeed, clear tendency among them
to cluster in close locations. Some studies (Gordon and Mc-
Cann, 2000; Pratt, 2000) focus on the advantages for creative
communities of being located in clusters. On basis of these
approaches, clusters are central in the development of ar-
tistic networks. Artists seem to heavily rely on an intimate
social interaction with other cultural workers, art professions
and the urban localities. These urban areas, thus, appear as
quarters, streets or neighbourhoods in which unique forms
of social interactions structured.

In many ways similar to the above-mentioned issues, Istan-
bul’s artistic networks have tended towards clustering at
neighbourhood level. In different periods of history, there
have been different driving forces attracting in and pushing
out art-related activities to some particular neighbourhoods
in the urban core of Istanbul. Some urban areas have ap-
peared as vital and vibrant parts of the city since they have
provoked aesthetic experience of art related urban activi-
ties. They have, however, sometimes lost their vitality, and
remained secret and hidden away from the urban life that
has caused great sense of repulsion and distress. Either the
peak of their visibility or the loss of their importance in the
context of urban scene was sometimes prompted by public
authorities. Further to that, some public policy interventions
were planned and developed for enhancing cultural produc-
tion and consumption in some periods of history.

The process of self-organization in artists’ communities is
meaningful in the development of the clusters of artistic net-
works in some urban areas in Istanbul. Subsequently, from
the 1990s onwards with new relations and new dynamics for
cities, there were increasing newly introduced active agents in
Istanbul’s cultural scene. The social entities have keenly self-
organized to form new artistic and cultural formations, and
to establish their particular physical urban settings in the city.
Art facilities and activities began to be either organized by the
businesses connected to global networks or be initiated by
the local artists attached to small-scale local or international
groups. Rather than art and cultural centers that are prompt-
ed by top-down planning processes, the location choices that
were spontaneously taken by various self-organized models
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Figure . The urban areas that art organizations have clustered in Istanbul.

of art organizations seemed to be decisive in the develop-
ment of these urban areas.

Demonstrating the state of clustering of artistic networks in
a comprehensive sense is difficult, since there is no official
statistical and survey data on artistic production networks.
Relying on sources, like the art maps of Istanbul that were
prepared by some art platforms, such as Artwalk Istanbul
Project, Akbank Contemporary Art Map, Seismepolite Art
Map, Tophane Artwalk, Figure | illustrates a general layout
of urban areas that art organizations tended to cluster in Is-
tanbul. These sources were analysed over a period of 2 years
(between 2010-2012). Several urban areas were distinguished
as the urban areas that were accompanied with the consti-
tutive features of art clusters at city versus neighbourhood
level. Among them, the Beyoglu district had strong art con-
centrations with artists, their studios and the infrastructure
supporting artists and the presence of art in the public space.

Regarding the preferences of the actors of artistic networks
in being in the city centre of Istanbul in general, the acces-
sibility of variety of public transportation vehicles, diver-
sity, finance, and commerce in the Beyoglu district would
be some of fundamental driving forces for a long-standing
intensity of art organizations. The other available advan-
tageous would surely be the relative attractiveness of the
spatial capital that this urban area hold through time. Yet,
the importance of these and other factors in determining
the actors of artistic networks’ choice of urban areas were
seemed to overlap. In comparison to the other concentrat-
ed zones of arts in Istanbul, Beyoglu presents many alterna-
tive spaces in range of price, historical and aesthetic quality.
The historically attractive, physically degraded but economi-
cally affordable buildings can be found within its serpentine
and hidden streets, but tied to the route of main transpor-
tation system of the city and easy accessible to variety of
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public transportation destinations. Beyoglu was seemed to
have attracted the actors of artistic network whether main-
stream or not, but seeking a place for artistic and cultural
expressions in any case.

The ‘Beyoglu’ urban area, which in the daily jargon refers to
the inner-city centre including the neighbourhoods along and
among the Istiklal Avenue has, in particular, dynamically trans-
formed at fast pace to respond the emerging demands of the
forthcoming centuries in which global social and cultural cur-
rents were so central in the organization of art market and the
foremost art patrons. It has been appeared as a place where
practices of creativity, risk-taking and cultural development
have occurred. Hence, it is not surprising that the Beyoglu
urban area among other parts of the city has remained in the
forefront with its art related urban activities and lively artist
community over the three decades. At the same time, the
urban fabric of Beyoglu’s neighbourhoods has offered mix of
art amenities corresponding to the range of tastes and in-
terests —from highbrowed to lowbrow as long as being ori-
ented with different factors attracting artists to live, work and
socialize. Some drawbacks have also resulted in pushing the
artists’ communities out of some particular neighbourhoods
in the district. Artist communities were drawn to the particu-
lar neighbourhoods of Beyoglu by the availability of spacious
and affordable places. However, with time, as these neigh-
bourhoods attract middle-class consumer presences; and this
has, in turn, led to a capital’s search for profit in these neigh-
bourhoods. It is observed that the artists’ communities have
started to move another parts of the district to find more
affordable places. There is such a dynamic change that the art
organizations have appeared and disappeared in, or dispersed
through and packed in the Beyoglu urban area.

In order to illustrate the clusters of artistic network afford-
ability of the Beyoglu urban area in different time periods
since 1990s, Figure 2 offers a basic scheme showing the
gradual development of the routes of amenity-rich areas and
neighbourhood walkability. The 1990s have brought consider-
able economic renewal in the Beyoglu urban area. The pedes-
trianisation of Istiklal Avenue in 1990 and the restoration of
some historic buildings have accelerated domestic and foreign
investments in the area (Arslanli et. all, 2017). As a result,
land values increased and many manufacturing and storage
areas (especially on higher floors) were converted to offices,
coffee shops, multi-story department stores and cultural cen-
ters (Dokmeci et al.,, 2007). Following the significant rise of
the richness of urban amenities would be a factor in a marked
influx of artistic networks in the area since 1990s. The gradual
shift in this urban area’s walkability, on the other hand, would
support the artistic networks to occupy locations for running
their arteries, galleries and event spaces. While considering
the fact that the artists have similarly invested in urban space
and preferred close locations to inhabit, it is not surprising

that the main routes and some streets in Beyoglu allowed
the spread of art spaces in agglomerative manner. In the re-
sulted pattern in the beginning of 2010s, it can be said that
the Istiklal Avenue, almost 1.4 km long pedestrian axis have
appeared as a main carrier of the art organizations. While
the vitality of avenue was expanding towards southwest end
of the area, no fundamental shift in the central role of the
avenue happened in this time period. Later on, it is observed
that the art spaces increasingly concentrated and significantly
flourished along the inner streets connecting to the Istiklal
Avenue. Especially the backstreets connecting to the two
small squares on the Istiklal Avenue began to be occupied for
the purposes of art-related urban activities.

Even the Beyoglu urban area has been main figure in the devel-
opment of cluster of artistic networks, however, due to the
increasing land values and regeneration processes the artistic
networks did not show stable clustering scheme in the area
but instead have produced dynamic clustering tendencies in
different time periods. This tendency is, in fact, on move far-
ther east towards Sisli district since 2014. Figure 2 illustrates
that the aggregation of artistic networks has manifested itself
in dynamic deviation, which clusters of art were shifting, but
not deviating from the vicinity of Istiklal Avenue during three
decades. The tree-like pattern of clustering can be observed
since the artists’ communities have occupied buildings within
proximate distances. For that, it is said that each cluster has
bushed out from the other in a continuous manner rather
spread evenly around the whole district.

The gradual functional shift in the Beyoglu urban area through-
out different time periods is very expressive (Fig. 2). Looking at
twenty years period by 2010s, it is observed that the building
stock of Beyoglu was housing increasing numbers of art organi-
zations ranging in arteries, art residences, studios and galleries;
and Beyoglu’s urban fabric was responding to the demand in
artists and art professions for appropriate spaces of socializa-
tion and networking, such as specific cafes, bars, squares, cor-
ners that can been crucial for creation of community. As a re-
sult, the artistic networks have literally put their spaces on the
map of Istanbul ranging from the global-focused institutional
art organizations to the younger, smaller and locally focused
organizations, and made them part of Istanbul’s civil life.

3. Methodological Approach

The paper approaches the clusters of artistic network from
a perspective having morphological dimension. While the
clustering of artistic networks is often explored regarding
the social, economic and cultural drivers inform spatiality, it
is underestimated in terms of the physical characteristics of
built environment. This points to a general disconnect from
physical design perspective to an introduced urban phenom-
ena. This paper examines this urban phenomenon through
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Figure 2. The gradual development of the routes and streets of amenity-rich areas and neighbourhood walkability (1990s—2000s—2005s—2010s).

engaging in the object of urban planning and design practice,
its buildings, plots, streets and squares. Positioning the street
network of Beyoglu as holding material agency assembling the
locations of art events can allow natural pedestrian move-

ment along its network enable particular form of social co-
presences at settlement scale. This attempt pushes the pa-
per’s argument forward in methodological ways to point the
social role of urban space configuration.



Guzin Yeliz Kahya

379

Following this, the paper aligns itself with the view of Hill-
er and Hanson (1989) and space syntax rationale in which
space organization is social as well as representing society.
Space Syntax provides descriptive techniques for visualis-
ing spatial relations at level of connections between places.
In particular, the three papers of Hiller and his colleagues
(1996a; 2001a; 2001b; Hiller et all.,1993) are centred on the
relation between urban network and movement. Movement
along urban network is considered as mechanism of linking
discrete locations as a network structure; and the urban net-
work forms patterns of accessibility through urban space as it
has systematic and independent effects on human movement.
Respectively, urban network appears as a core urban element,
strongly influence to the long-term dynamics of the whole
urban system. As taking a rationale of intricate relationship
between movement, locations and urban network, the paper
suggests that pedestrian movement as a dominant form of
mobility in the Beyoglu urban area may potentially create net-
worked patterns of social copresences between locations of
art events. With a particular concern in identifying a specific
mode of urban space use through considering events and pe-
destrian movement in a relationship, the paper sets location
of art events against configurational attributes of street net-
work. Hence, it aims to generate the spatial understanding of
possible ways in which the art-driven social copresences ben-
efit from the pedestrian-driven social encounters in Beyog|u.

Pedestrian movement places great value on formation of ran-
dom social encounters. Number of studies on walkability sus-
tained by streets, streetscapes and buildings (e.g Southworth,
2005; Lund, 2009) offer a correlation between the increased
quality of walkability and the potential for increased urban vital-
ity through accidental and intentional social opportunities. The
number of other studies, which were done under the umbrella
of Space Syntax, show that the configurational character of ur-
ban form influences the pattern of urban mobility (Kohlsdorf,
1996; Hollanda, 2012). From this perspective, the spatial config-
uration of built form is strongly related to movement, encoun-
ter and avoidance. In ‘Natural movement’ (Hillier et al 1993),
it was shown that the structure of the urban grid has inde-
pendent and systematic effects on movement patterns, which
could be captured by ‘integration’ analysis of the axial map. In
‘Cities as movement economies’ (Hillier, 1996b), it was shown
that natural movement - and so ultimately the urban grid itself -
impacted on land use patterns by attracting movement-seeking
uses such as retail to locations with high natural movement.

This perspective is clearly applicable to the Beyoglu urban area
where the primary mode of mobility has been long before es-
tablished as pedestrian one. The roads of intense vehicular traf-
fic surround the area, but most of the inner streets are served
to the pedestrians and separated from vehicular traffic. After
reaching the Beyoglu urban area via public or private transpor-
tation, trips from one place to another are occasionally made
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Figure 3. Locations of the art events organized between January 201 |
and January 2012.

on foot. In many parts of Beyoglu, the streets are mostly used
as extensions of indoor activities; and pedestrian movement
crossing the streets combine commercial and everyday activi-
ties with the indoor activities. The strong interface between
indoor and outdoor spaces offer relationships with the under-
going street life. The pedestrian use of urban space is as much
fundamental element as the urban space uses that are embed-
ded in a set of art events. This seems to potentially increase
random social encounters. Indeed, it can be assumed that the
social role of streets that is embodied through pedestrian
movement can implicitly influence the quality of arts-driven so-
cial copresences in Beyoglu. Further to that, considering that
several art events are simultaneously happening at close loca-
tions, the arts-driven copresences would probably not restrict
social interactions in the boundaries of art spaces; and the di-
verse interactions and communications would be expected.

4. Data and Methods

The defined boundary of the Beyoglu urban area covers 53.8
hectares around Istiklal Avenue. This urban area is chosen
because most of art events are based in here —more specifi-
cally those informal and small nature that might be held by
well established or emerging art organizations - along with its
vital pedestrian movement pattern. The location data is gath-
ered for 141 art events happened between January 2011 and
January 2012; and 201 locations are assigned as illustrated in
Figure 3. The data on art events is borrowed from the au-
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thor’s doctoral thesis research, which this paper is based on.
Identifying the art events, the paper relies on art magazines,
event calendars and websites about art in the city. Whilst the
spaces range from museums to jazz clubs, and from theatres
to open spaces, the events are curated as exhibitions, perfor-
mances, concerts, artists’ talks, openings, workshops and so
forth. As some spaces have arts as their main programmatic
function, others, such as churches, libraries, cafes, schools,
abandoned buildings, parks and squares are temporary spaces
that were used for the hosting of art events.

The aggregation of art events’ locations during the identified
time period is also meaningful as this period refers the snap-
shot of art-driven urban scene in Beyoglu when the concen-
tration of art events was high in Beyoglu. In this period, being
a European Capital of Culture in 2010 has played a cataly-
ser role for fostering art and cultural events in the city. This
programme had an impact that was not only felt in cultural
sphere, but also in social and urban sphere — particularly in
the Beyoglu urban area since its historic culture has specific
link to Europe’s cultural features and values. During its imple-
mentation, this cultural programme has encouraged present-
ing such events featuring European artists, collaborations,
co-productions, and exchanges between artists and cultural
organisations across Europe.

On basis of the assigned urban locations in the map (shown in
Fig. 3), the paper empirically analyses the spatial relationships
between the locations that are configured by the potential
pedestrian movement along with the Beyoglu’s street net-
work itself. The strategy is identifying the possible paths of
natural pedestrian presence through capturing the routes of
walkable distances for each street in the network. These cap-
tured routes, in turn, are used to constitute the networked
spatial relationships between the assigned locations. Further
to that, the way in which the street network supports dis-
tinct distribution of accessibility is an important determinant
of potential pedestrian movement among the locations of art
events. It will be shown that the accessibility attributes of the
street network create local street conditions for pedestrian
movement in the urban area. In this regard, the measures de-
scribing the pattern of accessibility over the Beyoglu’s street
network provides more complete insight about the urban
space use that is potentially enabled by pedestrian movement.
This allows examining how the street network itself gener-
ates a system of natural pedestrian presence in different parts
of Beyoglu, and thus alters modes of urban space use.

For that, the paper first employs GIS-based urban network
analysis to generate reasonable pedestrian paths that poten-
tially used by pedestrians and the locations of art events as-
sociating to these paths. The street network is represented
as a line segments matrix, whose total segment length is 139
km, and whose total segment number is 2780. Four minutes

walking distance, which equals to 250 meters network dis-
tance (Supposing a walking speed of | meter per second as
specified in the American Planning Association Planning and
Urban Design Standards, 250 meters equals to 4 minutes)
around the midpoints of each segment line on the matrix
is mapped out, that means 2780 service areas for the loca-
tions are uniquely identified. The locations of art events that
are associated to these service areas are then captured. In
Table |, the 2780 service areas are categorized based on the
number of locations that are associated to them. This first
step analysis was done with GIS software (ArcGIS), using the
Network Analyst Module, Service Area Extension.

Second, the syntactic measures derived through Axial Map
Analysis of Space Syntax methodology are used to predict
on natural pedestrian movement in Beyoglu. Expressing the
structure of the Beyoglu’s street network as an axial map al-
low showing the pattern of streets and open spaces linking
the building of the settlement, regardless of its degree of geo-
metric regularity; and analysing the street network configura-
tionally. Lines makes up axial lines represents the longest vis-
ibility lines for continuous movement along individual linear
spaces; and they vary in syntactic values generating differenc-
es in natural movement locations. Measuring differentiation in
these syntactic measures particularly captures the networked
structures that would differ in their topology. For this, the
paper derives differences in global and local integration and
connectivity measures of axial map analysis. Integration value
is topological measure of average depth of space to all other
spaces in the system. Two indexes namely local integration
(means to depth of space with limited step, such as radius: 3
means 3 steps away) and global integration (means to depth
of place at unrestricted radius, r equals n, up to all steps away)
can be applied in axial map analysis, respectively to depict lo-
cal and global characters of spatial configuration. Hence, the
locations in integration zone of the study area and some oth-
ers more segregated become apparent. Connectivity value is
local measure representing numbers of intersections along
the length of axial lines, in other words connected axial lines,
which is only one step away from the original line. Consid-
ering that these values correlates well to unforced human
movement (pedestrian movement as well), it could be an-
swered as if the locations of the events take advantage of the
patterns of street connectivity and integration and, by infer-
ence, of exposure to high densities of background movement.

Third, the both measurements define accessibility _ in space
syntax in terms of streets while spatial interactions and links in
terms of urban locations_ are related through calculating the
distribution of syntactic measures among the routes of walk-
able distances. The technique is as follows: The axial lines are
converted to the points that qualifying the locations with syn-
tactic measures. Each segment defining the street network is
then associated to the closest points that hold syntactic mea-
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Table 1. The categorization of the 2780 service areas

within O to 35 locations of art events

Locations that are Number Percantage

accessed within of segments of number

250 meters walking in urban of segments

distance network in urban network

0 806 29.0

| 477 17.2

2 258 9.3

3 180 6.5

4 131 4.7

5 104 3.7

6 114 4.1

7 96 35

8 95 34

9 69 25

10 47 1.7

I 43 1.5

12 44 1.6

13 30 .1

14 36 1.3

15 34 1.2

16 20 0.7

17 I5 0.5

18 12 0.4

19 16 0.6

20 16 0.6

21 17 0.6

22 15 0.5

23 19 0.7

24 16 0.6

25 14 0.5

26 13 0.5

27 9 0.3

28 I 0.4

29 4 0.1

30 5 0.2

31 6 0.2

32 3 0.1

33 3 0.1

35 2 0.1

2780
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sures. It is then possible to ask for the distribution of syntac-
tic measures among the identified routes of random walkers;
and any differentiation can be identified based on their mean
global integration, local integration and connectivity measures.

5. Findings

First, this section presents the locations of art events in the
form of networked relations over the streets of Beyoglu
by the methods of GIS-based urban network analysis. The
outputs are measurable walkable paths that are assigned to
relevant line segments, named as ‘the schemes of implicit ac-
cessibility-based spatial links’. Thereafter, the street network
of Beyoglu is analysed based on the differences in global and
local integration and connectivity values derived through axial
map analysis. Concurrently, the paper relates the outcomes
of two analyses: the implicit network graph of spatial interac-
tions to the explicit planar type of graph of street network.

Schemes of Implicit Accessibility-based Spatial Links
Between the Locations of Art Events

The first step calculation is based on the walkable network
distances (service areas) for each identified location (mid
points of each line in the line segment matrix) in the street
network and the numbers of art events associated to these
walkable network distances. The accessible art event loca-
tions within comfortably walking distance are fundamental
rationale under this analysis. Here, the service areas derived
through the network analysis are considered as possible pe-
destrian paths linking locations of art events and bring them
into an interaction. Where possible, the pedestrian move-
ment across these identified services areas would led to
emerge different modes of urban space uses. As a result, this
analysis provides a scheme to see the implicit spatial interac-
tions and links between the locations of art events through
the traces of random walking paths over the street network.
Here, the uniquely identified walkable paths and the urban lo-
cations associated to them are labelled as ‘accessibility-based
spatial links’ that have a potential to be enabled by the natural
pedestrian movement in Beyoglu.

Each accessibility-based spatial link refers the 250 meters
long service area that extends as long as the turns of street
network allows, and the locations of art events that are as-
sociated to the defined service areas. The result map shows
that 250 meters network distance from each line segment’s
midpoint is achieved through variable number of turns along
urban network, which goes up to 227. While Figure 4a il-
lustrates the identified service area has 87 turns, the service
area shown in Figure 4b has only 3 turns.

Figure 4c shows that the mean number of turns defining the
service areas is 94.5, which means, rather than straight and
long streets, short and angular streets are made up the ma-
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jority of Beyoglu’s urban network. Further to that, Figure 4d
shows that the accessibility-based spatial links with 60 to 120
turns provides access to the highest number of locations of
art events (between 20-35). Here, it can be said that the fine-
scaled angular streets of Beyoglu provide access to different
directions, and thus to the variety of art events within four
minutes. At the same time, the same figure shows that the
mean number of art locations within the accessibility-based
spatial links is 4.6, meaning that, most streets of Beyoglu is
never further than about 250 meters (4 minutes) walking
distance from at least four locations of art events. And, the
more regular, orthogonal and rectilinear street patterns do
not afford to access more than four locations.

Looking at the spatial distribution of the schemes of accessibil-
ity-based spatial links in Figure 5, some implicit aspects of the
ways that pedestrian movement can enable network structure
among the event locations can be highlighted. In the periphery
of Beyoglu, the network structure is likely to expand over larger
areas, but there is least number of locations that associate to
these services areas (Fig. 5a, b). The networked patterns shrink
in the centre, and associate notable number of event locations
(Fig. 5c—g). Based on these findings, it can be said that mov-
ing inward from the periphery, the much the street network
of Beyoglu supports networked structure between the event
locations; and there is more number of art events associating
to these patterns. Alternatively, random walkers would more
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Figure 5. Spatial distribution of the schemes of accessibility-based spatial links that associate to different numbers of art locations. In (@), no locations
‘A”; In (b), |-3 locations ‘B”; In (c), 4-9 locations ‘C’; In (d), 10—16 locations ‘D’; In (e), 17-22 locations ‘E’; In (f), 23-28 locations ‘F’; In (g), 28-35
locations ‘G’; In (h), 03 locations ‘AA’; In (i) 4-35 locations ‘BB’ of art events are accessible within in 4 minutes.

spontaneously engage in the art events in the inner parts of
Beyoglu. To illustrate any balance in the distribution of services
areas within least and higher numbers of locations, two schemes
of proximity-based spatial links, the ones associating to 0 to 3
numbers of locations and the ones associating to 4 to 35 num-
bers of locations are visualized (Fig. 5h, i). Along Galatasaray
Square, which is located in the middle of the Istiklal Avenue, the
widest and spreading networked structure is identified, and the
largest number of art events associate to it. On the southwest
end of Beyoglu, the shortest networked structure is identified,
the least number of art events associate to it (Fig. 4b).

The outcome becomes an evident for the fact that the
Beyoglu’s street network structurally enables accessible dis-
tances to the event locations, which is within technically
considered as comfortably walkable distances. Here, the ac-
cessibility principle accounts for pedestrians to form urban
spaces uses along street network through which the num-
ber of art events are close by. In the case of Beyoglu, the
increasing numbers of turns in the street network maintain
accessible distances between the locations; and a pedestrian
at anywhere on the street network is never too far from
one or more of these locations and easily recognize concur-
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Figure 6. (a) Visualization of axial line analysis of Beyoglu according to the global integration (n) values of locations; (b) Visualization of axial line analysis
of Beyoglu according to the local Integration (R=3) values of locations (c) Visualization of axial line analysis of Beyoglu according to their connectivity

values of locations (d) The urban area the axial analysis is conducted.

rent and multiple art events. The street network structurally
makes discrete art locations into spatial interaction by the
comfortably random walking paths. The trend towards acces-
sibility-based spatial links associates a decreasing number of
art events within 4 minutes walking distance from the inner
to peripheral parts of Beyoglu.

The Accessibility Pattern of Beyoglu’s Street Network

As outlined above, as moving inwardly in Beyoglu, the config-
urational and measurable attributes of street network more
effectively support the networked structure among the event
locations, and the art events bound to these identified pat-
terns increases in number. The implication is that there is
more room in the inner parts of Beyoglu in which the pos-

sible random walking enable spatial interactions between the
art events. Go one step further, the accessibility measures
of street network suggests a further knowledge on the ways
that street network support background human movement
and unforced pedestrian presence.

The datasets used in this part were studied in my previous
work on modelling human movement. The axial lines map
of the urban area bounded by Istanbul E5 freeway and Bar-
barous Avenue (Fig. 6d) is used to present the patterns of
accessibility that is formed by the Beyoglu’s street network.
The axial lines map comprises 5829 axial lines and covers an
area of about 1800 hectares. The axial lines are measured and
visualized according to their syntactic measures, respectively
global integration (n), local integration (r=3) and connectivity
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Figure 7. Distribution of the syntactic measures for each scheme of accessibility-based spatial links in (a) Differentiation is identified among 7 schemes
of accessibility-based spatial links (A, B, C, D, E, F, G); in (b) Differentiation is identified among 2 schemes of accessibility-based spatial links (AA-BB).

values (Fig. 6a—c). The axial lines analysis provides some basic
insights about the exposure of the art events to the densities
of background movement based on the measures of street
connectivity and integration for each location in the urban
network. Based on low correlation between global and local
syntactic measures, the evidence implies that the street net-
work of Beyoglu is less intelligible, that is, the urban spaces’
impact on people to make judgments on one space relation-
ship to the entire system is low. It is derived that the locally
connected few routes in the system correlate well to global
integration value, but some of less globally integrated streets
have relatively higher connectivity and local integration values.
In the following step of the analysis, the evidence shows that
the art events are associated with the more integrated axial
lines, globally (radius n) and locally (radius 3), and also with
the more connected lines (n=6133, F=27.4501, p<0.0001;
n=6133, F=4442190, p<0.0001; n=6133, F=884.2744,
p<0.0001 respectively).

Relating the Accessibility-based Spatial Links to the
Accessibility Pattern of the Street Network

There is however a fundamental way of relating the schemes
of accessibility-based spatial links to the measures describing
the accessibility pattern of the street network by assuming
the schemes of accessibility-based spatial links are conceived
of implicit network graphs of spatial interactions while the
accessibility pattern of street network may support/prevent

random walking take place in these networks. Assessing the
underlying topology of Beyoglu’s street network that associ-
ates to the schemes of accessibility-based spatial links that
are categorized on basis of the number of art events associat-
ing them (shown in Figure 5: the categorization is named as A,
B, C, D, E, F G, AA and BB), these set of schemes are themed
according to their global and local accessibility values (global
integration, local integration and connectivity measures); and
any significant differentiation among their accessibility mea-
sures is derived.

The distribution of syntactic measures among the categorized
groups of the schemes of accessibility-based spatial links pres-
ent meaningful differentiations. The differentiation between
the two categorized groups pf the schemes which associate
to the approximately equal numbers of segments [shown in
Figure 5h (AA) and Figure 5i (BB)] is captured based on their
mean syntactic measures. Whilst the scheme associates up
to 2 event locations covers the waterline and outer zone
of Beyoglu, the scheme with 3 to 35 event locations cov-
ers south-eastern waterline and inner zones. As illustrated
in Figure 7b, the scheme associating up to 2 event locations
follows globally more but locally less integrated streets.
(Respectively n=262972, F=26409.13 p<000Il; n=262972,
F=32.9773 P<0001) In other words, it occupies the locations
within low values of local integration that are deepest in the
local system. The scheme with 3 to 35 locations occupies the
locations within more connections to the local system, which
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Figure 8. Mean syntactic measures for each scheme of accessibility-based spatial analysis links.

are shallowest on average. At a global scale so to speak, the
scheme within higher number of event locations occupies the
locations within lower global integration, meaning that less
integrated locations to the entire system. In other words,
the high natural pedestrian movement in the globally less but
locally high integrated inner zones of Beyoglu would support
expanding network structure between increasing numbers of
event locations. However, relatively lower natural pedestrian
movement in the outer zones of Beyoglu would not create
multiplier effect to support networked structure between
less numbers of event locations.

At the second step, the distribution of syntactic measures
associated to the seven categorized groups of these schemes
[Fig. 5a (A), 5b (B), 5¢c (C), 5d (D), 5e (E), 5f (F), 5g (G)]
captures the differentiation in their mean syntactic mea-
sures. This classification is based on equal intervals between
the numbers of event locations associating to the schemes,
regardless of the total number of segments making them.
Hence, this more fragmented classification is shown the
patterns occupying the least and the most integrated and
segregated zones in Beyoglu, that respectively attract low
and high natural pedestrian movement. Figure 7b shows the
distribution in their mean syntactic values in more detail
while Figure 8 illustrates it in graphics. Among seven groups
of schemes, the one with | to 3 locations (B) associates
to the globally and locally integrated locations (n= 262972,
F=2680.944 P<000I; n=262972, F=559.7330, P<000I). As
the number of event locations increase, the local syntactic
values decrease. The scheme with no art locations (A) acces-
sible includes the locally deepest but globally shallow loca-
tions. The global integration is peak at the scheme with -3
(B) and 28-35 (G) event locations. It is lowest in the scheme
with 4-9 event locations (C).

To this point, the above calculations to relate two sorts of ac-
cessibility measurements end up with two major findings: (a)
the accessibility-based spatial links associating average num-

ber of event locations, which covers the urban area excludes
the inner parts at vicinity of Istiklal Avenue, are highly inte-
grated at local level. Along these identified streets in Beyoglu,
the networked structure among event locations can more
strongly operationalized by natural pedestrian movement. (b)
However, the inner core areas of Beyoglu in which the net-
work structure expands over larger areas and provides access
to the increasing number of event locations are locally seg-
regated. Even there are remarkably higher numbers of event
locations in the proximity of 250 meters walking distance in
this zone, the configuration of street network is less legible
to form efficient networked structure among event locations.

6. Results and Discussion

The findings from the spatial analysis outlined above have
some implications on the role of street network to sus-
tain and develop art-driven urban vitality in Beyoglu. The
enhancement of urban vitality is based on the idea that
the social function of space is realized through the capaci-
ties of urban form to aggregate people and initiate spatial
interactions and thus social ones. The possibility of space is
not just contingent location, but also it might condition, as
Netto (2007) mentioned, essential constituent of socializa-
tion and communication. While such art events documented
and mapped here they are, on the ground, taken as social
practices embedded in set of art events. The locations that
are assigned, as buildings, venues, squares and streets are the
places in which the event participants have probably social-
ized and ideally engaged in communication and knowledge
exchange amongst others. Many studies highlight this sort of
social role assigned to art spaces. Art spaces are taken not
only as spaces accommodating art organizations, but also as
spaces functioning as social hubs where artists seek inspira-
tion, socialize, network and establish their professional con-
tacts with other art organizations or potential clients and
show the products of their creative activities and admire the
cultural achievements of others (Currid, 2007; Heebels and
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van Aalst, 2010). With these characteristics, they seem to be
dynamic catalyst for enhancing urban vitality.

The aggregate state of art events demonstrated in this paper,
is a case in point, showing how significant outcomes can oc-
cur by virtue of street network - in this case the locations of
art events benefit the accessibility pattern of street network;
and various processes of random walking take place between
these event locations, which are anchored in terms of the
street network generate spatial links and interactions between
several art events. Each assigned art event can be seen as an
active medium of social co-presences in a place; and the po-
tential pedestrian movement along Beyoglu’ s street network
as fundamental force of both linking one location to another.

Further to that, the relational aspects between the configu-
ration of street network and the implicit network graph of
spatial interactions and links between event locations have
potential to alter the use of urban space through influencing
organized and intentional nature of art-driven social copres-
ences in Beyoglu. Going one step further, the street network
can be seen as a material agency having capacity to alter situ-
ated art-driven social co-presences into a networked pattern.
In other words, Beyoglu’s streets offer variety of spaces in
proximate distances that seem to allow artistic networks
drawing a close-knit co-awareness among themselves. These
streets are likely advantageous for random walkers to eas-
ily involve in arts-driven social copresences. The event par-
ticipants may also easily trace and access other similar events
and interact with like-minded people. These situations can
keep the place be vital with art events and interacting people.

7. Conclusion

This paper can be seen as an attempt providing more subtle
insight on the spatial organization of artistic networks, differ-
ent from an economic geography perspective in which clus-
ters of art, culture and creativity are extensively understood
as concentrations of nodes that are reliant on spatial proxim-
ity. Even clusters are occasionally identified in the develop-
ment of artistic networks, these networks, however, embed
in space and revolve around multiple modes of social and spa-
tial interaction patterns. The argument of the paper is that
the dynamics that are generated by urban form is decisive on
how these clusters perform in the city. By directing the focus
on what these clusters offer to the city at micro urban scale
in terms of the development of relations between the state
of social co-presences and the spatial culture of place, the
paper highlights the inability of such an approach that take
artistic networks as encapsulated activities distributed over
urban space to capture potential spatial interactions.

It is, instead, essential to relativize the role of clusters by
directing attention towards spatial interactions models that

predict movement directly between nodes of these clusters.
Developing generic representation of the street network
with the locations of art events, from which the space syn-
tax and spatial interaction variants are defined, gives the op-
portunity not only to depict the cluster of art events in the
context of networked spatial relations but also to see its po-
tentiality to inform and alter social situations. That is to say,
the art driven social co-presences should not be necessarily
assessed, as they are experienced in the boundaries of the
assigned locations of art events. Rather, the social copresenc-
es would expand towards streets and experienced with the
regular pedestrians of Beyoglu. The pedestrian use of urban
space would strengthen the sense-of communal ties among
artist communities and their ties with localities.

This paper’s emphasis differs from cultural policy approach
to the development of artistic networks in cities, since this
sort of effort focuses on organizational specificities of net-
worked creativity emphasizing the existence of multiple ac-
tors and governance modes. The emphasis, here, is the object
of urban planning and design (the physical environment). To
an important extent, there is a lack of evidence concerning
the spatial specificities of artistic networks. This indifference
leads urban policy makers and planners attune to conceptual
sources realigning clusters of art with knowledge-based re-
gime of capital accumulation as well. The role of urban form
is often over-estimated in the assessment of clusters of art in
cities. There needs to be an intention to highlight this role.
The effort mapping these clusters in the form of morphologi-
cal assemblages —buildings, streets, open spaces- situates this
introduced urban phenomenon within the role of urban plan-
ning in modes that implement design solution through spatial
interventions.
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ARASTIRMA / ARTICLE

Rant Etkisinde Zekeriyakoy: Cepere Yonelen Plan, Yatirim
ve Kullanici Tercihlerine Dair Bir Arastirma

Zekeriyakoy Under Rental Impact: A Research on Plan,
Investment and User Preferences at the Periphery
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oz

Dénemin temel sektorii olmasi dolayisiyla tarim sektoriine bagh
olarak iktisat alaninda ortaya gikmis ve gelismis olan rant teorileri
ve aragtirmalari bugiin kentsel planlama alaninda 6nemli bir yere
sahiptir. Bununla birlikte mevcut calismalarin agirlikla kuramsal tar-
tismalardan ibaret oldugu ve konuyla ilgili durum calismalarinin ye-
terli diizeyde olmadigi gézlenmistir. Bu makalede rant olgusu, ranti
yaratan faktorler ve aktorler kentlesme baskisinin gok yiiksek oldu-
gu Istanbulda, Gst gelir grubunun yerlesme igin tercih ettigi ceper
alanlardan biri olan Zekeriyakdy ornegi tizerinden ele alinmistir. Te-
orik galismalarin altini gizdigi rant unsurlarindan hareketle galismada
kullanilimak {izere Alan igin tanimlanan rant gostergeleri arasinda;
nifus artisi, yerlesim alaninin biiyiimesi, altyapinin gelisimi, sokak
sayisindaki artig, konut tipolojisi ve niteliklerinde degisiklik, arsa ve
konut metrekare degerlerinde artig, ulagtirma altyapisinin gelisimi
yer almaktadir. Alan sakinleriyle yapilan anketler; kurum ve kurulus-
larin temsilcileriyle yapilan derinlemesine miilakatlar ve alanda yapi-
lan analiz ve gézlemler calismanin baglica kaynaklarini olusturmus-
tur. Calisma bulgulari, 1980’lerin ortalarinda yetmis hanelik bir kéy
yerlesimi olan Zekeriyakdy’iin birkag on yil icinde yatayda ve kismen
diiseyde geliserek biiytidiigiine ve bu biiylimede rant olgusunun var-
higina dikkat cekmekte, merkezi ve yerel kamu aktérlerinin 6zellikle
ulasim ve konut alanlarindaki plan, proje ve yatirimlari ile, planlarla
onl agilan 6zel sektor yatirimlarina, 6zellikle de st gelir grubunu
hedefleyen liiks konut projelerine isaret etmektedir. Zekeriyakdy'de
rant unsurunu ortaya gikaran bir diger olgu 1999 Marmara depre-
minin ardindan Istanbul’'un deprem riskli giiney bdlgelerinde yaga-
makta olan bir kesimin kuzeye, deprem giivenlikli alanlara dogru yer
degistirme egilimleri olmustur. Bu egilim; alanda zaten 1990’lardan
beri var olan konut gelistirme projeleri, alanin doga ile ig ige yapisi,

ABSTRACT

As the basic sector of the period, rent theories and research
findings that have emerged in the field of economics have an
important place in urban planning today. However, it has been
observed that current studies consist mainly of theoretical de-
bates and that there are insufficient case studies available. In
this article, the phenomenon of rent, factors that create rent
and the actors involved are discussed in the context of Zekeri-
yakdy, a peripheric area preferred by Istanbul’s upper income
group where urbanization pressure is high. The indicators of
rent used in this study are based on the rent elements empha-
sized by theoretical studies, including population growth, set-
tlement area growth, infrastructure development, increase in
the number of streets, changing housing typology and qualities,
increase in land and residential square meter values and devel-
opment of transportation infrastructure. Resident surveys, in-
terviews with representatives of institutions and organizations,
and analysis of observations in the field were the main sources.
The findings indicate that Zekeriyakdy, originally a settlement
of seventy households in the mid-1980s, has grown largely hori-
zontally over a few decades, and the presence of a rent effect in
this growth. The findings stress private sector investments, par-
ticularly luxury housing projects. Another phenomenon reveal-
ing the rent element in Zekeriyakdy is the tendency to move
to earthquake-safe areas in the north, following the 1999 Mar-
mara earthquake. This trend has become an attractive element,
especially for the upper income group, regarding the housing
development projects, the nature of the area, its proximity to
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kent merkezine yakinligi ve ulagim proje ve yatirimlari gibi etkenler-
le birlestiginde, 6zellikle Ust gelir grubu igin gekici bir unsur haline
gelmistir. Dolayisiyla, hedef kitleye bagl olarak konut tiplerinde ve
ozelliklerinde ortaya gikan degisiklik de s6zii edilen rantin sebepleri
arasindadir. Zekeriyakdy'deki deger artiglari, alanin kent merkezine
gore konumu baglaminda degerlendirildiginde “farklilik ranti”na 6r-
nek gosterilebilirken, parsellerin yatirmcilarina topraklarin bugtinki
piyasa degerleri baglaminda arti-deger yaratmasi agisindan “tekel
rant’’nin niteliklerini sergilemektedir. Bununla birlikte séz konusu
deger artiglari, alan sakinlerinde, miilklerini satma ya da kiralama
egilimi yaratmamaktadir.

Anahtar sozciikler: Biiylk projeler; merkezi ve yerel kamu aktorleri; plan-
lama; rant; Zekeriyakdy.

the city center and transportation projects and investments.
Therefore, the change in housing types and properties relative
to the target audience is among the reasons for the rent. When
value increases in Zekeriyakdy are evaluated in the context of
location, relative to the city center, an example of “difference
rent” can be shown. The area demonstrates the characteristics
of the “monopoly rent”, in creating surplus value for the inves-
tors of the parcels in the context of current market values.
Those value increases have not appeared to create an intention
to sell or rent property amongst the existing inhabitants of the
neighborhood.

Keywords: Big projects; central and public actors; planning; rent; Zekeri-
yakay.

Giris

Hakim sektoriin tarim oldugu dénemde ilk kez 1700’li yillarin
basinda William Petty tarafindan ortaya atilmig olan rant teo-
risi, sermayenin kar yaratmasi baglaminda tartigiimistir. Urii-
niin Pazar fiyatinin belirlenmesinde maliyet unsurunu ve bu
unsurun tarlanin yeri ile iligkisini dayanak alarak gelisen, Ricar-
do, Marx gibi teorisyenleri de igine alan tartismalar, kentler-
deki sanayilesme dénemi etkilerinin belirginlesmesiyle birlik-
te; degisim degeri, kar, rant, iicret, aktor iligkileri cergevesinde
ele alinmaya baglamistir. Bugiin gelinen noktada ise rantin yay-
gin olarak; toprak lizerinden, emek harcamadan kazang elde
etme egilimi baglaminda yorumlandigi gériilmektedir. Nitekim
s6z konusu egilim yapilasma baskisi ile bulustugunda, kimi
zaman degerli tarim alanlarinin, kimi zamansa dogal alanlarin
kent topragina doniismesine, zaman iginde ise kentlesmesine
neden olmaktadir. Kent topragl, kapitalist lretim ve tiiketim
bigimleri icin bir meta haline gelmistir. “Rant”, bu metalagsma
siirecinde, kimi zaman bir girdi, kimi zamansa siirecin giktisi
olarak var olmaktadir.

Yukarida kisaca yer verilen siireglere paralel olarak, istanbul’da
da imarli alanlar yerel yonetimlerin kararlari ve artan niifus
nedeniyle genislemistir. Bu genisleme, kent geperindeki tarim
topraklarinin ve dogal alanlarin 6nce kent topragina, imar uy-
gulamasi sonrasinda ise arsaya doniismesine neden olmustur.
Calisma alani olarak segilen Zekeriyakdy, bir yandan bu genis-
leme baskisiyla kent merkezinin diginda olugsmasi, bir yandan
ise kent merkezine erisilebilirligi karayolu galismalariyla her
gegen giin daha da arttigi gézlenen bir 6rnek olmasi agisin-
dan o6nemlidir. Bu sebeple; galisma igerisinde rant olgusu,
istanbul’'un Sariyer ilcesi mahallelerinden biri olan Zekeriya-
koy ornegi lizerinden okumaktadir.

19. yy. sonlarinda Kafkas ve Kirim'dan savas nedeniyle gog
eden birkag ailenin yerlestigi Zekeriyakdy, zaman igerisinde
Karadeniz Bolgesi’nden gog alarak biyiimiis, 1980’lerde 2-3
katl ve bahgeli 70 kadar evden olusan bir kdy yerlesimi haline
gelmistir (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Planlama Mii-

diirliigt, 2003). Alanin, kdy yerlesimcileri disinda, bir mesken
alani olarak kullaniimaya baslamasi, 1987 yilinda yerel yonetim
tarafindan bazi parsellerin imara agilmasiyla tetiklenmistir. Za-
man igerisinde ulagim altyapisi, biiyiik projeler ve yatirimlar
agisindan ortaya gikan gelismeler, dogaya ve dogal yasama olan
ilginin artmasi Zekeriyakdy’ii daha gekici hale getirmistir. Bu
egilimlerin yerel yonetimin mahalleye dair plan ve projelerinde
de goriinir oldugu bilinmektedir. Cekici faktorlerin yani sira,
deprem, kent merkezindeki yogunlugun artmasi gibi itici 6ge-
ler de kentin merkezi alanlarinda birikmis olan niifusun gepere
kayma egilimini artirmis, Zekeriyakdy séz konusu niifus ha-
reketini karsilayan lokasyanlardan biri olmustur. Erisilebilirligi,
kentin guriilti ve kirliliginden uzak dogasi (Sariyer Belediyesi,
2003), miistakil yasama olanag tanimasi gibi nedenler alana
cazibe kazandirmistir. Son yillarda ise, alanin erisilebilirligi ar-
tarken, alani gekici kilan diger faktorlerin giderek zayifladigi,
bununla birlikte alanin bir yatirim araci olarak hizla bir ¢ekim
noktasi haline gelmekte oldugu gézlenmektedir. Bu cazibenin
temel gostergeleri arasinda emlak fiyatlarindaki kayda deger
artig ve ¢ok sayida projenin insa edilmekte olusu sayilabilir.
Sozii edilen yonelim, Zekeriyakdy’iin tercih edilme nedenleri
ile gelismekte, giderek artan yapilagma, alanin séz konusu do-
gal yapisina zarar vermektedir.

Bu on bilgilerden hareketle olusan hipotez; Zekeriyakdy’in
son dénem gelisimini gesitli merkezi ve yerel plan ve projelerin
etkisiyle ortaya ¢ikmis olan “rant” olgusunun yénlendirmekte
oldugudur. Bu baglamda planlama, imar haklari araciligyla rant
yaratan ve/veya ranti tetikleyen bir mekanizma olarak 6ne
¢ikmaktadir. Caligma kapsaminda agilacak olan arastirma so-
rularindan ilki; alanin gelisme siirecinde hangi parametrelerin
etken oldugudur. S6z konusu parametreler; bir sonraki bo-
limde ranti ortaya gikaran faktorler ve rantin sonuglari, rant
tiirleri, rantin hangi gostergelerle 6lgiilebilecegi gibi temel
konulara dair kavramsal ¢ergeve yardimiyla ortaya konmus-
tur. ikinci aragtirma sorusu ise, rantin gayrimenkul fiyatlarinda
yarattig| artis, alan sakinlerinde miilklerini satma/kiralama egi-
limi yaratip yaratmadigidir. Bir bagka degisken gayrimenkuliin
kullanim degerinin mi yoksa degisim degerinin mi baskin oldu-



Elif Mentes, Evrim Tére

391

gu incelenmistir. Ardindan, bu gergevenin yon verdigi yontem
ve materyaller sunulmustur. Alan ¢alismasindan elde edilen ve
tartigilan bulgular Sonug béliimiinde degerlendirilmistir.

Rant Kavraminin Geligimi, Rant Turleri ve
Kavrama lligkin Giincel Tartigmalar

Klasik rant teorileri, ddnemin temel sektorii olmasi dolayi-
styla tarim sektoriine bagli olarak ortaya ¢ikmis ve gelismis-
tir. Uriintin Pazar fiyatinin belirlenmesinde maliyet unsuru-
nun énemi biyliktiir ki, bu unsur tarlanin yeri ile dogrudan
iliskilidir. Uzak lokasyonlarda gergeklesen iiretimin maliyeti,
Pazar fiyatinin belirlenmesinde belirleyici olmadiginda cift-
giler igin karli olmaktan gikacagl ve tarim sektoriinde kayip
yasanacagindan, Pazar fiyati en kéti durumda olan iretim
fiyatlarinin seviyesine gore belirlenmektedir (Park, 2011). Bu
baglamda, pazara/tiiketim lokasyonlarina en yakin olan arazi
(tarla), daha disik maliyetle Gretim yapacak ve piyasa fiyati
ile Gretim maliyeti arasindaki farki iceren bir kar elde ede-
cektir. Bu arti degeri elde etmek isteyen giftgiler daha yakin
lokasyonlarda arazi arayisina girecek, benzer sekilde arazi sa-
hipleri de bu deger fazlasindan pay alabilmek igin topraklarini
kiralama egiliminde olacaktir. Burada bir deger béliisiimi s6z
konusudur. Asagida kisaca, rant kavraminin odaginda olan bu
degere iligkin teorik tartigmalarin gelisimine ve rant tiirleri-
ne yer verilmektedir.

17. yiizyillin ilk ceyreginde dogan William Petty rant kavramini
ilk kullanan teorisyen olarak bilinmektedir. ilk kez Petty, iire-
tim alaninin, sermayenin yarattigl karin gikis noktasi oldugunu
one siirmistiir. Emegin harcandigi siireyi degerin parametre-
lerinden biri olarak kullanan ve fazlasinin arti-deger oldugu
goriisiinii benimseyen Petty’nin teorisi igerisinde arti-degerin
tamami ranti olusturmaktadir (Turan, 2009). David Ricardo
(1772-1823) ise topraklarin birbirinden farkli 6zelliklere sa-
hip oldugunu, bazilarinin iiretime digerlerinden daha gok katki
sagladiklarini, bu sebeple de bu topraklarin digerlerinden daha
degerli olabilecegi diisiincesiyle, rantin ortaya gikisini toprak-
larin farkliigiyla bagdastirmistir. Ricardo’ya gére rant aslinda,
kaliteli topragin az bulunmasi sebebiyle dogmustur (Ustiinel,
2001). 19. yuzyilinin énemli teorisyenlerinden biri olan Karl
Marx’in rant teorilerine katkisina bakildiginda, degisim degeri
ile, kar, rant ve Ucretlerin, hangi aktorlerle nasil iligkiler kur-
dugunu aydinlattigi goriilmektedir. Ranti, kar ve faizle birlikte
6denmemis emek olarak nitelendiren Marx’a gére emekginin
harcadigi emegin degeri, ailesini gegindirebilecegi miktarla
paraleldir ve fazlasi arti-deger yaratir (Turan, 2009). Rant ve
kar, degerden alinan paydir. Rantin, sermayeye duyulan ilgiye
benzer bir durumu vardir. Toprak ranti, deger yaratan topra-
gin miilkiyeti, emekgi grup ve sermaye sahibi olan endiistriyel
kapitalist tarafindan olusan bir olgudur. Marx, konum faktori-
ni, konunun diginda tutar. Konum ile ilgili konular dreticinin
iradesi ile ayrica degistiriimeye yatkindir (Harvey, 2006).

Kentsel rant incelenirken, birgok rant tipi ortaya ¢ikmistir an-
cak en yaygin gérilen g rant tiri; farklihk ranti, tekel ranti
ve mutlak ranttir. Sirasiyla bakmak gerekirse, klasik iktisatgi-
lara gore, topraklarin farkh tretim kosullari, Farklilik Rantinin
ana kaynagidir. Ricardo ve Marx’in da tartigtig) lizere bu rant
tiirl, Uzerinde Uretim yapilmasi amaglanan toprak pargasina
yapilan yatirim ile iligkilidir. Yani ayni durumda olan iki toprak
parcasindan birine daha fazla yatirim yapildiginda elde edilen
Urin daha fazla olacagindan, yatirim yapilan topraktaki ureti-
cinin karr da daha fazla olacaktir. Farklik ranti, iki tireticinin
kazanci arasinda dogan fark olarak ifade edilmektedir (Harvey,
2006). Giincel tartigmalarda ise bu rant tipi, bir toprak parga-
sinin kente gére olan konumu ile alakalidir. Kent biiyiidiikge,
geperin disinda kalan tarim topraklarinin kentsel arsaya do-
niisme ihtimali farkhlik rantini olusturur. Rant teorilerinden
ikincisi Tekel Rantidir. Bir arsanin kent igerisindeki konumuna
bagh olarak, miilkiyetinde bulundugu kisi ve kurumlara yarat-
ug kardir. Ornegin miras kalan bir arsanin lokasyonel olarak
Bogaz'da yer almasi, bu arsa lizerinde herhangi bir emek har-
camaya gerek duymadan miras kalan kisiye arti-deger yaratma-
ya baglayacaktir. Sonuncu rant tipi ise Mutlak Ranttir. Marx’a
gore mutlak rant, herhangi bir arsada, degerlendirilen mutlak
verimlilik tizerinden elde edilen birikimdir. Toprak sahibi daha
sonra bu topraktan, 6denen mutlak rant ile ortalama ve azami
fayda saglamaktadir. Bu gelir 6denen toplam kiranin bir parga-
sidir. Mutlak rant, topraktaki 6zel sahiplik durumu ile baglan-
tilidir (Turan, 2009). Giinlimiizde bu rant tipi, yerel yonetim-
lerce belirlenen kanunlar neticesinde ortaya gikan kitliga bagl
olarak degerlendirilmektedir. Bir toprak pargasinin bulundugu
bolgedeki imar durumu degistigi zaman s6z konusu topragin
etrafi yapilagmaya baglamaktadir. Etrafinda yasanmaya basla-
yan bu degisim, lizerine herhangi bir yatirim yapmaya gerek
duymadan, zamanla topragin fiyatini arttiracaktir. Bu anlamda
diger rant tiirlerinden farklidir. Diger rant tirlerinde toprak
sahibinin beklemesi yeterliyken, mutlak rantta toprak sahibi,
yerel yonetimler ve benzeri aktorler yardimiyla bir strateji iz-
leyip miilkiyetinde bulunan topragin degerini arttirabilir. Kamu
kuruluslarinin bolgedeki plan, proje ve yatirimlari toprak sahi-
bine arti-deger olarak dénmektedir (Aydemir vd., 2004).

Yukarida yer verilen bu tasniflemeye iliskin kavramsal bir mu-
tabakat olmadigi hatirlanmalidir. Ornegin Harvey (1974), mut-
lak rant yerine “sinif-tekel ranti (class-monopoly rent)” tani-
mini kullanmig, Scott (1976) ve Lipietz (1985) gibi teorisyenler,
mutlak rant ve tekel rantinin farkl olmadigini ileri stirmistiir.
Jaéger (2003) mutlak rant kavramini reddetmektedir. Yazara
gore bu bir rant tiiri degildir. Evans ise (1999) mutlak rantin
bir maliyetler ve riskler toplami oldugunu savunmaktadr.

Jaéger (2003), evrensel bir rant teorisinin reddine dair tartig-
malara dikkat gekmektedir. Arazi ranti kurami, tutarli ve genis
¢apta kabul gérmiis bir kuramsal yapiya sahip degildir ve mer-
kezi kategorilerinde bile cgesitli farkli kavramsallagtirmadan
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olusur. Dahasi, teori genellikle, ampirik veya daha somut uy-
gulamalari daha zor hale getiren nispeten yiiksek bir soyutla-
ma seviyesinde gelistirilir. Harvey dahi (1985) siyasi-ekonomik
kalkinma, kentsel arazi ranti ve yerlesim farkllagmasi arasinda
ikna edici bir baglanti saglamamaktadir (Jaéger, 2003). Klasik,
ancak Marksist bir bakis agisindan (retilen bir meta igin fi-
yatlar, iretim maliyetlerine baglidir. Kentsel arazinin tek bir
firma tarafindan kapitalist tretim siireci olmadigi igin, arazinin
fiyatini belirleyen faktorler, ortak bir kapitalist metadan farkli-
dir. Boylece, arazinin kendine 6zgii bir muamelesi ve ona bagli
sosyal iliskiler gereklidir. Bu nedenle, 6zel bir teori — arazi rant
teorisi — gelistirilmistir (Jaéger, 2003).

Harvey (1982), arazinin giderek bir finansal varlik/deger hali-
ne geldiginden s6z etmektedir. Bugiin, karl yatirim firsatlarini
umutsuzca artan arti-sermaye miktari, spekiilatif finansal yati-
rimlarin ikincil sermaye ¢evriminde dolagsmakta ve 6zellikle de
tiirev finansal Griinlere ve finansal varliklarla ugragsmakta olan
islere uzanmaktadir. Ampirik tahminlere gore, bugiin diinya ser-
mayesinin ikincil gevrimlerinin diinya hacminin, diinya GSYiH'si
tarafindan 6lglilen sermayenin birincil gevriminin hacminden 65
kat daha biylik oldugunu séyleyebiliriz (Kratke, 2014).

Tim bu tartigmalarin isiginda “rant”, herhangi bir emege veya
sermayeye ihtiyag duyulmadan, tasinmazin sahip oldugu dege-
rin artmasi olarak tarif edilebilir. Doga, bir tiretim faktori ola-
rak kabul edilmis, bu vasfi ile mulkiyetinde bulundugu kisi ve
kurumlara gelir saglayan bir mekanizma olarak tanimlanmustir.
Cansen’e gore (2002) rant; tipki hirsizlik, kumar, piyango, riis-
vet gelirleri gibi, milli geliri arttirmadan, kisisel gelir veya ser-
vet artigl yaratan kazang tiirlerinden biri, bir transfer geliridir.
Yazar (2002) rantin, kar, kira, faiz ve iicret olarak tasnif edilen
mesru faktor geliri tiirlerinden biri kiiginda elde edildigi igin
fark edilemediginden s6z etmektedir. Rant terimi, giindelik ya-
samda ve halk arasinda rant daha ¢ok, gayrimenkul gelirlerin-
deki 6lgiistiz artiglar igin kullaniimaktadir (Karayalgin, 2010).

Rant ve imar Haklari iliskisine Bakis

Ranti, imar haklari ve imar haklari baglaminda ortaya gikan
kentsel altyapiya bagli olarak ele alan 6nemli bir teorik tartig-
ma alani mevcuttur. Ornegin, Keles ve Mengi’ye gére (2014),
“(b)ir toprak pargasinin, nce tarimsal kullanigtan kentsel kul-
lanisa donistirilmesi, sonra altyapisinin hazirlanmasi, daha
sonra da yol, otopark, yesil alan ve meydan gibi kamu hiz-
metleriyle 6teki kamusal yapilara kavugmasi”, arsa haline gelen
ve altyapiya ve lstyapiya kavusan bu toprakta bir deger artisi
yaratmaktadir” Keles ve Mengi (2014), s6z konusu yapilardan
¢ogunun yapimini ya kamu tarafindan gergeklestirildiginden
ya da bunlarin yapilmasina, kamu ydnetimlerince, planlar ve
izlenceler gergevesinde, izin verildiginden s6z etmektedir. Bu
durumda, kent topraginin ederinin yiikselmesinde, kamunun
dogrudan dogruya bir rolii olmaktadir.

Tekeli’ye gore ise (1991) kent topraklarinda olusan deger
artiglari bir yandan kamunun sagladig altyapi ve verdigi imar
kararlari diger taraftan toplumsal dénisiimiin ortaya gikar-
digi kentsel bliylime sonucunda ortaya g¢ikmakta, bu deger
artisinin olugmasinda arsa sahibinin hicbir tretici katkisi bu-
lunmamaktadir. Topragin, bireylerin iyeliginde oldugu top-
lumlarda, bu artan degerin de bireylerin tekelinde kalmakta
(Keles ve Mengi, 2014), arsa sahibi olma kisiye, toplumun
olusturdugu bir degere haksiz olarak el koyma olanagi ver-
mektedir (Tekeli, 1991, 173).

Kisaca 6zetlemek gerekirse, kentte bulunan bir alana imar
hakki tanindiginda ve ihtiyag duydugu altyapi saglandiginda,
rant beklentisi olusmaktadir. Arsa, siradan bir toprak pargasi
olarak algilanmamalidir, o kentin igindedir, bir altyapi agi vardir
ve yerel yonetimce islevi belirlenmistir; izerinde olusturula-
cak herhangi bir yapilagsma, yine yerel yonetimlerin kontrolii
ve onayi ile olusturulabilir (Keles vd., 1999). Kentte olusan,
kontrolsiiz niifus artisi, kentin ¢eperini itmekte, bu biiylime
arsa gerekliligi yaratmakta, talep olusmaktadir. Tarim toprak-
lari bu talep siirecinin sonunda imara agilarak, kentsel arsa
vasfi kazanmaktadir (Celik, 2007; Yurtsever, 2010). Bu durum
kentsel rant olusumunu saglamakta, uygulamalar esnasin-
da imar planlarinin degistirilmesi ve/veya olmasi gerekenden
farkli uygulanmasi bu planlarin kentsel rantla olan iliskisinden
kaynaklanmaktadir (Karasu, 2010).

Cok sayida kurulusa taninmis pargalanmig imar yetkileri,
imar rantlarinin olusumunu kolaylastirmakta ve rant; imar
planlariyla yaratilan deger ve plan degisiklikleri ile yaratilan
deger olmak iizere iki yaygin bicimde kargimiza gikmaktadir.
Belediyeler imar planlari gergevesinde olusan deger artisin-
dan 18. madde uyarinca Diizenleme Ortaklik Payi alabil-
mektedir. Ancak ¢ok yiiksek rant yaratabilen plan degisik-
likleri bu kapsamin digindadir ve kamu buradan tekrar pay
alamamaktadir (Karayalgin, 2010). Karayalgin’a gére (2010)
uygulamada nokta iglemler igin hazirlanan plan degisiklikleri
rant yataklari halini almigtir ve 2004-2008 yillari arasinda
istanbul’da tiim dénemlerin birkag kati kadar imar plani de-
gisikligi yapilmasi rant yaratma gabasinin bir gostergesi ola-
rak okunabilir. Ozellikle, deprem sonrasi konut ihtiyacinin
artmasiyla biiyiik bir arz patlamasi yasanan istanbul'da insa
edilen binlerce yeni konut bu ihtiyaca cevap vermenin 6te-
sinde ciddi kar getiren yatirim araglarina déniigmiis ve para-
sini konuta yatiranlarin gogu yaklasik 2 yillik zamanda ikinci
bir ev alabilecek kadar para kazanmistir (Ataselim, 2007).
2005'ten bugiine kadar gegen siirede mevduata yatirim ya-
panlar ylzde 45.6, altina yatirim yapanlar yiizde 51 oranin-
da getiri elde etmisken, borsanin ayni siirecteki getirisi de
yiizde 30 civarinda seyretmistir. Parasini bankada veya yastik
altinda saklamak yerine konuta yatirmayi segenler- konut ya-
tirimcilari- ayni siire iginde yiizde 171'e varan oranlarda kar
elde etmislerdir (Ataselim, 2007).
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Bu noktada diger tiim yatirimlar igerisinde konut sektorii iize-
rinde 6zel bir tartigma alani agilmistir. Nitekim Harvey (1982)
ve Kratke’nin (2014) tartistig), Jaeger’in de (2003) vurguladig
lzere spekiilasyona dayali gayrimenkul yatirimlari artmis, ko-
nut sektori, sermaye piyasalarinda yeni mali tiirevler yaratan,
dogrudan o6teki yatirim araglari ile yarisan yatirimcilarina uzun
vadede yiiksek kazang saglayan bir yatinm araci konumuna
gelmistir (Karayalgin, 2010). Ote yandan, spekiilasyona dayals
gayrimenkul yatirimlari, érnegin, lretken yatirim igin azalan
olasiliklarin bir ifadesi olabilir (Kratke, 1992, aktaran Jaeger,
2003). Nitekim vergilendirme, 6zendirme ve benzeri politika-
lar gevrimler arasindaki iligkiyi siirekli olarak yeniden tanim-
lamaktadir ve Tiirkiye 6rneginde oldugu gibi, 1980 6ncesinde
sanayiye oncelik veren devlet stratejileri, rant sektorlerini ve
6zel olarak da kent mekanini garpici bigimde daha karli hale
getirmistir (Sengiil, 2001).

Konutta deger artigi, lizerine insa edilecegi arsayla birlikte
planlama projelendirme agamasindan hemen sonra baslamak-
ta; planlama siiresi boyunca gittikge artmakta, yapim bittikten
sonra doruga ulagmakta; hatta o agamadan sonra da yapilan
konutun yerine, niteliklerine ve kuskusuz talebe gore siir-
mektedir. Tirkiye'de, 2000’li yillarin ortalarina dogru, konut
sektoriinde ortaya gikan biiyiik patlama, ézellikle istanbul'da
izlenebilmektedir. Konut sahipligi, toplum igin kesin bir gele-
cek giivencesi olarak goriilmekte, birincil yatirim araglarindan
biri olarak degerlendiriimektedir (Karayalgin, 2010).

Konutun yatirim agisindan bu denli biiyiik bir ilgi odagi olmasi,
insaat sektoriniin ve kamusal arazilerin 6nemini arttirmak-
tadir. Kamunun sahip oldugu arazilerin izerine yiiksek yo-
gunlukta yeni binalar insa edilmesi ile yaratilacak “arsa deger
artiglar’”’ni degerlendiren Cansen (2002), s6z konusu deger
artiginin kentin ekolojisini ve ulasim ekonomisini bozmasi du-
rumunda olumsuz, yapilan insaatlarin kentin veya iilkenin eko-
nomisine verimlilik katmasi, atil kaynaklari harekete gegirmesi
ve estetigini artirmasi durumunda olumlu olarak algilanmasi
gereginin altini ¢izmektedir. Dolayisiyla burada rant unsurunu
tartigmal hale getiren, yatirmin deger artigi yaratmasi degil,
deger artiginin milli gelir, milli servet gibi unsurlar {zerin-
deki etkisidir. Bu etkinin olumsuz olmasi halinde projelerin
Belediye’ye veya Hazine’ye saglayacag ek gelir ne kadar biiyiik
olursa olsun, net bakiye eksidir (Cansen, 2012).

Boylesi bir haksiz gelir transferinin Tekeli (1991) agisindan iig
belirgin sonucu vardir. Bunlar; kentsel arsa rejimini spekiilas-
yona agik hale getirerek imar diizenini garpitmasi, sanayi ke-
siminin gikarlar ile geliserek emegin yeniden uretimini pahali
hale getirmesi ve higbir riskle karsilasmadan biiyiik getiriler
saglamasi nedeniyle kapitalin tretime kaymasini zorlagtirma-
si, bir bagka deyisle kapital birikim siirecinin garpitilmasidir.
Karayalgin’a gore (2010) yiiksek rant bolgelerinde arsa arsa ol-
maktan gikmakta, imar haklari alinip satilmaktadir. Yiiksek kent

rantlari, yalnizca haksiz kazanglara yol agmamakta, bir yandan
da kentlerde yasamsal doku bozukluklarina neden olmaktadir.

1990’larin  baglarinda getirilmis olan her (g elestirinin de
bugtin 2000’lerin ilk geyregine yaklasirken hala gegerli oldu-
gu goriilmekte, rantla bas etmek ve yaratilan ranti kamuya
kazandirmak tizere gelistirilen; kamu elindeki arsa stoklarini
artirmak, miilkiyeti devretmek yerine uzun siireli kiralama
yoluna gitmek, dnemli diizeylere varan vergilendirmeler, kent
topragini kamulastirmak gibi mekanizmalara dikkat gekilmek-
tedir (Tekeli, 1991; Karayalgin, 2010; Keles ve Mengi, 2014).

Materyal ve Yontem

Caligma; kavramsal gergeve ve alan aragtirmasi olarak iki diiz-
lemde yiriitiilmustir. Kavramsal gergeve, rant olgusuna iligkin
teorik tartismalarin yani sira istanbul’'un kentlesme siirecinin
rant baglaminda ele alinmasi iizerine temellendirilmis, konuyla
ilgili ana kaynaklar olarak makaleler, kitaplar, plan raporlari,
mevzuat ve elektronik belgeler taranmistir. S6zi edilen kay-
naklar, rant olgusuna, rantin gelisimine, rantin gostergeleri-
ne, sebep ve sonuglarina dair 6nemli doneler saglamistir. Bu
doneler takip eden béliimde alan galismasini kurgulamak igin
parametreler olarak kullanilmigtir.

S6z konusu gergevenin, Zekeriyakdy'de rant olgusunun varligi-
nin tespiti i¢in sagladigi gostergeler arasinda; niifus artisi, yer-
lesme lekesinin biiylimesi, altyapinin gelismesi, sokak sayisinin
artigi, konut tipleri ve niteliklerindeki degisim, arsa/konut met-
rekare degerlerinin artigi ve ulagim altyapisinin gelismesi yer
almaktadir. Calismada bu unsurlar neden-sonug iliskisi igerisin-
de ve dénemler iizerinden aktarilmis, bu slireg okumasi yardi-
miyla rant olgusunun varligina, hangi aktérler tarafindan ortaya
gikarildigina ve dénem igerisindeki degisimlere bakilabilmistir.

Alandaki niifus degisimi TUIK niifus verileri yardimiyla gor-
sellestirilmis, yerlesme lekesi Google Earth’ten edinilen 1986,
1990, 2000, 2010, 2018 tarihli haritalarin kargilastiriimasi ile
gozlenebilmistir. Bu tarihlerin belirlenmesinde galismanin 6n
bulgulari etkili olmugtur. Alanin kdy yerlesmesi oldugu dénem
(1986), plan sonrasi ilk 6zel sektor yatirimini izleyen dénem
(1990), Marmara depremi sonrasi (2000), 3. Havalimaninin
(istanbul Havalimani) kamuya duyuruldugu tarih (2010) ve
glincel durum (2018) hava fotograflari araciligiyla tespit edi-
lebilmistir. Ulagim altyapisina dair bilgiler gerek yerel gerek
merkezi projelerle iligkili oldugundan, konuyla ilgili kaynaklar-
dan edinilmis ve haritalanarak gorsellestirilmistir. Yillara gére
sokak sayisi ve sokaklar iizerindeki parsellerin gayrimenkul
degerleri (arsa/konut metrekare degerleri) Sariyer Belediyesi
resmi internet sitesinden edinilerek derlenmis ve degisim tab-
lolastirilmistir. Yerlesme dokusu, konut tipleri ve niteliklerin-
deki degisim gerek plan raporu, halihazir harita gibi kaynaklar
gerekse alanda yapilan gézlem, fotograflama, ugangéz (drone)
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Sekil 1. Zekeriyakdy, Istanbul igi konumu (URL — 1).

gekimleri gibi yontem ve araglar yardimiyla ortaya konulmus,
mekansal analiz yontemiyle tespit edilerek haritalanmistir.
Uzun yillardir Zekeriyakoy'de ikamet eden yazarin kisisel goz-
lemleri de galismayi zenginlestiren kaynaklar arasindadir.

Sozi edilen doneler basta yerel ve merkezi yénetim plan, pro-
je ve yatirmlariyla, ikincil olaraksa 6zel sektor yatirimlariyla
iliskili gérinmektedir. Bu baglamda ilk olarak, s6zii edilen plan
kararlari; plan tarihleri, plani yapan kurum, alanin gelisimini
yonlendirecek makro kararlar ve plan degisiklikleri baglamin-
da ortaya konulmus ve incelenmis, 6zel sektér yatirimlari ise
tarihlere gére haritalanmisti. Calismanin bulgular kisminda;
gerek planlar gerekse kamu yatirimlari ile 6zel sektor yatirim-
lari dénemler bazinda karsilastirmali olarak verilmistir. ikinci
olaraksa, s6zii edilen aktorlere ve karar yapisina dair derin-
lemesine bilgi almak amaciyla gériismeler gergeklestirilmistir.
Kamu sektoriiniin egilimleri ilgili Belediye yetkilisi ile yapilan
goriismenin bulgularindan hareketle sunularak tartigilmistir.
Ozel sektoriin egilimlerini ortaya gikarabilmek amaciyla bas-
vurulan goriismeler arasinda; bolgede proje iiretmis iki mi-
mar ve Zekeriyakdy'de 5 toplu konut projesi gergeklestirmis
olan biiyiik bir insaat firmasi yetkilisi ile yapilan miilakatlar yer
almaktadir. Bolgenin gayrimenkul pazarinin gelisimini deger-
lendirebilmek {izere emlak danismanlari ile gergeklestirilen
gorismelerden faydalaniimistir.

Rant olgusunun sebep-sonug iliskisi igerisinde ve aktor yapi-
siyla birlikte tartigildigi bu galismada teorik gercevede vur-

gulanmis olan toplumsal degisim ve talep olgusu bir diger
onemli aktér olan kullaniciyi, bir diger deyisle alan sakinlerini
glindeme getirmistir. Zekeriyakdy'de yerlesik olan kisilerin
gorislerini degerlendirebilmek iizere 318 hane halki anketi
yapilmistir. Orneklem sayisi, Zekeriyakady’tin 2012 yili niifusu
temel alinarak giiven seviyesi %95, hata payr %5,4 olarak ka-
bul edilerek tespit edilmistir. Anketlerin %18’i (57 anket) koy
merkezinde, %82’si (261 anket) ise 1990 sonrasinda yapilasan
alanda gergeklestirilmistir.

Alan Galismasi Bulgulari ve Tartigma

Zekeriyakdy, istanbul'da Avrupa Yakas’nin kuzeyinde yer
alan Sariyer ilgesine bagl 27 koyden biridir (Sekil 1). 19. yiiz-
yiin son geyreginde gergeklesmis olan 93’ Harbi sirasinda
alana gé¢ eden Kirim ve Kafkas kokenli aileler ile bolgede ya-
sam baglamistir (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2003). 1987
senesinde kadar tabiati yesil, yalnizca bu ailelerin ikamet et-
tigi, yaklasik 70 kadar evden ibaret bir kéyken (Goriisme 2)
(Sekil 2), kentin biiyiime siirecinde bu alan igin de planlama
galigmalarina baglanmigtir. Bu planlar baglaminda alanin bi-
yiiteg altina alinmasiyla, kentin en énemli ulagim akslarindan
biri sayilabilecek Maslak ile Zincirlikuyu’yu birbirine baglayan
Biiylikdere Caddesi’ne olan mesafesi ve mevcut tabiati ile
biiyiik bir insaat firmasinin ilgisini ¢ekmis, burada kéy do-
kusundan sonraki yapilasma da bu sekilde baglamigtir. Bu
firmanin insa ettigi 3 kath, bahgeli, miistakil konut projele-
rinin “varlikl” hedef kitlesi, burada ikamet eden kdy halki-
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Sekil 3. Zekeriyakdy, glincel yerlesim (URL — 3).

nin sosyo-ekonomik profiliyle uyusmamaktadir. 1990 sene-
sinden sonraki yillarda ise, bolge igin yeni olan bu varlikli
kitle buraya daha gok gekilmek istenmis, buna bagli olarak
hemen hemen ayni gosterise sahip yapilar insa edilmeye de-
vam etmistir. Ormanlik alanlarla gevrili bir vadiye benzeyen
Zekeriyakoy, genel anlamda sehrin kaotik yapisindan kagmak
isteyen aileler igin bir olanak yaratmigtir (Sekil 3).

Alana Gst gelir grubuna hitap eden miistakil yapilar ve liiks
konutlardan olugan giivenlikli site tipi hakimdir. Bununla birlik-
te, konut konseptinin agirlikli olarak az katli, miistakil, bahgeli
villalardan olusmasi ve konutlarin ayrik nizamda siralanmasiyla
olusan sokak dokusu, kent merkezinde artik giigliikle hisse-
dilebilen mahalle yapisini yasatma gabalarinin morfolojik gés-
tergeleri olarak yorumlanabilir. Nitekim Alan 1990 6ncesinde;
kahvesiyle, camisiyle, meydaniyla ve sokaklariyla bir mahalle
duygusu vermektedir. Bugiin bu hissi hala hem orada yasayan
halka hem de ziyaretgisine yasatabildigi yanhs bir ifade olma-
yacaktir. Alan iginde altyapi ve donatilarin yillar igerisinde ge-
listigi gorilmustiir. Daha gok st gelir grubuna hitap eden alig-
veris alanlarina, egitim kampiislerine, spor faaliyet alanlarina,
turizm ve rekreasyon alanlarina rastlanmaktadir.

Zekeriyakdy yillara gore niifus grafigi

I I I I I
1985 1990 2000 2010 2018

Sekil 4. Zekeriyakoy yillara gore niifus grafigi (URL — 4 kaynagindan der-
lenmis ve grafike edilmistir).

Zekeriyakdy yillara gore sokak sayisi analizi
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Sekil 5. Zekeriyakoy yillara gore sokak sayisi analizi (URL — 5 kaynagindan
derlenmis ve grafike edilmistir).

S6zi edilen gelisme Zekeriyakoy’iin niifusundan da okuna-
bilmektedir. Nitekim alanin niifusu 1985 yilinda 734 kisi ola-
rak raporlanmigken, 1990 senesinde 1.168, 2000’'de 7.323,
2010°da 13.817 ve 2018de 18.707 olarak kaydedilmistir
(URL — 4) (Sekil 4). Nufustaki dramatik artisin tespiti lize-
rine, alanin mekansal durumundaki gelisimine sokak sayilari
Uzerinden bakildiginda; 1986 yilinda 48 olan sokak sayisinin
2018’e dek yaklasik 8 kat artarak 383’e ulastigi gorilmek-
tedir (Sekil 5).

Alani iktisadi agidan, rantin temel gostergesi sayilabile-
cek rayi¢ bedel baglaminda incelersek, 1986 yilinda imara
aciimis ve 2018de varhgini sirdiren sokaklarin rayi¢ be-
dellerinde, 1,24’ten 1041,31’e yaklasik 4.000 kat artis ol-
dugu goriilebilir (Sekil 6). Bu artis, 1990 yilinda imara agi-
lan sokaklar igin, 0,23’ten 918,79’a yine yaklasik 4000 kat
olarak gerceklesirken, 2000 yilinda imara agilan sokaklar
icin 21,21’den 1099.03’e 250 kat, 2010 yilinda imara agilan
sokaklar iginse 342,92’den 1166,95’e yaklagik 3 kat olarak
gerceklesmistir.

Sokak sayilarindaki artig, yerlesme lekesinin de giderek biyudii-
gune iliskin 6nemli bir gostergedir. Zekeriyaksy’iun 1986, 1990,
2000, 2010 ve 2018 yillarina ait hava fotograflari alanin zaman
igindeki mekansal gelisimini gostermektedir (Sekil 7). Bu bag-
lamda 1986 yilinda 7,5 hektar biyiikligiinde olan alanin, 1990
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Sekil 6. Zekeriyakdy'de yillara gore rayi¢ deger (URL — 5 kaynagindan yazarlar tarafindan derlenmis ve tablolastirilmistir).

2018

Sekil 7. Yerlesimin zaman igerisindeki alansal gelisimi (URL — 3 kaynagin-
dan, yazarlar tarafindan olusturulmustur).

yilinda kuzey ve batiya, 2000 yilinda itibarense alanin dogu ve
gliney kisimlarina sigrayarak biiyiime gosterdigi ve 2018 yilin-
daki buyukliiginiin yaklasik 355 hektara ulastigi gérilmektedir.

Alanin kentle baglantisinin otobiis, minibiis, metrobiis, metro
akslari ve duraklari, karayolu akslari ve baglantilari ile gliglen-
dirildigi gorulmektedir (Sekil 8). 2010 sonrasi projeler olan
Kuzey Marmara Otoyolu, 3. Bogaz kopriisii (Yavuz Sultan
Selim Kopriisii) ve 3. Havalimanina (istanbul Havalimani) da
gorselde yer verilmistir.

Sekil 8. Zekeriyakdy ulasim haritasi (URL — 3 kaynagindan, yazarlar tara-
findan olusturulmustur).

Zekeriyakody’e; niifus, altyapl, sokak sayisi, rayig bedel, yerle-
sim lekesi, konut tipi ve niteliklerinde degisim ve ulasim iliski-
leri agisindan bakildiginda, rant gostergeleri olarak degerlen-
dirilen bu doneler agisindan dikkate deger bir artig/biiyiime
oldugu saptanmistir. Asagida alandaki rant gelisimine dénem-
ler Isiginda kisaca yer verilmekte, ranti ortaya gikaran aktor ve
araglar tartigilmaktadir.

1990-1999 Dénemi

1990 senesi bélge igin énemli bir kirllma noktasidir. Hemen
oncesinde, 1987 senesinde bazi parsellerin imara agilmasiyla
Koza ingaat bélgeye gelmis ve bu arsalari satin almaya basla-
mistir. Alanin projelendirmesi 1989 yilina kadar siirmiis, ruh-
sat alimlari baglamistir. Zekeriyakdy ve komsusu Uskumrukdy
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1990 sonrasi Zekeriyakdy'e tasinan kesimin aylik gelir analizi

Sekil 9. Yerlesme sakinlerinin aylik gelir durumlari (yazarlar tarafindan olusturulmustur).

igin hazirlanip, Eylil 1988'de onaylanan uygulama imar plani
ile Ocak 1989'da onaylanan nazim imar plani, Mart ve Nisan
1989 tarihlerindeki itirazlar neticesinde askiya alinmis, planlar
yeniden hazirlanip 1991°de iBB tarafindan onaylanmistir (Go-
riisme 3). Oncesinde gégler sonucu niifus alarak olusmus bu
koy icin, 1990 senesinde degisim adina IBB’nin karariyla, ilk
adimin atildigini séylemek yanls olmayacaktir.

Bu karar neticesinde, 1980’li yillarin ortasina kadar varhigini
sirdirmis koy halki, 1990 yilindan itibaren st gelir grubun-
daki yeni komsulariyla tanigmaya baglamistir. Zekeriyakoy’iin
merkezi etrafinda biiyiik bir ingaat firmasinin Garanti Koza
evleri adiyla inga ettigi 1000—1500 konutluk liiks mustakil
villa projesi ve garsi alani ile sonrasinda alanin geperine dog-
ru projelendirilen liiks apartman daireleri Alan bir déniim
noktasi olmustur (Gériisme 2). Sekil 9°da, anket sonuglarina
dayali olarak, Alanin yeni sakinlerinin ekonomik yapisi, kéy
halkinin ekonomik yapisiyla karsilastirmali olarak verilmek-
tedir. Buna gore, kdy merkezinde yasayan anket katimcila-
rinin gogunlugunun ayhk gelirinin 1301-3000 TL oldugu, bu
gelir grubunu yine bliyiik bir oranla 3001-5000 TLnin takip
ettigi saptanmistir. Zekeriyakéy’e daha sonra yerlesen ke-
simde ise; yaklasik %88’lik bir oranin minimum 3001— 5000
araligindan baglayarak 15.000 TL+ gelir diizeyine kadar ¢ik-
tig goriilmektedir.

Bu dénemden 6nce alana ulagim yalnizca Sariyer iizerinden ki-
sisel araglar ve minibislerle saglanmakta iken, alanda faal olan
yuklenici firmanin da talebiyle Karayollari Genel Mudiirliigu
tarafindan agilan orman yolu, bélgeyi dogrudan Maslak’a bag-
lamistir (Gorusme 2, Goriisme 3). Bu hattin gelistiriimesinin
sebebi olarak ayni zamanda, Zekeriyak&y ve gevre mahalleleri
igin gittikge artan ilgi, bolgenin yatirim potansiyeli ve mevcut
sirkiilasyon hattinin bu baglamda yetersiz olusu gosterilebi-
lir. Dolayisiyla Orman Yolu’nun agilmasiyla alanin en onemli
sorunlarindan bir tanesine ¢6ziim saglanmigtir. Bunun yani

' Sokak olarak bahsedilen aglara caddeler ve gikmaz sokaklar da déhil edilmistir.
2 15/11/1995 tarihinde 7755 sayil kurul karari.

sira bélgenin cazibesini arttirmak veya 6zel araci olmayan ve
buraya taginmayi diisiinen aileler igin bolgede yasam alanlari
olusturan konut kooperatiflerince, glizergahi itibariyle 4. Le-
vent metro duragindan baglayarak Maslak’tan orman yolu ile
Zekeriyakdy’e gelen servis hatlari olusturulmustur.

1990 sonrasinda bolgeye tasinan kitlenin, alana tasinma ne-
denleri arasinda, “Ev/Semtin Giizellikleri” ve “isyerine yakin
olmak” segeneklerinin baskin oldugu gérilmektedir. Bu yanit-
lar baz alindiginda, Zekeriyakdy’iin tercih edilmesinde; alanin
dogayla biitiinlesik yapisinin kullanici agisindan cazip oldugunu
ve konumunun kent merkezine, hatta Maslak’ta yer alan hol-
ding ve plaza yapilarina yakinliginin énemli rol oynadigini soy-
lemek miimkiindiir. 1990 sonrasinda baglayan yapilagsma ve ge-
nisleme hareketi neticesinde, 1990 6ncesinde 48 adet sokagin
mevcut oldugu Zekeriyakdy'deki, sokak sayisi 64’e ulagmistir:'

Bu donem igerisinde Zekeriyakdy’iin gelisimini yonlendiren
bir diger kirlma noktasi, Zekeriyakdy — Uskumrukoy bélgesi-
nin Dogal Sit Alani ilan edilmesidir.2 Ancak daha sonra yapilan
diizenlemeler belediyesince olasi goriilecek uygulamalara izin
vermektedir® (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Planlama
Mudirliigt, 2003).

2000-2010 Dénemi

1999 Agustosu’'nda yasanan ve basta istanbul olmak iize-
re tiim ilke igin bir kirilma noktasi olan Marmara Depremi,
Zekeriyakdy’un gelisimine yon veren 6nemli dis faktorlerden
biri olmustur. Nitekim deprem, iilkeyi maddi ve manevi ola-
rak sarsmis, yazili ve gérsel medyada yer alan biiyiik istanbul
depreminin heniiz gergeklesmemis oldugu ile ilgili haberler
toplum iizerinde biiyiik endise yaratmistir. Bu baglamda, ilgili
jeolojik raporlarda ve TOKI’nin raporunda sehrin kuzey nok-
talarinin 3. Dereceden Deprem bélgesi olusunun belirtilmesi
(2013) ve ornek alanda az kath miistakil konut dokusunun

3 "07/11/1996 giin ve 8849 sayili kurul kararinda Koruma Amaglh Nazim imar Plani yapilincaya degin, gegis dénemi yapilanma sartlari icinde ilgili belediyesince de uygun griildiigu
takdirde 02/01/1991 tasdik tarihli 1/1000 &lgekli Zekeriyakdy - Uskumrukdy Mevkii Uygulama Imar Plani’'nin hiikiim ve kosullarina gére uygulama yapilabilecegine" dair karar.
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hakim olmasi Zekeriyakdy’iin yatirim potansiyelini arttirmis-
tir. Bu durum toplumsal déniisiime dair bir gosterge olarak
goriilebilir.

2000 senesinden once ikinci konut alani olarak tercih edi-
len bir bolge iken depremden sonra yerlesmenin zemininin
saglam olmasi, altyapi ve ulagim kolayligi nedeniyle, st ge-
lir grubu tarafindan birinci konut alani olarak kullaniimaya
baglanan Zekeriyakdy'de (TOKI, 2013) olusan talebe bir de
alanin konumu agisindan kent merkezine yakinlig eklenince,
Zekeriyakoy'in gehresi bu dénemde iyiden iyiye degismeye
baslamis, bolgedeki 6zel sektodr yatirimlarinin sayisi giderek
artmistir.

Bu dénemin belirleyicilerinden bir digeri; Ill. No'lu Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun "plan biitiinliigii agisin-
dan gegis donemi yapilanma sartlari iginde 3194 sayili kanunun
18. md. uygulamasinda sakinca olmadigi"na dair kararidir.* Ni-
tekim bu karara yapilan itirazlar sonucunda Koruma Amagli
Nazim imar Plani yapilincaya kadar 3194 sayili yasanin 18. md.
uyarinca parselasyon iglemi yapilmasinin mevzuata aykiri oldu-
gu ve sit kararina miiteakip bir yil iginde koruma amagli nazim
imar planinin yapilmasi gerektigi ifade edilerek yapilan islem-
lerin iptali kararlastirlmistir (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Sehir Planlama Mudiirliigi, 2003).

Bolgenin sit alani iginde olmasi, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Kanunu’nun |7. maddesi uyarinca bir yil
igsinde koruma amagh planin yapilmasi zorunlulugunun varlig
ve bolge igin alinan tiim kararlar sonucunda Zekeriyakdy ve
Uskumrukdy igin koruma amagl nazim imar plani galigmala-
rina baglanmistir. Bu galisma igerisinde bina 6lgeginde fonksi-
yonel dagilim, kat adetleri, bina cinsleri, bina durumlari; dogal
yapi analizi arazi kullanim durumu bazinda topografya, iklim,
bitki 6rtisi; yani sira demografik yapi analizi ve Bayindirlik ve
iskan Bakanhig’'nin 10 no’lu genelgesine uygun jeolojik ve jeo-
teknik etiidler yapilmistir. iSKIi basta olmak iizere cesitli kamu
kurum ve kuruluglarinin gérisleri alinarak katim ve destekle-
ri saglanmistir (Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Sehir Planlama
Mudiirlagi, 2003).

2003 yilinda onanan 1/1000 Olgekli Sariyer, Uskumrukdy —
Zekeriyakdy Mevkii Koruma Amagli Uygulama Planina gore;
ticaret ve konut alanlarinda KAKS 0,80, azami yiiksekligi ise
9,50 metre olarak belirlemistir. Planda agaglandiriimasi iste-
nen alanlarda ise maksimum KAKS 0,12 ve azami yiikseklik
6,50 metre kuralina uyulacak sekilde konut uygulamalarina
izin verilmektedir. Yine bu plan notlarinda alanda yapilacak
her proje igin kisi bagi 10m2’lik yesil alan birakilmasi isten-
mekte olup, planlama alani igerisinde yer alan 2-B sahasi ola-
rak belirlenmis alanlarin ilgili kurum gériisii ve yasal durumlari
misaade etmeden uygulama yapilamayacag belirtilmistir. Bu

4 18/04/2001 tarih ve 12219 sayil kurul karari.

%44

%5
%

W Ev/semtin giizellikleri Dogal afetler B Akrabalara yakin olmak

M Eviilik

B Uygun fiyata ev/arsa W syerine yakin olmak Diger

Sekil 10. Yerlesme sakinlerinin bu dénemde Zekeriyakdy'e taginma se-
bepleri (yazarlar tarafindan olusturulmustur).

tarihten baslayarak da diisiik yapilasma 6ngéren bu plan ka-
rarlarinin alanin az katl miistakil konut gelisimini yonlendirdigi
goriilmektedir (Sariyer Belediyesi, 2003).

2005 yilinda IGDAS tarafindan dogalgaz baglantisi saglanan
alan, kentsel altyapi bakimindan da gelismeye baslamistir. 2010
senesine gelindiginde IBB tarafindan, basta yazili ve gorsel ba-
sin araciligiyla kamuya duyurulan Kuzey Marmara Otoyolu, 3.
Bogaz K&priisii Projesi ve 3. Havalimani Projesinin 6zel sektér
yatirimcilari igin yarattigi etki alan tizerinde yapilasma hareke-
tine yliksek oranda hiz kazandirmistir.

Bu donemde Zekeriyakdy niifusunda %527 oraninda artig
kaydedilmistir. Yine anket sonuglarinda da goriildiigu iizere,
bu dénemde bolgeye tasinanlarin tasinma sebepleri arasinda
“Ev/Semtin Guzellikleri” ve “Dogal Afetler” segenekleri 6ne
gikmaktadir (Sekil 10).

Bolgenin dogayla biitiinlesik miistakil konut dokusu istanbul
halki igin hem depremden kagmak hem de yagama dogayi dahil
ederek kentin kaotik yapisindan siyrilmak adina itici gii¢ ol-
mustur. Zekeriyakdy artik, sehir merkezine yakin ama sakin
bir ortam tercih eden st gelir grubuna mensup istanbul hal-
kinin itibar ettigi, pahali villalardan olusan sitelerin yer aldig
bir bolgeye doniigmiistiir (Gorisme 2).

Sokak sayisi bu dénem 105’e ulasmistir. Bu verilerden de go-
rildiigii Gzere bolgenin kilcal damarlarini olusturan sokak ve
caddeleri yayilmakta ve bdlgenin yiizolgimi giderek genisle-
mektedir.

2010 senesinde Alani etkileyen ii¢ adet biiylik kamu yatirim
projesi duyurulmustur. Bunlardan ilki daha sonra Yavuz Sultan
Selim koprisi ismini almis olan, 3. Bogaz Képriisii projesidir.
Proje, Istanbul’'un kuzeyini Avrupa Yakasr'nda Sariyer ilgesi’ne
bagl Garipge Mahallesi’nden, Anadolu Yakas’nda Beykoz’a
bagli Polenezkdy’e baglamaktadir. Képrii trafiginin kent igine
dagiimini saglamak lizere az 6nce sozii edilen Ug biliyiik proje-
den bir digeri olan Kuzey Marmara Otoyolu Projesi, kopriiyii
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Sekil 1. Alanin deniz ve baglanti yollariyla iligkisi (2017).

kuzey ormanlarindan gegerek diger ana arterlere baglamayi
hedeflemektedir. Yine bu yil duyurulan 3. Havalimani projesi
Zekeriyakoy'liin kuzeybatisina konumlandirilmistir. Bu iig pro-
jenin bolgede yarattiklar etki, 2010 senesinden sonra bolge-
deki 6zel yatirimlarin artiiyla izlenebilmektedir.

2010 Sonrasi Dénem

Bu dénemde konut yatirimlarinin énemli farkliliklarla tirma-
nisa gegtigi géze garpmaktadir. 2011 senesinden sonra Alan,
6zel sektor yatirimi anlaminda en parlak dénemine girmistir.
Bu dénemde Alana 50’nin lizerinde site insa edilmistir. Bu si-
telerin kimisi villa konseptine uygun, kimisi ise apartman tipi
konut olarak hayata gegirilmistir. Ancak disariya kapali oluslari
ve 6zel giivenlik gibi ortak o6zellikleri bu yerlesmelerin tiimii-
niin “kapal yerlesme” olarak tariflenmesini miimkiin kilmak-
tadir. Bu konut projelerinde géze garpan 6nemli 6zelliklerden
bir digeri ise kullanicilarinin market, ulagim gibi ihtiyaglarini da
g6z oniinde bulundurmalaridir, hatta ¢ogu zaman arti-deger
yaratmak igin havuz ve spor alanlari gibi 6geler de projelere
dahil edilerek liiks konut siteleri olarak tasarlanmiglardir.
2011 senesinde $Sishane —Dariissafaka metrosunun,
Zekeriyakoy’e kentsel alanda en yakin noktalardan biri olan
Haciosman’a kadar uzatilmasi ve Haciosman metro istas-
yonunun kullanima agilmasi bolgeye ulagimi daha kolay bir
hale getirmistir (Milliyet, 2011). 2012 yilinda ise Sariyer’den
Cayirbas’na ulagan tiinelin agilmasi (Kiigiik, 2012) bolgeye
olan ulagim agini genigletmistir. Bugiin alana 1990 6ncesi d6-
nemden beri Zekeriyakdy ve gevresindeki koylere Sariyer
merkezden toplu ulagimi saglayan minibiis hatlarinin yani
sira, kisisel araglar, site ve kooperatiflerin diizenledigi ser-
visler ve istanbul Elektrik Tramvay ve Tiinel isletmeleri’nin
(IETT) 151, 152 ve 59RK otobiis hatlariyla dogrudan ulagim
saglanmaktadir.

Bu d6énem igerisinde bir baska 6nemli gelisme, Kanal istanbul
Projesi olmustur. Kuzeyin muhafazasi disiincesini tamamen
degistiren, kentin kuzey-giiney aksi lizerinde bir kanal agilarak,
kanalin kenarlarinda imar galigmasi baglatiimasini amaglayan ve

Sekil 12. Alanin Maslak ve orman alanlariyla iliskisi (2017).

dolayisiyla Zekeriyakdy’ii yakindan ilgilendiren proje 2011 yili
Genel Segimlerinden 6nce halka duyurulmustur (Keles, 2015).

2014 senesinde, yerel yonetim kararinca koy statiisiinden ma-
halle statiisiine gegen Zekeriyak&y'in konut profili 2017 se-
nesinde artik daha 6nce de bahsedildigi gibi, liiks villa ve apart-
man tipi konutlardan olusmaktadir. Bugiin Alanin karakterini
yogun bicimde, miistakil villalardan ve villa tipi konutlardan
olusan kapali yerlesmeler tanimlamaktadir. 1990 6ncesinden
beri varligini siirdiren kéy dokusu villalardan olusan site-
ler tarafindan gevrelenmis, bolgenin dogusunu, yani “Siteler
Bolgesi” olarak adlandirilan kismini ise lilks apartmanlar dol-
durmustur. Biiylik konut projelerinin yani sira parsel bazinda
kiiglik yapilagmalar oldugu da gorilmektedir. Bu yapilagmalar
genelde daha bireysel projeler olup, bir veya iki villanin olus-
turdugu daha ufak olgekte yapilagmalardir. Bélgenin tamami
heniiz yapilasmamis olup, hala insaati devam eden projelere de
rastlanmaktadir. Alanin deniz, baglanti yollari, ormanlik alanlar
ve Maslak’la iligkisi Sekil |1 ve 12’den izlenebilir.

Ust gelir grubunun bolgede baglatilan imar hareketine ya-
nit iretmekte daha avantajli olusu ve yaratilan arza karsilk
verebilmesi alanin ekonomik anlamdaki degisimini de gos-
termektedir. Bu boélgeyi |15 senedir portféyiinde bulunduran
bir emlak danigmanindan alinan bilgiye gére (Gériisme 5);
2003-2004 senelerinde, 50 bin dolara bolgeden ev almak
mimkiin iken, bugiin bu fiyatlar | milyon 400 bin, | mil-
yon 500 bin dolara ulagsmistir. Alan, genellikle A ve B+ kitle
grubuna hitap etmektedir. Alanda 17 senedir emlak danis-
manlig yapan bir diger danigmanin gézlemleri dogrultusun-
da ise, bu bolgedeki emlak fiyatlarinin her zaman, her giin
ylikselmeye devam ettigi, hi¢ diisiis olmadigi, %100’lik bir
artigin s6z konusu oldugu miilakat yapilan kisinin gorustiyle
saptanmistir (Goriusme 4).

Bolgedeki bir diger konut projesi Emlak Konut ve TOKI is
birligiyle hayata gegirilmis olan KOY Projesi‘dir. 51,3 hektarlik
alan lzerinde konumlandiriimis ve insaati devam eden Proje,
TOKI tarafindan hazirlanan rapora gére (2013) kismen bos,
lkismen agaglikl bir alan iizerine yapilanmistir.
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Dénemler

Kamu plan ve yatirimlari ile ilgili aktorler

Kamu plan ve projelerine bagh gelisen
ozel sektor yatirimlari

1990 oncesi

Kamu plan ve yatirimlari

* Zekeriyakdy'de planlama galismalari
baslad.

* Ocak 1988'de 1/1000 &lgekli Uygulama

imar Plani (UiP) onaylandi.

* Eyliil 1988'de, 1/5000 Slgekli Nazim
imar Plani (NiP) onayland.

* Eylil 1990'de Zekeriyakdy ve komsusu
Uskumrukdy icin IBB'den 1/1000
UiP'lerin yeniden hazirlanmasi ile ilgili
karar gikti.

Aktorler

« istanbul Biiyiksehir Belediyesi
« Sariyer Belediyesi.

1990-1999

* 1991'de IBB, Zekeriyakdy ve komsusu
Uskumrukdy igin 1/ 1000 Slgekli
Uygulama imar Planlari degisikliklerini
onaylad.

* Kasim 1995'te 7755 Sayili Kurul karari
ile alan Dogal Sit Alani ilan edildi.

» Kasim 1996'da 8849 Sayili Kurul
kararinda, Koruma Amagli NiP'te, 1991
yili onayli 1 /1000 &lcekli UIP hiikiim ve

kosullarina gére uygulama yapilabilecegine

karar verildi.

« istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
* Sariyer Belediyesi.

2000-2010

* Nisan 2001'de Ill No'lu Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu, plan
bitiinliglini gozeterek gegis donemi
yapilanma sartlari isiginda 3194 sayil
kanunun |8. maddesinin uygulanmasinda
sakinca olmadigina karar verdi. Bu karar,
hak sahiplerinin itirazlari neticesinde iptal
edilmistir.

* Bolgenin sit alani iginde kalmasi
nedeniyle KTVK Kanunu'nun 17. maddesi
geregi bir yil igerisinde koruma amaglh
Nazim imar Plani calismalarina baslandi.
* 2005'te Zekeriyakdy'e dogalgaz
baglandi.

*2010'da 3. Bogaz Kopriisii kamuya
duyuruldu.

¢ 2010'da Kuzey Marmara Otoyolu
kamuya duyuruldu.

» 2010'da 3. Havalimani projesi kamuya
duyuruldu.

+ IGDAS

« istanbul Biiyliksehir Belediyesi
« Kiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu

2010 sonrasi

* 201 I'de Dariissafaka’ya kadar ulasan
Taksim — Levent metro hattinin devami
olan Haciosman Istasyonu agild.

¢ 2012'de Sariyer — Cayirbasi tiineli agildi.
* 2014'de Zekeriyakdy mahalle statiisi
kazand.

* 2016'da Kuzey Marmara Otoyolu agildi.
» 2016'da 3. Koprii "Yavuz Sultan Selim
Koprisu" adiyla agildi.

+ 2018'de 3. Havalimani "istanbul
Havalimani" adiyla agildi.

« Karayollari Genel Midiirliigu
« Ulastirma, Denizcilik ve
Haberlesme Bakanligi

* TOKI

* Cengiz

* Kolin

* Limak

* MAPA

« Kalyon Ortak Girisin Grubu
* Devlet Hava Meydanlari
isletmesi Genel Muidiirliigii

Sekil 13. Dénemlere gore kamu ve 6zel sektdr plan, proje ve yatirimlari (yazarlar tarafindan olusturulmustur).
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Bu baglamda Zekeriyakdy ve gevresindeki yatirim projeleri-
ni incelemek, alandaki yatirim potansiyelini gérmek agisindan
onemli olacaktir. Sariyer Belediyesi'ne ait, “Sariyer Kalkinma
Eylem Plani”nda yer alan bilgiler 1siginda bu yatirimlardan biri
olan “Bahgekdy — Zekeriyakéy — Uskumrukdy Hafif Metro
Sistemi” projesi bolge yakinina ulagimi amaglayan projeler ara-
sinda yer almaktadir (URL — 6).

Bolgenin kent igerisindeki konumu, ulasimin kolaylagsmasi igin
planlanan yatirimlar ve alan sakinleri igin tiim giindelik ihtiyag-
larin 6zel sektor yatirimlari isiginda bolge iginde ya da yakin
bir konumda yer almasi, alanin yatirim yapmayi diisiinen insaat
firmalari igin tercih edilebilirligini arttirmaktadir (Gérisme I).
Zekeriyakoy'de yagsanan bu degisim bugiin hala devam etmek-
tedir. 2005 senesi verileriyle 2017 verileri karsilastirildiginda
bolgede yer alan arsalarin metrekare satig fiyatinin 500 Ame-
rikan Dolar’ndan, 1000 Amerikan Dolar’na giktigi gézlen-
mektedir (Goériisme 2). Dolarin kur degerindeki artis ta goz
6niinde bulunduruldugunda, konut fiyatlarinin varmis oldugu
nokta daha iyi anlagilabilmektedir.

Bu denli biiyiik projelerin ve mega projeler olarak isimlendi-
rilen kamu yatirimlarinin sehrin biiyiimesinde etken oldugu,
yepyeni yasam ve yatirim trendleri ortaya gikarttigi diisiin-
cesi bolgeye yatirim yapan biiyiik ingaat firmalarindan birinin
yonetim kurulu baskanina gére, istanbul igerisindeki degeri
artmakta olan yeni bélgeler arasindaki Zekeriyakdy’iin potan-
siyelini en yiiksege ¢ikartmaktadir. Ayni zamanda yolcu kapasi-
tesi bu denli yiiksek olan bir havalimani projesinin ve 3. Bogaz
Kopriisii gibi dev 6lgekli bir projenin bolgeye olan yakinliginin
alani uluslararasi olglide degerli bir hale getirecegini disiin-
mektedir (Gorisme 1). Asagida, s6zii edilen kamu plan, proje
ve yatirimlari donemlere gore verilmis, bunlara bagh olarak
gelisen ozel sektor yatirimlari yine dénemlere gére haritalan-
dinlmistir (Sekil 13).

Tabloda 1990 6ncesi kdy yerlesimi kahverengiyle gosterilmis-
tir. 1990-1999, 2000-2010 ve 2010 sonrasi donemler igin
alanda gergeklesen ozel sektér yatirimlari sirasiyla kirmizi,
turuncu ve pembe renkle ifade edilmistir.

3. Kopri, 3. Havalimani ve Biiyiik Konut Projeleri, anket kati-
limcilari tarafindan niifus artigina ve trafik yogunluguna sebep
olacagi gerekgesiyle olumsuz olarak degerlendirilmistir. Ancak
bu projelerin miilkiyette deger artigi saglayacagl ve bolgeye
ulagimi kolaylagtiracag diisiincesi katiimcilar tarafindan kabul
edilmekte, alanin sosyal profilinin degisecegi 6ngoriilmektedir.
Bu projelerin hava kirliligi, ormanlarin yok edilmesi ve kent-
lesme baskisinin toprak isgisine zarar vermesi gibi etkileri ka-
tilimcilara soruldugunda, gogunluk bu olumsuzluklarin ortaya
gikabilecegini belirtmigse de bir kisim igin, bu parametrelerin
s6z konusu yatirimlardan etkilenmeyecegi diislincesi anketle-
re yansimistir.

B Sosyal kitle degisirse Zekeriyakdy'den tasinmay distinebilirim.

W Ortaya gikabilecek trafik yogunlugu nedeniyle Zekeriyakdy'den taginmayi
distinebilirim.

B Niifus artisi nedeniyle Zekeriyakdy'den taginmayi diistinebilirim.
Ortaya gikabilecek hava kirliligi nedeniyle Zekeriyakdy'den tasinmayi
diistinebilirim.
Zekeriyakdy'deki miilkiimii degeri artinca satmayi diisiinebilirim.

B Zekeriyakdy'deki milkiimi degeri artinca kiraya vermeyi distinebilirim.

B Zekeriyakdy'ye yatirim yapabilirim.

Sekil 14. Miilkle ilgili degisikligin olasi nedenleri (yazarlar tarafindan olus-
turulmustur).

Yukarida s6zii edilen bu degisimler sonucunda alan sakinleri-
nin miilklerinde ve/veya yasam bigimlerinde degisiklige gitme
egilimlerine bakildiginda; %64’tintiin milkte deger artigi gibi
olasiliklara ragmen béylesi bir degisikligi diusiinmedikleri be-
lirlenmistir. Degisiklik diistinen %36’lik kesim alandaki sosyal
kitlenin degismesi, ortaya ¢ikabilecek trafik yogunlugu, alanda-
ki niifus artigi ve/veya olugabilecek hava kirliligi gibi sebeplerle
s6z konusu bir degisime sicak bakabileceklerini bildirmislerdir
(Sekil 14). Bu durum, 1990 sonrasi alana yerlesen varlikli ke-
sim agisindan, Zekeriyakdy'de rant etkisindeki miilkiin degisim
degerinin degil, kullanim degerinin 6nde olduguna dair 6nemli
bir gosterge olarak okunabilir.

Sonug

Bu calismada, Sariyer ilgesi sinirlari igerisinde yer alan ve 19.
ylizyilhn son geyreginde olusan 70 hanelik bir kéy olan Zeke-
riyakoy’deki rant olgusu arastiriimis, rant yaratan faktérler ve
aktorler belirlenmistir. Alanda tespit edilen faktorler arasinda;
niifus artigl, yerlesme lekesinin blylimesi, altyapinin gelismesi,
sokak sayisinin artisl, konut tipleri ve niteliklerindeki degisim,
arsa/konut metrekare degerlerinin artisi ve ulagim altyapisinin
gelismesi yer almaktadir.
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Ranti yaratan ve hizlandiran ana faktorlere bakildiginda iig
dénem 6ne gikmaktadir. Alan igin belirleyici ilk kirilma nok-
tasi, 1990 senesinde iBB'nin karariyla, uygulama ve nazim
imar planlarinin onaylanmis olmasidir. Bu kararla birlikte, kéy
yerlesmesinin disinda ilk yapilasmanin 6ni agilmistir. 1999
Marmara depremi Zekeriyakdy igin belirleyici bir diger do-
nemi getirmistir. Deprem sonrasi ilgili jeolojik raporlarda ve
TOK{P’nin raporunda sehrin kuzey noktalarinin 3. dereceden
deprem bdlgesi olusunun belirtilmesi ve alanda az katl mis-
takil konut dokusunun hikim olmasi Zekeriyakdy'iin yatirim
potansiyelini arttirmigti. 2010 senesi, buglin tamamlanmig
olan, lig adet biiyiik kamu yatirim projesinin halka duyuruldu-
gu tarih olmasi sebebiyle Zekeriyakdy’iin gelisimini dogrudan
yonlendiren yeni bir ddnemin habercisi olmustur. Bu projeler;
istanbul’'un kuzeyini Avrupa Yakas’'nda Sariyer ilgesi'ne bagli
Garipge Mahallesi'nden, Anadolu Yakas’'nda Beykoz'a bagli
Polenezkéy’e baglayan Yavuz Sultan Selim képriisu, képriiyi
kuzey ormanlarindan gegerek diger ana arterlere baglayan
Kuzey Marmara Otoyolu ve Zekeriyakdy’iin kuzeybatisina
yer alan 3. Havalimanrdir. Bu iig projenin bolge iizerindeki be-
lirleyicilikleri, kamuya duyurulduklari 2010 senesinden sonra
alandaki konut yatirimlarinin artis hizi ile okunabilmektedir.
20112015 yillar1 arasinda bélgede, kimisi villa konseptine
uygun, kimisi ise apartman tipi konut olarak hayata gegirilen
ve “kapali yerlesme” olarak tariflenebilecek, toplam 33 adet
ozel konut projesi tamamlanmistir. Bu 6zel konut projelerinin
yaninda 51,3 hektarlik alana yayilan, Emlak Konut ve TOKI
is birligiyle gerceklestirilen KOY Projesi de, alani etkileyecegi
oéngoriilen projeler arasindadir. 201 | senesinde Istanbul met-
rosunun, Zekeriyakdy’e kent merkezindeki en yakin nokta
olan Haciosman duraginin agilmasi, 2012 senesinde Sariyer
Cayirbagi tiinelinin ingasinin tamamlanmasi gibi yatirimlar bél-
geye ulasimi kolaylagtirmigtir. Bugiin alanin erisgimini artirarak
gelisimini etkileyecek bliyiik projeler arasinda bir kamu yatiri-
mi olan 32 km!lik Gayrettepe — Kemerburgaz — 3. Havalimani
rayl sistem hatti, Sariyer — Kilyos tiineli ve 3. Havalimanr’nin
yakininda bulunan 87,3 hektarlik alanda projelendirilen ulusla-
rarasi bir kongre ve fuar merkezi gériilmektedir.

Zekeriyakdy'de rant olgusunu yaratan ve biiyliten ana faktor
ve aktorler, teorik gergeveyle uyumlu bigimde, alana dogrudan
yapilan yatirimlar ve yatirimlari miimkiin kilan imar planlari ile,
merkezi organlarin plan, yatirm ve projeleri olarak 6ne gik-
mistir. Bu baglamda rantin ortaya gikisinda etkin olan aktor-
ler; yerel yonetim ve merkezi yonetimin ilgili organlari olarak
goriilmektedir. Pargalanmig imar yetkilerinin bir sonucu olarak
rant olgusu ortaya gikmis, yapilan plan ve yatirimlar 6zel sek-
tor yatirimlarini tetiklemistir. Bu siiregte ortaya gikan rantin,
kent merkezlerinde, yiiksek emsale dayal rant gelisiminden
farkli olusu, alanin, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Ku-
rulu tarafindan dogal sit alani ilan edilmesinin bir sonucudur.
Ancak, sadece dusiik emsalli yapilasma etkisinde kalmayan,
diger kamu plan ve yatirimlariyla da gelisen Zekeriyak&y'de

planlama, imar haklari araciliglyla rant yaratmis ve/veya ranti
tetiklemistir.

Alandaki rant unsuru agisindan ayirt edici bir konu 1999 Mar-
mara depreminin ardindan istanbul’'un deprem riskli giiney ke-
simlerinde yasamakta olan kisilerin kuzeye, deprem giivenlikli
alanlara dogru yer degistirme egilimleri olmustur. Bu egilim;
alanda zaten 1990’lardan beri var olan konut gelistirme proje-
leri, alanin doga ile ig ige yapisi ve kent merkezine yakinlig: gibi
unsurlarla birlestiginde, 6zellikle Gst gelir grubu igin gekici bir
unsur haline gelmistir. Dolayisiyla, hedef kitleye bagh olarak
konut tiplerinde ve ozelliklerinde ortaya gikan degisiklik de
s6zii edilen rantin sebepleri arasindadir.

Zekeriyakoy'deki deger artiglari, kent merkezine gére konu-
mu baglaminda degerlendirildiginde “farkliik ranti”na &rnek
gosterilebilirken, Alanda 1990 6ncesinden beri toprak miilki-
yetine sahip kimselere veya 1990 senesinde satin alinan par-
sellerin yatirimcilarina arti-deger yaratmasi agisindan “tekel
ranti”na 6rnek olarak gosterilebilir. Gerek zaman igerisinde
olusmus olan ranti gerekse biiyiik projelerin alanda yaratma-
si beklenen ranti degerlendiren alan sakinlerinin 6nemli bir
bolimi konut ve/veya arsasini satmayi disiinmedigini ifade
etmistir. Yasam kosullarinin kent merkezine oranla daha olum-
lu bulunmasi nedeniyle, yasamak igin tercih edilen bu alanda
edinilen gayrimenkuliin kullanim degerinin degisim degerine
tercih edildigi gérilmiistiir.
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istanbul Basin Ekspres Aks’’nin Gelisme ve Déniisme Dinamikleri

Development and Transformation Dynamics of Istanbul Basin Ekspres Route
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1970’lerde Fordist iiretimde yasanan kriz sanayi sektoriiniin
kentlerin disina gctkmasina ve sanayi kentlerinin hizmet kentlerine
doéniismesine sebep olmustur. Gelismis Ulkelerde kentsel donii-
slim, sanayi sonrasi gelisgme agamasinin sorunlarini ve 6zellikle de
Post-Fordist donem dinamiklerinin yol agtigi sosyo-ekonomik ve
mekansal ¢Skiintiileri asmaya yonelik genis kapsamli bir yeniden
yapilandirma bigimi olarak gériilmektedir. Kentlerin siirekli gelis-
mesi sebebiyle kentin igindeki bosaltilmig sanayi alanlarinin doniis-
tiiriilerek tekrar kullaniimalari kent igin nemli bir hale gelmistir.
Sanayinin uzaklagtigi kentlerde yeni bir mekansal yapilanma bas-
lamistir. Uretim kentleri olmalari nedeniyle sanayinin kent mer-
kezinde yer aldigi sehirlerde, bosalan sanayi yerleri, yeni kentsel
mekan ihtiyaglari igin yeniden kullanim gereksinimiyle déniismeye
baslamislardir. Eski sanayi yapilari ya da alanlari, kiiresellesmeye
ayak uydurma gabasindaki kentlerin “potansiyel yeni fonksiyon
alanlar’”dir. istanbul Osmanli déneminden beri sanayinin kurul-
dugu ve gelistigi bir merkez olmustur. Ancak kent merkezinde
kalan sanayi yarattigi pek gok sorun sebebiyle 1970’lerden beri
desantralize olmakta, s6z konusu sanayi alanlari bir déniisiim ya-
samaktadir. 1970’lerden sonra istanbul’'un merkezinden ayrilan
sanayinin geldigi bolgelerden birisi de ulagim avantajlari sebebiy-
le TEM ve E-5 yollarinin gevresi olmustur. 1980'lerde TEM ve
E-5 otoyollarinin arasindaki baglantiyi siirdiirmek igin insa edilen
Basin Ekspresi Aksi bélgede hizli arazi kullanimi degisikliklerine
yol agmistir. Bu galigmanin amaci, Istanbul'daki nemli bir sanayi
bélgesinde yer alan Basin Ekspres Aksi’nda sanayinin gelisim ve
doniisiim sireglerini ve bu siireglerin dinamiklerini arastirmak-
tr. Galismada halihazir harita verileri kullanilarak Basin Ekspres
Aksr’nda sanayinin 1980 oncesi, 1980—-1990, 1990-2000, 2000-
2010 yillari arasi ve 2010 sonrasi olmak tizere 5 dénemde gelisimi
ve donusiimii incelenmis, birincil ve ikincil kaynaklardan elde edi-
len bulgularla bu siireglerin dinamikleri ortaya konmustur. Aras-
tirma bulgularina gére, bélgede 1970’lerde baslayan sanayilesme,

ABSTRACT

The crisis experienced in Fordist production in 1970s led to the
moving of the industrial sector out of cities, thus causing the
transformation of industrial cities into service-based cities. In de-
veloped countries, urban transformation is considered as a com-
prehensive form of restructuring to overcome the problems of
post-industrial development as well as the socio-economic and
spatial failures caused by the Post-Fordist period. Due to the fact
that cities continuously develop, the transformation and the reuse
of abandoned industrial areas has become critical for cities. New
spatial structuring efforts began in cities where industry moved
away. In cities where industry was located in the city center due
to the city’s manufacturing-focused character, abandoned indus-
trial areas began to transform due to the need for new urban
areas. Former industrial areas are the “potential new functional
areas” for cities that strive to keep pace with globalization. Since
the Ottoman Empire, Istanbul has been a center where indus-
trial facilities were established. However, industrial facilities in the
city center have been decentralized since 1970s due to various
issues, and these industrial areas have gone under transformation.
Since 1970s, due to its advantageous transportation, the vicinity
of TEM and E-5 highways was one of the popular destinations
for industrial facilities that left the city center. The Basin Ekspres
Route, built in 1980s to connect TEM and E-5, caused rapid land-
use changes in the area. The purpose of this study is to investigate
the development and transformation of industry along the Basin
Ekspres Route and the dynamics behind these processes. The de-
velopment and transformation of industry along the route was
examined in 5 periods (namely before 1980, between 19801990,
between 1990-2000, between 2000-2010 and after 2010) by us-
ing base maps. In addition, the dynamics behind these processes
were revealed with help of the findings collected from primary and
secondary sources. According to the findings of the study, indus-
trialization in the area began in 1970s and gained momentum after
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1980’lerden sonra hizlanmistir. Zamanla niifus ve yapi yogunlugu
artan, kentin merkezinde kalan aksta ve gevresinde 2000’li yil-
larda sanayinin imar planlari ile desantralizasyonu baglamis, bu
bolgede ¢ok sayida konut, rezidans, ofis ve otel projesi hayata
gecirilmistir. Diger yandan aksin dogusunda, Bagcilar ilgesi’nin
bazi bolgelerinde kirletici olmayan sanayi faaliyetlerine izin veril-
mektedir. Dolayisiyla aksin yer aldigi bélge halen tretim talebinin
ve Uretim potansiyelinin devam ettigi bir blgedir. Bu agidan Basin
Ekspres Aksi ve gevresi hem sanayi kenti hem sanayi sonrasi kenti
gorinumiine sahiptir.

Anahtar sézciikler: Basin Ekspres aksi; sanayilesme; sanayi alanlarinin do-
nlisiimd; sanayi sonrasi kent.

1980s. Over time, the route remained in the center of the city, and
the population in its vicinity increased; thus, in 2000s, the decen-
tralization of industry in the area was initiated with various mas-
ter plans and numerous residential, office and hotel projects were
implemented in this region. On the other hand, the operation of
non-polluting industrial activities are allowed in some areas of the
Bagcilar District, which lies on the east of the route. Thus, both
the demand and the potential for production still remain in the
area. In this respect, the Basin Ekspres Route and its surroundings
have the appearance of both an industrial and a post-industrial city.

Keywords: Basin Ekspres route; industrialization; transformation of indus-
trial zones; post-industrial city.

l. Girig

Geligsmis Ulkelerde 1970’lerde Fordist uretimde yaganan
kriz sanayi sektoriniin kentlerin digina ¢ikmasina ve sanayi
kentlerinin hizmet kentlerine doniismesine sebep olmustur.
Geligmis iilkelerde kentsel dénisiim, sanayi sonrasi gelisme
asamasinin sorunlarini ve 6zellikle de Post-Fordist donem di-
namiklerinin yol agtigi sosyo-ekonomik ve mekansal ¢okiintii-
leri agmaya yonelik genis kapsaml bir yeniden yapilandirma bi-
¢imi olarak gorilmektedir (Korkmaz, 2013). Kentlerin siirekli
gelismesi sebebiyle kentin igindeki bosaltilmig sanayi alanlari-
nin donustirilerek tekrar kullaniimalari kent igin 6nemli bir
hale gelmistir. Sanayinin uzaklastigi kentlerde yeni bir mekan-
sal yapilanma baglamistir. Uretim kentleri olmalari nedeniyle
sanayinin kent merkezinde yer aldigi sehirlerde, bosalan sanayi
yerleri, yeni kentsel mekan ihtiyaglari igin yeniden kullanim
gereksinimiyle donlismeye baslamislardir. Eski sanayi yapilari
ya da alanlari, kiiresellesmeye ayak uydurma gabasindaki kent-
lerin “potansiyel yeni fonksiyon alanlari” dir. Bazi toplumsal
orgiitler kentte barinan insanlarin sosyal yasam ve ruh sag-
g1 agisindan parklar ve sosyal aktivite merkezleri 6nerirken;
yatirimcilar ve sirket sahipleri bu tiir alanlarda maksimum
ticari potansiyelleri olan ofis, aligveris, eglence merkezleri
veya otel gibi farkli fonksiyon 6nerilerinde bulunabilmektedir
(Hall,1996). Bununla beraber sanayi alanlari kentsel déniigiim
sliregleri sonunda donati alanlari yetersiz, is ve istihdam ola-
naklart sinirli yeni sorunlu alanlara da doniisebilmektedir. Bu
sebeple bu alanlarin gelisim ve doniisiim siireglerini irdeleyen
aragtirmalar yapilmasi nemlidir.

istanbul Osmanli déneminden beri sanayinin kuruldugu ve ge-
listigi bir merkez olmugtur. Ancak kent merkezinde kalan sana-
yi, yarattigi pek ¢ok sorun sebebiyle, 1970’lerden beri desant-
ralize' olmakta, bu sanayi alanlar bir déniisim yagamaktadir.

Literatiirde istanbul'daki desantralizasyon siireglerini (Ocakg,
1989; Sazak, 2002; Ocal, 2006; Yiizer, 2002; Erkut ve Albayrak
2004), sanayi alanlarinda desantralizasyon sonrasindaki dénii-

simi ve gelisimi irdeleyen akademik galismalar yer almakta-
dir (Giinay, 2014; Onur ve Alp, 2018; S6nmez, 2018). Ancak,
hala tiretimin devam ettigi ve liretim potansiyeli tagiyan sanayi
alanlarinin déniisiimii ile ilgili calismalar simirlidir. Onemli bir
ulagim aksi olmasi sebebiyle sanayinin gelisim gésterdigi Istan-
bul Basin Ekspres Aksi da iiretim faaliyetlerinin devam ettigi,
bununla birlikte doniisim yasayan sanayi alanlarindan birisidir.
Bu 6nemli aksta sanayinin gelisimini ve doniisimiini inceleyen
yeterince ¢alisma bulunmamaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, Basin Ekspres Aksi’nda sanayinin gelisim
ve doniislim siireglerini ve bu siireglerin dinamiklerini aras-
tirmaktir. Arastirmanin 2 temel sorusu bulunmaktadir; Basin
Ekspres Aksi’nda sanayi alanlari nasil gelismis ve dénismiis-
tiir? Bu siireglerde hangi dinamikler etkili olmugtur?

Calismada nitel arastirma yontemleri kullanilmigtir. Bu kap-
samda ilk 6nce halihazir harita verileri kullanilarak Basin Eks-
pres AksI’nda belirlenen galisma alaninda sanayinin 1980 6n-
cesi, 1980-1990, 19902000 ve 2000-2010 yil araliklari ve
2010’dan sonraki dénem olmak ilizere 5 dénemdeki gelisimi
ve doniisimi incelenmistir. Bu gelisim ve doniisiim hava fo-
tograflarina iglenerek gorsellestirilmistir. Daha sonra tespit
edilen bu gelisim ve doniigiimiin sebepleri ve dinamikleri hem
birincil hem ikincil veriler kullanilarak ele alinmistir. Bu dina-
miklerin irdelenmesinde kullanilan ikincil veriler imar planlari
ve bolgeyle ilgili yapilan gesitli arastirmalardir. Birincil veriler
ise ilgili aktorlerle yiiz yiize gériisme teknigi ile elde edilmistir.
Elde edilen veriler 1s1iginda, bélgenin gelisim ve doniisim siire-
ci ile bu siireglerin dinamikleri yillara gére ortaya konmustur.

1980'lerde TEM ve E-5 otoyollarinin arasindaki baglantiyi
stirdirmek igin inga edilen Basin Ekspresi Aksi bélgede hizli
arazi kullamimi degisikliklerine yol agmistir. istanbul’'un mer-
kezinde yer alan sanayi 1970’lerden sonra istanbul’'un disina
dogru kaymis, merkezden ayrilan sanayinin en ok geldigi
bolgelerden birisi de Basin Ekspres Aksi ve gevresi olmustur.

! Metropolitenlesme siirecinin bir pargasi olan desantralizasyon, merkez kentin ekonomik ve kentsel fonksiyonlarinin yasal belediye sinirlari disina gikmasi iglemidir. De-
santralizasyon, herhangi bir politik veya kurumsal gerceveden bagimsiz ve bir yogunluk kademelenmesi igerisinde yer alan teknik ve ekonomik olusumdur (Sazak, 2002).
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1970’lerde sanayilesmenin basladigi bélgede 1980’lerden son-
ra sanayilesme hizlanmig, akstaki firma sayisi 1990’larda 40’a
yaklagsmistir. Zamanla niifus ve yapi yogunlugu artan ve kentin
merkezinde kalan aksta ve gevresinde 2000’li yillarda sanayi-
nin imar planlari ile desantralizasyonu baslamistir. Aksta imar
planlari ile getirilen Prestij Aksi kullanimi konuttan AVM’ye
otelden ofise pek ¢ok karma kullanima izin vermektedir. Dola-
yistyla aksta 2000’li yillardan itibaren gok sayida rezidans, ofis,
otel projesi hayata gegirilmis, lilks konut ve rezidans projeleri
igin tercih edilen blylk parsellerin varligi sebebiyle 2010 yi-
lindan sonra bu siire¢ daha da hizlanmigtir. 2019 verilerine
gore Basin Ekspres Aksi’nda 8 tane sanayi firmasi faaliyet gos-
termektedir. Diger yandan aksin dogusunda, Bagcilar ilgesi’nin
bazi bolgelerinde kirletici olmayan sanayi faaliyetlerine izin
verilmektedir. Dolayisiyla aksin yer aldigi bolge halen iiretim
talebinin ve liretim potansiyelinin devam ettigi bir bolgedir.
Bu agidan Basin Ekspres Aksi ve gevresi, Timertekin’in (2014)
ifade ettigi gibi, hem sanayi kenti hem sanayi sonrasi kenti go-
riiniimiine sahiptir.

2. Materyal ve Metot

Calismada nitel arastirma yontemleri kullanilmistir. Aragtir-
ma igin 6ncelikle calisma alani belirlenmistir. Basin Ekspres
Aksi Bahgelievler, Bagcilar ve Kiigiikgekmece ilgelerinden
gegmektedir. Bu ilgelerde ve bu ilgelerin her birinin kendi alt
bolgelerinde sanayinin gelisimi farklik géstermektedir. Bu ga-
lisma Basin Ekspres Aksi'na odaklanmaktadir. Basin Ekspres
Aksr’'nin her iki tarafinda yola cephesi olan sanayi parsellerini
kapsayan bir galisma alani belirlenmistir. Calismada Basin Eks-
pres Aksr’'ndaki gelisim 5 dénemde, 1980 6ncesi, 1980—-1990,
1990-2000 ve 20002010 yil araliklari ve 2010’dan giiniimiize
ele alinmistir. istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nden (iBB) edini-
len halihazir haritalardan sanayinin galigma alanindaki gelisimi
belirlenen dénemlerde tespit edilmistir. Hangi sanayi firma-
larinin bolgede yer sectigi, daha sonra hangilerinin bolgeden
ayrildigi s6z konusu donemlere ait halihazir haritalar incelene-
rek belirlenmis, bu gelisim iBB’'nin hava fotograflarina islene-
rek gorsellestirilmistir.

Daha sonra Basin Ekspres Aksr’'nin gelisim ve déniisiim siireci
ikincil veriler tizerinden irdelenmis, bélgede yapilan imar plan-
lar1 ve bdlgeyle ilgili yapilan arastirmalar incelenmistir. Alanin
gelisim ve donligiim siireglerine dair birincil veriler yiiz yiize
gorismelerin yapildigi saha galismasi ile toplanmistir. Saha ¢ga-
lismasinda burada hala faaliyet gésteren fabrikalarla, bolgeden
ayrilan fabrikalarin yerine gelen firmalarla, bolgedeki ilge bele-
diyeleriyle ve gayrimenkul danigmanlik biirolariyla goriisilerek
bolgenin gelisimine ve déniislimiine dair bilgiler alinmis, bu
gelismelerin sebep ve sonuglari ile ilgili gérislerine bagvurul-
mus, bolgeye hangi fonksiyonlarin geldigi arastiriimistir. Elde
edilen veriler 1s1ginda, bolgenin gelisim ve déniisiim siireci ile
bu siireglerin dinamikleri yillara gére ortaya konmustur.

3. Kavramsal ve Kuramsal Cergeve

Literatiirde sanayinin yer segimi ve sanayi alanlarinin gelisimi
ve doniisimd ile ilgili kapsamli galismalar bulunmaktadir.

3.1. Sanayilesme ve Sanayinin Yer Segimi

Sanayi insanin var olusuyla baglamis, ilk ¢aglardaki ilkel aletler-
den giiniimiizde fabrikalarda makineli iiretime kadar gelisen
bir tarihsel siireg izlemistir. 18.yy/da ingiltere'de baglayan sana-
yi devrimi ile birlikte ortaya gikan ‘sanayilesme’ kavrami, ire-
timin toplulagsmasi ve liretimde mekanizasyona gegis siirecinin
yaninda, daha ust 6lgekte, bir ililkede ekonomik faaliyetlerin
kirsal liretimden sanayi liretimine kaymasi seklinde tanimlana-
bilir. Ancak sanayilesmeyi yalnizca tiretimde mekanizasyon ol-
gusuyla sinirlandirmak yetersiz olacaktir. Ciinki sanayilesme,
bu mekanizasyon igin gerekli teknolojinin yaninda bir Ulkede
tarimdan ulagima, ekonomik yapidan niifus dagilimina kadar
pek ¢ok dinamige bagh olarak gelisen bir siiregtir. Bu siireci
yasayan llkelerin kentsel ve kirsal dokusunda ve toplumsal ya-
santisinda 6nemli doniistimler gergeklesmistir (Es ve Giiloglu,
2004). Birgok az gelismis ve gelismekte olan iilke, ekonomik
kalkinma ile sanayilesmeyi es anlamli olarak kabul etmekte-
dir. Sanayilesme ulusal, bélgesel ve yerel ekonomilerde esit
olmayan biiyiimeye katkida bulunan, dogrudan ya da dolayli
olarak is olanagi ve refah yaratan, ekonomik olarak biitiinles-
meyi gergeklestirmede katkisi olan, tiiketici talepleri sunan ve
yaratan bir siiregtir (Yiizer, 2002).

Sanayi bolgeleri ve sanayi kollarini inceleyen galismalardan sana-
yinin yer segimini birgok faktoriin etkiledigi goriilmektedir. Te-
melde, gerek iiretim ve gerekse pazarlamanin maliyetleri analiz
edilmektedir. Hammaddenin mamul maddeye donistirilmesi
ve tasarlanan pazar alanlarina sevki igin en uygun ortalama ma-
liyet arastirilmaktadir. Farkli donemlerde mekansal ekonomik
analizlerle sanayi alanlari yer segimi kuramlarina katkida bulu-
nan yaklagimlarin bir kismi maliyeti minimize eden yaklagimlari
6n planda tutarken diger kismi sanayi yatirimlarinin bir arada
bulunmasini ve karliigi maksimize eden yaklagimlar olmustur.
Bu kapsamda, sanayi yer segiminde etkili olan faktorler arasinda,
enerji, hammadde kaynaklari, sermaye, arazi, gevre kosullari, su,
pazar, isgiici, ulagim, dis ekonomiler, alt yapi, devlet politikalari
gibi degisik faktorler sayilabilir (Timertekin ve Ozgiig, 1997).

3.2. Sanayi Sonrasi Kent (Post-Industrial City) ve Sanayi
Alanlarinin Déniistimii

Sanayilesmeyle birlikte isci sinifinin ortaya ¢ikmasi, kentlerde
go¢ merkezli kentsel sorunlarin bas gostermeye baslamasi
kentsel degisim ve donusiimi baglatan temel olgudur. Sana-
yi devrimiyle birlikte gelisen toplumlarin sosyo-ekonomik ve
kiiltirel yapilarindaki degisimler kent mekanlari iizerinde de
degisimlere neden olmustur (Dag ve Ozberk, 2012). Giinii-
miizde gelismis Ulkelerde kentsel doniisiim, sanayi sonrasi
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gelisme asamasinin sorunlarini ve 6zellikle de Post-Fordist
dénem dinamiklerinin yol agtig sosyo-ekonomik ve mekansal
¢okiintiileri asmaya yonelik genis kapsamli bir yeniden yapilan-
dirma bigimi olarak goriilmektedir (Korkmaz, 2013).

1970’ler, kiresellesme, sanayinin donisimi ve Keynesyen
refah ekonomisinden neoliberal ekonomiye gecis kavramlari
ile agiklanan bir ekonomik degisimi beraberinde getirmistir
(Dérry vd. 2016). Fordist iiretimin 1970’lerin ortalarina dog-
ru krize girmesiyle birlikte, sanayide yasanan krize bagli olarak
kapanan ya da maliyetlerin ucuz oldugu bélgelere taginan fab-
rikalarin yerini hizmet sektorii almaya baglamistir. Bu baglamda
sanayisizlesmeye? ve sanayi kentlerinde ¢kiise sebep olan fak-
torler, fabrikalarin kapanmasi, teknolojinin emegin yerini almasi
ve is olanaklarinin kent merkezinden taginmasidir (Hall, 1998).

Kentler artik kiiresel bir ekonomi icerisinde rekabet etmek-
tedir. Eski fonksiyonlarini kaybetmis olmalari ve bu fonksiyon-
larin yerini yeni fonksiyonlarin almis olmasi sebebiyle kentler
kendi rollerini yeniden tanimlamaktadirlar. Eski fonksiyonlar
mal iretimine dayali sektorlerken yeni fonksiyonlar bilginin
yaratiimasi, degisimi ve kullanimi ile ilgilidir. ileri ekonomiler
istihdam ve gayri safi milli hasila paylari bakimindan imalat sek-
toriinden hizmet sektériine gegmektedir (Hall, 1997). Onceki
sanayi kentleri bir yandan bu degisikliklere adapte olmaya bir
yandan yatirimci gekebilmek igin kentler arasindaki rekabette
basarili olmaya galigmaktadir (Dérry vd. 2016). “Yarigabilir”
kiiresel sisteme adapte olabilmek igin kentler ekonomik ve
mekansal yapilarinda déniigim siirecine girmistir. Kiiresel eko-
nominin getirdigi temel degisiklikler, sanayi sektoriiniin azal-
mas! ve kent digina gikmasi, gelisen teknolojiye paralel olarak
hizmet sektoriinlin gelismesi ve merkezilesmesidir (Ak, 2008).

Hutton (2004), metropoliten kent merkezlerinin piyasa giigle-
ri tarafindan yeniden sekillendirildigini vurgulamakta, buna bir
ornek olarak da merkez kentteki imalatin ¢okmesi ve hizmet
sektorlerinin 6ne gikmasini gostermektedir. Sacco ve Blessi
(2009) de 1970’lerden beri piyasa giiglerinin pek gok Avru-
pa, Kuzey Amerika hatta Asya metropollerinin merkezlerini
bicimlendirdigini, sanayi sonrasi kentlerinin (post- industrial
city) ortaya gikmasina sebep oldugunu ifade etmektedir. Sa-
nayi sonrasi agamasina gegis beraberinde eski sanayi imalatha-
nelerinin, fabrikalarinin ve depolarinin bilgi temelli yeni tiretim
faaliyetlerine doniligsmesini getirmektedir. Bu yeni alanlarda
konut ve ticaret kullanimlari da yer almaktadir. 1980’lerden
beri pek ¢ok sanayi kenti, kiiresellesme siireglerinin etkisiyle
sosyal, ekonomik ve mekansal degisim yasamaktadir.

Sanayi sonrasi kent, imalatin daraldigi, geleneksel sanayinin
yerine hizmet sektoriiniin gegtigi ve ayni zamanda sanayinin
yeniden yapilandirildigi bir kentsel gelisme agamasidir (Hut-
ton, 2004). Sanayi sonrasi kent teorisine gére bir ekonomi
ne kadar ileriyse, istihdami ve iretimi de o kadar hizmetlere

odakli olacaktir. Ekonomik faaliyetler mallarin iiretiminden
hizmetlerin sunumuna kayacaktir. imalat sektériinde igler aza-
lacak, hizmet sektoriindeki igler istihdamin biiylik béliminii
olusturacaktir (Bell, 1976). 1997 yilinda Hall da yeni bir kent
bigiminin ortaya ¢ikmakta oldugunu 6ne siirmektedir: kiiresel
agdaki diger kentlerle baglantili, ekonomisi hizmet sektoriine
dayali, bilgiyi girdi olarak kullanan ve ¢ok merkezli bir kent.
Hall’'a gore (1997), 1960’larin kent modelleri bu yeni kosullara
cevap vermemektedir. Artik ticaretin veya imalatin gelenek-
sel faaliyetlerine degil kiiresel bilgiye dayali ekonomiyi temel
alan yeni kent modellerine ihtiyag duyulmaktadir. Castells ise
(2005), ileri ekonomilerde istihdamin biiyiik boliimiiniin hiz-
met sektoriine yayllmis oldugunun, hizmet sektdriinin gayri
safi milli hasilaya en biiyiik katkiyi yaptiginin agik oldugunu, an-
cak bunun imalat sektorlerinin yok oldugu anlamina gelmedi-
gini belirtmektedir. Castells (2005), Cohen ve Zysman (1987)
pek ¢ok hizmetin imalatla dogrudan iliskili oldugunun altini
cizmektedir. imalat faaliyetleri ekonominin verimliligi ve reka-
bet giicii agisindan kritik 6neme sahiptir. Buradaki karmasa,
ileri ekonomilerle kiiresellesme kosullari altinda aslinda ayni
Uretim yapisinin bir pargasi olan kalkinmakta olan ekonomiler
arasinda suni bir ayrima gidilmesinden kaynaklanmaktadir. Do-
laysiyla 1980’lerde Avrupada ya da Amerika'da sanayilesmenin
¢oziildiigiini iddia edenler diinyanin geri kalaninda olup biteni
gozden kagirmaktadir. imalat sektériinde isler bu dénemde
ABD de biraz, Avrupa Birligi'nde ciddi oranda azalirken sana-
yilesmekte olan iilkelerde 1.5 ila 4 kat artmistir. Oyle ki bagka
llkelerde imalat sektoriindeki yeni isler; kalkinmis diinyadaki
kayiplari biyik 6lgiide agmistir. Diger bir ifade ile imalat stra-
tejik sektordiir ve hizmet sektoriiyle siki igbirligi vardir. Bu
sebeple imalat sektoriiniin 6nemi azalmaz (Castells, 2005).

Slach ve Boruta (2012) ispanya ve ingiltere'de hizmet sekto-
riiniin sanayi sonrasi kentlerin dénisiimiindeki roliine vurgu
yapmaktadir. Hizmet eksenli doéniisiimlerle gok sayidaki kent
imalatin olumsuz etkilerini silerek basarili donusiimler yasamis
ve kentin imajini yenilemistir. Ornegin, Milan’in sanayinin yo-
gunlastig) alt bolgelerinde de 1970’lerden beri sanayisizlesme
siireci yasanmakta, bu alanlar yeni konut ve hizmet alanlarina
déniismektedir (Sacco ve Blessi, 2009). Barcelona ve Londra
diinya sistemine ekonomik ve mekénsal anlamda uyum sagla-
yan iki 6rnektir. Eski sanayi kentlerinden Barcelona'da bugiin
bilgi temelli sektorler 6n plana gikarken, Londra bir finans
merkezine doniismiistiir (Ak, 2008). Aslinda lretimin kentler-
den uzaklagmasiyla kent iginde kalan sanayi alanlari, kentlerin
yeniden yapilanma siirecinde yeni kullanim bigimleriyle dnemli
bir rol tUstlenmislerdir. Kentlerde niifusun ve kentsel arazi de-
gerinin her gegen giin artmasi, sanayi alanlarinin bulunduklari
kentsel konumlarin degerli olmasi ve ortaya gikan yeni kentsel
mekan ihtiyaglari igin elverisli olmalari, bu alanlarin yeniden
kullanilmasini gerekli kilmistir (Tolga, 2006). Bununla beraber,
Scott ve Kihn (2012) uzun dénem bakildiginda, Bati Avru-
pa kentlerinde bu doniisiimlerden sonra sanayi donemindeki
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Tablo 1. incelenen diinya &rneklerinin karsilastirma tablosu

Doniisiim ornekleri  Paddington

Emscher Park

22 @Barcelona

Bolge/kent igindeki Londra Merkezi'nin batisi
yeri, konumu
Yaklagik 30—32 hektar

Kiigiik sanayiler

Alan biytkligu
Eski fonksiyonu
Yeni fonksiyonu Karma kullanim, ofis, konut,

saglik, eglence

Aktorler Kent Konseyi, Gelistirme
Ajanslari ve Londra
Hiikiimet Ajansi

Finansman in;aat firmalari, gayrimenkul

kaynaklari gelistirme ajanslar

Kuzey-Ren-Vestfalya Federal Eyaleti

80.000 hektar

Madencilik ve Agir Sanayi

Ofis, konut, ticari ve kiilturel kullanim alanlari
ileri teknoloji kullanan sanayi

Federal Eyaleti Kentsel Gelisim Bakanlg, sivil

AB fonlari, vergiler

Barcelona kent merkezine yakin

200 hektar

Endiistriyel alan

Konut, yesil alan, ofis ve otel
Yeni teknoloji tabanli kullanimlar

Kamu-6zel sektor ortakhigi

toplum ve yerel halk

Gayrimenkul gelistirme ajanslari,

ingaat firmalari

Kaynak: Nurtekin, 2018; Sahin, 2012.

niifus ve is sayisinin yakalanamadiginin altini gizmektedir. Hiz-
met sektoriindeki bliylime sanayisizlesmenin getirdigi is kayip-
larini karsilayamamaktadir. Kentsel doniisim fiziksel gevreyi
iyilestirmekte, sehrin imajini yenilemekte ve turist ¢gekmek-
tedir. Ama bu sehirler issizlikle miicadele etmektedir (Scott
ve Kiihn, 2012). Eski sanayi alanlarinda meydana gelen yapisal
degisim yiiksek issizlik oranlarinin yani sira niifusun azalmasi-
na neden olmus, bolgede sosyal entegrasyon ile ilgili Gnemli
sorunlar ortaya ¢ikmistir. Konut standartlarinin disiik olmasi
ve gok sayidaki gogmen bu bélgelerde yaganan sosyal sorun-
lar arasinda yer almaktadir (Franz vd. 2008). Sanayi alanlarinin
kiiltirel faaliyetler ekseninde donisiimdi ile ilgili calismasinda
Mommas (2004) bu alanlarin {iretim alanlarindan ¢ok tiiketim
alanlarina déniistiigini vurgulamaktadir.

Sanayi alanlarinin dénisiimi konusunda farkl lkelerde farkli
uygulamalar s6z konusudur. Nurtekin (2018) yaptigi arastir-
mada Avrupa’nin 6ncii sanayi llkelerinden ingiltere, Almanya
ve ispanya orneklerini incelemistir. Bu 6rneklerin karsilasti-
rilmasi Tablo I'de verilmistir (Nurtekin, 2018; Sahin, 2012).
incelenen 6rneklerde projelerin gok aktorlii doniisiimler ol-
masi, 6zel ve kamu fonlariyla desteklenmesi géze garpmakta-
dir. Ayrica E.P. ve Barcelona 6rneklerinde iiretim temelinde
bir doniisiim hedeflenmistir. Geleneksel sanayinin yerini ileri
teknoloji kullanan yeni tiretim bigimlerinin almasi amaglanmis-
tir (Nurtekin, 2018).

Goriildiigi gibi, sanayi alanlarinin dontgimii literatirde ilgi ge-
ken konulardan birisidir. Ancak bu alanlarin déniigiimii igin tek
bir formiil tiretmek miimkiin degildir. Bu alanlarin déniisiimii
lilkenin ve bolgenin kosullarina, yasal mevzuatina, sosyal ve

ekonomik yapisina gére farklilik gésterir. O halde her bélgenin
donistimiini kendi kosullari iginde degerlendirmek dogru bir
yaklagim olacaktir. Bununla beraber, bu alanlarin turizm, rek-
reasyon, kiiltiir; yaratici faaliyetler gibi fonksiyonlarin yer aldigi
hizmet bélgelerine, bilgi ve teknoloji temelli yenilikgi sektor-
lere ve konut alanlarina déniismesi gok yaygin bir yontemdir.
Diger yandan bu bdlgelerdeki is ve istihdam kayiplari 6nemli
sorunlar olarak kargimiza g¢ikmaktadir. Bu retim alanlarinin
tilketim alanlarina déniigmesi de bir baska risktir. Bu agidan
bakildiginda, kentsel doniisiim ve planlama siiregleri ile ilgili
karar vericilere yardimci olabilmek igin alternatif dontsiim
senaryolarinin dretilmesi ve bu senaryolarin karsilagtiriimasi
(Boyko vd. 2012); sanayinin donisiimiinde kaynaklarin dog-
ru kullanilmasi agisindan sirdiriilebilirlik ilkesinin temel ilke
olarak benimsenmesi (Hemphill vd. 2004; Williams ve Dair,
2007) bu alanlarin dénisiimiinde énemli bir gergeve sunabilir.

4. Istanbul’'da Sanayinin Geligimi

Tiirkiye'de sanayinin biyik bir kismi Marmara Bolgesi'nde
bulunmaktadir. Osmanli déneminden beri sanayi yatirimlari
tUlkenin bati bélgelerine yonelmistir (Ertin, 1998). Osmanli
Devleti'nin baskenti olan istanbul, yabanci devletlerin farkl
zamanlarda Osmanl topraklari tizerinde kurduklari ulagim ag-
lar1 sayesinde hammadde ve iglenmis uriinlerin tasinmasi agi-
sindan devletin sanayilesmesinin en gii¢li gerceklestigi merkez
olmustur (Dogan, 2013). Ulagim olanaklarinin yani sira, fizik-
sel ve sosyal alt yapi imkanlari, cografi avantajlari, diinyanin en
biiylik pazar alanlarindan birini olusturmasi, gelismis Ulkelere
gore ucuz ve bol isglicli havuzu, isgiliciiniin tecriibesi ve bilgi
birikimi, ister yiliksek teknolojiye isterse geleneksel iiretime

2 Geligmis iilkelerde yasanan, sanayi sektdriinde istihdamin azalmasi, retimin siirekli gerilemesi, sanayi sektdriiniin istihdam ve hasiladaki paylarinin azalmasi olgusu sanayi-
sizlesme olarak adlandiriimaktadir. Sanayisizlesme, endiistriyel kapasite kaybinin yani sira bir takim ekonomik ve sosyal sonuglari da beraberinde getirmektedir (Megik ve

Afsar, 2015).
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dayansin bircok sektorii uzun yillardir istanbul’a cekmektedir
(Temurgin ve Aldirmaz, 2017; Olcay, 2013).

Sanayi devrimine kadar olan siiregte, 15-17. yiizyillarda Os-
manli sanayi bakimindan gelismis dlkelerinden biri olarak
goriilmektedir. istanbul'daki ilk sanayi yapilari Osmanl déne-
minde yapilmistir. Fatih Sultan Mehmet 1455 yilinda Tersane-i
Amire (Halig) ve 1460 Tophane-i Amire’yi (Tophane) kurarak
istanbul’'da ilk sanayi hamlesini baglatmistir (Dogan, 2013).
Devlet tarafindan, ordunun ve sarayin ihtiyaglari igin gesitli
fabrikalar kurulmustur. Biiyiik bir cogunlugu istanbul ve cevre-
sinde bulunan bu igletmeler iginde en énemlileri, Yedikule’den
Kiiglikgekmece’ye kadar ilerleyen alanda bulunan yiinli, pa-
muklu dokuma fabrikalari ile Feshane-i Amire ve demir do-
kiimhaneleridir (Clark, 1992; Yerliyurt, 2008). Yapilan yati-
rimlarla 1800’lii yillarda istanbul'da sanayi tesisleri artmistir.
Bu tesislerin istanbul'da yer sectigi bolgeler, su ve deniz yolu
baglantisi sebebiyle bogazin iki yakasi, Marmara ve Halig kiyila-
ri ile demiryolu baglantisi sebebiyle Kiigiikgekmece, Yedikule,
Zeytinburnu ve Bakirkdy gibi merkezlerdir (Dogan, 2013). 20.
yy. baslarinda da istanbul'da faaliyet gésteren baslica sanayi ku-
ruluslarinin kent igindeki yerleri, agirlikl olarak Halig, Bogaz
ve Marmara kiyilarindadir (K&ksal ve Ahunbay, 2006).

Cumhuriyet Déneminde, Henri Prost'un hazirladigi plan
(1937), kentin sonraki mekansal yapisi lizerinde belirleyici bir
etki yapmigtir. Bu planin en énemli yani, Halig kiyilarini sana-
yinin yerlesimine agmasi olmustur. istanbul'da imalatin ilerle-
mesi genel olarak 2. Diinya Savas’'ndan sonra gergeklesmis-
tir. 1950~1980 doneminde istanbul’un gelisiminde etkin olan
en 6nemli unsur sanayi alanlari olmustur. Sanayi ana ulagim
akslari boyunca geliserek kentin makroform yapisini 6nemli
olciide degistirmistir.1947'de Belediye imar Midurliigi tara-
findan yayinlanan "istanbul Sanayi Bolgelerine Ait Talimatna-
me" ve 1949'da ilgili komisyon raporu ile Avrupa Yakasi'nda
Eyiip, Bakirkdy, Kazligesme, Zeytinburnu, Bakirkdy, Yesilkoy,
Kiiglikgekmece, Anadolu Yakas’'nda Maltepe, Kartal, Pendik
ve Kadikdy'de sanayi tesisleri gelismeye baglamistir. 1954'te
Avrupa Yakasi igin hazirlanan sanayi plani Sisli ve Kagithane
bolgelerini sanayiye agmistir. 1955'te yiirirlige giren istan-
bul Sanayi Plani ise Halig'teki sanayi yerlesmesini bir Slgiide
dondururken, Topkapi-Rami ve Levent'te yeni sanayi alanlari
belirmistir (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2009). 1960 yili ve
oncesinde kurulan isletmelerin 6nemli bir kismi Sisli, Zeytin-
burnu, Beyoglu, Kagithane, Esenyurt, Sariyer, Fatih, Besiktas,
Maltepe ve Beykoz gibi o dénemin sehirsel alaninda yer al-
maktadir (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2009; Temurgin ve
Aldirmaz, 2017; Tekeli, 1994; Yerliyurt, 2008).

1960'lara dogru sermaye, 6zel sektore saglanan yogun deste-
gin de etkisiyle, imalat sanayisine dogru yonelmistir (Tekeli,
1994). 1966 yilinda istanbul Sanayi Nazim Plani kabul edilmis-
tir. Bu plana goére Metropoliten alan biitiiniinde birinci, ikinci

ve Uglincl sinif miiesseseler belirlenerek, seker fabrikasi, pet-
rol tasfiyehanesi, gimento fabrikalari, gemi ingaat ve tamiri,
demiryolu teghizati imali gibi bazi birinci sinif sanayi tiirleri
yasaklanmus, Istinye ve Hali¢ kiyilarinda sanayi alanlari iptal
edilmistir (Yuzer, 2002). 1960’lardan sonra, bu planin yeter-
siz kalmasi, kentsel rantin ve maliyetlerin ylikselmesi sebe-
biyle biiyiik sanayi kent gevresine yayilma egilimine girmistir.
Yakacik-Tuzla-Cayirova-Gebze ve Kartal-Maltepe bélgelerin-
de sanayi alanlari gelismistir. Kentin Avrupa Yakasi’nda Zey-
tinburnu ile Bakirkdy arasini doldurmus olan sanayi alanlar
Sefakoy, Halkali, Firuzkdy, Eyilip, Gaziosmanpasa, Kagithane'ye
dogru ilerlemistir. 1960’lardan sonra sanayinin gelisim goster-
digi diger ilgeler Tuzla, Kiigiikgekmece, Esenyurt, Umraniye ve
Bagcilar olmus, 1980 yili sonrasinda ayni ilgelerde sanayilesme
daha da yogunlagmistir (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2009;
Temurgin ve Aldirmaz, 2017).

istanbul‘da yer alan, sehrin iginde olup biiyiiyemeyen sanayi-
nin 1970’lerden sonra istanbul’un disina dogru ilerledigi goriil-
mektedir. Sanayinin ilk yayllma bélgesi olarak istanbul’'un dogu-
su segilmistir. Sanayi tesislerinin yayilmasi ilk 6nce Gebze'den
baslayarak Kocaeli ve Sakarya'ya dogru olmus, yayilma daha
sonra Istanbul’un batisina, bagka bir deyigle Trakya’ya sigra-
mistir (Sazak, 2002; Ocal, 2006). S6z konusu yayilma, devletin
uyguladigi tesvik politikalarinin da etkisiyle 1980’li yillardan
sonra biyiik bir ivme kazanmistir. Ocal'a gére (2006), sana-
yinin Istanbul disina desantralizasyonu, istanbul’'un metropoli-
tenlesme siirecinin bir sonucu olarak ele alindiginda ekonomik
ve teknik; devletin uyguladigi tesvik politikalarini bir sonucu
olarak ele alindiginda politik bir olgudur (Ocal, 2006). 1980 yi-
linda iretilen nazim plan bu dénemde sanayi alanlarinin gelisi-
minde etkili olmustur. Bu planda sanayi alanlarinin istanbul’'un
gelisme yoniinde ilerledigi goriilmektedir. Buna ek olarak, Fi-
ruzkdy, Esenyurt'ta, Halkal, Kirazli, Giinesli, ikitelli cevresin-
de, sinirh olarak Kemerburgaz vadisinde, Umraniye, Kurtkay,
Sihli, Dolayoba, Gebze, Sekerpinar, Dilovasi alanlarinda yeni
sanayi alanlari digiintlmistir (Ocakgl, 1989). 1980’lerden
sonraki donemde, cesitli desantralizasyon faaliyetleriyle sana-
yi tesisleri istanbul’un Anadolu ve Avrupa Yakalari’nda 6ngé-
rilen ve planlanan Organize Sanayi Bolgeleri’nde toplanmaya
cahsiimistir. Bu donemde ana ulagim akslari boyunca gelismis
sanayi alanlari, yerlerini ticaret ve hizmet alanlarina birakmaya
baslamis ve kentin Merkezi is Alan’'nin gelisimini yonlendir-
mistir (Istanbul Biyiiksehir Belediyesi, 2009).

1990’larda biiyiik sanayi Istanbul igindeki kisitlamalar ve biiyiik
ve ucuz arsa nedeniyle il digina glkmaya devam etmistir (Ocal,
2006). Metropoliten alandaki 2 paralel yolun (E-5 ve TEM)
ulagima agilmasi, daha genis alanlarin ve uzaklarin yerlesime
agllmasini ve desantralizasyon olanaklarini getirmistir (Sazak,
2002). 1990l yillarda sanayi alanlari igin en 6nemli sorun se-
hir merkezinin ortasinda bulunan sanayi alaninin olusturdugu
cevre kirliligidir. Eminénii, Beyoglu, Fatih, Besiktas, Sisli, Uskii-
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dar, Bayrampasa, Zeytinburnu ve Kadikdy ilgelerinde bulunan
sanayilerin kent igindeki yogunlugu bir sorun haline gelmistir.
Kazligesme’nin bosaltilmasi, Halig’teki sanayinin yer degistir-
mesi bu sorunun neticesinde olmustur (DPT, 2000).

2009 Yilinda onaylanan istanbul 1/100.000 Olgekli Gevre
Diizeni Plan’nda mevcut sanayi alanlari iglevleri farkhlastirila-
cak, mevcut sinirlari iginde sagliklastirilacak, kapasitesi doyu-
rularak sagliklagtirilacak sanayi alanlari olmak iizere 3 gruba
ayrilmigtir. Mevcut sinirlar igerisinde sagliklastirilacak bolge-
ler; Avrupa Yakas’'nda Hadimkoy, Esenyurt-Kirag; Anadolu
Yakasi’nda ise Tuzla OSB Ustii ve Tuzla Tersaneler bélgeleri-
dir. Islevi farkllastirilacak sanayi alanlari Catalca, Sultanbeyli,
Auvcilar gibi havza sinirinda yer alan sanayiler; Giinesli, Bah-
celievler, Bagcilar, Bayrampasa, Pendik, Kartal gibi merkezde
yer alan sanayiler; Silivri ve Tuzla gibi “ceperlerde yer alan
sanayiler” olarak belirlenmistir. Kapasitesi doyurularak sag-
liklastirilacak sanayi alanlari ise farkl bolgelerdeki OSB’lerdir
(istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2009).

Gesitli sebeplerle bir yandan sanayi istanbul'un disina ka-
yarken bir yandan da istanbul zengin isgiicii havuzu ve ula-
sim avantajlari gibi sebeplerle sanayi sektorii igin hep gekici
olmus (Ak, 2008), kentte sanayi sektori sundugu istihdam
olanaklari agisindan énemini korumustur (istanbul Kalkinma
Ajansi, 2010). Ornegin, diger OECD metropollerinin aksine,
istanbul’'un ekonomisinde tekstil ve bu sektériin yan sanayisi
gibi emek yogun ve diisiik teknolojiye sahip imalat sektorle-
rinin 6nemli bir yer tuttugu gézlenmektedir (OECD, 2008).
Sektorde faaliyet gosteren firmalar istanbulda yigilmaya
devam etmektedir. Tekstil firmalari agirlikli olarak Avrupa
Yakasi'nda ve Giingéren, Bagcilar, Kiiglikgekmece gibi kentin
ceperlerindeki ilgelerde yogunlagmaktadir (istanbul Biiyiik-
sehir Belediyesi, 2009). Bir bagka arastirma 2003 yilindan
beri istanbul’da imalat yapmayan, imalat birimlerini yurt igin-
de ve disinda baska sanayi bolgelerine tagiyan bir hazir giyim
firmasinin fason imalatin yarisini Misir'da yarisini istanbul’da
yaptirdigini géstermektedir. Firmanin diizenli galistigi dikim
firmalarinin istanbul’da 6ncelikli yer segim sebebi ise kalifiye
isglicidur. Firmanin fason dikim tedarikgilerinden birisiyle
yapilan goriismede “Bagcilar’daki bir is¢i ile Esenyurt’daki bir
iscinin Grettigi malin kalitesi bile farkhdir, Bagcilar'daki isgi
daha kaliteli iiriin tretir. Misterimizin bagka sehirlerde ve
lilkelerde iretim tesisleri kurmasi bizi ¢cok etkilemez, bizim
yaptigimiz isqiligi onlar yapamazlar” ifadesiyle cografyanin
ve isgliciiniin niteliginin Gretim kalitesi lzerindeki etkisini
vurgulamaktadir. Aslinda burada ifade edilen sey ortiik bilgi
ve ortiik bilginin cografyada gomiiliiliigiidir (Olcay, 2013).
Olcay'a gére (2013), sektorii bir yandan istanbul’'un digina
iten bir yandan istanbul’a ¢eken veya Istanbul'da tutan ye-
rel ve kiiresel dinamikler bulunmaktadr. istanbul’'un cografi
avantajlarinin, fiziksel ve sosyal alt yapi imkanlarinin yani sira
kentteki isgiicliniin tecriibesi ve bilgi birikimi 6zellikle katma

degeri yiiksek iriinlerle rekabet etmeye calisan sektor igin
Istanbul’u avantajli hale getiren yerel dinamiklerdir.

Kisacasi, yapilan arastirma ve galismalar, ingiltere, ispanya gibi
OECD ilkesi metropollerinden farkl olarak sanayi sekto-
riiniin istanbul'da énemini korudugunu géstermektedir (Ak,
2008; OECD, 2008). Bir yandan 1970’lerden beri sanayi Emi-
néni, Kadikdy, Zeytinburnu, Kartal, Silivri gibi pek ¢ok ilgeden
desantralize edilirken bir yandan planlarda Hadimk&y ve Esen-
yurt gibi ilgelerde varligini korumaktadir.

5. Bulgular

Bu aragtirmada bir yandan iretim faaliyetlerinin devam ettigi
bir yandan donlsiim yasayan Basin Ekspres Aksi’nin sanayileg-
me ve donisim siiregleri ile bu siireglerin dinamiklerine dair
bulgular elde edilmistir.

5.1. Basin Ekspres Aksi’'nin Gelisme ve Donilisme
Dinamikleri

Basin Ekspres Aksi, Bagcilar, Kiiglikgekmece ve Bahgelievler
ilcelerinden gegen, TEM ve E5 otoyollarini birbirine baglayan,
Yenibosna, Giinesli ve ikitelli ana kavsaklarini iceren bir bag-
lanti yoludur (Sekil | ve Sekil 2).

Basin Ekspres Aksi kentsel ve bélgesel agisindan 6nemli erigim
yollari iizerindedir. Bu baglanti yolu istanbul’un iki ana ulagim
aksini birbirine baglamasinin yani sira kuzeyinde ve giineyinde
istanbul ekonomisi icin cok énemli olan sanayi ve ticaret alan-
larini igermektedir.

Basin Ekspres Aks’nin kuzey-giiney aksinda sirasi ile ikitelli
Organize Sanayi Bolgesi, istog Toptancilar Gargisi, kiigiik sa-
nayi siteleri, sanayi ve depolama alanlari, is merkezleri, rezi-
danslar ve konut alanlari, Kuyumcukent, Atatiirk Havalimani,
istanbul Atatiirk Havalimani Serbest Bélgesi, CNR Fuar Mer-
kezi, Diinya Ticaret Merkezi yer almaktadir. Bu alanda yer alan
basin kuruluglari bolgenin gelismesinde 6nemli rol oynamis,
bolgenin basin aksi olarak kimlik kazanmasina énciiliik etmis-
tir (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2013). Baglangicta seyrek
yogunluklu koylerin yer aldigi bélgenin gelisimi 1970’lerden
itibaren hizlanmistir. Aksin yer aldigi ilgelerin niifusunun
1970’lerden itibaren siirekli artis kaydettigi, en biiyiik artisin
1970-1980 yillari arasinda yasandigi anlagilmaktadir (Tablo 2,
Sekil 3). Bagcilar'in niifus gelisimi oldukga dikkat gekicidir. il-
genin nifusu 1970-1980 araliginda 10 kat artmug, 1990’larda
diger iki ilgeyi yakalamistir.

Bu arastirmada Basin Ekspres Aksi’nin gelisimi 1980 6ncesi,
1980—-1990, 19902000, 2000-2010 ve 2010 yilindan gii-
niimiizde olmak lizere 5 dénemde ele alinmigtir. Bdlgenin
bu doénemlerdeki gelisimi Sekil 4’teki hava fotograflarinda
gorilmektedir.
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Sekil I.BasinEkspres Aksi’ninistanbulicindekikonumu (Kaynak:.B.B,2013).

5.1.1. 1980 Oncesi Basin Ekspres Aksi - Sanayi Firmalarinin
Gelmeye Baglamasi

1920’lerde Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin Avrupa ile artan ticaret
iliskileri nedeniyle, yetersiz olan demiryollari ve ulagim hatlari
gbz online alinarak ana yollar insa edilmeye baglanmigtir. Bu
yillarda insa edilen 6nemli yollardan biri “Londra Asfalti"dir.
1960’ yillarda dogu-bati dogrultusundaki akisi siirdiirmek igin
yeni bir devlet yolu insa edilmistir. “E-5" veya “D-100" kara-
yolu olarak adlandirilan bu yol, 1973'te tamamlanan ve Avrupa
ile Asya kitalarini birbirine baglayan ilk Bogazici Kopriisu ile
Ankara, istanbul ve Edirne sehirleri arasinda bir bag olustur-
maktadir (Delibag, 2012).

1954’de Bulgaristan ve Yugoslavyadan gelen gé¢menlerin bir
boliimiiniin bu bolgeye yerlesmesiyle niifusta ve yeni yerle-
sim alanlarinin olugsmasinda bir artis gérilmektedir. istanbul
genelindeki yogun gog¢ ve Kiiglikgekmece'deki eski giftliklerin
parsellenerek arsa olarak satilmasi bu araziler iizerinde de dii-
zensiz yapilagsmaya neden olmustur (Kiigiikgekmece Belediye-
si, 2013). 1950’lere kadar baghk bahgelik seyrek yerlesimli bir
koy olan Bagcilar Bolgesi'nde de 1960’lardan sonra gecekon-
du yerlesimleri gorilmeye baslanmistir (Bagcilar Belediyesi,
2008). 1970’lerden sonra ise ulasim olanaklarindaki gelisme-
ler ve bolgenin kentin gérece disinda kalmasi sebebiyle sanayi
firmalari bolgeye gelmeye baglamistir (Goriisme I, 2018).

5.1.2. 1980—-1990 Déneminde Basin Ekspres Aksi - Hizl Sa-
nayilesme Dénemi

1970’lerde insaatina baglanan TEM otoyolunun bélgeden gegen
boliimii 1980’lerde biiyiik 6lglide tamamlanmistir. TEM, Avru-
pa ve Asya kitasini 1988'de tamamlanan ikinci Bogazigi Kop-

Sekil 2. Basin Ekspres Aksi
ve onemli kavsaklari (Kaynak:
I.B.B, 2013).

Tablo 2. Basin Ekspres Aksi’ndaki ilgelerin yillara gore

nifuslari
Kiigiikgekmece Bagailar Bahgelievler
1970 77.762 9.688 57.159
1980 192.642 95.176 171.040
1990 352.926 304.478 340.419
2000 594.524 556.519 478.623
2010 695.988 738.809 590.063
2018 770317 734.369 594.053
Kaynak: TUIK.
Yillara gore nufus grafigi
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Sekil 3. Basin Ekspres Aksi’ndaki ilgelerin niifus grafigi (Kaynak: TUIK).

risi ile birlestirmistir (Delibag, 2012). Ulagim olanaklarinin
hizla gelismesi bu bélgelerin degerini arttirmistir. Bu donemde
sanayilesme politikalar ihracata dayali sanayinin gelismesinde
etkili olmustur. Dénemin iktidar partisinin uluslararasi kent
soyleminde, Istanbul'un uluslararasi sermayeyi cekmesi icin
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= Sanayi Firmalari
I Dénusen Sanayi Firmalari

Sekil 4. Basin Ekpres Yolu hava Fotograflari, |987-2018 (Kaynak: I.B.B. halihazir harita verileri kullanilarak yazarlar tarafindan olusturulmustur).

uygun altyapinin ve yapili gevrenin gerektigi ifade edilmektedir.
Uluslararasi kentin mekansal dokusu dénemin iktidar partisi-
nin sOyleminde gokdelenler, genis otoyollar, likks oteller, alig-
veris merkezleri ve litks konut alanlari ile tanimlanmigtir (Ok-
tem, 2006). Yollar genisletilip yogunluklar artarken; is, ticaret,
sanayi ve yerlesim alanlari gibi projeler icin yeni firsat alanlari
olusturulmus, bu alanlardaki niifus ve yatirimlar artmistir. Bu
gelisme siirecinin sonuglarindan biri olan Basin Ekspresi Aksi
1980'lerde iki otoyolun, TEM ve E-5’in arasindaki baglantiyi
siirdiirmek igin inga edilmistir. Boylece, bu alandaki tiglii ulagim
akslarinin tamamlanmasi, Ayamama Deresi havzasinda hizli
arazi kullanimi degisikliklerine yol agmistir. 1980’lerin bagin-
da bolgede daha ¢ok tarim alanlari bulunmaktayken, 1980‘den
sonra TEM ve E-5 baglantisinin tamamlanmasi, iilkenin degisen
sosyal ve ekonomik yapisi sanayinin hizla gelismesine sebep
olmustur (istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2013).

1980’li yillarda istanbul icin en 8nemli sorunlardan birisi sehir
merkezinin ortasinda bulunan sanayi alanlarinin olusturdugu
gevre kirliligidir. Kent merkezindeki sanayiler orada bulunan
yapilari olumsuz etkilemis, kent iginde yogunlagmalari bir so-
run haline gelmistir. Kazligesme’nin bosaltiimasi, Halig¢’teki
sanayinin yer degistirmesi bu sorunun neticesinde olmustur
(DPT, 2000). Merkezden ayrilan sanayinin en gok tercih ettigi
bolgelerin arasinda Bagcilar yer almaktadir. $ehrin geperinde
kalmasi sanayi firmalarinin Bagcilar’da yer se¢mesinde etkili ol-

mustur. Bu tercihte sehrin nispeten diginda yer almasinin yani
sira disiik arsa fiyatlari da etkili olmustur (Gorisme 2, 2018).
Ornegin, 1980’lerde Halig'deki sanayilerin tasinmasi siirecinde
mulk sahiplerine Arsa Ofisi tarafindan arsa verilen bolgeler-
den birisi de Bagcilar’dir. Bu dénemde bu bdlgeye yerlesen
fabrikalari géren diger firma sahipleri de zamanla Bagcilar'daki
arsalara yonelmislerdir (Goriisme 3, 2018).

Bolgede fabrikalar faaliyete gegtiginde, bu fabrikada galisan insan-
lar zamanla bu alanlara yerleserek mahalleler olusturmuslardir.
Gelen nifusla birlikte yapilasma da artmistir (Gérisme 2, 2018).

1980’lerde bolgeye gelen fabrikalar genel olarak tekstil, metal
ve kimya sektoriinde faaliyet géstermektedir. Halihazir verile-
rine gére 1987 yilinda Basin Ekspres aksinda 27 tane fabrika
bulunmaktadir. Bu firmalarin yerlesimleri Sekil 4’teki hava fo-
tograflarinda gosterilmistir.

5.1.3. 1990-2000 Déneminde Basin Ekspres Aksi - Sanayiles-
menin Hizinin Azalmasi

1970’lerin sonunda baglayan sanayilesme ile gelisen bu bol-
geye, 1990’larda sanayi siteleri, ticaret merkezleri ve medya
hizmetleri tasinmistir. Sanayi, ticaret ve konut birimlerinin yo-
gunlagmasi bolgenin hizla biiyiimesini saglamistir. 1990’1 yillar-
da da merkezden ayrilan sanayi Glinesli ve Bagcilar'a gelmeye
devam etmistir. Artan sanayilesme ile birlikte gelisen ticaret
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ve konut alanlari bélgenin niifusunun da artmasina sebep ol-
mustur (Sekil 3).

Aksin iginde kalan farkli alt bolgelerde 1980’li ve 1990’ yillar-
da imar planlari yapilmig, daha sonra 2981 Sayili imar ve Ge-
cekondu Mevzuatina Aykiri Yapilara Uygulanacak Bazi islemler
ve 6785 Sayili imar Kanunu’nun Bir Maddesinin Degistirilmesi
Hakkinda Kanun’a goére 1989-1992 yillari arasinda islah imar
planlart yiirtrliige girmistir. Bagcilar ilgesi’nin 1994 ve 1998 ta-
rihlerinde onaylanan nazim imar planlarinda ise Basin Ekspres
hattinin dogusunda M.I.A. planlandigi gériilmektedir. Bu alan-
da ticaret ve hizmet fonksiyonlari ile Metropoliten Merkez
Alani ve gevre merkezlerle iletisim kurabilen orta ve biiyiik
olgekli firmalarin, biiro faaliyetlerinin ve finans kuruluglarinin
yer almasi hedeflenmistir (Bagcilar Belediyesi, 2008).

Hali hazir harita verilerine gére, 1996 yilinda bélgede 36 fabri-
ka bulunmaktadir (Sekil 4). Bu dénemde bélgeye en ¢ok teks-
til firmalarinin geldigi gorilmektedir. 1987 ve 1996 verileri
kiyaslandiginda Basin Ekspres Aksi’nda sanayi firma sayisinda
%36’lik bir artis goriilmektedir. Bu verilerden 1990’larda bol-
gede sanayi firma sayisinin arttigi ancak sanayilesme hizinin bir
énceki doneme gére azaldigi anlagilmaktadir. istanbul genelin-
de 1990’larda sanayinin merkez alanlardan desantralizasyonu
goriiliirken, merkezden ayrilan bu firmalarin da yerlesmesiyle
Basin Ekspres Aks’’nda sanayilesme devam etmektedir.

5.1.4. 2000-2010 Déneminde Basin Ekspres Aksi - Sanayinin
Desantralizasyonu

2000’li yillara kadar Basin Ekspres Aksi ve gevresi biiylik &l-
clide sanayi alani olarak gelismistir. Istanbul’un niifusunun
artmasiyla birlikte sehirlesmenin batiya kaymasi Bagcilar ve
Kiiglikgekmece bolgelerini de etkilemistir. 1980 ve 1990’larda
sehrin g¢eperinde kalmasindan dolayi tercih sebebi olan Basin
Ekspres Aksi, 2000’lerde yogunlagan niifus ile birlikte sehir
iginde kalmaya baslamig, bolgedeki arsalar deger kazanmistir.
Sanayilesme siirecinde buraya yerlesen insanlar daha sonra
bolgedeki fabrikalarin olumsuz etkilerine maruz kalmislardir.
Kiigiikgekmece Ilcesi'nde 2004 yilindan itibaren (Gériisme 4,
2018), Bagcilar ilgesi'nde 2002 yilindan itibaren retime yo-
nelik bacali sanayiye ruhsat verilmemistir. Bolgede sanayinin
desantralizasyonu baglamistir. Bu alanin zamaninda kentlesme-
sine neden olan faktor bolgeyi terk etmek zorunda kalmistir
(Gorisme 2, 2018).

13.11.2002 yilinda onaylanan Bagcilar 1/5000 Nazim imar
Plan’nda Basin Ekspres Aksrndaki mevcut gelisimi etkileye-
cek 2 fonksiyon goze garpmaktadir; M.I.A. ve Prestij Hizmet
Alanlari. Prestij Hizmet Alanlar’nda uluslararasi sirketlerin
ve medya yonetim fonksiyonlarinin yer almasi planlanmistir.
M.L.A.-l ve M.LA-Il bélgelerinden olusan M.I.A. bélgesinde is
merkezi, ofis, biiro, alig-veris merkezleri, gok kath magazalar,
garsl, konaklama tesisleri, sinema, tiyatro, miize, kiitiiphane,

sergi salonu, lokanta, restaurant, gazino, ydnetim binalari, ban-
ka ve finans kurumlari yer alabilecektir. M.L.A.-I Bolgesi, ilgenin
07.03.1994 ve 20.03.1998 onanli nazim imar planlari ile belirle-
nen M.LA. sinirlarini kapsayan bélgedir. M.I.A -ll Bolgesi, M.LA.
sahasinin M.LA.-l bélgesi diginda kalan kismi olup, M.LA.-I
fonksiyonlari ile birlikte gevreyi kirletmeyen, dumansiz, atiksiz,
hizmet agirlikh bilgisayar tiretimi, montaji, matbaa, tekstil, kon-
feksiyon vb. is kollari yer alabilir (Bagcilar Belediyesi, 2004).

18.04.2008 tarihinde onaylanan Bagcilar ilgesi 1/5000 Reviz-
yon imar Plani Raporu’na gére; *“‘“Medya Yolu boyunca yer alan
sanayi alanlarinin ticaret ve hizmet alanlarina donisiimii tesvik
edilmistir. Aksin Ust diizey merkez olarak gelistirilmesi hedefi-
ne ulagsmak igin 2 temel strateji belirlenmistir. Birincisi; Medya
Yolu Aksinin, Medya Yolu Ust Diizey Merkez Ozel Proje Alani
adyla 6zel proje alani olarak tanimlanmig olmasidir. ikincisi, bu
alanin kiiresel sisteme eklemlenme altyapisinin olusturulacag,
hizli iletisim agi ve ileri teknoloji ile agirlikl olarak uluslar arasi
iliskilerin yogunlastig, uluslar arasi havaalanina yakin konumu
ile 6zellikle 6zel sektoriin karar ve finans birimlerinin tercih
edecegi bir iist diizey merkez olarak tasarlanmasidir”. S6z ko-
nusu nazim imar planinda Basin Ekspres Aksi 2002 yilindaki
planda oldugu gibi Prestij Hizmet Alani olarak planlanmistir.
Mevcutta kismen sanayi tesislerinin yer aldigi bu alanlar, is-
tanbul Metropoliten alana yapacagi baskinin minimum diizey-
de tutulacagi uluslararasi sirketler ve medya y6netim fonksi-
yonlari, garsi, konaklama, tesisleri, rezidans konut yapilari, is
merkezi, ofis, biro, alig-veris merkezleri, gok kath magazalar,
sinema, tiyatro, miize, kiitiiphane, sergi salonu, lokanta, res-
toran, gazino, yonetim binalari, banka ve finans kurumlari gibi
fonksiyonlarin yer alacagi alanlar olarak planlanmistir. Ayni
planda Prestij Hizmet Alanlar’nin dogu istikametinde ve bu
alanlara paralel olarak bulunan alanlarda, bir 6nceki planda ol-
dugu gibi M.LA. planlanmis ve ayni fonksiyonlar &nerilmistir
(Bagcilar Belediyesi, 2008). Bir énceki plandan farkli olarak
M.LLA. bolgesi M.LA. ve M. A.-1 bolgesi olarak adlandiriimig,
M.LA-1 bolgesinde cevreyi kirletmeyen, dumansiz, atiksiz,
hizmet agirlikh bilgisayar iretimi, montaji, matbaa, tekstil,
konfeksiyon vb. is kollarinin yer alabilecegi belirtilmistir. Basin
Ekspres Aks’'nin Bagcilar alanindaki Prestij Hizmet Alani ve
M.ILA. paftalari Sekil 5’te verilmistir.

2009 Tarihinde Onaylanan 1/100.000 Olgekli istanbul Gevre
Diizeni Plan’'nda da bu yeni planlanan fonksiyonlarin korun-
dugu goriinmektedir. Plana gore, Yenibosna Basin Aksi ola-
rak isimlendirilen Yenibosna, Giinesli ve Halkali-ikitelli ana
kavsaklariyla énemli ulagim baglanti noktalarini da igeren iki-
telli-Atatiirk Havalimani aksi, 1980’li yillarda Cagaloglu’ndan
cikarilan ve son yillarda aks Uzerinde yer segen, st diizey
yazili ve sonrasinda gorsel medya hizmet binalarinin etkisiy-
le bolgesel bir hizmet alani ve kentsel aktivite merkezi olma
potansiyelini tagimaktadir. Bu aks boyunca sanayiden hizmet-
lere donilisme egiliminde olan alan istanbul Cevre Diizeni
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Sekil 5. Basin Ekspres Aksr’nin Bagcilar alanindaki prestij hizmet ve M.I.A.
alanlari (Kaynak: Bagcilar Belediyesi, 2008).

Planr’'nda, istanbul icin belirlenen ilkeler cercevesinde kiiresel
sisteme eklemlenme altyapisinin olusturulacag 6zellikle 6zel
sektoriin karar alma ve finans birimlerinin tercih edecegi I.
derece merkez olarak belirlenmistir. Avrupa Yakas’’'nda Yeni-
bosna Basin Aksi ve Silivri, Anadolu Yakasr’'nda ise Kartal'daki
sanayilerin M.LA’nin yiikiini azaltacak |.derece merkezlere
déniligmesi planlanmistir. M.I.A. Biitiinlesme Bolgesi olarak
tariflenen bolgedeki doniisiim kapsaminda, bu alanlarda yer
alacak fonksiyonlarin kentin siluetini olumsuz etkilememesi;
ticaret ve hizmete doniismesi 6ngdriilen sanayi alanlarinin tiir
ve 6zelliklerine gore kent igindeki organize sanayi bolgeleri ile
istanbul Gevre Diizeni Plan’nda belirlenen sanayi alanlarina
desantralizasyonu esastir. Mevcutta iiretim ve depolama fonk-
siyonlarini kismen devam ettiren Yenibosna Basin Aksi, med-
ya kuruluglarinin burada yerlegmesi ile belli bir gelisim ivmesi
kazanmistir. Bu gelisimin yonlendirilmesi ile Gst diizey hizmet
odakli bir merkez olusturulacaktir. Atatiirk Havaalan’na ya-
kinlk avantaji ust diizey hizmet merkezi nitelikli gelisimi des-
tekleyecektir. Diger yandan, 1/100.000 Olcekli istanbul Gevre
Diizeni Plani kararlarina gére, aralarinda Bagcilar ilgesi'nin Ev-
ren ve Baglar Mahalleleri’nin de yer aldigi Istanbul’'un bazi bél-
gelerinde 1-50 isgiicii biyiklugiine sahip ve kirletici 6zelligi
diisiik sanayi firmalarinin mevcut durumunun sagliklastirilarak
korunmasi, fakat satis faaliyetini tiretimle bir arada yiiriitme-
si, kirleticilik 6zelligi yliksek 6zellikle 50+ isgiicii buyukligi-
ne sahip sanayi firmalarinin bélgeden gikariimasi ve bosalan
alanlarin merkezler kademelenmesi 6ngériisii dogrultusunda
ticaret-hizmet fonksiyonu agirlikli kullanimlari saglanmaldir
(istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, 2009).

Bu periyotta Basin Ekspres Aksi’'nin gelisimini, doniisimini
etkileyen en 6nemli unsurlardan biri de 2009 yilinda Ayamama
Deresi’nin tasmasiyla birlikte yasanan sel felaketidir. Ozellikle
selden sonra bu aks daha 6nemli hale gelmistir. Tim havza
cok genis bir alani kapsadigindan, sanayi, ticaret, konut, as-
keri alanlar, kentsel tesisler (egitim, spor alanlari, saglik bi-
rimleri vb.), kentsel yesil alanlar gibi farkh arazi kullanimlarini

icermektedir. Havzadaki arazi kullaniminin bu ¢ok yonlii yapi-
si basta yol ingaatlari ile baslamis, is ve turizm yatirimlar ile
stirekli gelisme neticesinde meydana gelmistir. Ozellikle, ana
yol insaatlari ulagim aglar etrafinda gelismeyi hizlandirmis ve
yogun niifuslu ve yiiksek oranda kentlesmis bir yapiya neden
olan insanlarin yatirim firsatlarina ve géglerine izin vermistir.
Arazi kullanim analizi kapsaminda, havza alaninin biiyiik bir
kisminin insa edildigi ve ¢ogunlukla sanayi ve yerlesim alan-
larinin az miktarda yesil alanla birlikte havza alanini kapladig
goriilmektedir (Delibas, 2012). Bélgedeki kentlesme hem gev-
reyi tahrip etmis hem de zaten yetersiz olan altyapiya fazladan
bir yiik getirmistir (Ozcan ve Musaoglu, 2010). Selden sonra
dere islah galigmalari yapilmis ve Basin Ekspres Aksi’ndaki d6-
niisimler hiz kazanmigtir. Metropolde yaganan bliyiime de bu
bolgedeki sanayi firmalarinin desantralizasyonunu beraberinde
getirmistir. Dolayisiyla Basin Ekspres bolgesinin hem yiiksek
gelir grubunun hem de orta gelir grubunun yasayacag bir alan
haline gelmesinin temeli bu dénemde atilmistir.

2006 yilinda aksta 31 tane fabrika faaliyet gostermektedir.
Fabrikalar yavag yavas déniismeye baglamistir. Sekil 4te 2006
yihndaki Basin Ekspres Aks’'ndaki sanayi firmalari ve dénii-
sen sanayi firmalari gésterilmistir. 1996 ve 2006 verileri kiyas-
landiginda 2006 yilinda Basin Ekspres Aksi’ndaki fabrikalarda
%16’lik bir azalma gérilmektedir. Bu veriler 2000’li yillara ge-
lindiginde bolgede sanayinin desantrilaze edilmeye basladigini
gostermektedir.

5.1.5. 2010 Yilindan Giiniimiize Basin Ekspres Aksi - Merkezi
is Alani ve Prestij Alani Gelisimi

Bu dénemde Basin Ekspres Aks’'nin dogusunda ve batisin-
da yeni gelistirilen projeler, eski fabrika ve imalat binalari ile
konutlar yer almaktadir. Gegmiste sanayi ve hafif sanayi alani
olarak kullanilan alanlarin gegirdigi doniisiim bélgeyi hizmet
sektoriine agmig, bu degisim ile birlikte bolgenin degisen yapi-
st konut sektéri igin gekici giic olmustur. Ust &lcek planlarda
istanbul’daki M.L A nin yiikiinii azaltacak |.derece merkez ola-
rak planlanan Yenibosna Aksi ‘gelecekteki Maslak’ olarak ifade
edilmeye baglanmistir (Gériisme 2, 2018). Basin Ekspres Yolu
yeni Maslak Biiyiikdere hatti olarak sekillendirilimeye ¢alisil-
maktaysa da, Serdaroglu (2012) bélgenin Maslak Biiyiikdere
Aksi olarak goriilmesine karsi gikmaktadir. Serdaroglu’na gére
(2012) Biiylikdere Aksi, estetik tasarim anlayisindan yoksun
yliksek kath bloklar, yetersiz ve niteliksiz otoparklar, yaya ula-
simina imkan vermeyen arag yogunlugu, planlanmamig parklar
ve glinlin her saati yaganan kaos ortami ile aslinda Basin Eks-
pres Aksr’'na iyi bir rol model degildir.

Bu dénemde bolgedeki likks konutlarin, bagka bir deyisle re-
zidanslarin sayisi her gegen giin artmistir. Belli bagli fabrikala-
rin kapanmasi ve yerine gelen AVM ve konut projeleri Basin
Ekspres’in bundan sonraki gelisimine onciiliik eden yeni fak-
torlerdir. Bolgedeki sanayi firmalari ise ya arsalarini satarak
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Sekil 6. 2006 yili Edip iplik Fabrikasi ve 2013 yil 212 AVM uydu fotografi (Kaynak: Google Haritalar).

bolgeden ayrilmig ya da arsalari lizerinde rezidans, avm veya
otel projeleri yapmislardir (Goriigme 5, 2018). Ornegin, bél-
gede 1971 yilinda kurulmus bir tekstil firmasi 2006 yilinda
fabrikasini istanbul disindaki baska sanayi bolgesine tagimis,
sirketin esas faaliyet konusunu gayrimenkul gelistirme sirketi
statiisiine doniistirmiis, daha sonra Basin Ekspres'deki arazi-
sinde 212 AVM ve 212 My Ofis projelerini hayata gegirmistir
(Sekil 6), (“Edip Gayrimenkul”, t.y). Bazi firmalar ise iiretim
mekanlarini diikkana veya magazaya cevirip kiralamiglardir
(Gorisme 3, 2018).

2013 yilinda yayinlanan "istanbul Markali Konut Sektér Rapo-
ru" kapsaminda yapilan analize gére markali konut projeleri
agisindan Basin Ekspres Aksi ve gevresi en gok deger artisi
gosteren bolgelerden biri olarak dikkatleri iizerine gekmekte-
dir. Bu kapsamda 20122013 yillari arasinda markal projeler
bazinda % 45 prim yapan bélgenin deger artigi orani hesapla-
nirken, bolge ve gevresindeki markali konut projelerinin birim
metrekare fiyatlarinin bir buguk yildaki degisim yiizdesi esas
alinmistir. Bu baglamda, rapora gére bir buguk yilda béolge-
nin takribi degeri markali projeler bazindan % 45 artmistir.
Bolgenin % 45 gibi bir degere ulagsmasinda ise Kiigiikgekme-
ce ilge sinirlarina dihil olan ve 2012 senesinde satiga gikan
biylk capli projelerin etkili oldugu ifade edilmektedir (Milli-
yet, 2013). Gayrimenkul sektériinde taninmig pek gok firma
eskiden sanayi bolgesi olan bdlgeye yatirim yapmistir. Basin
Ekspres’te birden fazla projesi bulunan ingaat firmalarindan
bazilari 6zellikle uluslararasi firmalarla ortaklasa projeler ha-
yata gegirmektedir (Goriigme 6, 2018).

2006 ve 2013 halihazir verileri kiyaslandiginda 2013’te dénii-
stimiin hizlandigi, sanayi firmalarinin sayisinda %26’k bir azal-

ma oldugu anlagilmaktadir (Sekil 4). 2013 yilindan sonra aksta
dénustimin hizlanmasi 2012 yilinda yirirlige giren 6306 Sa-
yili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénistirilmesi Hakkinda
Kanunla zamanlama agisindan paralellik gostermektedir. Bu da
donisiimde yasanin dolayl etkisini diisiindiirmektedir. Cok
sayida gecekondunun yer aldigi Bagcilar ilgesi’nde kentsel ye-
nileme galismalari, 2006—-2007 yillarinda 5393 Sayili Belediye
Kanunu’nun 73. maddesine istinaden Kentsel Donisim ve
Gelisim Projesi Alanlarinin belirlenmesi ile baslamistir. 2012
yilinda 6306 Sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Donustiriil-
mesi Hakkinda Kanun’un gikmasiyla birlikte toplam 53.4 ha
alan riskli alan olarak belirlenmistir. 6306 Sayili Afet Riski Al-
tindaki Alanlarin Dénistirilmesi Hakkinda Kanun hem tek
bina o6lgeginde hem de alansal Slgekte yenilemeyi miimkiin
kilmaktadir. ilgede bir yandan biiyiik parsellerde avan projeye
gore kapali konut projeleri, diger taraftan tek bina Slgeginde
yapilasmalar seklinde bir doniigim yaganmistir (Giir ve Tiirk,
2014). Basin Ekspres Aksi disinda gergeklesen bu déniisim
projeleri tiim bolgedeki arazi sahiplerinde arazi degeri arti-
si beklentisi yaratmigtir. Kent merkezinde kalan ve pek gok
biiylik parselin yer aldigi Basin Ekspres hatti ve gevresi ise
sermayenin igtahini kabartmistir. Bu biiyiik parseller insaat fir-
malari tarafindan 6zellikle biiyiik konut projeleri igin oldukga
avantajli kabul edilmektedir. Ciinkii birden fazla kiiglik parseli
birlestirmek yerine tek biiylik parsel iizerinde projeyi hayata
gegirmek daha hizli ve daha sorunsuz olabilmektedir. Tim bu
gelismeler Baskin Ekspres Aksi’nda bir doniigiim baskisi yarat-
mistir. Ozellikle Basin Ekspres Aks’’nin dogusunda, Bagcilar'da
yer alan parsellerin biiyiik olmasi sebebiyle, donilgimler hiz-
lanmistir (Gorisme 7, 2018). Bu siiregte biyiik fabrikalarin
yani sira kiiglik sanayi firmalarinin da yerlerini ticari fonksiyon-
lar ve konut projeleri almistir.
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Havalimanina ve CNR Fuar Merkezi'ne yakinlig ile 20'ye yakin
otelin faaliyet gosterdigi bolge, Atatiirk Havalimani'nin kaldiri-
lacak olmasina ragmen yatirimlarin cazibe merkezi olma 6zel-
ligini korumustur. Otel, konut, rezidans ve ofis projelerinin
gelistiriimeye devam ettigi bolgede 2018 yil itibariyle insaat,
satis ve proje asamasinda birgok proje bulunmaktadir. 2013
yilinda aksta 23 fabrika faaliyet gosterirken bu sayr 2018de
8’e gerilemistir. 2013 ve 2018 verileri kiyaslandiginda fabrika
sayisinda %65’lik bir azalma s6z konusudur.

Fakat bu doniisime ragmen hala az sayida fabrika bélgede faali-
yetlerine devam etmektedir. Bunun farkl sebepleri bulunmak-
tadir. Firmalardan birisi baska bir bélgede yatirim planlarinin
bulundugunu ancak son birkag yildaki ekonomik dalgalanma-
lardan dolayi siirecin devam ettigini belirtmektedir. Bununla
birlikte 5-10 yil igerisinde bagka bélgeye taginmayi planlamak-
tadirlar (Goériisme |, 2018). Bir bagka firma, firma sahibinin
bolgeden ayrilma planinin olmadigini ifade etmektedir. Cevre
kirliligi yaratmadiklari igin lretime devam etmekte bir so-
run yasamamaktadirlar. Yetkililer faaliyet alanini degistirerek
hizmet sektoriinde faaliyet gostermek istediklerini, etrafta
benzer kullanimlarin artmasindan dolay tereddiit ettiklerini
belirtmektedir. Bu firma kapali alaninin bir kismini kiralayarak
diger kisminda liretim yapmaktadir (Gériisme 3, 2018).

6. Tartisma ve Sonug

Osmanl déneminden beri sanayi yatirimlari Glkenin bati bél-
gelerinde yogunlasmis, Cumhuriyet déneminde de istanbul
sanayinin en ¢ok yer sectigi onemli merkezlerden biri ol-
mustur. Sehrin iginde olup biiyliyemeyen sanayi 1970’lerden
sonra Istanbul’un digina dogru kaymaya baslamistir. Sanayinin
desantralizasyonu, hem Istanbul’un metropolitenlesme siire-
cinin, hem devletin uyguladigi tesvik politikalarinin hem de
imar plani kararlarinin bir sonucudur. Bu siireglerde merkez-
den ayrilan sanayinin en ¢ok geldigi bolgelerden birisi de Basin
Ekspres Aksi ve gevresi olmustur. Bu ¢alisma Basin Ekspres
Aksr’nin sanayilesme ve doniisiim siireglerini ve bu siireglerin
dinamiklerini ele almaktadir. Aksin gelisme ve déniisme dina-
mikleri Tablo 3’te verilmistir.

1980’lerde insa edilen Basin Ekspres Aksi TEM ve E-5 yolla-
rini birlestiren 6nemli bir ulagim baglanti yoludur. Baslangicta
kirsal nitelikli yerlesmelerin ve gecekondularin oldugu bolge-
ye 1970’lerin sonunda sanayi firmalari gelmeye baglamistir.
Onemli ulagim akslarinin iizerinde yer almasi, kent merkezinin
nispeten disinda kalmasi, arazinin ucuz olmasi, hammaddeye
yakinlik, sanayi firmalarinin bu bolgede yer segmesinde etkili
olmustur. imar planlarindaki desantralizasyon kararlari ve Arsa
Ofisi’nin merkezden ayrilan sanayi firmalarina bu boélgeden
yer vermesi de bu siireci desteklemistir. Sanayinin gelismesi,
buna paralel olarak sanayi firmalarinda galisanlarin ailelerinin
bolgeye yerlesmeye baglamasi bélgede hizli bir niifus artigini

da beraber getirmistir. 1990’ yillardan itibaren imar planla-
rinda aksin dogusunda M.I.A. fonksiyonlari, dolayisiyla ticaret
ve hizmet sektorleri tesvik edilmistir. 2000’li yillara gelindi-
ginde bolgede niifus yogunlugu gittikge artmus, Ustelik kentin
biiylimesi ile bolge kent merkezinde kalmistir. Basin Ekspres
Aksi sanayinin getirdigi gevre kirliligi, nifus ve yapi yogunlugu
sorunlari ile yiiz yiize kalmis, yaklasik 20 yil sonra sanayi bol-
geden plan kararlari ile desantralize edilmeye baslanmistir. Bu
planlarda aks st diizey merkez ve M.L.A nin yiikiinii azaltacak
I. Derece merkez olarak planlanmistir. Bu planlarin da etkisiy-
le bolgedeki sanayi sektoriiniin desantralizasyonu ve hizmet
sektoriine doniigim hizlanmistir. 2010’dan sonra arazi deger-
lerindeki artig ve biiyiik sanayi parsellerinin yatirimcilarin ista-
hini kabartmasi aks lizerindeki déniisiim baskisini artirmistir.

Desantralizasyon siirecinde bélgedeki sanayiciler ya firmalarini
tasiyarak parsellerini satmis, ya fabrikalarini farkl fonksiyonlar
icin kiralamiglar ya da bu parseller iizerinde otel, AVM veya
biiylik konut projesi insaatlari yapmiglardir. Giinimiizde sa-
dece 8 sanayi tesisinin faaliyet gosterdigi ¢alisma alaninda ¢ok
sayida biiyiik konut projesi, rezidans, AVM, ofis ve otel yer al-
maktadir. Bununla beraber aksin dogusunda, Bagcilar ilgesi’nin
bazi bolgelerinde gevreyi kirletmeyen atélye ve kiigiik ima-
lata izin verilmektedir. Bu plan karari, gelismis metropoller-
den farkli olarak sanayi sektériiniin Istanbul’da ve Bagcilarda
6nemini koruduguna dair bulgularla (Olcay, 2013; Ak, 2008)
paralellik gostermektedir. Istanbul’'da Basin Ekspres Aksi ve
gevresi bir yandan déniisen bir yandan liretimin devam ettigi
bir bolge haline gelmistir. Temurgin ve Aldirmaz’a gére (2017)
gelismis Ulkelerde sanayi-sehir iligkisi gittikge zayiflarken, ge-
lismekte olan iilkelerde bu bag her gecen giin daha da giig-
lenmektedir. Sanayi faaliyetlerinin gittikge pazara ve ucuz-bol
isglicline bagimli hale gelmesi, sehirle biitlinlesmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu durum uygulanan politikalara ve planlamalara
karsin hala Istanbul’un, iilkemizde sanayinin en yogun oldugu
bolgeyi olusturmasinin temel nedenlerindendir. Timertekin
(2014) istanbul’un sanayi éncesi sehir, sanayi sehri ve giinii-
miizde hizla artmakla birlikle, sanayi sonrasi sehir goriiniimle-
rinin tamamina sahip oldugunu ifade etmektedir. Giiniimiizde
bir sorun olarak gériilen bu durum, gelecekte sehrin mekansal
yapisinda olusturacagi olasi etkiler agisindan dikkate degerdir.
Dolayisiyla aksin yer aldigi bélge halen iiretim talebinin ve iire-
tim potansiyelinin devam ettigi bir bolgedir. Bu agidan Basin
Ekspres Aksi ve gevresi, Tumertekin'in ifade ettigi gibi, hem
sanayi kenti hem sanayi sonrasi kenti gériinimiine sahiptir.

Basin Ekspres Aksi’ndaki déniisiimde herhangi bir doniisim
projesi uygulanmamistir. Ancak bu doniisiimde imar planlari
énemli bir arag olmustur. imar plani kosullarina gére bolge
yeniden sekillenmektedir. Plan yapim siireglerine aktorlerin
ve paydaglarin katilimi s6z konusu olmamistir. Bununla bera-
ber, yatirmcilar bélgede planlanan M.LA. ve Prestij Aksi gibi
fonksiyonlarin igerdigi karma kullanim alternatiflerinden kendi
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gikarlari dogrultusunda segim yapmaktadir. Dolayisiyla donii-
siimde piyasa kosullari etkili olmaktadir. Bu bulgu da Hutton
(2004) ve Sacco ve Blessi (2009)’in kent merkezlerini piyasa
gliglerinin sekillendirdigi yoniindeki tezlerini desteklemekte-
dir. Diger yandan, Ak’in (2008) ifade ettigi gibi, “‘yarisabilir”
kiiresel sisteme adapte olabilmek igin kentler ekonomik ve
mekansal doniisiimler yagamaktadir. Bu baglamda, imar planla-
rinda Basin Ekspres Aksi’'nin uluslararasi sirketlerin yer almasi
beklenen “Prestij Aksi” olarak adlandiriimasi, planlarda bu ak-
sin “kiiresel sisteme eklemlenme” vurgusu, bélgenin ve kentin
“yarigabilir” kiiresel sisteme adapte olabilme g¢abalarinin bir
pargasi olarak degerlendirilebilir.

Bolgedeki doniisiim siireci ile ilgili tartisilmasi gereken 6nemli
bir nokta da bu alanlarda déniisiimiin nasil yapilmasi gerekti-
gidir. Bu soru ayri bir arastirma konusudur. Sanayi alanlarinin
donlgimii literatiirde ilgi geken konulardan birisidir. Ancak bu
alanlarin donisimi igin tek bir formiil iretmek mimkiin de-
gildir. Her bolgenin doéniisiimiiniin kendi iginde degerlendirilip
ele alinmasi gerekir. Bu alanlarin hizmet bélgelerine, bilgi ve
teknoloji temelli yenilikgi sektérlere ve konut alanlarina do-
niismesi ¢ok yaygin bir yontemdir. Bununla beraber diinyada-
ki 6rneklerde bu bélgelerdeki is ve istihdam kayiplari 6nemli
sorunlar olarak kargimiza gikmaktadir. Ayrica sanayi alanlari
kentsel donligim siiregleri sonunda donati alanlari yetersiz,
trafik problemleriyle miicadele eden yeni sorunlu alanlara
da doniigebilmektedir. Mommas (2004) bu bélgelerin retim
mekanlarindan tiiketim mekanlarina doniigme riskinin altini
cizmektedir. Halen iiretken olan bir bolge uretkenligini ko-
ruyarak nasil déniisebilir? Boylesine bir bolgede doniisiimiin
amaciy, ilkeleri, politikalari ve araglari neler olmalidir? Bu siire-
cin aktorleri kimlerdir? Sanayi ve hizmet sektorii nasil dengeli
sekilde planlanabilir? Basin Ekspres Aksi i¢in de bu sorularin
cevaplarini arayacak aragtirmalar hem yerel yonetimlerin uy-
gulamalarina hem de literatiire 6nemli katkilar yapacaktir. Bu
agidan, sanayi alanlarinin déniistimii ile ilgili farkli senaryolarin
gelistirilerek bu senaryolarin siirdiirilebilirlik ilkesi gergeve-
sinde degerlendirilmesine yonelik galismalar 6nemli bir ger-
geve sunabilir.
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ABSTRACT

As the representation of the initial typo-morphology of a human settle-
ment, the Akarcay Tepe Plaque C (Nizip Plaque) belonging to the Pre-
Pottery Neolithic (PPN) Age is known to be the proof of the presence
of a conscious intervention to space and that land arrangement was reg-
istered with an artisanal product. In this context, this article aims to de-
termine the Plaque C’s location in today’s city and settlement character-
istic at the time of production by presenting its spatial features through
the traces of the Plaque layout remaining in the existing landscape and
urban texture. The other aim is to determine land application principles
of that settlement period. To present land arrangement having the in-
tention of defining property and recording in the form of a land model
as a human behavior and a need for restructuring space since the PPN
Age is the objective of the article. The article also targets to develop a
rational PPN period settlement model on the basis of settlement design
principles and within the context of the theory of urbanization. Based
on the spatial analysis of the Plaque C, it is discussed that the traces of
the Plaque are a heritage and a possession the preservation of which is
a need. In line with this, the role of the disciplines of urban planning and
urban archaeology is evaluated with a critical point of view. A multidisci-
plinary method was used for the research. A database was prepared by
digitally processing the Plaque C layout onto the oldest settlement plan
of Nizip, forming its digital elevation model, and topographic maps and
superimposing the Plaque C layout with the existing land and the cadas-
tral layout. The Plaque layout, design and dimensions were compared to
the current urban texture. The Nizip settlement base maps of different
periods, aerial photographs, urban implementation plans and cadastral
plans are used in the analysis. The study is supported by a literature
survey. The spatial traces determined from an archaeological artefact
were checked on site by a field study conducted in 2018.

Keywords: Akargay Tepe; urban archeology; urban planning; Pre-Pottery
Neolithic Age; Nizip.

oz

ilk insan yerlesme tipo-morfolojisini gésteren, Ganak Gémleksiz Ne-
olitik (CGN) Déneme ait Akargay Tepe Plaka C (Nizip Plakasi)’nin,
mekana bilingli bir miidahalenin varliginin ve artisanal bir triinle arazi
diizeninin kayit altina alindiginin ispati oldugu bilinmektedir. Bu bag-
lamda; bu makale, Plaka C’nin mekansal 6zelliklerini ortaya koyarak
bugiinki kentsel konumunu ve dénemsel yerlesme niteligini, Plaka
arazi diizeninin mevcut peyzajda ve kentsel dokuda kalan izleri iize-
rinden belirlemeyi amaglamaktadir. Dénem yerlesmesinin arazi apli-
kasyon ilkelerini tespit etmek bir diger amagtir. Milkiyet olugturmaya
yonelik arazi diizenlemesi ve arazi modeli seklindeki kaydinin CCN
Donem’den bu yana siiregelen bir insan davranigi ve mekani sekil-
lendirme ihtiyaci oldugunu betimlemek makalenin hedefidir. Makale
ayrica, yerlesme tasarim ilkeleri kentlesme kurami kapsaminda rasyo-
nel bir CCN Dénem yerlesme modeli gelistirmeyi hedeflemektedir.
Plaka C’'nin mekansal analizinden hareketle, plakanin izlerinin bir mi-
ras ve varlik oldugu ve izlerin korunmasinin gerekliligi tartigilmistir.
Bu baglamda, kentsel planlama ve kentsel arkeoloji disiplinlerinin roli
elestirel bakis agisiyla degerlendirilmistir. Arastirmada; multidisipliner
bir inceleme yontemi kullanilmistir. Plaka C’nin arazi diizeninin en
eski Nizip yerlesme planina sayisal olarak iglenmesi, sayisal yiikseklik
modelinin ve topografya haritalarinin olugturulmasi ve Plaka C arazi
diizeninin mevcut arazi yapisi ve kadastral diizenle ortiistiiriilmesi
yoluyla bir veri tabani hazirlanmigtir. Plaka arazi diizeni, tasarimi ve
Slgiileri mevcut kentsel doku ile karsilagtirilmistir. Analizlerde; Nizip
yerlesmesinin gesitli donemlerine ait halihazir haritalari, hava fotog-
raflari, imar planlari ve kadastral planlari kullanilmistir. Calisma, lite-
ratiir taramasi ile desteklenmistir. Arkeolojik bir buluntudan hareket
edilerek belirlenen mekansal izler, 2018 yilinda yapilan arazi galigma-
styla yerinde kontrol edilmistir.

Anahtar sozciikler: Akargay Tepe; Canak Comleksiz Neolitik Donem;
kentsel arkeoloji; kentsel planlama; Nizip.
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|. Introduction

Urban planning and urban archeology disciplines in order to
understand different dimensions of human habitation with
special reference to space, place and time integrate urban
archaeological resources that are the records of humanity.
Information provided by discipline studies enables reinterpre-

tation and reorganization of archeological findings as a pos-

session and a heritage in terms of their relation to the urban,

urban life and urban theory. For this reason, in addition to the

reinterpretation of an archeological artefact with an urban
planning perspective, criteria should be developed for effec-
tive integration of this finding into current urban space.

The Akarcay Tepe Lined and Marked Limestone Plaques
(Akarcay Tepe Plaques) (Arimura et al. 2000; Ozbasaran,
Molist 2007; Ozbasaran, 2008; Bozbay, 2009) of the Pre-

Pottery Neolithic (PPN) Age, are archeological artefacts that

need to be considered in this context.

There is no consensus on dating the beginning of the Pre-
Pottery Neolithic Age in the relevant discipline areas. Wiki-
pedia divides PPN Age into groups A, B and C, and provides

the time period of 10700-6400 BC for the Turkish Euphra-
tes and Tigris areas (Wikipedia PPN, Neolithic, 24.01.2020).
Giingordu (2015) references 10700-6200 BC as the time
period for this Age. For Belfer-Cohen (1991) and Bar-Yosef
(2002), the PPNA phase starts by 9800 BC. Oztan (2009) de-
fines the start of this period as 10000 BC, while Yakar (2016)
starts this period for Cay6nii from 10200 BC and Halan Cemi
from 10100 BC onwards. Rosenberg and Erim-Ozdogan
(2016) define the Neolithic on the basis of architectural plans
and classify the period as local round houses horizon as the
Early Aceramic Neolithic (EA) and local rectilinear house ho-
rizon as the Mature Aceramic Neolithic (MA).

The Akargay Tepe Plaques were found during the excavation of
Akarcay Tepe Mound (Akargay Mound, Cort Mound) (Algaze
et al. 1994; Arimura et al. 2000:181; Ozbasaran, Molist 2006;
Ozbagaran, Molist 2007) by excavation site director Prof. Dr.
Mihriban Ozbasaran and her team. The Akarcay Tepe Mound,
found in the Akargay settlement of the province of Sanliurfa in
Turkey, is settled in the Lower Euphrates Basin (Celik, 2008:13),
on a hill with an altitude of 360 meters to the east of the River
Euphrates (with a downward flow direction), to the west of the
Akarcay Village and partly to the south of this village (Fig. 1).
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Figure 2. Three Akargay Tepe Plaques: The Plaque A (centre), the Plaque B
(left) and the Plaque C (right) (Photographed by the Sanliurfa Museum, 2020).

The Mound has been inhabited continuously for 2,000 years
(Balkan-Atl and Ozbasaran TAGDAM, 2002). By 14C dating, the
first period of the site corresponds to V Beta 138584 8750+40
and the latest period is 138585 7280450 (TAY Akargay Tepe,
24.01.2020).

There are 295 pieces of limestone plaque (Bozbay, 2009:141),
but only a few are on exhibition in the Sanliurfa Archaeology
Museum (Turkey). Of these, 99% were found in the Eastern
Section of Akargay Tepe, belonging to the Pre-Pottery Neolithic
Age, and the remainder in soil used for filling in the late Pottery
Neolithic Age settlement in the Western section (Ozbasaran,
2008:835; Bozbay, 2009: 142—143): The stones were retrieved
from secondary use in eighth-level structures and fillings. Be-
sides those found in soil, some had been used as building stones
in stone walls and foundations (Ozbagaran, 2008:835).

Most (83%) of the plaques were discovered in the excava-
tion plan square number 27 (275, T, U, V) and particularly
in the open area (corresponding to 27T and U). A single
Plaque was found inside the structure, on the floor in build-
ing T among broken pieces of stone containers. No findings
of this kind were encountered on the ninth or sixth levels
(Ozbasaran, 2008: 835).

The Plaques under study have not been calibrated. However,
according to Borrell (2010:122), the Akargay Tepe Chiseled
Stone Plaques belong to continuous layers dating from 7,580BC
to 6,300BC. Moreover, Ozbasaran (2008) states that the mo-

tifs drawn on them have not been encountered among other
findings and all these “marked limestone” pieces which are at
least 9,000 years old are intended to express the same thing.

Following a series of correspondence, permission was ob-
tained from the $anlurfa Museum on 2 May 2017 and from
the excavation site director on 31 August 2017 to study and
publish the three Plaques shown in Figure 2. The permission
of the second author was obtained on 04 September 2018.

A research for determining the spatial dimension of the
Plaques was conducted in 2017 on three pieces of the Akar-
cay Tepe Plaques with reference to current property lines,
design principles and settlement patterns. As a result of this
study, the geographical locations of the Plaques for which
permission to examine was received and their locations in
the settlements were determined by Eren (2018). It is found
out that even though the Plaques for which permission of
study was granted were found in Akargay Tepe, they are re-
lated to specific sections of other urban areas in the South-
eastern Anatolia Region. The Plaque A corresponded to a
location in Birecik, the Plaque B (AT 02 261169 2) to a part
of Yesilozen, and the Plaque C (237) to an area of Nizip Old
City (Eren, 2018, 2019) (Fig. 3).

When superimposed, the drawings on the Akargay Tepe
Plaques are compatible with presentation details of 1:1000
scale base maps (Eren, 2019).

The three Akarcay Tepe Plaques as archaeological artefacts
provide us an opportunity to evaluate the PPN Age human
settlements and agricultural areas of the region. They pres-
ent the settlement typo-morphology of an early sedentary,
food-producing community (Eren, 2019). The drawings on
the Plaques indicate the water systematic, the patterns and
borders (valley floors where slopes terminate or geographi-
cal thresholds) of the human settlement and agricultural
areas at the time when they were made, and they signify
how they relate to the topography. They represent a land
arrangement systematic.

The Plaques were produced by a decision and conscious
choice as a result of a social consensus rooted in targets for
specific functions with certain aims and coverage. There is
no sufficient proof on whether they were produced before
or after settlement. Their production purpose may aim to
describe the existing settlement layout after settlement or to
identify property before habitation. The main assumption is
that the Plaques resulted from a conscious spatial interven-
tion during the process of the formation of pre-urban villages.

Borrell and Molist (2014) and Arimura and Suleiman (2015)
have determined that the regions of Syria and the Levant,
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Figure 3. Digital elevation model (Showing locations of the three Akargay Tepe Plaques and Akargay with reference to the Euphrates River) (Origi-

nal, 2020).

which are close to the Southeastern Anatolia Region, con-
stituted a single regional entity in the Neolithic Age. When
all the Plaques are situated, Akarcay Tepe can be a regional
entity. There is no study conducted for the region that the
plaques belong to questioning a regional entity in the PPN
Age. Rosenberg et al. (1998:37) mention the Levantine influ-
ence visible at Euphrates sites in the Pre-Pottery Neolithic
B (PPNB) period. Asouti (2006) determines main PPNA
and PPNB settlements in the Levant Region and the Turkish
Euphrates and Tigris areas, neglecting to point out Akargay
Tepe, Nizip, Birecik and Yesilozen settlements.

There is also a wide range of studies on the architectural
buildings of the region, their typologies and materials and
their transformations through different layers (Brami et
al. 2016; Karul, 2003; Kozlowski, Kempisty, 1990; Byrd,
Banning, 1988; Schirmer, 1990; Bar-Yosef, Gopher 1998;
("sza§aran, Molist 2006; Kuijt, 2000; Eran, 1995; Watkins,
2018). Kramer (1982), Kuijt (2000) and Hole (2002) have
made comparisons of several sites in terms of the sizes and
periods of the settlements. Until now, no evaluations have
also been made about design, macroform and general layout
of settlements or geographical referencing. Studies concen-
trate on specific locations in the Southeastern Anatolia and

the Levant Regions and uncover any finding leading to an
analysis or evaluation in terms of urban planning except the
grill plan (strip grid/ grid/ gridal plan) of settlements, agricul-
tural areas or architecture of the period.

This study was structured by a series of questions: Within
the scope of the disciplines of urban planning and urban ar-
cheology, what are the periodical settlement characteristics
of the Akargay Tepe Plaques and what are their correspon-
dence in the existing land arrangement? With the statement
that the examined Plaques are a source for forming property
on land and defining land use and a display of land arrange-
ment in a certain space, there appeared a need to work by
aiming to answer the aforementioned questions from point
of view of these disciplines. In this context, the subject of the
study is determined as the Akargay Tepe Plaque C (the Nizip
Plaque) (Fig. 4).

This article with a multidisciplinary approach aims to ex-
plain urban and land arrangement and characteristics of the
historical structure of a Southeastern Anatolian PPN Age
human settlement on the basis of the Plaque C. The sec-
ondary aim is to determine the application principles of the
Plaque onto the land. The fundamental objective here is
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Figure 4. (a) The Plaque C
(the Nizip Plaque) (237) (Photo-
graphed by the $anliurfa Museum,
2020). (b) The Plaque C Layout
(Eren, 2018).

Figure 5. Examples of settlement area motifs: The Plaque A (left), the Plaque B (centre) and the Plaque C (right) (Eren, 2018).

to describe the spatial dimension of the Plaque C and land
arrangement as a human need and form of human behavior
that goes back to this age.

The article elaborates spatial characteristics and urban plan-
ning and design principles of agricultural and settlement areas
referred to by the Plaque C layout (Fig. 4b). The line drawings
on the Plaque C and the Plaque borders will be termed from
here onwards as “Plaque layout”. Measurements of the Plaque
C layout divisions and design were compared with urban lay-
out measurements and pattern, as well as topography.

The PPN settlement area and agricultural areas are dis-
tinguished from each other by the use of different motifs
on the Plaque. On the Plaques, the thin vertical partitions
(vertical grill/ strip grid) with a north-south direction were
assessed by Eren (2018) as the symbol of the settlement ar-
eas. In addition to these three examined Plaques, the same
settlement area detail is present on those Plaques that are
on exhibition at the museum. However, the settlement area

motifs on other Plaques have been damaged. For this rea-
son, any attempt for a comprehensive evaluation based on
the two other archaeological artefacts with missing settle-
ment sections could lead to fallacious arguments (Fig. 5).
The parallel, thick rectangular partitions (horizontal grid)
on the sloped parts of the Plaque that provides dimensions
and geometry traces to today’s residential areas and road
network were assumed to be the agricultural lots at the
time the Plaque was produced.

This article concentrates on Plaque C, because the settle-
ment motif is less damaged, the Plaque is measurable and
comparable to the existing topography, and the Plaque layout
includes efficient spatial references.

A further objective is to develop a PPN Age settlement
model within the theory of urbanization. The methodol-
ogy enables us to read the traces of the PPN Age settle-
ment from the street pattern, macroform, topography of
the landscape, the location selection criteria and the size of
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Figure 6. Location of Nizip. The fault crack, the Nizip Brook, and her relation with the River Euphrates and the east plain (Source: Presented on Google

Earth Pro 2018 by the authors, elevated view. Date: 22.01.2020).

the settlement without being constrained by contemporary
architectural additions.

The second section of the article describes Nizip Old City,
the area under study and examines the Plaque C. The third
one details the research process and methodology, including
the superimposition process. The fourth discusses the char-
acteristics of the Nizip Pre-Pottery Neolithic Age settlement
and the last section includes some concluding remarks with
a critical evaluation.

2. The Study Area: Nizip Old City

Nizip (Nisibis) (37°00'35.69"N, 37°47'13.30"E) Old City area,
the settlement to which the Plaque C layout refers, has been
a strategic location historically and geographically. It is situ-
ated in the southeastern part of Turkey and in the Euphrates
River Basin. Nizip is administratively dependent on Gaziantep,
37 kilometers away. To the east of Nizip, lies Sanlurfa, to
the north Yavuzeli, and to the West, Oguzeli and Gaziantep
(Basarkanoglu, 2010:2). The settlement is located between
the southeastern Taurus Mountains and the Arabian Massif
(Yilmaz, 1990:3), at an altitude of 400-500 meters. Nizip sits
in a valley formed by a fault crack. The land to the North, to

the West and to the South of the settlement is undulating,
while there is a plain to the East (Fig. 6).

Through the valley in which Nizip is situated, runs the Nizip
Brook. The brook rises on Mount Kartal (1,496 meters),
north of Gaziantep, and flows southwards through the dis-
trict until it joins the River Euphrates. Giilkaya is the place
where this valley opens up to the Euphrates, and from here,
there is the possibility of a crossing to Akargay Tepe. Nizip
is 23 kilometers away from Akargay Tepe as the crow flies.

Given the low level of technology in use at the time, due to
the natural environment and the primitive living conditions
and standards, walking on foot was the only possibility of trav-
el. In order to reach Gaziantep from Akarcay Tepe one must
have to pass through Nizip Old City. From Akarcay Tepe,
the route leads directly through Giilkaya, Intepe, Hancagiz,
Kalekdy, Nahirtepe, Magaracik, Nizip, Turlu, Altindag, Battal,
Yukari Aril and Bilek. In line with Nizip Old City, the geogra-
phy creates a bottleneck in the Nizip Brook valley for travel-
ers and traders (mainly obsidian, flint and perishable stuffs).
The Plaque C spot controls this bottleneck, the passage be-
tween Akargay Tepe and Gaziantep and the crossing of the
Nizip Brook in east-west direction.
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Figure 7. Major Paleolithic sites around Nizip and their relation to Plaque settlements (Source: Presented on Google Earth Pro 2018 by the authors, Eye

distance 46,13 km. Date: 21.01.2020).

The Nizip Region is in the heart of the Fertile Crescent. Hu-
man culture of this region dates back to the Paleolithic Age
and this region has been inhabited ever since then in the
Lower Nizip and the Upper Nizip sections (Fig. 7) (TAY Asag
Nizip Yoresi, Yukari Nizip Yéresi, |1.11.2018). Nizip has been
occupied by successive civilisations and experienced many in-
vasions (Cetin, 2014).

All these historical references underline the geographical sig-
nificance of the Levant-Nizip-Gaziantep route leading from
the South to the North or the Northwest towards the Medi-
terranean and inner Anatolia (the Kizilirmak basin), as well as
the West to the East route that crosses the River Euphrates
near Akarcay Tepe before going on to Surug, $anlurfa and
Birecik. In short, for any force trying to control central Ana-
tolia as well as Mesopotamia, and the Levant right up to the
nineteenth century, the control of Nizip must have been es-
sential (Fig. 8).

2.1. The Plaque C (The Nizip Plaque)

The Plaque C [the Nizip Plaque (237)] is made up of three
broken limestone pieces that have been stuck together by
archaeologists (Ozbasaran, 2008). It is darker in colour than

other Plaques. The dimensions of the Plaque are 28.5x23 cen-
timeters at the maximum and 17x15 centimeters at the mini-
mum (Eren, 2018). The Plaque’s depth is 6 centimeters. The
distinctive feature of this Plaque is the residential area at the
topmost point which is in the form of a hollow — a carved-out
section with raised edges (Fig. 9). This hollow area at the top
of the Plaque is protective, and here, there are land partitions
in the form of narrow lots.

The Plaque C layout pertains to a low hill (Tepe, Coordinates:
37°00'35.69"N, 37°47'13.30"E) that is bordered by today’s
Pazar Sokak, Cumhuriyet Caddesi, GCay Sokak, Ziyaret Sokak,
Degirmen Sokak and Hamam Sokak (Market Street, Republic
Street, Spring Street, Visitation Street, Mill Street and Bath
Street) (Fig. 10).

The area covered by the Plaque layout is located within the ad-
ministrative boundaries of the Pazar Camii (Market Mosque)
neighborhood (the hill and the northeast side of the hill), the
Fevkani Mahallesi [The higher above neighborhood (north-
west of the hill)] and the Saha Mahallesi [Area Neighborhood
(south of the hill)] (Uygur, 2018). The western part of the hill
(and also the Plaque area) is a second-degree archaeologi-
cal site under decisions no. 3780 and no.1478 of the Adana
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Figure 8. The Nizip Brook, the bottleneck and the crossing. (a) Bagdat Railroad constructed
by the Ottoman Empire (left) (Photographed by the authors, 2018). (b) Looking northeast
from today’s motorway bridge towards the Nizip Hill (right) (Photographed by the authors, -
2018). (c) The Nizip crossing settlement area, Aerial Photo (1953). Unscaled (Source: Gener- =
al Directorate of Land Registry and Cadastre, 2018). (d) The Nizip crossing bottleneck, Aerial
Photo (1953). Unscaled (Source: General Directorate of Land Registry and Cadastre, 2018). B

(b)

Figure 9. Location and topography of the Plague C settlement area (Eren, 2018) (a) The hollow. (b) The hilltop (The arrow points the hilltop).

Regional Council for the Protection of Cultural and Natural ~ The sloped side parts of the Plaque C show resemblance to
Heritage dated 29.06.2000 (No: 3780) and 30.03.2006 (No:  the slope shape and direction on land. Taking the hill altitude
1478), respectively (Fig. |1). The Tepe Neighborhood Sec-  (495.32 meters) of the base map of 1975 as a basis, the slope
ond-Degree Archaeological Site Conservation Master Plan in the northern direction is 13.6%, 15.6% in the western di-
was approved in the year 2008. Revision works of this con- rection and that in the southern direction is 27%. The hollow
servation master plan are still in process. part sits at the 490491 meters altitude. Coksolmaz (2011)



Sirin Glilcen Eren, E. Seda Arslan

429

’“‘_c“".‘. a- .. s
k”_\ ;ﬁ .4..\1".!

i

& IAN

Figure 10. Situation of the Plaque C within the settlement of Nizip Old City. Unscaled (Original drawing on Google Earth Pro 2018, 2020).

states that Nevali Cori lies at the 490 meters altitude. More-
over, simple irrigation with agricultural purposes is techni-
cally possible from a stream which probably gave Cay Sokak
(Spring Street) its name and existed at the time the Plaque
was produced, and from the Nizip Brook. The thought of
thick rectangular horizontal partitions as the motif symbol-
izing agricultural lots gains strength.

Peterson (1999) mentions year-long habitation in the Le-
vant Region during the Epipaleolithic Era. Due to the shape
of the Plaque C agricultural lots and settlement grill plan,
year-long settlement of the PPN Nizip seems logical for us.
While partition geometries and lot directions present the
idea of the presence of a climate sensitive habitation ap-
proach at the settlement area in the period when the Plaque
was produced, there is a need for further comparative stud-
ies on architectural building typologies of the period and
settlement patterns. In other words, the evaluation of build-
ing typologies and shapes in the Plaque layout lots is the
subject of another study.

In order to explain the traces of the ancient past that exist in
the current urban pattern and to evaluate the characteristics
of a PPN Age settlement, some information must first be giv-
en about the research process and superimposition method.

3. Research Process and Superimposition

The study makes the assumption that the topography has
not changed greatly since ancient times, and that the settle-
ment pattern and macroform of the historical section of the
city carry the marks of past eras. The principle of invariance
of roads is also assumed to be valid. While there have been
changes since ancient times in the basic spatial data pertaining
to the region under study, it has been established on the basis
of various arguments that these changes have not been so
drastic so as to destroy the previous cadastral pattern or to
alter the topography. Since several and older parts of earlier
periods have been preserved unchanged, hereditary traces of
land arrangement of the Plaque can be observed.

Some of the historical paths within Nizip's historical hill match
the design on the Plaque C. Due to housing developments, lines
shown on the Plaque layout have come to correspond to the
edges or borders of rows of houses or gardens. As the areas de-
picted as agricultural areas are now occupied by roads, housing
or other urban facilities, or are used for other urban purposes,
not every boundary or street line on the Plaque corresponds to
a present-day street or property line. Some of the paths indi-
cated in the drawings on the Plaques were found to have disap-
peared due to the way the settlement pattern has developed.
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Figure 1 1. Tepe Mahallesi Hoyiigii (Tepe Neighborhood Mound) (Reduced in scale) (Source: Nizip Municipality, 2018).

In order to find traces of the PPN Age settlement pattern, re-
search was conducted to find the oldest available plans, base
maps, cadastral maps, topographic maps and photographs of
Nizip. The oldest plans and base maps were kept by the Bank
of Provinces of Turkey. Recent maps, master and urban imple-
mentation plans and cadastral plans were obtained from the
Nizip Municipality or the Nizip Directorate of Cadastre. Base
maps were taken from the Bank of Provinces and the Nizip
Municipality. Aerial photos were taken from the General Di-
rectorate of Land Registry and Cadastre. Information on the
river basins and dry brooks and streams was requested from
the 20*" Regional Directorate of the State Hydraulic Works.
Finally, superimposition was used as the design tool.

The 3-D map of the study area was obtained by superim-
posing the 7.6.4 (urban) band combination produced from
Landsat 8 satellite images dated 27.05.2019 onto the Digital
Elevation Model (DEM) map of the area by using the QGIS
3.10.2 program and remote sensing technology.

The settlement characteristics of the area represented on
the Plaque C were studied by superimposing the Plaque

layout on the urban pattern of the historical part of Nizip,
which is best observed in the base map dated 24.12.1975.
The historical area is covered by two sheets of the 1:1000
scale base map (sheets 30k3c and 30k3d). However, sheet
30k3c of this map was found to be missing, and there are
no digital versions available. Since the old versions were de-
stroyed after a new base map was drawn in 2008, it was
impossible to obtain the missing sheet. The remaining single
sheet (sheet 30k3d) was, however, used in the analysis of
the area under study. The topography presented on the lost
sheet of 30k3c was produced from the urban implementa-
tion revision plan sheet dated 1984.

As an initial step, the urban implementation plan revision of
1984 and the base map sheet of 1975 were compared with
the base map of 2008 and the conservation urban implemen-
tation plan of 2008. The urban implementation plan revision
of 1984 is the oldest spatial plan available showing the tradi-
tional and less damaged historical housing pattern, topogra-
phy and the traces of macroform of the PPN settlement. Its
clear plot divisions can be comparable to the Plaque C layout.



Sirin Glilcen Eren, E. Seda Arslan

431

el

e £

Figure 12. 1:1000 scale urban Implementation plan of 1984 (Reduced in scale) (Source: Bank of Provinces, 2018).

The plan was tendered by the Bank of Provinces and made by
a private planning company in 1983. The plan was approved
by the annulled Ministry of Public Works and Settlement in
20.01.1984. The 1:5000 scale master plan was approved by
the annulled Ministry of Development and Settlement on
16.01.1981. The 1:1000 scale urban implementation plan revi-
sion (Fig. 12) of 1984 was prepared on the basis of the 1:1000
scale base map of 1975.

Both hand drawing and digital drawings are reproduced for
finding the traces of the Plaque layout and proper situation of
this on the existing urban pattern. Digital topographic maps
had to be produced from the 1984 urban implementation
plan for the topographic map of 1975 and from the base map
of 2008 for the topographic map of 2008 in order to show
the Plaque layout positioning relative to the hilltop and con-
tour lines of the Nizip Old City. Maps were drawn first by
hand and then prepared by using ArcMap 10.6.1.

Related sections of the urban implementation plan of Nizip
(1984, 30k3d and 30k3c sheets) are drawn for the topo-
graphic map in tiff format and rectified using the ArcMap
10.3 software in order to superimpose on the coordinate
system. A digital database was obtained by drawing the
houses and contour curves of 1975 on the site onto the
1984 plan (Fig. 13). The structure of the land was obtained
by forming TIN data, and the altitudes which the plaque at-

tributes to the land were expressed on the map in this way.
The third dimension of the built structures, however, was
not shown on this map.

Besides the production of a digital topographic map, a
preliminary study was conducted for the superimposition
process by manual means. The settlement section of the
Plaque C was drawn by hand on a transparency one-to-one.
This was than overlaid on the urban implementation Plan
of 1984 and base map of 1975 in order to find all the avail-
able traces on the land for definitive georeferencing and
layout location (Fig. 13). The property lines defined in the
cadastral plan of 1974 and urban implementation plan of
1984 and continuous in linear visuality were checked, and
the measurements were compared. Location alternatives
were also determined and questioned. The area where the
macroform and the Plaque C layout intersect with the pat-
tern of the urban implementation plan (1984) is selected as
the exact location of the settlement.

Superimposition of the Plaque C layout and Nizip Base Map
of 2008 was the other check. Traces of the Plaque layout
were sought in the property ownership borders in this base
map. Layout and urban pattern measurements, reference
points, lot dimensions and street layout were compared.
While superimposing, the lines that corresponded or hav-
ing visual continuity were identified. Lines supporting visual
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Figure 13. Superimposition of the Plaque C layout on topographic map of 1975 (Reproduced with reference to the base map of 1975 and the [:1000
scale Nizip urban implementation plan of 1984, Reduced in scale) (Original 2019, created in ArcMap 10.6.1).

continuity were accepted as traces of land arrangement and
order- the macroform, property lines and lot definitions on
the Plaque C- the layout (Fig. 14). Plaque layout details were
also checked (Fig. 15). Original Plaque layout measurements
may have a partial margin of error of £0.| mm (Eren, 2018).

The cadastral map of 1974 and base map of 2008 are given in
Figure 16. Another check was made on the basis of the base
maps of 1975 and 2008 presented in Figure |7. This check
is limited due to the missing sheet. The comparison of the
two base maps shows the impairment of the previous urban
texture clearly.

In addition, a literature search was conducted and a field re-
search was carried out in October 2018. The traces identified
through the superimposition of the Plaque layout onto the
urban implementation plan of 1984 were checked in Nizip
Old City in the field. The traces of the Plaque were also pho-
tographed and analysed.

As a result of face to face meetings, negotiations and ex-
change of sheets and documents conducted with the Nizip
Municipality and of the inspection of the area in October
2018, it was ascertained that there had been some changes
regarding the topography of the land, urban texture and the
land use pattern after the 1975 base map was drawn. During
the field search, it also became apparent that, with the excep-

Figure 14. Superimposition. Unscaled (The Plaque C layout and the
1:1000 scale Nizip base map of 2008) (Original hand drawing, 2018).

tion of a few streets, the macroform and settlement pattern
of the area shown on the 1975 base map no longer exist
today. Urban decay and distortion have accelerated within
the last three decades and several traces of the Plaques were
erased irreversibly.

Specifically, the topography of the hill has changed and
several landfills were identified within the study area.
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Figure 15. Superimposition — detail. Unscaled (Original hand drawing,
2018). (a) A topographic section (Base map of 2008). (b) The Plaque C
layout superimposition detail refers to the presentation of probable flood
affected area (See; also Fig. | I).

The western landfill (Fig. 17, 18) has started to crumble
today. The disturbances in elements of the road system,
texture and macroform of the town that showed traces

of the Plaque layout were due mainly to the informal
building activity which has occurred due to the poverty
and migration that the town continues to face (Bilici,
2018) in addition to illegal excavations aiming to find ar-
chaeological artefacts. Public works and other activities
conducted were also found to have damaged the histori-
cal texture.

The Plaque C layout was then applied to the drafted map.
The first aspect of superimposition examined was topo-
graphic resemblance (Fig. 19). As the settlement is located
on the Plaque (the 3-D model) on a carved-out surface, the
topographic data matching this information were evaluated.
The PPN settlement area is situated in the hollow ground
(See; Fig. 9b) in the middle of the Plaque. To present the
starting point of the hollow and the hollow itself, contours
and sections of the 1975 and 2008 base maps were drawn
(Fig. 20). The Plaque C slope and land slope were also calcu-
lated and compared.

Figure 16. Nizip old city maps, unscaled (Source: Nizip Municipality, 2018). (a) (Reduced in scale) 1:1000 scale Cadastral Plan of 1974 (Redrawn by the
authors from the original plan of 1974, 2020), (b) (Reduced in scale) 1:1000 scale Base Map of 2008.
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Figure 17. Landfill. Unscaled (Source: Bank of Provinces, 2018). (a) The hill section, |:1000 scale the base map of 1975 (Sheet 30k3d). (b) Landfill:
Atrtificial elevation apparent on the |:1000 scale base map of 2008 (Drawn by the authors, 2019).
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Figure 18. Landfill. The western side of the hill. Artificial elevation and
the resulting subsidence (Photographed by the authors, 2018).

The second aspect examined was the vertical and horizontal
lots of the settlement, and the third was the resemblance
and overlap of the Plaque settlement layout. Factors ad-
dressed by the superimposition at this stage included:

* Variations in altitude, contour line directions,

* Empty spaces on both sides (North and South) in the
dimensions of the Plaque streets, from the macroform
periphery onwards,

* Streets, buildings and their sizes, and

* Facade lines of adjacent buildings and dimension of
buildings.

During the superimposition process, several spatial refer-
ences were identified:

* One-to-one coincidence of the vertical and horizontal lot
border lines of the Plaque with the lot or property lines,
streets and architectural buildings of the urban implemen-
tation plan of 1984,

* Successive continuity of small streets outside the apsi-
dal macroform with some of the vertical streets of the
Plaque, although this may not be apparent in the urban
implementation plan of 1984 or today,

* Coincidence of small streets or distances or spaces fig-
ured out in the 1984 urban implementation plan with the
street lines on the Plaque inside the settlement macro-
form, and

* As several parts of todays’ circulation pattern collapses
with the Plaque layout spider web-like thin parallel lines,
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Figure 19. 1:1000 scale topography map of 1975 and situation of the Plaque C layout (Reduced in scale) (Original 2020, created in ArcMap 10.6.1).
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Figure 20. The Hollow and the platform section of the Plaque C settlement in 1975 and 2008. (a) The platform (between 490 meter and 49| meter con-
tour lines) and section of the hill on the topographic map of 1975. Unscaled (North East line facing West) (Original, 2018). (b) The platform (between 490
meter and 49| meter contour lines) and AA’ section of the hill on the topographic map of 2008. Unscaled (North East line facing West) (Original, 2018).

these lines are accepted as the circulation pattern of that
time. Consistency of the circulation pattern on the Plaque
C and the urban implementation plan of 1984 in terms of
dimension, direction and distance.

In the following section, the characteristics of the Plaque C
PPN Age human settlement will be evaluated with reference
to the Plaque and the findings from its superimposition.

4. Characteristics of the Nizip Pre-Pottery
Neolithic Settlement

The characteristics of the probable settlement layout shown
on the Plaque C on the basis of superimposition can be de-
fined with reference to urban planning and design principles
and concepts:

4.]. Altitude, Direction and Location

The altitude and location of a settlement gives us clues about
the criteria used to select its location. The Nizip Brook (al-
titude 474 meters) and Cay Sokak (Spring Street) constitute
a geographical reference point for the choice of location as
the settlement is on a hill ridge. Geographically, the hill is in
the shape of a closed hand or bullet. The settlement is on
the east of the Brook. As no altitude was specified on the
drawing of the tablet, the altitude information was obtained
via the Google Earth Pro software and contains approxi-
mate values. The altitude of the Plaque C layout in today’s
Nizip Old City varies from 495 to 490 meters in a West to

East direction and from 489 to 491 meters in a South to
North direction.

The Plaque C settlement layout reference point of application
is the western hilltop [495.32 meter according to the 1975
base map (same point is 494.98 meter in the 2008 base map)].
Settlement is situated 2 meters below this point and expands
towards the East where the hollow gets deeper. The height
differences on the sides and from the hilltop must be for a
certain purpose. It was found that there were house walls all
along the line of the height differential, and these walls made it
difficult to perceive the low surface on the inner side (Fig. 21).

As can be seen in Figures 13 and 20, the cartographer who
prepared the base map of 1975 did not make precise measure-
ments for the hollow and drew the contour lines only roughly.
For this reason, the hollow existing today on site and below
the houses is non-apparent on the 1975 base map. The topo-
graphical section shows only the 490—49| meters flat platform
in which the settlement was positioned (See; Fig. 20).

In the case of the base map of 2008, some of the areas that
lie within the yards of the houses making up the dense hous-
ing pattern were measured. Accordingly, the hollow, along
with the platform on which the settlement is situated within
the topography, can be traced on the section of this base
map, as the artificial elevation was also established in this
vicinity or by visual comparison of height measures written
on the map.
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Figure 21. Height differential and the Hollow (a, b) (2 m, 493.32 m) From the hilltop (Photographed by the authors standing on the hilltop at 495.32
meters, 2018). (c) From East to West (Photographed by the authors, 2018). (d) From East to West - Left side of the picture corresponds to the left side

of the Plaque C when hold towards the west (Photographed by Eren, 2018).

It has to be assumed that the residents of the settlement
engaged in agriculture on areas which they were able to clear
or in natural clearings. The vegetation, the existence of open
areas suitable for agriculture, proximity to sources of various
raw materials, the settlements nearby and the strategic posi-
tion of the site controlling transit transportation and trade
routes or enabling protection may be assumed to have been
the basic principles at work in the selection of the location
of the settlement.

Another historical characteristic of the settlement is its prox-
imity to fresh water sources (See; Karul (2017:8) for the rela-
tion of PPN settlements to water resources). The Plaque set-
tlement is 130 meters away from the Nizip Brook. It should
be noted that no round hole (well) is represented on the
Plagque C in contrast to other Plaque presentations. In the
period of the Ottoman Empire, Nizip was named ‘Neyz Ab’
by the local people, which means ‘place of lots of water’ in
Arabic (Bagarkanoglu, 2010:4). Its close distance to the Brook
and the small stream (dried, Spring Street of today) may be
the reason of simple irrigation and nonexistence of presenta-
tion of wells on this Plaque.

Seasonal floods, erosion and wind direction could be the
other criteria for the choice of location.

4.2. Macroform

The Plaque C has an apsidal (semi-elliptic, oval shaped)
settlement macroform. The streets of the Plaque agri-
cultural area are either in a vertical direction (Southeast-
Northeast) or a horizontal direction (East-West) framing
the settlement. In the settlement area, each lot is in the
form of a building island. Today, this macroform can only be
read from property boundaries or roads.

The Plaque settlement area macroform geometry begins in
the flat area of the ridge and is distorted towards the north-
east. The longer northern side curves outwards, while the
southern side is straight. Karul’s (2017:124) insistence that
the siting of the settlement of Aktopraklik is determined by
the form of the settlement rather than by individual build-
ings is also valid for Nizip.

There may be various reasons for an apsidal macroform: One
reason could be the direction of the Sun’s rays (apsidal pre-
cession). Seasons, days and hours can be measured by the
Sun’s movements on the settlement. In a similar vein, Von-
drovsky (2018) analysed the Neolithic longhouse orientation
and its relation to winter and summer solstice and equinox
for the central Europe Linear Pottery Culture (5500—4950
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BC). The part played by the equinox in the modelling and
measurement of the Plaque grids falls outside the scope of
this article. Additionally, detailed analysis of the relationship
between apsidal precession and the apsidal macroform must
be the subject of another study.

For us, the apsidal macroform of the settlement area pre-
sented on the Plaque C may be the result of a desire to take
advantage of the highest accessibility and defining the bor-
ders of the useable area between mainly the same contour
lines. In other words, the topographical contours and natu-
ral thresholds must have been the determining factor for the
macroform, as the settlement macroform matches the lie of
the land. The macroform traces of the two other Plaques
referred to above do not indicate that the apsidal macroform
was a common practice of the period.

Like the apsidal macroform, Eran (1995:47), as cites Yakar
(1989, Fig. 2), defines an apsidal building typology and dates
this structure to the beginning of the Bronze Age. Ataku-
man (2014:42), with reference to Schirmer (1990, Fig. 12),
presents the “skull building” — a kind of apsidal architectural
structure with a round end. It therefore seems unlikely to
make any generalization for the relation of the macroform of
a settlement to the architectural building typology.

There is a certain definition of enclosure on the Plaque lay-
out settlement area. How the macroform is defined must be
evaluated at this stage. The need for a protective structure
along the macroform is a question mark. The open street ap-
proach which permits all inhabitants to pass freely makes it
less likely that a fence was used along the macroform. If there
was a fence, it must have been temporary in character. The
technology of the period also makes it seem more logical
that primitive fences (of bushes, bushes and stones, or wood)
were used.

Karul (2017) identifies a system of ditches that surrounded
the settlement at Aktopraklik and dates these ditches to
5,800-5,600 BC. A ditch system is an element of the defence
systems of a later period. Iron Age palisade fortified Biskupin
(Poland) has a similar settlement layout composed of vertical
streets and long houses having a gridal plan and framed by an
apsidal macroform (Wikipedia Biskupin, 24.01.2020). During
the site analysis of Nizip Old City, no traces of a ditch or
fortification were identified.

As is the case in the villages of Anatolia today, there may
have been no fence around the outer borders of the settle-
ment. However, there is no circular macroform defining a
ring street typology in traditional Anatolian villages either.
Houses in Nevali Cori have entrances from their long sides,
and they face the Kantara Brook (Coksolmaz, 201 1:53-54).

Figure 22. The hypothetical macroform of the PPNA Nizip settlement
on 1:1000 scale base map of 2008 (Reduced in scale) (Original hand draw-
ing, 2018).

There is no certain data to make a similar evaluation for
Nizip. Settlement lots are positioned towards the Spring
Street to the south of Nizip Old City. Due to the impor-
tance of accessing water from the shortest distance for liv-
ing purposes, the presence of a pedestrian road surrounding
the settlement and providing access and movement rather
than a protective layer for defense is meaningful. In the case
of the absence of a protection systematic, it can hypotheti-
cally be accepted that the settlement resided in a regional
administrative integrity and was safe.

The continuity of the macroform is observable in the field
corresponding to the missing part of the Plaque. The macro-
form can be completed by considering topography, building
pattern, road lines and cadastral lot line alignment (Fig. 22).
It can be clearly ascertained from the superposition of the
Plaque C layout on the base map of 2008. If the topography
is the determining factor for the settlement area, the macro-
form ends at the border where the slope rising towards the
east starts.

The borders of the Plaque on the south side corresponds to
curvilinear shape of the river bed. This is another proof of
the sensitivity to geographical references during the Plaque
production.

Although some clues were identified regarding the possible
dimensions of the macroform at earlier periods of the set-
tlement, the conduct of separate studies involving precise
measurements on the ground is considered to be necessary
to reach any reliable conclusions. The questions of how the
macroform expanded or how it was transformed and com-
parisons with other settlement macroforms of the period
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also remain for further study.
4.3. Settlement Layout and Land Use

Today, there are several types of traditional settlement lay-
outs in the region. Among these, the motif of narrow streets
situated in the direction permitted by the lie of the land and
coming together in linear lots is the one that corresponds to
the human settlements represented on the Plaques. This type
of settlement still exists in the region, particularly in the older
parts of towns and in settlements in rural areas with relatively
little contact with the outside world. Kelekli, close to Nizip, is
a good example for such a pattern.

The reference point of application for the Plaque settlement
area is the hilltop.

The Plaque C settlement area is presented by a vertical grill
plan. Vertical streets are the defining feature of this type of
land arrangement. The thin rectangular linear lining of hous-
ing lots is divided by streets and framed by a street. This
represents function and appearance. The edges of the lots
begin at the contour line where the upward slope of the land
reaches its highest level. The strips shown on the Plaque are
of varying length, but they have edges or frontages similar in
dimension or area. The widths of the frontages of the settle-
ment lots on the Plaque C are as follows (in centimeters):
0.5-unknown, 0.6-0.4, 0.7-0.7, 0.3-0.4, 0.3-0.7, 0.4-0.7, 0.6—
0.7,0.4-0.7, 0.6-0.7, 0.4-0.5, 0.5-0.6 and 0.5-0.5 (Fig. 23).

The strips or lots are located side by side and structured as
building islands like in Cay6nii and Nevali Cori. The streets di-
viding the agricultural lots are oriented from the South to the
North and are 2.8, 3.5, 4.0, 4.6 and 5.2 centimeters in length.
The settlement area does not have a strict linear grill with
every street at a perfect right-angle to every other street.
A lot with a narrow frontage to the South may have a wide
frontage to the North or vice versa. This may be related to a
climate-sensitive planning approach, but this is also a matter
for further analysis and field studies.

The strip grills may be the result of the macroform and the
relationship between buildings or social actors. Atakuman
(2014:42) states for Cayonii that the earliest and longest oc-
cupation span is in the PPNA tradition. This tradition encom-
passes the Round Building sub-phase and the Grill Building
sub-phase. For Yakar (1991; 2016:67) and Rosenberg and Erim
Ozdogan (2016:135), the PPNB tradition starts from the last
phases of the Grill Building, and it continues as the Channel
Building, Cobble Paved Building, Cell Building and the Large
Room Building sub-phases. PPN settlements can be formed
of pier houses, tholoi or buildings with a round plan and hol-
lowed-out floor that are observed in the closer settlements
in the region (See; Karul, 2017). For Fuensanta and Martin

Figure 23. The Plaque C (Nizip) PPN settlement area grill plan measure-
ments. Unscaled (Original hand drawing by the authors, 2020).

(2018:53), in terms of architectural structures, an early grill
plan may be seen in the PPNA, and a late grill plan appeared in
Cayonii and Dja'de (8400-8200 BC) in the early PPNB.

This study, although states architectural transformation from
a broader perspective, does not include any data on the
relationship of the architecture of the PPN with the urban
pattern or its period of existence. Neither of the examined
Plaques provide information about the number of housing
units per lot, the architectural typology of the buildings or
the form of property, the types of property and property
arrangements. The building islands were formed by lots and
streets of the Plaque. Today, most of the Plaque streets are
defined by garden or building walls. Areas depicted as agricul-
tural areas on the Plaque layout are now occupied by roads,
housing or other urban facilities.

The earliest dated settled village sites like Hallan Cemi,
Demirkoy, Kortik Tepe and Cayonii are situated along Bat-
man and Tigris Rivers and are characterized with curvilin-
ear architectural structures (Rosenberg and Erim-Ozdogan,
2016:126—127, 132). The first corners were formed in the
buildings in Nevali Céri, Gusir Hoyiik in the Tigris Basin (Ka-
rul, 2017:46) and Jerf EIl Ahmar in the Mid-Euphrates Basin in
the latest phase of the PPNA. Furthermore, in the later pe-
riod, the presence of independent structures parallel to each
other with a long rectangular plan (mezzanines) is a known
fact (Wikipedia, Nevali Cori, 02.02.2020).

Standardized rectangular house plan are common in Agikl
Hoyik, Canhasan Ill, Musular, Aceramic Hacilar, Suberde,
Cafer Hoyiik and Gatalhéyik in the Central Anatolia Region
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from the seventh millennium onwards (Fuensanta and Martin,
2018:52; Mellaart, 1975:96-98; Mellaart, 2003). This is exer-
cised through the construction of buildings attached to exist-
ing buildings, and then the reconstruction of these buildings
on the same spot (Hodder, 2003, 2006, 2016b) or rebuild-
ing earlier structures (Wikipedia Agikl Hoyiik, 02.02.2020).
Rectangular buildings are a consequence of a more advanced
knowledge and skills of engineering.

The world’s earliest agricultural proto-civilization Catalhoyiik,
dating from the PPNB (east mound dating from 7400 BC) in
the Central Anatolia is distinctive from other sites with the
amount of art it contains (Hodder, 2016a:936). The site also
proves the evolution of social organization and cultural prac-
tices in a sedentary life. Access to houses is from the roof
and there are no streets, lanes or alleys (Mellaart, 1975:100).
When the plan of Asikli Héyiik (starting from 8200 BC) is
analysed, a part of the settlement layout of the PPN age set-
tlement having clustered neighborhoods presents the trace of
an apsidal macroform the inside of which has traces of a grill
plan formed by streets or building walls.

The tradition of strings of buildings in regular rows and settle-
ments made up of these rows which is seen both at Cayonii
(7200-7100 BC) (Hodder, 2017) and at Nevali Cori has been
found to have persisted in the more advanced stages of the
Neolithic Age Southeast Anatolian settlements such as Mezraa
Teleilat Hoyiik [Karul (2017:48) citing Hauptmann, 201 I: Fig. 6,
Erim-Ozdogan, 201 la: Fig. 36, Ozdogan, 201 Ic) and Ozdogan
(2013c)]. Buildings with corners may be considered to have a
complementary relationship with the arrangement of lots of land
in rows. This may also have a circulation, husbandry and storage
purpose rather than an architectural one. For this reason, at this
stage, it does not seem appropriate to make any final evaluation
in the absence of more excavation works, measurements on the
site and comparative analyses with excavation results.

The settlement area has its own surrounding territory upon
which it depends for its continuity. The Plaque layout is pro-
jected on a formation to which agricultural lots have been
added from the topmost point right down to the river below.
As in the case of the settlement itself, the agricultural areas
have a proportional pattern.

The existence of a grill plan may be related to the social strat-
ification of space and society. According to Kuijt (2000:98),
societies of this period could not create new leadership posi-
tions and speaks of the social sharing of social power (anti-
quated systems of shared social power). Karul (2017:3) notes
that there is no stratified social structure in the Neolithic way
of life. Biskupin, a late European Bronze Age settlement with
a similar settlement layout and long house tradition, indicates
no clues for social stratification (Wikipedia, Biskupin, 2020).

In a similar vein, Riehl et al. (2013) state that domestication
of animals was the result of a process of cooperation. Deci-
sions on how to arrange the agricultural lands could also be
taken within a common understanding and by means of coop-
eration. Sacred structures such as those at the Gébeklitepe
area are also known to have been constructed as a result of
cooperation (Schmidt, 2002, 2007a and 2007b). However, it
should be emphasized that the presence of a collaboration
culture does not mean that there was no hierarchy or social
stratification in that community. There is also no stratifica-
tion reflected onto the spatial organization.

The opposite vein supporters like Ozdogan (1999) speaks about
a stratified society with reference to craftsmenship. Glingérdi
(2015) states that the Neolithic way of life is a structured sys-
tem in the Cappadocia region. Mellaart (1975) notes social stra-
ta for Catalhdyiik located in the Central Anatolia Region on the
basis of rich burials. For Erdem (2006), from the middle of the
PPNA onwards, some indications of emerging social stratifica-
tion can be observed in Cayonii settlement pattern.

A comprehensive evaluation of the relationship between the
Plaque C Neolithic settlement’s land arrangement and social
stratification alongside the periodical settlement findings is
needed. Even if there was not any social stratification in the
period when the Plaque C was produced, which is already un-
der debate, it is meaningful in our opinion to talk about for the
same settlement changing people-land, resource and product
relations due to accelerating agricultural production and trade
and changing settlement and land layout and property rights
relative to the climate changes or leading to a stratification
of settlements in a regional level as a result of one of these
reasons. Additionally, even if there was no social stratification,
there is no sufficient information to claim that every lot of land
was allocated to the same land use or same person or family.
Nevertheless, this issue is also a content of another article.

Although the lots of land shown on the Plaque differ in size,
based on the fact that they have similar lengths, widths and
areas, and that the same measurements are used repeatedly,
there should be factors at that point to a measured and egali-
tarian settlement system. This may be the representation of al-
location according to the number of family members. However,
nothing is known about the way lots were distributed among
or used by the residents of the settlement. However, the mo-
tifs on the Plaque C do not provide any information related to
the state of the property rights of individuals or families with
regard either to the settlement area or to the agricultural lands.

The current usage of the first half semicircular lot of land
situated at the hilltop reference point of the settlement, and
the structure of the land in question, as observed during the
field studies, suggest that, at the time when the Plaques were
made, the area was likely to have been used for purposes of



440

PLANLAMA

Figure 24. The Courtyard from the north to the south (Photographed and interpreted by the Authors, 2018). The arrow to the left indicates the hilltop and
the first street. The arrow to the right (west) points to a landfill made after 1975, creating an artificial elevation on the southwest side. The white line is the con-
tour line from which the macroform street begins. The star symbol points to where the macroform of the Plaque settlement begins and is shown in Figure 9b.

social cohesion, as indeed is the case today (Fig. 24). As this
space including the Plaque street, corresponding to the first
grill strip, is a strategic point having a control over the pas-
sage, might have also been used as a watch point. This is a sign
of the existence and variability of different uses of land and
suggests that not all of the Plaque C layout lots were used for
housing, but that space was also determined by social needs.

4 4. Settlement Size and Dimensions

City size is a key dimension for urban analysis (Lawrence et
al, 2016). For this reason, the settlement layout shown on the
Plaque C was examined relative to the size of the settlement,
its measurements and the use of the land. The settlement area
shown on the Plaque C layout extends an average of 98 me-
ters from East to West and 47 meters from North to South.

Kuijt (2000:80) stresses that, while the settlements of the
Mesolithic period covered an area of about 2000 square me-
ters, those of the PPN Age were about 10000 square me-
ters. The Plaque C shows a residential area of about 4600
square meters (|4 lots). The Plaques are broken and there is
no fully reconstituted Plaque available for the analysis of the
settlement area. Therefore; it is impossible to draw reliable
conclusions not only about the exact borders or form of the
settlement, but also about the settlement area, the size of
the population and demographic structure of the settlement.

With the hypothetical macroform that will be established by
completing the missing pieces of the Plaque (Fig. 22) based on

the references from the cadastral plans and the field, the size of
the settlement area can be put at about 6,800 square meters.
For Fuensanta and Martin (2018:52), big sites during the PPNA
range from 5 hectares (ha) (Jericho) to 9 ha (Gobeklitepe).
Gayonii has a flat and oval shaped mound (160x350 meters) with
a 3 ha settlement area and (having a hint of an apsidal macro-
form) Asikli hoyiik is 4.5 ha (Fuensanta and Martin, 2018:53-54).

Frank Hole (2002:195) states that the largest settlements of
the PPNB measure 8-12 ha. Hole (2002:195-199) defines the
PPN settlement of Bougras (8,400-7,900BP) as 2.75 ha, with
850 inhabitants, Abu Hureyra (9,600-9,200BP) and Cayonii
(8,700-10,300BP) is 2—3 ha. The Early PPNB and mid PPNB
Ayanlar Hoéyilk is 14 ha (Gelik, 2018:361). Catalhdyik is 12.5
ha in size at the height of its occupation (Hodder, 2016a). In
the light of the data above, the settlement area on Plaque C is
4-6.8 ha. Roughly speaking, Nizip is a medium-sized settlement
with average characteristics during the PPNB Period. Despite
its strategic crossroad location and role of control of trade
over long distances, the dependence of the settlement on and
its relation to farming and hunting areas are direct and intimate.

In order to calculate the population, the Plaques need to be
reconstituted and the settlement needs to be compared with
studies of other settlements of the period (as made by Kuijt,
2000 citing Kramer, 1982 and Watson, 1979). It is possible
that different areas may be allocated to the same family for
the production of different types of crop. Determining the
size of the agricultural lot according to the family size could
be another necessity.
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Figure 25. Street widths of the Plaque C area and $anliurfa (Photographed by the authors, 2018). (a) A street of the
Plaque layout [An Unnamed Cul-de-sac to the east of Tepe Sokak (Hill Street)]. (b) Street width from the historical
urban texture of $anliurfa (1344™ Street). (c) Tepe Sokak (Hill Street heading North).

4.5. Street Layout

Each strip of the layout is separated from the next by a double
line with a certain width. This corresponds with the street sys-
tem of today when superimposed. The regular design feature is
interpreted as ‘the street’. The widths of the settlement streets
shown on the Plaque C layout are generally I, 2, 3 or 4 milime-
ters. The layout does not include any main axis. However, there
is a hierarchy of dimension among the streets. Plaque main
roads leading to other settlements (of today) are larger in size.

The streets of the Plaque settlement area are either | milim-
eters or 2 milimeters (Fig. 25). As the sizes of features shown
on the Plaque closely correspond to the layout, it can be as-

sumed that the streets of the settlement area are one or two-
meters wide. This dimension is a traditional street measure in
the region. It allows one to carry a load or a person with a
pack animal. .60 meters is the horizontal dimension of a fully
loaded, mature beast of burden (Hakim, 1986:21). This width
also enables the inhabitants to defend the area easily. This
width and the direction of the streets are also thought to have
been selected for adjustment to the climate and ventilation.

Some of the paths indicated in the drawings on the Plaque
C were found to have disappeared today due to the way the
settlement pattern has developed. Some others shown on
the Plaque have transformed into lot lines, the front lines of
buildings or lines created by adjacent architectural buildings.
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Figure 26. The Plaque C streets today (Photographed by the authors, 2018). (a) Tepe Sokak (Hill Street from the hilltop), (b) Pazar Sokak (Market Street —
the northern horizontal macroform street of the Plaque C), (c) Cay Sokak (Spring Street- South horizontal macroform street of the Plaque C), (d) Hamam

Sokak (Bath Street from north to south vista).

The others have conformity with the existing pattern. To-
day, a certain section of the property lines, 28 meters in
length, gives the same street line (Tepe Sokak) measure-
ment as the first agricultural area street on the Plaque (2.8
centimeters) (Fig. 26). The first Plaque settlement area
street is the Tepe Sokak of today (See; Fig. 24).

The main entrance to the settlement shown on the Plaque
is from the river or Cay Sokak (Spring Street) side. As the
Plaque C is broken, the rationales of other possible entrances
are hard to evaluate. The entrances are designed for the set-
tler’s easy reach to their agricultural lots, the Nizip Brook, and
the (dried) spring (Cay Sokak). Today’s Hamam Sokak (Bath
Street) corresponds to the eighth and ninth streets of the
Plaque settlement. The seventh street of the PPN settlement
corresponds to the second main entrance from the South.

5. Conclusive Remarks

In this article, findings of the spatial dimension of the Plaque
C (the Nizip Plaque) found at the Akarcay Tepe Mound on
the foundation of the disciplines of urban planning and urban
archaeology were presented. The Plaque features constitute
systematic and dynamic spatial findings and make it possible
to assess an archaeological artefact in the context of the city,
urban life and urban theory.

There are other Plaque samples having similar drawings of
the Plaque C and similar production technique. However,
with this study, for the first time, the possibility of a spatial
meaning, continuity and its recording have been confirmed
with drawing on a Plaque belonging to the Neolithic Age.
Design principles embodied in the Plaque could be listed as
geographical references, topography, property lines, housing,
agricultural production areas, wells and access.

As a result of superimposing the Plaque C layout with the
existing cadastral pattern and road network, it was deter-
mined that the drawings on the Plaque provided traces of
the land arrangement of the area known today as Nizip Old
City a part of which is an archeological protection site. The
Plaque C layout and its superimposition onto todays plans
and maps have demonstrated that topography of a settlement
and its paths and property lines may match a design which
dates back to the PPN Age. For this reason, the Plaque C
and other Plaques may be termed as what Hodder (2017) has
stated as ‘deliberate human enhancement’ with reference to
the tangled relations at the time they were produced.

The Plaque is a representation of simple irrigation agricul-
ture, road systematic, settlement pattern, and trade control
in a strategic geographical location. People have settled (in
the riverine settlement of Nizip since the beginnings of the
Pre-Pottery Neolithic Age. The settlement is located on one
of the passages leading from the Euphrates Basin to other
basins. Nizip is in a region with a concentration of Paleo-
lithic settlements. Therefore; the finding of a PPN Age human
settlement must not be unexpected.

In addition to typologies of architectural structures, burial
techniques and good botanic databases (Kuijt and Finlayson,
2009:10969), the Akarcay Tepe Plaque C provides various
clues and information about the spatial characteristics and
location of the PPN Age human settlements in the Southeast-
ern Anatolia Region. It describes the first typology-morphol-
ogy of human settlements.

This topographically sensitive middle-sized early-sedentary set-
tlement has a macroform, a grill plan of housing, grid plan of agri-
cultural areas and water resources. The Plaque C settlement has
streets being marked out and plots of land being allocated to dif-
ferent families or groups en masse for farming and housing. The
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Plaque produced for this purpose is directly the proof of creation
of a modified landscape (Hodder, 2017) through transformation
from nature to land and lot and land use differentiation.

The Plaque C provides us with evidence of another kind: The
design of the Plaque and the principles in question show strong
similarities with the settlements represented on other artisanal
Plaques. These Plaques produced by a measurement system
unknown for today were stored in one place: Akargay Tepe.
It thus appears that there were differences of status among
the settlements even in the PPN Age, and that this situation
has prevailed ever since then. We can speak about a settle-
ment scale. The Nizip settlement community obeys a settle-
ment pattern and layout, and conforms to the urban design
principles secured via Plaques gathered in Akargay Tepe. This
implies the importance of Akargay Tepe as the centre of a re-
gional unity of many small agrarian communities and village-like
settlements. In other words, the presence of a middle sized
PPN settlement- Nizip Old City -confirms the existence of a
civilisation in southeastern Turkey in the PPN Age. In our view,
the Nizip region needs to be examined in its own right with
its relation to Akargay Tepe and other period settlements with
reference to geographical and urbanisation characteristics.

At this point, the production purpose of the Plaque gains
importance. It is clear that there was a social need for the
plaque to be produced. The existence of similar plaques imply
that these are integrated with exchange relations and notions
of property rights. Schubert (2019) claims that land organiza-
tion systematic contains normative elements and seeks to
control spatial development with social implications in order
to set an order and to prevent chaos. This statement makes
us think that the Plaque C was produced for the purpose of a
solution to the problems that were the source of the need—
the property rights. One of the main problem areas of today
in this region is land ownership and its transfer.

The correspondence of the Plaque to a part of the city indi-
cates that the solution to problems related to land and settle-
ment required human dependence on Plaques, settlement de-
pendence on plaques and human dependence on settlement
layout. The grid and grill plan is functional and it makes it
easier for the land order, land regime and settlement order
to create, operate and sustain or humans to settle in an or-
ganized manner. This sort of plans also allows easy sharing,
access and allocation of the land.

Fuensanta and Martin (2018) emphasize the growing individual
ownership in the agricultural world of the PPNB period, which
is the later period. Divisions of property are an indicator of a
transition to a stratified society. However, at this point, there
is no reliable data to allow us to make an assessment on the
presence of a social stratification or property rights.

There is also no sufficient information on definition of the
Plaque C as a plan. In other words, while it is clear that the
Plaque layout is an arrangement of the period’s settlement
pattern, agricultural areas and roads, the timing of its purpose
of production is open to discussion. It is possible to produce
the Plaque after drawing lines on the land or to establish lines
on the land compatible with the Plaque layout after it is being
produced. As the community that produced the Plaque did
not have the map-making technique we have today, it can be
stated that they have created the Plaque in the form of a land
model (or can be named as a 3D cadastral model).

Despite the aforementioned uncertainty, the Plaque C lay-
out should be emphasized in terms of the objective of space
formation. The divisions of land defined by the Plaque layout
refer to the emergence of private property and private com-
munal property and shaping of public spaces. The Plaque C,
which is a spatial expression and an effort to visualize land
arrangement, is the collective memory of its period.

The spatial dimensions of archaeological artefacts must also
be studied by the disciplines of urban planning and urban ar-
chaeology as any artefact may provide inputs for spatial plan-
ning and relations of entanglement of the related period. For
this reason, the Plaque C must be treated as a record gener-
ating new information. It may than contribute to “archaeol-
ogy of urban life” as stressed by Bilgin (1996). In other words,
on the basis of the spatial dimensions of the Plaque C from
the urban planning point of view, urban archaeology must not
only be needed in order to rescue excavations to have more
and rapid information on the archaeological resources prior
to any new development operation as Belge (2005) noted.
Urban archaeology should be more than urban conservation,
archaeological advice before planning or works and excava-
tions to rescue archaeological possessions and heritage.

The Plaque C provides information about Nizip’s past and
adds to some little-known aspects to the history of this set-
tlement and the region. As the Plaque contributes to our un-
derstanding of the ‘historical timeline’ (Alpan, 2005) of Nizip
Old City, it is important for these and similar archeological
findings to be preserved as resources and heritage for sus-
tainable urban development in cities.

The spatial traces of the period of the Plaque C that allow
the Plaque layout to superimpose with Nizip Old City are the
own resource and heritage of Nizip and the Plaque C. Today,
our understanding of preservation is restricted only to build-
ings and protected site areas and borders. Historical urban
patterns (combinations of cadastral pattern, street pattern
and architectural buildings) should be accepted as a cultural
heritage and a possession. Definitions, principles and neces-
sities regarding preservation should also be reflected on the
relevant legislation.
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When these inputs are not considered in a process that is
shaped by the lack of legislation and inspection, protection
borders will not overlap with archeological sites and planning
processes will be more difficult and troublous. Shortcomings
in area inspection or illegal excavations and housing will also
make protection difficult. Historical textures will be disrupt-
ed and the traces of the past will be destroyed. The pressures
of urbanization have generally destroyed the traces of the
Plaque layout in the current settlement pattern or made them
difficult to read in Nizip. Many traces of the past determined
on the Nizip urban implementation plan of 1984 are no lon-
ger visible in the urban conservation plan of 2008. In other
words, in the past 35 years, the clues provided by the Plaque
C that has been traceable for 10,000 years from the present
seem to have been damaged irreversibly.

Urban archaeology is considered as an interdisciplinary field
of study that evaluates the material past of and the cultural
stratification in cities and helps us understand the histori-
cal background of urban life (Belge, 2005). The role of ur-
ban planning and urban archaeology must be understood for
protecting our common past. However, the critical issue for
conservation plans is their role in maintaining a relationship
between cultural values, urban patterns and development.
Conservation plans should be prepared in a way to protect
the historical urban pattern as a heritage and a possession.
The sincerity and quality in the administrative approach,
methods of conservation plan preparation and inspection of
implementation must be reconstructed. Otherwise, the con-
servation plan approach just like in Turkey will continue to be
superficial. Moreover, any study of an artefacts such as the
Akarcay Tepe Plaque C by the discipline of city planning will
be the reward Powell (1962) has mentioned.

At this stage, several questions come into mind: How will the
traces of the past in our settlements be determined and, pro-
tected? And, by whom this must be realized in order to preserve
the past of the city and pass these on to future generations?
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Zaman ve Mekan Kesitinde Sinirétesi Miraslarin, Diinya Mirasi ile

Karsilagtirmali Analizi

A Comparative Analysis of Transboundary Heritages with World

Heritage cross Time and Space

Seval Comertler

Dr. Sehir Plancisi

oz

Sinirétesi miraslar Diinya Miras Listesi’/nde (DML) birden ¢ok dev-
letin paydas oldugu dogal, kiiltiirel ya da karma nitelikli miras alan-
laridir. Diinya Mirasinin (DM) uluslararasi isbirligi ile korunmasini
temel gaye edinen Diinya Miras S6zlesmesi'nin en net tezahiir-
lerinden biri olarak kabul edilen bu miraslar biyolojik ve kiiltiirel
gesitliligin korunmasinda, devletlerarasindaki iliskilerin ve ortak-
liklarin gelistirilmesinde, gatisma ¢6ziiminde ve barigin tesisinde
yani sira sirdiriilebilir kalkinmada 6nemli bir role sahiptir. Bu
galismanin amaci koruma ve planlamada 6zel bir boyut olan siniré-
tesi miraslarin gelisimini zaman ve mekan kesitinde DM geneli ile
karsilastirmali olarak incelemek ve bu sahada yapilacak yeni ¢alis-
malar igin 6neriler gelistirmektir. Aragtirma DMLye girmis biitiin
sinirétesi miraslari kapsamaktadir. Calismada, 6ncelikle kavramsal
ve kuramsal altyapi sunulmug ve 6nceki galismalar gézden gegiril-
mistir. Ardindan, sinirétesi miras alanlari miras sayisi ve giivenligi,
listelenme yili, miras tiirii, paydas devlet sayisi ve bolge degisken-
lerine gore analiz edilmistir. Degiskenlere iligkin veriler Diinya Mi-
ras Merkezi’nden temin edilmis olup, verilere betimleyici istatistik
analiz teknikleri uygulanmistir. Bulgular sinirétesi miraslarin ¢ok
genis bir gesitlilik sundugunu, ayrica sinirétesi miras listesinin mi-
ras sayisl, tiirii ve paydaslik iliskileri baglaminda belirgin zamansal
ve mekansal farkliliklar icerdigini ve bu durumun DML geneli ile
kismen ortistigini kismen de ayristigini ortaya koymustur. Za-
man kesitinde, sinirétesi miras listesinin 3 dnemli doniim noktasi
bulunmaktadir. Bu baglamda, 1995 senesi miras sayisinin diizen-
li ve ivmelenerek artmaya bagladigi yil, 2000 senesi tiirel dagiim
oranlarinin kiltiirel miraslar lehine degismeye basladigi yil, 2005
senesi ise konumlanig ve paydaslik iliskilerinin donlismeye bagladigi
yildir. Fakat bu tarihler DM geneli igin bir déniim noktasi degildir.

ABSTRACT

Transboundary heritages are natural, cultural or mixed heritage
sites in World Heritage List (WHL), where multiple states are
stakeholders. Considered as one of the clearest manifestations
of World Heritage Convention, which aims to protect World
Heritage (WH) through international co-operation, these lega-
cies have an important role in protection of biological and cul-
tural diversity, in development of relations and cooperations
between states, in conflict resolution and peace building, as well
as in achieving sustainable development. This study aimed to ex-
amine development of transboundary heritages in comparison
with WH in time and space and to develop recommendations
for new studies. Research covered all transboundary heritages
sites. In the study, firstly conceptual and theoretical background
was presented and previous studies were reviewed. Subsequent-
ly, transboundary heritages were analyzed in terms of number
and type of heritage, number of stakeholder states and region
variables. Data on variables were obtained from World Heri-
tage Center and descriptive statistical analysis techniques were
applied to data. Findings revealed that transboundary heritages
offered a wide variety, and transboundary heritage list contained
significant temporal and spatial differences in terms of number,
type of heritage and stakeholder relations. This situation par-
tially overlapped with WHL and partially dissociated. In time sec-
tion, there were 3 important milestones. In this context, 1995
was year when number of heritages started to increase, 2000
was year when generic distribution rates began to change in fa-
vor of cultural heritages, and 2005 was year when positioning
and stakeholder relations began to transform. But these dates
were not a turning point for WHL. In spatial section, there were
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Mekén kesitinde ise hem DM genelinin hem de sinirétesi miras-
larin bolgelere dagiliminda nicel ve tiirel dengesizlikler vardir. Bu
dengesizlikte belirleyici blge koklii bir planlama gelenegine ve ko-
ruma bilincine sahip Avrupa’dir. Zira DM’nin yarisi, sinirétesi mi-
raslarin yaridan fazlasi ve sinirétesi kiiltiirel miraslarin neredeyse
tamami Avrupa-Kuzey Amerika bolgesinde yer almaktadir. Ayrica,
sinirétesi miras sahibi devletlerin yaridan fazlasi Avrupa'dadir. Ote
yandan, DMLde Tiirkiye'den hig bir sinirétesi miras bulunmamak-
tadir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin sinirtesi miras potansiyeli ince-
lenmeli, Mimar Sinan eserlerinin sinirtesi kiiltiirel miras varhig
olarak DMLye eklenmesi yoniinde galismalar gergeklestirilmelidir.

Anahtar sézciikler: Dinya mirasi; Diinya Miras Listesi; sinirtesi miraslar;
tarihi ve dogal gevre koruma.

quantitative and generic imbalances in distribution of both WH
and transboundary heritages. Determinative region in this imbal-
ance was Europe, which had a long tradition of planning, and
conservation awareness. Because half of WH, more than half of
transboundary heritages and almost all of transboundary cultural
heritages were located in Euro-North America region. Further,
more than half of stakeholder states were in Europe. Whereas,
there was not any transboundary heritages from Turkey. In this
context, Turkey's potential should be investigated, and Mimar
Sinan's works should be listed as transboundary cultural assets
in WHL.

Keywords: World heritage; World Heritage List; transboundary heritages;
historical and natural environment conservation.

I. Girig

Tek yapi 6lgegindeki koruma uygulamalarinin tarihi gok eski
zamanlara kadar uzanmakla birlikte, korumanin belirli ilkeler
cercevesinde ve bilimsel yontemlerle gerceklestirilmesi' 19.
asirda baglayan, 1931'deki Atina Konferansi ve hemen aka-
binde italya'da kabul edilen Carta del Restauro (Restorasyon
Tiizigi) ile hizlanan bir gelismedir (Ahunbay, 2011). Diinya
Mirasinin (DM) uluslararasi bir gati altinda korunmasi fikri ise
gorece daha yeni bir disiincedir.

insanligin ortak mirasi olan DM olaganiistii evrensel degere
sahip kiiltiirel ve dogal alanlar olup, bu alanlarin korunmasi
tim uluslarin ortak sorumlulugudur. Uluslarasi gati ve ortak
sorumluluk goériisi, I. Diinya Savasinin meydana getirdigi tah-
ribattan etkilenerek baslamis ve Il. Diinya Savagi’nda kentlerde
meydana gelen biiyiik 6lgekli yikimlar ve beraberinde yaganan
degisimler sonrasinda gelismistir. Bu ¢ercevede, 1946 yilinda
UNESCO (United Nations Education Science Culture Orga-
nization) Birlesmis Milletler’in 6zel bir kurumu olarak kurul-
mus, 1954 yilina gelindiginde ise silahli gatisma halinde klti-
rel varliklarin korunmasina dair ilkelerin diizenlendigi Hague
Convention (Lahey S6zlesmesi) kabul edilmistir. Uluslararasi
cati fikri 1959 yilinda Abu Simbel Tapinagi’nin Aswan Baraij
nedeniyle tasinmak durumunda kalmasiyla somutlagmis, bu
gergevede milyonlarca dolar yardimin toplandigi uluslararasi
kampanyalar yiritilmis, bir yandan da koruma galigmalarini
yonlendirici nitelikte yeni diizenleme arayislarina gidilmistir

(Altinéz, 2012a; Dinger, 2012). Bu gergevede, eski yapilarin
korunmasi ve onarimiyla ilgili ilkeler iizerinde karar vermek ve
bunlari uluslararasi bir temele yerlestirmek amaciyla, 1964’'te
Venedik Tiiziigii olarak bilenen 6nemli kararlar alinmistir. Ve-
nedik Tiizigiu koruma alanina énemli agilimlar getirmistir. Bu
baglamda, anit kavrami tek yapi 6lgeginden kentsel ya da kir-
sal yerlesme boyutuna kadar ulasabilen genis bir gergeveye
oturtulmus, ayrica kavram yalnizca biiylik sanat eserlerini de-
gil kiltiirel anlam kazanmig basit eserleri de icerecek sekilde
genisletilmis, béylece anitlarin tarihi belge olarak korunmasi
yaklagimi ortaya g¢ikmistir (Ahunbay, 201 1).

50’li ve 60l yillarda kiiltiirel mirasin korunmasina yénelik
kabul edilen hukuki metinler ve yiiritiilen kampanyalarin so-
nucunda, taslak metni ICOMOS (International Council on
Monuments and Sites) tarafindan hazirlanan Diinya Miras S6z-
lesmesi (DMS), UNESCO’nun 16 Kasim 1972 tarihli toplanti-
sinda Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasi Hakkinda
Sozlesme adiyla kabul edilmistir (UNESCO, 1972). Temel mis-
yonu Ustilin evrensel degere sahip kiiltiirel ve dogal alanlarin
korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi olan bu s6zlesme
ile dnceleri kiiltiirel miraslara odaklanan koruma bilinci dogal
varliklari da icerecek sekilde genisletilmis, kiiltirel ve dogal
varliklarin korunmalarina iligkin hedef ve kavramlar bir baglik
altinda toplanmis ve bu iki koruma alani birbiriyle iligkilendiril-
mistir.2 Ayrica, bu siiregte DM’nin korunmasina yénelik énce-
likli amaglar belirlenmistir. Bunlar: ilkeleri DMS’yi imzalamaya
tesvik etmek, kiiltiirel ve dogal miraslarin korunmasini sagla-

Diisiinsel kokeni Avrupa'da baslayan bu gelismenin agamalari, alan yazinda su sekilde 6zetlenmektedir: ilk asamada, Fransa, ingiltere ve italya'da islup birligine varig
kaygistyla 6nemli birgok tarihi eser lizerinde onarimlar yapilmig, ancak gelisigiizel olarak nitelendirilen bu galismalar tartismalara yol agmistir. Akabinde, tslup birligi
yaklagimina tepki olarak romantik goriis ileri stiriilmiistiir. Hig restorasyon yapilmamasini 6neren romantik gériis de koruma sorunlarinin ¢éziimiinde yetersiz kalinca, 19.
asrin sonlarina dogru, stilistik rekomposizyonun egemenligine ve romantik gorisiin pasif savunma ve kaderciligine karsi biri tarihi restorasyon, digeri ¢agdas restorasyon
olmak tizere iki 6nemli kuram ortaya ¢ikmistir. Bu siirecte, Camillo Boito farkli koruma yaklagimlarinin parcali ve tartigilan yénlerini uzlagtirip, birlestirmeyi basarmis, 20.
asirda Gustava Giovannoni’nin katkilariyla Boito’'nun belirledigi koruma ilkeleri uluslararasi diizeyde kabul gérmiis ve yayilmistir. 1932 yilina gelindiginde, bu ilkeler Carta
del Restauro adiyla yasal bir kimlik kazanmistir (ayrintili bilgi igin bkz. Ahunbay, 201 1).

Diinya Miras Sézlesmesinin kabul edilmesinden sonra da, kiiltiirel ve dogal miras alanlarini korumaya yénelik birgok yasal diizenleme yapilmistir. Igerigi zenginlesen bu
diizenlemeler diinyada ve Tiirkiye'de koruma anlayiginin ve politikalarinin gelisiminde 6nemli bir rol istlenmistir. Amsterdam Bildirgesi- 1975, Tarihi Alanlarin Korunmasi ve
Cagdas Rolleri Konusunda Tavsiyeler-1976, G6gmen Hayvan Tiirlerinin Korunmasi Sézlesmesi- 1983, Tarihi Kentlerin ve Kentsel Alanlarin Korunmas Tiiziigii (Washington
Tiiziigi- 1987), Arkeolojik Mirasin Yénetimi-1990, Nara Ozgiinlik Belgesi- 1994, Sualt Kiiltiir Mirasinin Korunmasi ve Yénetimi ile ilgili Tiiziik-1996, Nesli Tehlike Altinda
Olan Yabani Hayvan ve Bitki Tiirlerinin Uluslararasi Ticaretine iligkin Sézlesme-1996, Tarihi Ahsap Yapilarin Korunmasi igin ilkeler-1999, Geleneksel Mimari Miras Tiizi-
30-1999, Mimari Mirasin Analizi, Korunmasi ve Striiktiirel Restorasyonu igin ilkeler-2003, Uluslararasi Bitki Koruma Sozlesmesi-2005, Gida ve Tarim igin Bitki Genetik
Kaynaklari Uluslararasi S6zlesmesi-2006 bu diizenlemelerin en énemlileridir. DM’nin korunmasina iligkin uluslararasi belgeler ve s6zlesmeler hakkinda ayrintil bilgi igin
bkz. Altinéz, 2012b; Ahunbay, 201 1.
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mak; S6zlesme’ye Taraf Devletleri kendi ulusal sinirlari iginde
bulunan sit alanlarini Diinya Mirasi Listesine (DML) aday g6s-
termeye tesvik etmek; Taraf Devletleri, kendi DM sit alanla-
rinin korunma durumuyla ilgili raporlama sistemleri kurmaya
ve yonetim planlari saptamaya tesvik etmek; teknik yardim ve
profesyonel egitim vererek Taraf Devletlerin DM varliklarini
korumalarina yardimci olmak; yakin tehlike altinda olan DM
sit alanlari igin acil yardim saglamak; DM’nin korunmasina y6-
nelik Taraf Devletlerin kamuoyunu bilinglendirme faaliyetlerini
desteklemek; halkin kendi mirasinin korunmasi faaliyetlerine
katihmini tesvik etmek; diinyanin kiiltiirel ve dogal mirasinin
korunmasinda uluslararasi isbirligini tegvik etmek.

1978 yilina gelindiginde, farkh Ulkelerden 12 miras alani ile
DML uygulamasi baglatilmistir. DMLye alinan bu sit alanlar Gs-
tiin evrensel degerde olup, ilk altisi kiiltiirel, son dérdii dogal
miras 6lgiitii olmak lizere toplam on dlglitten en az birini kar-
silamaktadir® Bu 6lgiitlerden en az birini saglayarak DMLye
giren miraslar 2019 yil itibariyle 1121’e ulagsmistir (UNESCO,
2019a). Ancak 1978den glinimuze kadar olan siiregte, DML
miraslarin gesitliligi ve bolgesel dagilimi baglaminda pekgok
defa tartigilmistir. Bu gergevede 1994 yilinda Kiiresel Strateji
kabul edilmis, boylece, giivenilir, dengeli ve temsili bir DML
olusturulmasi igin tematik gesitliliginin arttirilmasi ve miras-
larin bolgesel dagiliminda anlamli bir dengenin olusturulmasi
amaglanmistir (WHC, 1994).

I.1. Sinirétesi Miras Kavrami

DMLye giren miraslar tek bir lye devletin sinirlari iginde ola-
bildigi gibi, iki veya ikiden fazla devletin sinirlari iginde de yer
alabilmektedir. DML'de birden ¢ok devletin sinirlari iginde yer
alan miraslar, sinirétesi (siniragan) miras (transboundary he-
ritage) olarak isimlendiriimektedir. DMS’nin 1. Maddesinin
3. Bendi uyarinca (UNESCO, 1972) ve bugiine kadar gesitli
defalar revize edilmis olan Diinya Miras Sézlesmesinin Uygu-
lanmasina Yonelik Operasyonel Kilavuzun 134., 135. ve 136.
maddeleri uyarinca birden gok devletin sinirlari iginde yer alan
ustlin evrensel degere sahip koruma alanlari Taraf Devletlerin
isbirligi ile sinirétesi miras olarak &nerilebilmektedir (WHC,
2019). Bu yasal zeminde, giiniimiize degin farkli cografyalar-
dan pek ¢ok sinirétesi miras DMLye eklenmistir.*

Bugiin, biyolojik ve kiiltiirel gesitliligin korunmasinda, catis-
ma ¢6ziimiinde ve siirdiirilebilir kalkinmada 6nemli bir role
sahip oldugu goriilen sinirétesi miraslar, gelecek nesiller igin
dogal ve kiiltiirel miras alanlarinin uluslararasi igbirligi ile ko-
runmasini temel gaye edinen DMS’nin en net tezahiirlerinden
biri olarak kabul edilmektedir (UNESCO, 2017). Zira Taraf
Devletlerin isbirligiyle gergeklestirilen sinirdtesi korumanin
daha iyi yonetim, biitiinciil yaklasim ve biitiinlesik planlama ile
koruma galigmalarinda verimliligin artmasi; bilimsel ve teknik
isbirliklerinin geligsmesi; stirdurilebilir finansman mekanizma-
larinin tesisi ile iktisadi ortakliklarin kurulmasi; sosyal ve eko-
nomik kazanimlarin paylasilmasi, bélgesel biitlinlesme; barig
ingasl, gliglendirilmis siyasi iliskiler ve koruma galismalarina st
diizeyde genis destegin saglanmasi gibi pek ¢ok faydasi bulun-
maktadir (UNESCO, 2019d).

Sinirétesi miraslarin yénetimi, korunmasi ve planlanmasi
birden gok devletin sorumluluk ve yetki alanina girdigi igin
uluslararasi isbirligini, sinirétesi yonetisim ve planlama an-
layisini da zorunlu kilmaktadir. Ancak, birgok nedenle sini-
rétesi miraslarin ortak yénetimi karmagik ve zorlayicidir,’
bununla birlikte zenginlestirici ve gelistiricidir. Clinku siniré-
tesi miraslarin korunmasi ve yénetiminin dogasinda varolan
igsel zorluklar, aslinda, farkh kiltirel ve yasal gergevelerin
ve finansman yapilarinin sentezi ile DM’nin daha iyi nasil ko-
runabilecegi, izlenebilecegi ve yonetilebilecegine iliskin yeni
yollar bulunmasi igin bir firsattir. Bu baglamda, 2017 yilinda
diizenlenen ve UNESCO tarafindan raporlastirilan, Almanya
ve paydaslarinin sinirétesi miraslarin korunmasi ve yénetimi-
ne iliskin tecriibelerinin paylagildigi konferansin tartigmalari
ve sonuglari, sinirétesi miras alanlarinin gergek laboratuarlar
oldugunu géstermektedir. Bu rapora gore, miras alanlarinin
ortaklasa korunmasi sayesinde hangi yonetim sistemlerinin
kalici olarak uygun, etkili oldugunu gikarmak miimkiin ola-
caktir (UNESCO, 2017). Bu baglamda, sinirétesi miraslar
lUzerine yiritilecek arastirmalar koruma alan yazininin geli-
simine 6nemli katkilar saglayacaktir.

I.2. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Bu arastirmanin amaci, zaman ve mekan kesitinde sinirétesi
miraslarin gelisimini DM geneli ile karsilagtirmali olarak incele-

3 Dinger'in (2012) calismasinda bu &lgiitler su sekilde siralanmaktadir: insan dehasinin bir bagyapitini temsil etmek; bir zaman diliminde ya da diinyadaki bir kiiltiirel alanda
mimarlik, teknoloji, anitsal sanat, kent planlama, peyzaj tasarimi konularinda meydana gelen gelismeleri, nemli bir déniim noktasi olarak sergilemek; kiiltiirel bir gelenegin
veya yasayan ya da ortadan kalkmig bir medeniyetin tanikhgini Gstlenmek; insanlik tarihinde 6nemli agamalari gésteren yapi tipi, mimari veya teknolojik biitiinliik veya
peyzajin segkin bir drnegi olmak; gevre, kiiltiir ve insan etkilesimini temsil etmek, ya da geri déniisii olmayan degisimin etkisi altinda savunmasiz hale gelen geleneksel
insan yerlesimlerinin, arazi kullaniminin, ya da deniz kullaniminin seckin bir 6rnegi olmak; olaylar veya yasayan gelenekler, fikirler, sanatsal ve edebi eserler ile dogrudan
veya somut olarak iligkili, olaganiistii evrensel Gneme sahip olmak; miikemmel doga olaylari veya istisnai dogal giizelligi ve estetik Snemi olan alanlari icermek; devam eden
6nemli jeolojik siiregler ya da 6nemli jeomorfolojik veya fizyografik 6zellikler dahil olmak tizere diinya tarihinin nemli asamalarini temsil eden segkin drnekler olmak;
evrim siireci iginde devam eden temel ekolojik ve biyolojik siiregleri ve karasal, tatli su, kiyr ve deniz ekosistemleri ile bitki ve hayvan topluluklarinin gelisiminin segkin
orneklerini temsil etmek; son olarak, bilim veya koruma agisindan olaganiistii evrensel deger tasiyan tehlike altindaki tiirler de dahil olmak iizere, biyolojik gesitliligin
yerinde korunmasi igin en 6nemli ve en &zellikli dogal yasam alanlarini igermek.

Bir kentin, bir bolgenin ve hatta bir Ulkenin siyasi sinirlarini agan, birden gok devletin sinirlari iginde yer alan dogal, kiiltiirel ya da karma nitelikli bu miraslar hakkinda
ayrintili bilgi igin bkz. UNESCO, 2019c.

Genis alana yayilan sinirtesi miraslarin korunmasi daha fazla kaynak ve zaman ayrilmasini, yani sira daha fazla hazirlik ve genisletilmis taahhiitler verilmesini (hem adaylk
asamasinda hem de sonrasinda) gerektirmektedir. UNESCQ’ya gére (2019d), bu faktérler sinirétesi isbirliklerinin kurulmasinda ve siirdiriilmesinde kargilasilan énemli
gligliiklerdir.
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mektir. Boyle bir amag dogrultusunda, bu galismada, sinirétesi
miraslarin DML igindeki yerini anlamak, sinirétesi miraslar igin
kurulan uluslararasi igbirliklerinin zaman ve mekan kesitindeki
gelisimini ortaya koymak, bu baglamda, sinirétesi miras listesi
ile DML geneli arasindaki benzerlik ve farkliliklari tespit et-
mek, sinirétesi miraslar lizerine yuritilmis 6nceki aragtirma-
lari gézden gegirmek ve ililkemizde bu sahada yapilacak yeni
galismalar igin oneriler gelistirmek hedeflenmistir. Bu amag ve
hedefler dogrultusunda arastirmanin temel sorulari ve alt so-
rulari agagidaki gibi belirlenmistir:

* Sinirétesi miraslarin DMLdeki payi nedir? Bu alanlar nasil
bir gesitlilik sunmaktadir? Tirkiye’nin sinirétesi miras lis-
tesindeki yeri nedir?

*  Sinirdtesi miras listesi "ZAMAN" kesitinde nasil bir geli-
sim gostermistir? Bu gelisimin DML geneli ile benzerlik ve
farkhliklari nelerdir?

*  Sinirétesi miraslarin tarihsel siireg iginde listelenme sey-
ri nasil gelismistir? Bu miraslarin listelenmesinde belirgin
déniim noktalart var midir? Varsa nelerdir? Bu baglamda
DML geneli ile benzerlikler/farklliklar nelerdir?

* Sinirétesi miraslarin DML'ye eklenmesinde dogal/kiil-
tiirel miras egilimi var midir? Tiirel dagiim baglaminda
zamansal farkliliklar var midir? Tiirel dagihm o6zellikleri
DML ile ne tur benzerlikler/farkliliklar géstermektedir?

* Sinirétesi miraslarin Taraf Devletlere dagilimi ne sekil-
dedir? Sinirétesi miraslar-paydaslik iliskisinde zamansal
farkliliklar var midir?

*  Sinirétesi miras listesi "MEKAN" kesitinde nasil bir geli-
sim gostermistir? Bu gelisimin DML geneli ile benzerlik ve
farkhliklar nelerdir?

* Sinir6tesi miraslarin listelenmesinde mekansal farkli-
liklar var midir? Bu miraslarin devletlere ve bélgelere
dagilimi dengeli midir? Cografi dagimi DML ile ne tiir
benzerlikler / farkliiklar géstermektedir?

* Sinir6tesi miraslarin tiirel dagiliminda mekansal farkl-
liklar var midir? Bu baglamda DML geneli ile benzerlik-
ler /farkliliklar nelerdir?

* Sinirétesi miraslar-paydaslhk iliskisinde mekansal farkli-
hklar var midir?

Arastirma evrenini, Ustiin evrensel degere sahip koruma alan-
larinin listenmeye baglandigi 1978 yilindan giinlimiize degin
DMLye girmis biitiin sinirétesi miras alanlari olugturmakta olup,
arastirma holistik bir ele aligla, bunlarin tamamini kapsamaktadir.

1.3. Yontem ve Organizasyon

Arastirma yontemi, temel olarak, ilgili alan yazinin incelenmesi
ve UNESCO Diinya Miras Merkezinin (DMM) sundugu veri-

ler kullanilarak gergeklestirilen betimleyici istatistik analizle-
re dayanmakta olup, makale dért ana baglik altinda organize
edilmistir. Bu gercevede, ilk olarak, ¢alismanin kavramsal ve
kuramsal altyapisini ortaya koymak lizere koruma olgusu, DM
ve tarihsel siire¢ icinde DM’nin uluslararasi bir ¢ati altinda
korunmasi fikrinin gelisimi, DML ve sinirGtesi miras kavra-
mi agiklanmig, ardindan, aragtirmanin amaci, kapsami, soru-
lari, yéntem ve organizasyonu ortaya konulmustur. Onceki
caligmalarin gézden gegirildigi ikinci baghk altinda, sinirétesi
koruma alanlarina ve sinirétesi miraslara iligkin alan yazin in-
celenmistir.®

Uciincii asamada, sinirétesi miraslarin zaman ve mekén ke-
sitindeki gelisimini DM geneli ile karsilagtirmal olarak sunan
niceliksel analiz bulgulari tablo, harita ve fotograflarla destek-
lenerek agiklanmis ve tartisilmistir. Analizlere konu olan de-
giskenler miras sayisi ve gilivenligi, listelenme yili, genisleme
durumu, miras tirl, paydas devlet sayisi, paydas devletlerin
miras sayisi ve bolge degiskenleri olup, bu degiskenlere iligkin
veriler DMM’nin resmi internet sitesinden temin edilmistir.
Verilere betimleyici istatistik analiz teknikleri uygulanmistir.
Bu gergevede, toplam deger, ortalama deger, en yiiksek de-
ger, en diisik deger, siralama ve frekanslar incelenmis, ¢apraz
tablolamalar yapilmigtir. Analiz bulgularinin ortaya konuldugu
bu béliim, arastirma sorularina paralel bir bigimde (g alt bashk
icermektedir. Birinci alt baglkta, 6ncelikle, DM’nin tarihsel sii-
reg icindeki gelisimine ve miraslarin bélgesel-tiirel dagilimina
iliskin analiz bulgular aktarilmig, ardindan sinirétesi miraslarin
DML igindeki pay! ve cesitliligi ortaya konulmustur. Ayrica,
bu alt baglikta, Tiirkiye’nin DMLdeki sinirétesi miras payi ve
potansiyeli iizerine degerlendirmeler yapilmistir. Sonrasinda,
sinirétesi miraslarin tarihsel sireg icinde DMLdeki gelisimi-
ne, tiirel dagiimina ve paydaslk iligkilerine ait bulgular ortaya
konulmug ve DM geneli ile karsilagtirmali olarak tartigiimistir.
Ucgiincii baslikda, sinirétesi miraslarin mekan kesitindeki dagi-
limi DM geneli ile karsilastirmali olarak sunulmus ve tartigil-
mistir. Sonug kisminda, biitiin bulgular bir matris yardimiyla
6zetlenmis ve degerlendirilmis, ayrica, Tirkiye'nin sinirtesi
miras potansiyelinin degerlendirilmesine iliskin politika ve
arastirma Onerileri ortaya konulmustur.

2. Alan Yazinda Sinirétesi Koruma Alanlari ve
Sinirétesi Miraslar

Dogal kaynaklarin ve gevrenin sinirétesi isbirlikleri ile ko-
runmasi tzerine bilimsel arastirmalar ve galismalar’ 70’li yil-
lara kadar uzanmakla birlikte (bkz. Carroll, 1979; Riister ve
Simma, 1975), bu arastirmalarin belirli bir ivme kazanmasi
90l yillarin sonlarina dogru gerceklesmistir. Ornegin, Stol-
ton ve Dudley (1999), Zbicz (1999a, 1999b), IUCN/WCPA

¢ Alanyazindaki aragtirmalarin igerigine iligkin ayrintili inceleme ve degerlendirmelerin bagh basina ayri bir arastirmayi gerektirecek genislikte oldugu dustincesiyle, bu makale
kapsaminda, 6nceki aragtirmalarin odaklandigi meseleleri ana hatlariyla ortaya koyan bir tarama gergeklestirilmistir.

7 Her ne kadar DML ilk defa 1978'de olusturulmaya baslanmigsa da sinirétesi koruma faaliyetlerinin gegmisi daha énceki yillara uzanmaktadir. Dolayisiyla, alan yazindaki ilk
calismalar 1978den 6nce baslamis olup, bu galismalar, ilerleyen siiregte, sinirétesi miras arastirmalarina 6nciiliik etmis ve temel olusturmustur.
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(1998), Westing (1998), Danby (1997), Hamilton (1996),
Mcneely (1995), Thorsell ve Harrison’un (1990) calismala-
ri 90’l yillarda alan yazina giren aragtirmalarin yalnizca bir
kismini olugturmaktadir. Bu 6ncii galismalarda, genel olarak,
sinirdtesi korumanin dogasi, ortaklasa ydnetim, sinirétesi
koruma alanlarinin ve barig parklarinin ¢atisma ¢oziimiine
ve barisa katkisi, gesitli sinirétesi koruma alanlarina iligkin
tecriibeler, kazanimlar, firsatlar, kisitlayiciliklar ve sinirétesi
koruma alanlarinin sagladigi faydalar ele alinmigtir. Ayrica, bir
yandan, sinirétesi koruma alanlarinin daha iyi yonetimi igin
stratejiler ve uluslararasi ortaklik imkanlari, diger yandan,
uluslararasi ortakliklarin gelistirilmesi igin sinirétesi koruma
alanlarinin aragsalligi gibi gift yonli meseleler bu dénemdeki
arastirmalarin diger konularini olusturmustur.

2000’li yillara gelindiginde ise, gerek devlet kurumlarinin ge-
rekse de arastirmacilarin hem sinirétesi koruma alanlarina
ilgisinde bir artis yasanmig hem de sinirétesi miraslara iligkin
ilk arastirmalar alan yazina girmeye baglamistir. Bu gergevede,
sinirétesi miraslar UNESCO raporlarinda ve gesitli bilimsel
calismalarda ele alinmig (6rnegin bkz. UNESCO, 2017; Svels
ve Sande, 2016; Albrecht, 2010), ayrica, DMLye heniiz ek-
lenmemis, ancak bir¢cok devletin sinirlari iginde bulunan su-
lak alanlar, nehirler, baris parklari, mimari miras vd. sinirétesi
kiiltiirel ve doga koruma alanlari lizerine pek ¢ok aragtirma
yiritilmis ve lisansiisti tezleri hazirlanmistir. Bu arastir-
malarda sinirétesi koruma alanlarinin planlanmasi ve yoneti-
minde giivenlik boyutu (Braack vd., 2006), sinirétesi koruma
alanlarinin turizm vasitasiyla gergeklesen ekonomik katkilari
(Bushell ve Eagles, 2007) yani sira bu alanlarin ekolojik fay-
dalari (McCallum vd., 2014), mimari mirasin korunmasina
iliskin gelistirilen sinirétesi isbirlikleri (Wongwaiwit, 2009),
Avrupa llkelerinin sinirétesi koruma tecriibeleri (Vasilijevi¢
ve Pezold, 201 I; Haapala, 2003), sinirétesi korumada karsila-
silan firsatlar ve giigliikler (Vasilijevi¢, 2012), farkli sinirétesi
koruma modelleri (Church, 2012) ortaya konulmustur. Sini-
rétesi koruma alanlarinin barigin tesisine ve gatisma ¢ozii-
miine katkisi ise, 2000’li yillarda da yine bir ¢ok aragtirmaya
konu olmustur (Pouya vd., 2017; Ali, 2010; Philips vd., 2006;
Alsdirawi ve Faraj, 2004; Sandwith vd., 2001). Ayrica, bu do-
nemde, Afrika kitasi sinirétesi koruma galismalari baglamin-
da arastirmacilar igin adeta bir laboratuvar olmustur. Zira
2000’li yillarin baginda, Biyolojik Cesitliligi Destekleme Prog-
rami gergevesinde, biitiin Afrika kitasindaki doga ve kaynak
koruma alanlari Bati Afrika (Biodiversity Support Program,
2001a), Dogu Afrika (Biodiversity Support Program, 2001b)
ve diger bolgeler olmak iizere kisim kisim galigilmis ve birden
¢ok dilkenin sinirlari iginde yer alan doga koruma alanlarinin
ve kaynaklarin yénetimine iligkin planlar gelistirilmis, rapor-
lar hazirlanmig, galistay ve sempozyumlar diizenlenmistir
(Braack vd., 2003). Son yillarda ise, Afrika'daki sinirétesi ko-
ruma alanlarina iligkin hak ve kazanimlarin yerel topluluklara
dagilimi tartigilmaktadir (Chifamba, 2012).

Sinirétesi koruma alanyazininin ivmelenerek gelistigi 2000’li
yillarda, devletlerin sinirétesi isbirligi kurma girisimleri de
artmistir. Bu baglamda, giincel aragtirmalar iginde, Vasilijevi¢
vd’nin (2015) “Sinirétesi Koruma: Sistematik ve Entegre Bir
Yaklagim” isimli calismasi, dogal ve kiiltirel kaynaklarin birden
¢ok devletin isbirligi ile korunmasina yénelik girisimlere reh-
ber olmasi niteligi ile 6ne gikmaktadir. Bu galismada, dncelikle
farklilagan sinirétesi koruma alanlarinin bir tipolojisi ortaya
konulmus, ardindan, sinirétesi koruma girisimleri igin gelisti-
rilen 6neriler dinyadaki farkli bolgelerden ¢ok sayida en iyi
uygulama ornekleri ile aktarilmigtir.

Sinirétesi koruma alanlarinin DMLde kendilerine daha ¢ok
yer bulmalari sonucunda, 2000’li yillarda, dogrudan sinirétesi
miraslari konu alan ¢aligmalar da gergeklestirilmistir. Orne-
gin, Danby ve Slocombe (2005, 2002) DMLYye ilk giren sini-
rotesi miraslardan biri olan buzullar bolgesi St. Elias’t eko-
sistem cografyasi, bolgesel ekoloji ve devletler arasi isbirligi
cergevesinde incelemistir. Albrecht (2010) ve Armaitiené
(2007) ise geleneksel yerlesmelere evsahipligi yapan Kuron
Kiyr Oku iizerine aragtirmalarda bulunmuglardir. Armaitiené
(2007), sinirétesi miraslarin sirdirdlebilir kalkinma ve tu-
rizm sektoriine katkisi baglaminda, Kuron Kiyr Oku’nu tu-
rizm gelisimi ve entegre kiyi seridi yonetimi agisindan ele
almistir. Ayni sinirétesi mirasi inceleyen Albrecht (2010) ise
s6zkonusu alanin korunmasinin éniindeki engellerin kaldiril-
masi ve isbirliginin gelistirilmesi igin devletler diizeyindeki
gabalarin artirilmasi ve yerel topluluklarin eksiksiz destek-
lenmesinin geregine isaret etmistir. Albrecht (2010), ayrica,
belirli bir takim gevresel ve sinirétesi yonetisim ilkelerine
uyularak, sinirétesi miras alanlarinin korunmasi ve ydneti-
minde gatigsmalarin 6niine gegilebilecegini ve daha iyi sonug-
lar elde edilebilecegini belirtmistir.

Giincel bazi galigmalar ise sinirétesi miraslarin korunmasi
ve yonetiminden dersler g¢ikarmaya, uluslararasi tecriibeden
ogrenmeye yonelmistir. Ornegin, UNESCO’nun yayinladigi
bir raporda (2017), Almanya’nin dogal ve kiiltiirel miraslarin
korunmasi igin kurdugu uluslararasi isbirliklerinden edindigi
tecriibeler paylasiimistir. Almanya ve paydaslarinin doganin ve
kiilturiin korunmasindaki farkli yaklagimlarina ve koruma me-
kanizmalarina yer veren rapor, Almanya’nin DMLde yeralan
biitiin sinirétesi miraslarini kapsamaktadir. Uluslararasi tecri-
beden 6grenmeyi vurgulayan bir baska giincel sinirétesi miras
arastirmasinda ise, Svels ve Sande (2016) iskandinavya'dan iki
ornek vermektedir. ilk 6rnek, Norveg-isveg sinirlarinda yera-
lan Laponia dogal-kiiltiirel miras alanidir. Digeri ise, morenli
takimadalar olarak bilinen, isveg-Finlandiya sinirlari icinde-
ki High Coast/Kvarken dogal miras alanidir. Svels ve Sande
(2016) aragtirmalarinda, iskandinav iilkelerinin giiglii bir si-
nirétesi 6grenme gelenegi sergiledigini ve sinirétesi koruma
alanlarina iligkin problemlerin sinirétesi 6grenme yoluyla asila-
bilecegini 6nermislerdir.
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Ozetle, uluslararasi alanyazinda, dogrudan sinirétesi miras-
lar Uzerine gergeklestirilen bu 6ncii arastirmalarda, daha
cok, sinirétesi miraslarin etkili bir sekilde korunmasi ve
yonetilmesi icin devletlerarasi isbirligine, yerel topluluk-
larin desteklenmesine ve sinirétesi miraslarin korunmasi
ve yonetiminden gikarilabilecek derslere odaklaniimistir.
Tirkiye'de ise koruma ve planlama alanindaki 6ne gikan
dergiler ve diger bilimsel galismalar incelendiginde, kiilti-
rel ve dogal mirasin korunmasi iizerine genis bir alan ya-
zin olustugu goriilmekte (6rnegin, bkz. Ulusan ve Yildirim,
2016; Altinéz, 2012a, 2012b, 2012¢; Kuban, 2012; Ahun-
bay, 201 I; Dinger vd., 201 |; Tekeli, 201 |; Giighan ve Ku-
rul, 2009; Ozdemir, 2005; Tankut, 2005), ancak, sinirétesi
koruma arastirmalari baglaminda ¢ok az sayida yayin tespit
edilebilmektedir. Bu baglamda, Demires Ozkul ve Pouya
(2017) ile Pouya vd’nin (2017) barig parklarini konu alan
arastirmalari bu yayinlara 6rnek teskil etmektedir. Dogru-
dan sinirétesi miraslarin incelenmesi baglaminda ise alan
yazinimizin gelismesi gerekmektedir.

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. UNESCO Diinya Mirasi, Sinirétesi Miraslar ve
Tirkiye

ilk defa 1978 yilinda uluslararasi bir cati altinda DMLYye gi-
ren dogal ve kiiltiirel koruma alanlari, yilda ortalama 26,69
yeni miras alaninin listeye eklenmesiyle, 2019 yilinda toplam
167 ilkede 1121 adede® ulagmigtir (Tablo 1). Halihazirda,
DMLdeki varliklarin 869’u kiltiirel miras, 213’i4 dogal miras,
39’u karma mirastir (UNESCO, 2019b).

Tablo I'deki veriler incelendiginde (1979, 1989, 1997, 1999,
2000 yillari gibi ug deger gosteren bazi yillar harig), miras-
larin listelenmesinde miktara ve miras tiiriine gére belirgin
donemsel farkliliklar gériilmemektedir. Bu baglamda, kiilti-
rel veya dogal 6neme sahip varliklar, giiniimiize kadar diizenli
bir seyir ile DMLye eklenmistir. Ancak, DM’nin tiirel dagihmi
dengeli degildir. Zira DML' nin ilk yillarindan giiniimiize kadar,
kiltirel miraslar istikrarli bir sekilde ve ortalama %77,52
oranla agirlikh bir paya sahip olmustur. Ayrica, DM’nin bélge-
lere ve liye devletlere dagiliminda da déonemsel olmayan den-
gesizlikler bulunmaktadir (Tablo 2 ve Sekil 1). Ornegin, 2019
yili itibariyle, DMLde en gok mirasi olan italya, Gin, ispanya,
Almanya ve Fransa DM’nin toplam %22,2 |’ine sahiptir. Miras
sayllarina gore ilk 20 devlet icinde yer alan 9 Avrupa iilkesi
ise 292 varlik ile DM’nin %26’sina sahiptir. DM’nin yaridan
fazlasi (%53,52si) yalnizca 20 devlet (biitiin iiye devletlerin
%10,36’s1) tarafindan paylagiimaktadir (bkz. Tablo 2). Bunun-
la birlikte, DMM resmi istatistiklerine gére, UNESCOQ’ya iiye
193 iilkeden 37’sinin DMLde yalnizca | adet varhg bulun-

Tablo I. DMLU’nin tarihsel slireg icinde gelisimi

Yil Miras sayisi
Kiltiirel Dogal Karma Toplam

1978 8 4 0 12
1979 34 8 3 45
1980 22 5 0 27
1981 15 9 2 26
1982 17 5 2 24
1983 19 9 | 29
1984 15 7 0 22
1985 25 4 | 30
1986 23 5 | 29
1987 32 7 2 41
1988 19 5 3 27
1989 4 2 I 7
1990 I 2 3 6
1991 16 6 0 22
1992 16 4 0 20
1993 29 4 0 33
1994 21 7* 0 28%*
1995 23 6 0 29
1996 30 5 2 37
1997 38 7 | 46
1998 27 3 0 30
1999 35 I 2 48
2000 50 10 | 6l
2001 25 6 0 31
2002 8 0 | 9
2003 19 5 0 24
2004 28* 5 0 33*
2005 17 7 0 24
2006 16 2 0 18
2007 16 5 | 22
2008 19 8 0 27
2009 I 2 0 13
2010 15 5 | 21
2011 21 3 | 25
2012 20 5 | 26
2013 14 5 0 19
2014 21 4 | 26
2015 23 0 I 24
2016 12 6 3 21
2017 18 3 0 21
2018 13 3 3 19
2019 24 4 | 29

* Liste digi birakilan miraslar gikarildiktan sonraki durumu géstermektedir.
Toplam miras sayisi: 1121 (%77,52'si kiiltiirel miras, %19,00'u dogal miras,
%3,48’i karma miras). Risk altindaki miras sayisi: 53 (%4,23). Kaynak: DMM resmi
istatistiklerinden yararlanilarak olusturulmustur.

8 Bugiine kadar toplam 1123 varlik DMLye eklenmis olmakla birlikte, daha énce Tehlike Altindaki Diinya Mirasi Listesi’nde bulunan 2 miras (Arabian Oryx Sanctuary dogal
mirasi ve Dersden Elbe Vadisi kiiltiirel mirasi) gerekli koruma 6nlemleri alinmadig igin liste disi birakilmistir (UNESCO, 2019a).
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Tablo 2. DMLde en ¢ok mirasi bulunan devletler

Sira Ulke Miras sayisi DML’deki orani (%) Sira Ulke Miras sayisi DML’deki orani (%)
| italya 55 491 I iran 24 2,14
2 Cin 55 491 12 Japonya 23 2,05
3 ispanya 48 4,28 13 Brezilya 22 1,96
4 Almanya 46 4,10 14 Avustralya 20 1,78
5 Fransa 45 4,01 15 Kanada 20 1,78
6 Hindistan 38 3,39 16 Tiirkiye 18 1,61
7 Meksika 35 3,12 17 Yunanistan 18 1,61
8 Birlesik Krallik 32 2,85 18 Portekiz 17 1,52
9 Rusya Federasyonu 29 2,59 18 Polonya 16 1,43
10 A.B.D. 24 2,14 20 isveg I5 1,34
Toplam 407 36,30 Genel toplam 600 53,52

DMM resmi istatistiklerinden yararlanilarak olusturulmustur.

@ Doszal Miras

Kiiltiirel Miras

§ Karma Miras @ Tehlike Altindaki Miras

Sekil 1. DM’'nin mekansal dagilimi (UNESCO, 2019a).

makta, 26 devletin ise hi¢bir dogal ya da kiiltiirel miras varhig
yer almamaktadir (UNESCO, 2019b).

Sekil I'deki harita incelendiginde, DM’nin bolgesel dagilimin-
daki dengesizlik agikga goriilmektedir. Bu baglamda, Avrupa
kitasi garpici bir farkla DML'deki varliklarin 6nemli bir boli-
mine sahip iken Afrika ve Arap lilkeleri bolgesel siralamada
geridedir. Bitlin bu bulgular; 1994te gelistirilen Kiiresel Stra-

teji kapsaminda alinan dengeli ve temsili bir liste kararina rag-
men, hali hazirda DMLdeki miraslarin tiirel ve bolgesel dagili-
minda dengenin saglanamadigini géstermektedir.

Ote yandan, miras sahipliligi baglaminda bélgesel siralamada
geride kalan Afrika ve Arap llkeleri, ne yazik ki, miraslarin
korunmasi noktasinda da geridedir (Sekil I). Zira bugiin,
birgogu yoksulluk, catisma ve i¢ savaglarin yasandigi Afrika
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Sekil 2. Nimba Dag tehlike altindaki tek sinirétesi mirastir (UNESCO,
2019¢).

ve Arap iilkelerinde olmak iizere, DMLdeki 53 miras dogal
afetler, savag durumu, kentsel gelisme, tarimsal faaliyetler
ve turizm baskilari gibi nedenlerle risk altindadir (Ulusan ve
Yildirim, 2016).°

Tehlike altindaki DM varliklarindan biri Fildisi Sahili ve Gine
sinirlari iginde yer alan Nimba Dag Mutlak Koruma Alanr’dir
(Sekil 2). DMLye ilk giren sinirétesi miraslardan olan ve yak-
lasik 20.000 hektarlik bir alani kaplayan Nimba Dagi koruma
alanindaki flora ve fauna, civar yerlesmelerdeki niifusun tarim,
hayvancilik ve avcilik faaliyetleri nedeniyle uzun bir siiredir
risk altindadir. Bununla birlikte, glinimiizde, sirdirilebilir
kalkinma anlayigi gergevesinde tehlike altindaki bu miraslari
korumak igin uluslararasi isgbirliklerini gelistirme bilinci ve ¢a-
basi da artmaktadir. Ornegin, 2019’da Nimba Dagi vd. sinir6-
tesi miraslarla iligkili olarak, Afrika'da surdirilebilir kalkinma
ve barig igin sinirétesi miras alanlarinin korunmasina yonelik
"Afrika'daki Diinya Miras Alanlarinin Etkili Yonetimi igin Sini-
rétesi Isbirligi" konulu ilk bélgesel toplanti yapilmistir. Gine,

Fildisi Sahili, Benin, Burkino Faso, Nijer, Kongo, Kameron vd.
sinirtesi miras sahibi iilkelerin ve 40 kurulusun istirak ettigi;
giktilarinin raporlastirilip yayinlanmasi planlanan bu toplanti-
nin Afrika halklari arasinda boélgesel biitiinlesmenin tegviki,
yoksullugun azaltilmasi, sosyal uyumun giiglendirilmesi, siir-
diiriilebilir kalkinma ve inovasyonun gelistirilmesi ve barigin
tesisine yonelik galismalara katki yapmasi beklenmektedir
(UNESCO, 2019a).

DML, Nimba Dag mutlak koruma alaninin yani sira, 67 iil-
kenin sinirlar iginde ¢ok gesitli dogal ve kiiltiirel varliklarin
olusturdugu zengin bir sinirétesi miras portfoyli sunmaktadir.
Bu miraslarin isimleri, listelenme yillari, miras tirleri, iginde
yer aldiklari bélge ve iilkeler DMM’nin resmi internet sitesin-
den yararlanilarak olusturulan Tablo 3’te sunulmaktadir (Tablo
3’teki veriler kullanilarak yuritilen analizlere iligkin bulgular
ilerleyen bagliklar altinda ayrintili olarak ortaya konulmakta ve
tartigilmaktadir). Tablo 3 incelendiginde, sinirétesi miraslarin
kadim kayin ormanlarindan tarihi kent merkezlerine, diinyanin
en gorkemli selalelerinden kalker tagindan yapilmis ortagag
mezartaglarina ve mezarliklarina, steplerden tarih 6ncesi kaya
resimlerine, kanyonlardan kazikl evlere, buzullardan tropikal
orman ekosistemlerine, nirengi zincirinden ulusal parklara,
Cizvit yerlesmelerinden karstik magaralara, biyolojik gesitli-
lik agisindan diinya 6l¢eginde son derece 6nemli, kritik role
sahip kiyi sulak alanlarindan gan kulelerine, morenli takimada-
lardan zengin flora ve faunaya sahip siradaglara, tarihi demir-
yollarindan ipek yoluna, tas ¢cemberlerden peyzaj parklarina,
savunma yapilarindan diinyanin ilk uluslararasi barig parkina,
civa madenlerinden ahsap kiliselere, arkeolojik sit alanlarindan
modern mimarligin bagyapitlarina kadar uzanan ¢ok genis bir
cesitlilige sahip oldugu goriilmektedir.

Bu zengin sinirétesi miras portfdyiindeki varlklar, 2019 yil
itibariyla toplam 39 adede ulagsmis olup, bunlarin yalnizca bir
tanesi (biitiin sinirétesi miraslarin %2,50’si) risk altindadir. Si-
nirétesi miraslarin DML igindeki payr %3,48'dir. UNESCQO’ya
Uye bitin devletlerin iginde sinirétesi mirasi olanlarin orani
%35, DMLde miras varligi bulunan devletler icinde sinirétesi
mirasi olanlarin orani % 40’dir. 126 liye devletin ise sinirtesi
mirasi yoktur. Bu devletlerden biri, DMS’ye 1983 yilinda taraf
olan ve hali hazirda DMLde 2’si karma, |6’si kiiltiirel olmak
tizere toplam |8 mirasi bulunan Tiirkiye'dir.'®

Ancak, Tirkiye’nin DMLde higbir sinirétesi mirasinin bulun-
mamasi ilging bir durumdur. Zira Tiirkiye medeniyetlerin besi-
gi olan ve birgok devlete ve imparatorluga ev sahipligi yapmis,

? UNESCO’nun 2019 yili resmi istatistiklerine gore, risk altindaki miraslarin %39,62’si basta Suriye olmak iizere Yemen, Filistin vd. Arap ilkelerinde; %30,19’u Afrika'da,
%11,32’si Latin Amerika iilkelerinde, bir diger %1 1,32’si Asya-Pasifik bolgesinde yer almaktadir. Avrupa-Kuzey Amerika Bolgesi tehlike altindaki miraslarin en az sayida
oldugu cografyadir. Bu bélgede tehlike altinda olan 4 adet miras (%7,55) bulunmaktadir (UNESCO, 2019b).

% Tiirkiye’nin DMLdeki miraslari Géreme Milli Parki ve kayalik Kapadokya kenti, istanbul’un tarihi alanlari, Divrigi Ulu Cami ve Sifahanesi, Hattusag, Nemrut Dagi, Hie-
rapolis-Pamukkale, Xsanthos-Letoon antik kentleri, Safranbolu kenti, Truva arkeolojik kenti, Selimiye Camii ve Kiilliyesi, Catalhdyiik, Bursa ve Cumalikizik, Bergama ve
cok katmanli kiiltiirel peyzaji, Diyarbakir Surlari ve Hevsel Bahgeleri, Efes, Ani arkeolojik sit alani, Afrodisyas ve Gobekli Tepe'dir. Tiirkiye'nin DML'deki miras varligi ve
potansiyeli ile ilgili ayrintil bilgi ve tartismalar igin bkz. UNESCO, 2019a; Ulusan ve Yildirim, 2016; Dinger vd., 201 1.
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dogal ve kiiltiirel zenginlikleriyle li¢ kitanin kesistigi Anadolu
cografyasi lizerinde yer almaktadir. Tarih 6ncesi ve sonrasi d6-
nemlerde, Anadolu ve yakin gevresi Troya, Hatti, Hitit, Hur-
ri, Urartu, Frigya, Lidya, Helen, Karya ve Likya uygarliklarina,
Roma ve Bizans imparatorluguna, Selcuklu Devletine, Osman-
Ii imparatorluguna ev sahipligi yapmis kadim bir cografyadir
(Anadolu uygarliklari, kiltiir tarihi ve kentleri hakkinda bkz.
Akurgal, 2015; Gir, 2010). Bugiin, Anadolu Tiirkiye Cumhu-
riyeti Devleti’ne, gevresi komsularina ev sahipligi yapmaktadir.
Dolayisiyla Anadolu ve gevresi tarih boyunca ilizerinde yasayan
toplumlarin, kurulan devletlerin ve kentlerin irettigi zengin
bir kiiltiir mirasina sahiptir.

Ornegin, dort padisah gérmiis Osmanl’nin bas mimari
Sinan’in tam sayisi kesin olarak bilinememekle birlikte,'' bir
bélimi artik yokolmus cami, mescit, medrese, han, hamam,
saray, darissifa, imaret, tirbe, mahzen, suyolu, bend, kemer,
koprii gibi cesitli islev ve tiirlerdeki yapilari, basta istanbul
olmak {izere, Osmanli imparatorlugunun ii¢ kitadaki yayilma
alanlari iginde insa edilmistir (Mimar Sinan ve eserleri hak-
kinda bkz. GEKUL Sinan’a Saygi Projesi, 2019; Giinay, 2014;
Saatgi, 2014; Erzen, 2005; Aslanapa, 1988; Batur ve Batur,
1967; Tezkireti’l-Ebniye ve Tezkireti’l-Blinyan). Ancak, Os-
manli imparatorlugunun yikilmasiyla birlikte sinirlar yeniden
gizilmis, boylece Sinan’in eserlerinin biiyiik bir bélimu Turki-
ye Cumhuriyeti topraklarinda, bir bélimi ise Bosna-Hersek,
Bulgaristan, Yunanistan, Kirim ve daha birgok devletin sinirlari
icinde kalmistir (Alan yazindaki kaynaklar taranarak olustu-
rulan Tablo 4, Mimar Sinan’in bugiin Tiirkiye sinirlari diginda
kalan eserlerinin bir listesini sunmaktadir).

Zaman iginde Sinan’in eserlerinin bir kismi yikilip, yokolurken
bir kismi ayakta kalmayi basarmis, hatta DMLye eklenmistir.'2
Bu yapilardan biri lizerine romanlar yazilan ve 2007’ de DMLye
eklenen Drina Kopriisidir (UNESCO, 2019a). Halihazirda,
Tiirkiye sinirlari icinde ve disinda, Sinan’in istanbul tarihi yari-
madadaki eserleri, Edirne’deki Selimiye Cami ve Visegrad'daki
Drina Kopriisii (Sekil 3) DMLde yer almaktadir. Ancak bu ya-
pilar ilgili Glkelerin isbirligi ile sinirétesi kiltiirel miras varhg
olarak UNESCQ’ya sunulmus degildir. Edirne ve istanbul’daki-
ler Tiirkiye’nin miras varhigi, Visegrad'daki Drina Kopriisii ise
Bosna-Hersek’in miras varligi olarak listede yer almaktadir.
Sonug olarak, Mimar Sinan’in Tiirkiye sinirlari iginde ve disinda
ylizlerce eseri bulunmakla birlikte, bu yapilar sinirétesi miras
varligi olarak DML'de yer almamaktadir.

Mimar Sinan eserleri Tiirkiye’'nin sinirétesi miras potansiyeli
agisindan bir 6rnektir. Ancak, elbetteki, Tirkiye’nin siniré-
tesi miras potansiyelinin, yalnizca Mimar Sinan’in eserleri ile

Tablo 4. Mimar Sinan’in Turkiye sinirlart disindaki
bilinen eserleri

Ulke Sehir Eser
Bosna Bosna  Mehmet Pasa imareti
Hersek Mehmet Pasa Kervansarayi
Mehmet Paga Sarayi
Visegrad Sokullu Mehmet Pasa (Drina) Kopriisti
Mostar  Karagéz Mehmet Pasa (Bey) Cami
Bulgaristan Haskéy Coban Mustafa Paga (Svilengrad) Kopriisii

Sofya Bosnali (Sofu) Mehmet Paga Camisi
Filistin-israil Kudiis ~ Cami-i Serif (Haseki) imareti
Cami
Medrese
Hirrem Sultan Hani
Irak Bagdat  imam-1 Azam Camisi
Imam-1 A'zam Tekkesi
Murat Paga Camisi
Seyh Abdulkadir-i Geylani Camisi
Seyh Abdiilkadir-i Geylani Tekkesi
Basra Maktul Ayas Paga Camisi
Kerkiik  Sultan Siilleyman (Giilenber Kalesi) Cami
Kirm Ozerk Gozleve Tatar Han Cami (Kezlev Camisi)
Cumbhuriyeti Tatar Han Tiirbesi
Kefe Sultan Sileyman Han Hamami
Macaristan  Budin Mustafa Paga Camisi
Mustafa Pasa Tiirbesi
Suriye Halep  Adliye Camisi
Hiisrev Paga Camisi (Hiisreviye)
Hiisrev Pasa imareti
Husrev Pasa Medresesi
Sam Sultan Siileyman Han Cami
Sultan Siileyman Han imareti
Sultan Sileyman Han Kervansarayi
Sultan Siileyman Han Tabhanesi
Haseki Sultan imareti
Sudi Medine Mehmet Pasa Hamami
Arabistan Sultan Siilleyman Han Hamami
Mekke  Sultan Silleyman Han Medresesi
Haseki Sultan imareti
Mehmet Pasa Hamami
Haremi Serifin onarimi
Trikkala Osman $ah Cami (Kursunlu Cami)

(Tirhala) Mehmet Bey (Rustem Kethiidasi) Camisi

Yunanistan

"' Mimar Sinan’in eserlerinin sayisi hakkinda farkli bilgilere ulagilmaktadir. Ornegin, Giinay (2014) bu sayinin 477 oldugunu belirtirken, Erzen’e (2005) gore, Mimar Sinan’in

eserlerinin sayisi 500’tin iizerindedir.

'2 Bugiin, Sinan’in ayakta kalan eserlerinin bir bélimii asli fonksiyonuna uygun sekilde, digerleri ise baska islevler igin kullanilmakta olup, bu yapilarin iginde 6zgiin durumlari
korunabilenlerin yani sira yanls onarim ve degisikliklerle 6zgiinliigi kaybolmus ya da bakimsizlik nedeniyle goriiniimii degismis olanlar da vardir.
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Sekil 3. Sokullu Mehmet Pasa Kopriisi, Visegrad — Bosna Hersek (sol), Selimiye Cami, Edirne — Tirkiye (sag) (UNESCO, 2019a).

Tablo 5. Tarihsel siirecte sinirétesi miraslarin listelenmesi ve genisleme durumu

Listelenme tarihi Sinirdtesi  Sinirotesi DM icindeki Her yil Her yil Genigletilen  Genisletilen
miras miras sinirotesi listelenen yeni listelenen yeni sinirotesi sinirotesi
sayisi listesindeki  miras orani sinirotesi DM sayisi miras sayisi miraslarin

orani (%) (%) miras sayisi (ortalama) orani (%)
(ortalama)

1995 6ncesinde 9 23,08 2,05 0,53 25,76 8 88,88

1995 ve sonrasinda 30 76,92 4,39 1,20 27,32 10 33,33

1978-2019 yillar1 toplami 39 100,00 3,48 0,95 26,69 18 46,15

sinirll oldugu diisiiniilemez. Bilakis, Orta Asya'daki kokle-
rinden giinimiizdeki vatanina kadar uzanan g¢ok genis bir
cografyada pek ¢ok uygarlikla temas etmis, bir arada olmus,
iliski kurmus, i¢ ige yasamis bir ulusun, biiylk bir dogal ve
kiilturel zenginlige sahip kadim Anadolu cografyasi tizerinde
kurulu olan son devleti Tirkiye Cumhuriyeti’nin sinirétesi
miras potansiyelinin oldukga yiiksek oldugu rahathkla di-
stinilebilir."

3.2. Zaman Kesitinde Sinirétesi Miraslar: Listelenme,
Tiirel Dagilim, Paydashk

Sinirétesi miraslarin listelenmesi, ilk defa, DML nin ikinci yilin-
da, 1979'da gergeklesmistir. Kluane/Saint Elias/Buzullar Kér-
fezi, Biatowieza Ormani ve Ohrid Bolgesi DMLye ilk giren
sinirétesi miras alanlari, Erzgebirge/Krusnohori Maden Bélge-
si ise son giren sinirétesi mirastir. 1978-2019 yillari arasinda,
her yil ortalama 0,95 yeni miras alaninin listeye eklenmesiyle,
sinirétesi miras sayisi bugiin toplam 39 adede ulagmistir. 1979,
2000 ve 2016 yillar1 3’er adet varlik ile DMLye en ¢ok sayida
sinirétesi mirasin dahil oldugu yillardir. 13’4 1995 yili 6ncesin-
de olmak lizere, toplam |5 farkli senede ise hig bir sinirtesi
miras DMLye eklenmemistir.

Tablo I, Tablo 3 ve Tablo 5 birlikte incelendiginde, DMLdeki
donemsel farklik géstermeyen diizenli genel blyiime egi-
liminden farkli bir sekilde, sinirétesi miraslarin agirhkl
olarak 1995 yilindan sonra ve artan bir seyir ile listelen-
digi goriilmektedir. Tablo | ve Tablo 5’te goriildiigii lizere,
DMLde her yil listenen miras sayisi 1995 oncesi ve son-
rasinda 6nemli bir farklilik géstermemektedir. Ancak, 1995
oncesinde listelenen sinirdtesi miras sayisi yilda ortalama
0,53 iken, 1995 sonrasinda bu deger yilda ortalama 1,20
mirasa ylkselmistir. Bagka bir ifadeyle, sinirétesi miraslarin
%23,08’i 1995’ten 6nceki yillarda, %76,92’si ise 1995’ten
2019’a kadar gegen siiregte DMLye eklenmistir. Boylece,
sinirétesi miraslarin 1995 6ncesinde, DMLdeki %2,05 olan
payl, 1995 ve sonrasindaki yillarda 2 kat artarak %4,39 ola-
rak gergeklesmistir. Ayrica, Viktorya Selaleleri harig, 1995
oncesinde listeye giren sinirotesi miraslarin tamami liste-
lendikten sonraki yillarda bir veya iki kez genislemeye tabi
tutulmuslardir. Yani sira, 1995 sonrasinda listelenenlerin de
bir bélimii ilerleyen yillarda genislemeye tabi olmuglardir
(bkz. Tablo 3 ve Tablo 5). Bitiin bu bulgular, son yillarda,
tlkelerin DM’nin korunmasi baglaminda sinirétesi isbirlikleri
kurma ¢abalarinin arttigini, dolayisiyla sinirétesi miraslarin
DMLdeki payinin artmakta oldugunu agikga géstermektedir.

'* Ancak, potansiyel biitiin 6rnekleri ortaya koymak basli bagina ayri bir aragtirmanin ya da pek gok aragtirmanin konusu olabilecek genislikte ve derinlikte bir meseledir.
Dolayisiyla, sinirétesi miras olabilecek muhtemel biitiin 6rnekleri agiklamak bu galismanin amacini ve kapsamini asacag igin, burada meseleyi Sinan eserleri ile rneklemek

yeterli gorilmustiir.



Seval Cémertler 459
Tablo 6. Zaman kesitinde sinirdtesi miraslarin ve DM’nin tlirel dagilimi
Periyot Miras tiirii Sinirotesi miraslar DM geneli
Sayi Oran (%) Sayi Oran (%)

2000 6ncesinde (1978-1999) Dogal 8 53,34 125 19,91
Kiiltirel 5 33,33 479 76,27
Karma 2 13,33 24 3,82
Toplam 15 100,00 628 100,00

2000 ve sonrasinda (2000-2019) Dogal 8 33,33 88 17,85
Kiltirel I5 62,50 390 79,11
Karma | 4,17 15 3,04
Toplam 24 100,00 493 100,00

1978-2019 yillari toplami Dogal 16 41,03 213 19,00
Kiltirel 20 51,28 869 77,52
Karma 3 7,69 39 3,48
Toplam 39 100,00 121 100,00

Sinirétesi miraslar miras tiirlerine gore incelendiginde, 2000’li
yillara kadar DM genelinden gok farkli ve tezat bir sekilde,
sinirdtesi dogal miraslarin daha yiiksek bir oranla (%53,34)
listelendigi tespit edilmistir (bkz. Tablo I, Tablo 3 ve Tablo
6). Dogal miras varliginin agirlikta oldugu bu yillarda, DMLye
sinirétesi kdltiirel miras olarak yalnizca 5 adet varlik girmistir
(bkz. Tablo 3). Ancak, 2000 ve sonrasindaki yillarda listeye
eklenen 15 yeni kiltiirel miras alani, sinirétesi miraslarin ti-
rel dagiim oranlarini 6nemli 6lglide degistirmistir. Bununla
birlikte, aslinda bu donemdeki tiirel dagilim oranlarinin da
dengeli oldugunu séylemek miimkiin degildir. Zira 2000-2019
déneminde listeye giren sinirétesi miraslarin %33,33’0 dogal,
%62,50’si kiltiirel, %4,17’si karma niteliklidir. Dolayisiyla, bu
dénemde, kiiltiirel miraslarin lehine gelisen bir dengesizlik
durumu sézkonusudur. 1978-2019 yillar1 biitiinlinde ise, sini-
rétesi dogal miraslar bitiin sinirétesi miraslarin %41,03’und,
kiltirel miraslar 51,28’ini olugturmaktadir. Karma miraslar
ise %7,69’luk bir oranla temsil edilmekte olup, bu oran biitiin
karma miraslarin DMLdeki oraninin {izerindedir.

Sonug olarak, bu bulgular sinirétesi miraslarin tiirel dagiimin-
da 2000 yili 6ncesi ve sonrasi olmak iizere iki farkli donem
oldugunu, ancak her iki dénemde de tiirel dagilimin dengeli
olmadigini; bu baglamda, 2000 6ncesindeki dengesizligin dogal
miraslar lehine, sonrasindaki dengesizligin ise kiiltiirel miraslar
lehine gergeklestigini ortaya koymaktadir. Ancak, 2000 once-
sinde dogal miraslar lehine gelisen dengesizlik, 2000’li yillarda
kiiltiirel miraslar lehine gelisen dengesizlik ile dengelenmis,
boylece 1978-2019 yillari biitiininde sinirétesi miraslar tiirel
dagilim agisindan goérece anlamli bir dengeye ulagmistir.

Tablo 6’da goriildigu lzere, sinirétesi miraslarin tiirel dagilimi
ve bu dagilimin zaman kesitindeki seyri, kesinlikle DM genelin-
den farklidir. Zira DM genelinde tiirel dagilim, DMLnin olus-
turulmaya baglandigi 1978'den giiniimiize kadar kesintisiz bir
sekilde kdltiirel miraslar lehine bir dengesizlik icermistir ve
halihazirda bu dengesizlik durumu devam etmektedir. Dolayi-
siyla, tiirel dagiim baglaminda, sinirétesi miras listesi 1994'te
gelistirilen Kiiresel Strateji kapsaminda alinan dengeli ve tem-
sili bir miras listesi vizyonunu DM geneline kiyasla daha ¢ok
saglamaktadir.

Sinirétesi miraslar paydaslik baglaminda incelendiginde ise, bu
miraslarin 27 tanesinin iki paydash oldugu, 12 tanesinin ise iki-
den fazla ilkenin sinirlari iginde konumlandigi gériilmektedir
(bkz. Tablo 3). Birgok paydasi olan miraslarin yarisi tig lkenin,
diger bir yarisi ise tigten fazla tlkenin sinirlari igindedir. En gok
sayida paydasi olan sinirétesi miras, Avrupa’nin kadim kayin
ormanlaridir.'* 2820 km'lik bir nirengi zincirini ve bu zincirin
Uzerinde bulunan 34 adet Sl¢iim istasyonunu igeren Struve
Jeodezik Yayi ise en ¢ok sayida devlet tarafindan paylasilan si-
nirétesi kiiltiirel mirastir (Sekil 4).'>

Sinirétesi miraslarin listelenme seyri ve tiirel dagiliminda tes-
pit edilen zamansal farklilik, Tablo 3 ve Tablo 7 birlikte ince-
lendiginde, sinirétesi miraslara paydashk ve konumlanis bag-
laminda da goriilmektedir. 2005 yilina kadar, DMLYye yalnizca
birbirine komsu iki tlkenin sinirlari iginde yer alan sinirétesi
miraslar (Nijer W Ulusal Parki harig) girebilmistir. Ancak,
2005 ve sonrasindaki yillarda gerek konumlanig bigimi gerek-
se paydaslik ortalamasi degismistir. 2005 6ncesinde 2,04 olan

4 Arnavutluk, Avusturya, Belgika, Bulgaristan, Hirvatistan, Almanya, italya, Romanya, Slovakya, Slovenya, ispanya ve Ukrayna’nin paydas oldugu bu ormanlar toplam 12

devletin sinirlari iginde yer almaktadir.

s Struve Jeodezik Yayi Belarus, Estonya, Finlandiya, Letonya, Litvanya, Norveg, Moldova, Rusya, isveg ve Ukrayna olmak iizere 10 adet Avrupa iilkesinde yer almaktadir.
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Sekil 4. Avrupa’'nin kadim kayin ormanlari (sol), Struve Jeodezik Yayi lizerinde bir nirengi noktasi (sag) (UNESCO, 2019c).

Tablo 7. Sinirotesi miraslarin konumlanisi ve paydaslik durumu

Periyot Konumlanig Sinirotesi miras sayisi Oran (%) Miras basina paydas ortalamasi
2005 oncesinde (1978-2004) 2 llkede 21 95,45
3 iilkede I 4,55
2,04
3’den fazla iilkede 0 0,00
Toplam 22 100,00
2005 ve sonrasinda (2005-2019) 2 iilkede 6 35,29
3 ililkede 29,42
4,23
3’'den fazla lilkede 35,29
Toplam 17 100,00
1978-2019 yillari arasinda 2 iilkede 27 69,24
3 lilkede 15,38
3,00
3’den fazla iilkede 15,38
Toplam 39 100,00

ortalama paydas devlet sayisi, 2005 yili sonrasinda birbirine
komsu olan ve olmayan devletlerin kurdugu ortakliklarla lis-
teye giren sinirétesi miraslar arasinda 4,23 devlet, 1978-2019
yillari ortalamasinda ise 3,00 devlet olarak gergeklesmistir.
Bu bulgular; sinirétesi miraslarin paydaglk ortalamasinin yiik-
seldigini, ayrica paydaslik iliskilerinin yeni bir hal aldigini, bu
gergevede, cografi olarak birbirine komsu olmayan devletlerin
de dogal ve kiiltiirel miras alanlarini birlikte koruma gabasi
igine girdigini géstermektedir. Bu baglamda, 2016 yilinda lis-
teye giren sehirci-mimar Le Corbusier'in modern mimariye
Ustlin katki saglayan galismalari, dikkati geken &zel bir yere
sahiptir. 17 pargadan olusan bu sinirétesi kiiltlirel miras hem
pek gok devlet tarafindan paylagilmaktadir, hem paydas devlet-
lerin hepsi birbirinin cografi olarak komsusu degildir ve hatta
bu devletler farkli kitalarda yer almaktadir. Ayrica, bu miras
DMLdeki tek sinirétesi modern mimarlik mirasidir (Sekil 5).

Sekil 5. Le Corbusier'in eserlerinden Notre-Dame du Haut $Sapeli
(UNESCO, 2019c¢).
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Tablo 8. Sinirétesi miraslarin ve DM’nin bolgelere dagilimi
Sinirotesi miraslar Biitiin DM

Bolge Sayi Oran (%) Bolge Sayi Oran (%)
Afrika 6 15,38 Afrika 96 8,56
Arap Ulkeleri 0 0,00 Arap Ulkeleri 86 7,67
Asya-Pasifik 4 10,27 Asya-Pasifik 268 2391
Avrupa-Kuzey Amerika 26 66,66 Avrupa-Kuzey Amerika 529 47,19
Latin Amerika 3 7,69 Latin Amerika 142 12,67
Toplam 39 100,00 Toplam 1121 100,00

Kiiltiirel Miras o Dogal Miras

¢ Karma Miras

@ Tehlike Altindaki Miras

Sekil 6. Sinirétesi miraslarin mekansal dagiimi (UNESCO, 2019a).

3.3. Mekan Kesitinde Sinirétesi Miraslar: Bolgesel
Dagilim, Tiirel Dagilim, Paydashk

Sinirétesi miraslar ve DM genelinin bolgelere dagilimini gés-
teren Tablo 8deki bulgular; sinirétesi miraslarin tgte ikisinin
Avrupa-Kuzey Amerika bolgesindeki iilkelerde, Ugte birinin
ise diger bolgelerde bulundugunu géstermektedir. DMLye
Ortadogu’dan giren hig sinirétesi miras bulunmamaktadir. Bu
bulgular 1siginda ve Sekil 6'daki haritadan da agik¢a goriildiigii
lizere, sinirétesi miraslarin diinyadaki dagiliminda Avrupa’nin
garpici bir oranla diger bolgelerden 6nde oldugu anlagilmak-
tadir. Oyle ki, Avrupa-Kuzey Amerika bolgesinin sinirétesi

miraslar igindeki pay1 (%66,66), DMLdeki %47,19’luk genel
payindan da yiiksektir. Ote yandan, Asya-Pasifik bolgesinin
sinirétesi miraslar igindeki payr, DMLdeki payinin yarisindan
daha azdir. Dahasi, kiiltiirel miras baglaminda gok kokli ve
zengin bir kita olan Asya'dan bir sinirétesi miras, DMLye ilk
defa 2003 yilinda girebilmistir (bkz. Tablo 3).

Bu bulgular, sinirétesi miraslarin bolgesel dagiliminda énemli
bir dengesizlik oldugunu, ustelik bu dengesizligin DML gene-
linden de daha biiyiik oldugunu géstermektedir. Ayrica, Tablo
3 incelendiginde bolgesel dagilimdaki dengesizligin siireg igin-
de 6nemli bir farklik géstermedigi anlagiimaktadir. Sinirétesi
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Tablo 9. Sinirétesi miraslarin ve DM’nin miras tiirlerine gore bolgelere dagiimi

Sinirétesi miraslar DM
Miras tiirii Bolge Say1  Oran (%) Miras tiirii Bolge Sayr  Oran (%)
Sinirétesi kiiltiirel miraslar Afrika | 5,00 Kiiltiirel miraslar Afrika 53 6,09
Arap Ulkeleri 0,00 Arap Ulkeleri 78 8,98
Asya-Pasifik 10,00 Asya-Pasifik 189 21,75
Avrupa-K. Amerika 16 80,00 Avrupa-K. Amerika 453 52,13
Latin Amerika | 5,00 Latin Amerika 96 11,05
Toplam 20 100,00 Toplam 869 100,00
Sinirétesi dogal miraslar Afrika 25,00 Dogal miraslar Afrika 38 17,84
Arap Ulkeleri 0,00 Arap Ulkeleri 5 2,35
Asya-Pasifik | 6,25 Asya-Pasifik 67 31,45
Avrupa-K. Amerika 8 50,00 Avrupa-K. Amerika 65 30,52
Latin Amerika 3 18,75 Latin Amerika 38 17,84
Toplam 16 100,00 Toplam 213 100,00
Sinirétesi karma miraslar Afrika | 33,33 Karma miraslar Afrika 5 12,82
Arap Ulkeleri 0 0,00 Arap Ulkeleri 3 7,69
Asya-Pasifik 0 0,00 Asya-Pasifik 12 30,77
Avrupa-K. Amerika 2 66,67 Avrupa-K. Amerika I 28,21
Latin Amerika 0 0,00 Latin Amerika 8 20,51
Toplam 3 100,00 Toplam 39 100,00

miraslarin DMLye girmeye basladigi ilk yillardan giinimuze
degin kesintisiz bir sekilde, Avrupa sinirétesi miras listesinde
major bir paya, diger bolgeler ise minér paylara sahip olmus-
tur. Bu durum 1994’te alinan dengeli ve temsili bir liste karari-
na hig uygun diismemektedir.

Sinirétesi miraslarin bélgesel dagilimi Tablo 9 iizerinden in-
celendiginde, mekénsal farkliliklarin yalnizca miras sayisi
bakimindan degil, ayni zaman da tiirel olarak da var oldugu
anlagilmaktadir. Tablo 9’da sunulan bulgulara gére, sinirétesi
kiiltirel miraslarin neredeyse tamami denebilecek kadar bii-
yik bir bolimi (%80’i) tek bir bolgede yer almaktadir. Bu
bulgu, DMLdeki miraslarin tiirlerine gére bolgesel dagiliminda
goriilen dengesizligin, sinirétesi miraslar arasinda ¢ok daha
carpicl bir boyutta oldugunu géstermektedir. Bu gergevede,
Avrupa’'nin sahip oldugu kiiltirel miras varhiginin miktari nok-
tasinda, hem genel olarak DM iginde diger bolgelere kiyasla
6nde hem de kiiltiirel miraslarini korumak igin uluslararasi is-
birlikleri kurma noktasinda oldukga ileri bir seviyede oldugu-
nu sdylemek miimkiindiir. Ha keza, dogal ve karma nitelikteki
miraslarin korunmasi noktasinda da basarilidir. Zira bu bélge

dogal ve karma nitelikteki miras sayisi bakimindan DMLde
ikinci sirada yer almasina ragmen, sinirdtesi miras listesinde
birinci sirada bulunmaktadir. Sonug olarak, biitiin sinirétesi
miras tiirlerinde Avrupa-Kuzey Amerika bolgesi hem diger
bolgelerden 6nde, hem de bu bolgenin sinirétesi miras liste-
sindeki toplam payr DML'deki genel payindan daha yiiksektir.

Ote vyandan, sinirtesi miraslar-paydaslik iliskisinde de
mekansal farkliliklar bulunmaktadir. Tablo 10’daki bulgular, mi-
ras bagina ortalama paydas devlet sayisinin en yiiksek Latin
Amerika ve Karayipler'de oldugunu géstermektedir.'® Bununla
birlikte, sinirétesi miras sahibi devlet sayisinin en yiiksek oldu-
gu bolge Avrupa-Kuzey Amerikadir. Ayrica, Tablo 3 incelen-
diginde, paydas sayisi ligten fazla olan alti adet mirasin besinin
ve ayrica on ve lzeri paydas devleti olan iki adet sinirGtesi
mirasin ikisinin de Avrupa kitasinda yer aldigi gérilmektedir.'”
Ayrica, Avrupa'daki sinirétesi mirasi olan devletlerin birgogu
birden ¢ok sinirtesi mirasa sahiptir. Almanya 7 adet varlik ile
listede en ¢ok sinirétesi mirasi olan iilkedir. Onu 6 sinirétesi
miras ile italya ve dérder sinirétesi miras ile Fransa, ispanya,
isvigre ve Rusya izlemektedir (Tablo 3).

' DMLdeki 3 varlik DMM'nin bélge tanimlamasina gére birden ok bélgede yer almaktadir. DMM kategorik degerlendirmelerinde, 3 kitada bulunan Le Corbusier'in
Eserlerini (Avrupa-Kuzey Amerika, Asya-Pasifik, Latin Amerika) Avrupa-Kuzey Amerika bolgesinde; Dauria peyzajlari ve Uvs Nuur havzasini (Asya-Pasifik, Avrupa-Kuzey

Amerika) Asya-Pasifik'de gruplandirmaktadir.

7 Bu miraslar, Avrupa’nin kadim kayin ormanlari, Struve Jeodezik Yayi, Alpler'deki tarihdncesi gél-iistii kazikli evler, Steéci ortagag mezartaslari-mezarliklari ve modern

mimariye Ustiin katki saglayan Le Corbusier'in calismalaridir.
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Tablo 10. Bolgelere gore paydaslik iligkileri

Bolge Sinirotesi Sinirotesi miras sahibi Sinirotesi miraslarin Miras basina ortalama
miras sayisi devlet sayisi paydas sayisi paydas devlet sayisi

Avrupa & Kuzey Amerika 26 37 83 3,19

Afrika 6 14 14 2,33

Asya-Pasifik 4 7 13 3,25

Latin Amerika 3 9 10 3,33

Toplam 39 67 120 3,07

Tablo 1 1. Sahip olduklari sinirétesi miras sayisina gore devletlerin bolgelere dagilimi

Bolge Sayi Oran (%)
Birden ¢ok sinirétesi miras varligi bulunan devletler Avrupa-Kuzey Amerika 21 80,77
Asya-Pasifik 15,38
Latin Amerika | 3,85
Toplam 26 100,00
Bir adet sinirétesi mirasi olan devletler Avrupa-Kuzey Amerika 15 36,58
Afrika 14 34,15
Latin Amerika 8 19,51
Asya-Pasifik 4 9,76
Toplam 41 100,00

Tablo I1’deki bulgular incelendiginde, birden ¢ok sinirétesi
mirasi olan iilkelerin %80,77’sinin Avrupa-Kuzey Amerika bol-
gesinde yer aldigi gorilmektedir. Afrika'da birden gok sinir6-
tesi mirasa sahip devlet yoktur. Sinirétesi miras varligi bulunan
tlkelerin %61,19’u tek bir mirasa sahiptir ve bunlarin %63,42’si
Avrupa disindaki diinyanin geri kalanindadir. Sinirétesi mirasi
olan devletler, partner sayilarina gore siralandiklarinda ise Al-
manya ve Ukrayna 21 adet partner ile birinci sirada yer almak-
tadir. Onlari sirasiyla Belgika, italya, Avusturya, Hirvatistan, Is-
panya, Slovenya, Slovakya ve Arjantin izlemektedir (bkz. Tablo
3). Dikkat edilirse, bu siralamada Arjantin harig, diger biitiin
llkeler birden gok sinirétesi mirasa sahip Avrupa iilkeleridir.
Dolayisiyla, Avrupa (ilkelerinin kiiltiirel ve dogal miraslarini
DMLye ekletmekte basarili olduklari kadar, goklu ortakliklar
kurmak bakimindan da daha basarili olduklari anlagiimaktadir.

4. Sonug ve Oneriler

4.1. Sonug

Bu arastirmada DMLde birden ¢ok devletin sinirlari iginde
yer alan sinirdtesi miraslarin zaman ve mekan kesitindeki
gelisimi DM geneli ile karsilagtirmali olarak incelenmistir.
Yapilan analizler, sinirétesi miraslarin tek yapi Slgeginden
yerlesme boyutuna, biiylik sanat eserlerinden kiiltiirel an-
lam kazanmig basit eserlere kadar uzanan ve dogal alanlari

da igeren genis bir miras gesitliligi sundugunu; risk altindaki
miraslarin oransal olarak sinirétesi miraslar arasinda DML
geneline kiyasla daha az oldugunu dolayisiyla miraslarin ulus-
lararasi ortakliklarla daha iyi korunabildigini; ayrica, siniréte-
si miras listesinin miras sayis, tiirii ve paydaslik iligkileri bag-
laminda belirgin zamansal ve mekansal farkliliklar igerdigini
ve bu durumun DML geneli ile kismen ortiistiglini kismen
de ayristigini ortaya koymustur.

Arastirma bulgularinin bir 6zetini sunan Tablo 12'de goriildii-
gu gibi, zaman kesitinde, sinirétesi miras listesinin 3 6nem-
li donim noktasi bulunmaktadir. Bu baglamda, 1995 senesi
miras sayisinin diizenli ve ivmelenerek artmaya basladig yil,
2000 senesi tiirel dagiim oranlarinin kiiltiirel miraslar lehine
degismeye bagladigi yil, 2005 senesi ise konumlanis ve paydas-
hk iligkilerinin donlismeye basladigl, bu gergevede, iilkelerin
gerek cografi olarak komsusu olan devletlerle gerekse kom-
susu olmayan devletlerle goklu ortakliklar kurmaya basladigi,
boylece, paydaslik ortalamasinin yiikseldigi yildir. Fakat bu ta-
rihler DML geneli igin bir doniim noktasi degildir. Zira DML
kurulusundan bu yana -1994’te alinan givenilir, temsili ve
dengeli bir DML kararina ragmen- donemsel farklilik goster-
meyen ancak tiirel dagilim baglaminda dengesiz bir genisleme
igsindedir ve ne yazik ki, DML genelinde tiirel dagiim denge-
sinin kisa bir zaman diliminde gergeklestirilebilmesi miimkiin
goriinmemektedir.
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Tablo 12. Zaman ve mekan kesitinde sinirétesi miraslar ve DM, 6zet bulgular matrisi

Miras sayisi ve giivenligi

Miras tiirii

Paydaslik ve konumlanig

DML genelinde yillik ortalama biiyiimede
dénemsel bir farkhlik yokeur, fakat
sinirétesi miras listesinde vardir. Bu
baglamda, sinirétesi miras listesinde

1995 6ncesinde yillik biiyiime: 0,53 miras

1995 sonrasinda yillik biiytime: 1,20 miras

1978-2019 yillari bittniinde yillik biyime:

0,95 miras

1995 6ncesinde DMLdeki orani: %2,05
1995 sonrasinda DML'deki orani: %4,39
1978-2019 yillari biitiininde DMLdeki
orani: %3,48

Miras giivenligi sinirétesi miras listesinde

Zaman

daha iyidir. Zira risk altinda yalnizca bir
sinirétesi miras vardir (%2,5). DMLde risk
altindaki miraslarin toplam orani: %4,73
Hem DM genelinin hem de sinirétesi
miraslarin bélgelere dagiliminda nicel
dengesizlik vardir. Ancak sinirétesi miras
listesi bolgesel dagilim agisindan DMLye
gore daha dengesizdir. Ayrica bu listede
Ortadogu’dan miras yoktur.

Miraslarin bélgesel dagilimindaki

dengesizlikte belirleyici bolge Avrupa-

Mekan

Kuzey Amerika'dir. Bu bolgenin

DMLdeki miras orani: %47,14

Sinirétesi miras listesindeki orani: %66,66
DMLUde risk altindaki miraslarin %69,81’i
Afrika ve Arap ilkelerindedir.

Risk altindaki tek sinirétesi miras
Afrika’dadir.

DML genelinde miraslarin tiirel dagilimi
dengeli degildir. Kiiltiirel miraslar (%77,52)
lehine olan bir dengesizlik vardir. Bu
hususta dénemsel bir farklihk yoktur.
SinirGtesi miraslarin tiirel dagilimi
halihazirda dengelidir. Ancak, dagilimda
doénemsel farkhiliklar vardir.

2000 6ncesinde: dogal miraslar lehine
dengesizlik (%53,34)

2000 sonrasinda: kiiltiirel miraslar lehine
dengesizlik (%62,50)

1978-2019 yillari biitiiniinde: gérece
dengede (%51,28 kilturel, %41,03 dogal)

Hem DM genelinin hem de sinirétesi
miraslarin bolgelere dagiliminda tiirel
dengesizlik vardir.

Bu dengesizlikte belirleyici tiir kiiltiirel
miraslar olup, belirleyici bolge Avrupa-
Kuzey Amerika'dir. Bu bélgenin

DMLdeki kiiltlirel miras orani: %52,13
Sinirétesi miras listesindeki kiiltiirel miras
orani: %80

Sinirétesi miraslar-paydaslik iligkisinde
donemsel farklilk vardir.

2005 6ncesinde paydas ortalamasi: 2,04
devlet

2005 sonrasinda paydas ortalamasi: 4,23
devlet

1978-2019 yillari biitiniinde paydas
ortalamasi: 3 devlet

2005 6ncesinde konumlanig: mutlak komsu
devletlerde

2005 sonrasinda konumlanis: mutlak

komsu + komsu olmayan devletlerde

Sinir6tesi miraslar-paydaslk iligskisinde
mekansal farklilk vardir.

Latin Amerika bolgesinde ortalama paydas
devlet sayisi en yiiksek olmakla birlikte, en
gok paydasi olan miraslar ve en gok miras
ortagl olan devletler Avrupa'dadir.
Tiirkiye’nin paydas oldugu bir sinirétesi

miras varligi yokeur.

Ozetle, 2019 yili itibariyle, sinirétesi miraslarin tiirel dagihm
baglaminda DM geneline kiyasla anlamli bir dengeye ulastig,
ilerleyen yillarda da miras gesitliligi gozetilerek listeleme ya-
pildigi takdirde tiirel dagiim dengesinin gelistirilerek koruna-
bilecegi diistiniilebilir. Ote yandan, dengeli bir DML hedefinin
gergeklestirilebilmesi i¢in dogal miraslar lehine gelisecek bir
yonelimin olmasi gerekmektedir ya da DMLnin temsili ve
dengeli bir liste olmasi yoniindeki tartismalar daha uzun bir
slire devam edecektir.

Mekin kesitinde ise hem sinirétesi miraslarin hem de DM
genelinin bolgesel dagiliminda ¢ok biiyiik dengesizlikler s6z-

konusudur. Burada belirleyici bélge Avrupadir. Bu bolge
DM’nin yaklagik yarisina, sinirétesi miraslarin yaridan faz-
lasina, sinirétesi kiiltlirel miraslarin ise neredeyse tamami-
na sahiptir. Ayrica sinirétesi miras sahibi devletlerin yaridan
fazlasi Avrupa'dadir. Bu durum, Avrupa ilkelerindeki kdiltiirel
ve dogal gevrenin korunmasi hususundaki yiiksek biling diize-
yinin, kokli planlama geleneginin ve kiiltiiriiniin, uluslararasi
bolgesel isbirlikleri kurmadaki zengin tecriibenin ve kolektif
diisiinme bigiminin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Ote
yandan, Turkiye’nin 6nemli bir potansiyeli olmakla birlikte he-
niiz DMLde herhangi bir sinirétesi miras varligi yoktur. Ayrica,
DMLde Ortadogu’dan higbir sinirétesi miras bulunmamakta-
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dir. Bu bdlgede kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasina yone-
lik sinirétesi isbirliklerinin kurulamamasinin pek ¢ok nedeni
olabilir, ancak en 6nemli nedenlerden birinin, bolgede on yil-
lardir hiikiim siiren huzursuzluk, ¢atisma ve savas ortaminin
olmasi diisiiniilebilir. Ozetle, 2019 yili itibariyle, sinirétesi mi-
raslar bolgesel dagilim baglaminda DM geneline kiyasla daha
dengesizdir. Sinirétesi kiiltiirel miraslarin tamamina yakin bir
boélimiiniin bir bolgede toplanmasi giivenilir, temsili ve dengeli
bir liste hedefinden gok uzak bir durumu géstermektedir. iler-
leyen yillarda Avrupa disindaki bélgelerden segilecek sinirétesi
kiiltiirel miraslar, sinirétesi miraslarin bélgesel dagiliminda an-
laml bir denge kurulmasina katki koyacaktir.

4.2. Arastirma ve Politika Onerileri

Uluslarasi koruma alan yazininda sinirétesi koruma alanlarina
iliskin pek ¢ok galisma bulunmakla birlikte, DMLdeki sinir6-
tesi miraslar hakkinda yapilmis aragtirmalar gérece sinirlidir.
Ulusal alan yazinimiz ise tarihi ve dogal gevre koruma konu-
larinda 6nemli bir birikim ortaya koymakla birlikte, siniréte-
si koruma alanlari ve sinirétesi miraslar konusunda oldukga
fakir bir durumdadir. Tiirkiye’nin heniiz DMLde yer alan bir
sinirétesi mirasinin bulunmamasinin sinirétesi koruma alan
yazinimizin gelismemis olmasinda etken olmus olabilecegi
diistinilebilir. Ancak, DM’nin uluslararasi isbirligiyle korunma-
sinin faydalari, bu ¢ergevede sinirétesi miras sahibi iilkelerin
gerek varliklarini koruma ve gelistirme yoniindeki kazanimlari
gerekse sosyal-ekonomik vd alanlardaki kazanimlari dikkate
alindiginda, yani sira Tiirkiye’'nin sinirétesi miras potansiyeli
gozoniinde bulunduruldugunda, bu konudaki ilgi eksikligi ve
alan yazinimizin gelismemisligi kabul edilemez. Bu baglamda,
sinirétesi koruma alanlari ve sinirdtesi miraslar iizerine pek
¢ok arastirma yapilmali, konuyu farkl boyutlariyla ele alan bi-
limsel galismalar yiritilmeli, lisansiistli 6grencilerinin yiiksek
lisans ve doktora tezlerinde sinirétesi miraslari galigmalari teg-
vik edilmeli, desteklenmelidir.

Sonraki aragtirmalarin, sinirétesi miras koruma tecriibesi olan
tlkelerin - ozellikle de bagta 21 ortakli ve 7 mirasli Alman-
ya ve diger ¢ok ortakli ve ¢ok mirash Avrupa llkeleri olmak
lizere - sinirétesi miraslarin planlanmasi, korunmasi ve yéneti-
mine iligkin gelistirdikleri politika, diizenleme ve uygulamalara
odaklanmasi &gretici, yol gosterici ve isik tutucu olacaktir. Bu
baglamda, 6rnegin Le Corbuser’in eserlerinin listelenmesi igin
kurulan isbirlikleri ilham verici bir rol model olarak detayli bir
sekilde incelenmelidir.

Arastirilmasi gereken bir diger 6nemli husus, Tiirkiye’nin sini-
rotesi miras potansiyelidir. Zira Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin Ulize-
rinde kuruldugu kadim cografya, gerek yakin gevresi gerekse
uzak gevresi ile birlikte diguniildiigiinde, Tirkiye’nin DMLde
degerlendirilebilecek sinirétesi miras potansiyeli iizerinde
onemle gahgilmasi gerekliligi ortaya gikmaktadir. Bu gergeve-

de, Tiirkiye'nin cografi komsusu olan/olmayan devletlerle or-
taklik gosteren dogal, kiiltiirel veya karma nitelikli sinirétesi
miras potansiyeli incelenmeli ve sinirétesi isbirlikleri kurulma-
hdir. Bu baglamda, 6ncelikle, Tiirkiye Cumhuriyeti ve bagka
devletlerin sinirlari iginde yer alan Mimar Sinan eserlerinin
mevcut durumlari incelenerek, bunlarin iginde Ustiin evren-
sel deger tasiyanlarin sinirotesi kiiltiirel miras varligi olarak
DMLye eklenmesi yoniinde galismalar gergeklestirilmelidir.
Zira giincel egilimlerin kiiltlirel miraslarin listelenmesinden
yana oldugu bir dénemde, hélihazirda Tiirkiye ve Bosna-Her-
selk’deki bazi yapilari DMLye kiiltiirel miras varligi olarak gir-
mis olan Sinan’in eserleri ile baglamak, Sinan’in ¢atisma bol-
gelerinde ve diger bolgelerdeki eserleri yikilip, yok olmadan
ya da bakimsizlik/yanlis ve kotii restorasyon galigmalariyla bo-
zulmadan; bu yapilarin biitiinciil bir yaklasimla ve uluslararasi
isbirligiyle korunmasini saglayabilir. Bu gergevede, 6ncelikle,
Kiltir Bakanhginin girisimiyle ve iniversitelerin rehberligin-
de, Mimarlar Odasi, $ehir Plancilari Odasi, CEKUL vd. sivil
toplum kuruluglarinin da destegi alinarak, Bosna-Hersek’teki
ve Sinan eserlerine ev sahipligi yapan diger iilkelerdeki kamu
kurumlari ve sivil toplum kuruluglariyla isbirligi iginde Mimar
Sinan’in Tiirkiye sinirlari disinda kalan eserlerinin mevcut
durumlarinin tespiti ve degerlendirmesi yapilmali, ardindan,
UNESCOQ’ya gerekli bagvurular yapilmali ve israrli bir sekilde
lobi faaliyetleri yiiriitiilmelidir.

Sinan’in eserlerinin yani sira, Tirkiye’'nin biitlin sinirétesi mi-
ras potansiyeli holistik bir ele aligsla incelenmelidir. Zira bu
potansiyelin DMLde degerlendirilmesi, sinirlarimiz iginde ve
disinda korunmaya deger varliklarin pek gok devletin isbirligi
ile daha iyi korunmasinda, yani sira, Tiirkiye’nin uzak ve yakin
komsulari ile sosyal, kiiltiirel ve ekonomik iligkilerinin gelisti-
rilmesinde, turizm faaliyetlerindeki artigla siirdiriilebilir kal-
kinmada etkili olacaktir. Ayrica, bu gabalarin, dért tarafi ates
¢emberi ile sarilmig olan Tirkiye’nin komsulari ile ve komsu-
larinin da birbirleri ile barisina katki koymasi beklenmelidir.
Zira buna, giinimiizde, herkesin her zamankinden daha fazla
ihtiyaci vardir.
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Kent ve Kadin: Bir Beden Pratigi Olarak Mekana "Acgilmak" ve

"Kapanmak"

City and the Woman: “Opening” and “closing” to the Space

as a Body practice

Selda Tung Subasi

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisi, Ankara

oz

Bu calisma, Rize merkez ilgede 2018 yilinda tamamlanan iniversi-
te 6grenci kiiltiirii izerine yuritilen etnografik ¢aligmanin bulgu-
larina dayanmaktadir. Galismada, 35 kadin ve 22 erkek 6grenci ile
derinlemesine gorismeler gergeklestirilmistir. Universite, kentin
merkezinde olan fiziksel konumunun yaninda ekonomik, sosyal ve
kiltiirel olarak 6grencilerin varlig ile yeniden sekillenmektedir.
Kentin merkezindeki yerel esraf ile farkl bir kiiltiirel atmosfer-
den kopup gelmis 6grenci, farkli karsilagsma pratikleri ve hissiyat-
lar yagamaktadir. Calismanin temel sorunsali, kadin 6grencilerin
kiltirel hegemonya miicadelelerine kiyafetler lizerinden nasil ek-
lemlenmekte oldugu ve kentin ortak duyusunu hangi bigimlerde
temsil ettikleri {izerinedir. Kadin 6grencilerin kampiis gevresinde
etkileserek giyim kusam giindeligini yeniden urettikleri gorilmek-
tedir. Kadin 6grencilerin giyimi izerinden gerceklesen “ahlak” ve
“biz” vurgusu ise bedendeki basortiisii, ferace gibi sembollerle
bicimlenerek eril bakista kazanilan bir onay mekanizmasina dé-
niismektedir. Boylelikle kent igindeki kamusal alanlarda kadin &6g-
rencilerin hareketliligi artarken diger yandan kontrol ve denetim
siiregleri kadin bedenindeki geliskileri goriiniir hale getirir. Kadin
ogrenciler, bedenlerini 6rtiinme pratikleri lzerinden “agik” ve
“kapali” olmak tizere ikiye ayirarak tanimlamaktadir. Bu galismada
bedenin ikiye béliinmiis tanimlarinin eril bakig ve mekandaki et-
kilesimlerle yeniden dretildigi ortaya gikmistir. Beden Uizerindeki
hegemonya miicadeleleri, kiiltiirel yapilardan, bireyin moda ve tii-
ketimle olan iligkisine kadar genisleyen bir 6riintiide degerlendi-
rilmelidir. Ancak bu sayede, mekan ve beden arasindaki kesisimler
daha da net bir goriintii sergileyebilir.

Anahtar sézciikler: Agiklik/kapalilik; kadin; kiiltlrel hegemonya; mekan;
ortakduyu.

ABSTRACT

This study is based on the findings of an etnographic study, com-
pleted in 2018, on the university student culture in Rize central
district. In-depth interviews were conducted with 35 female and
22 male students. The university is reshaped by the presence of
students in economic, social and cultural terms as well as its pysi-
cal location in the center of the city. The student, who has come
from a different cultural atmosphere, experiences different en-
counter practices and feelings with the local notables in the city
center. The main problematic of the study is how female students
are articulated to cultural hegemony struggles through clothing
and in which ways they represent the common sense of the city. It
is observed that female students interact with the campus and re-
produce everyday rituals of clothing. The emphasis on “morality”
and “us” realized through the clothing of female students shaped
by headscarf and ferace is transformed into a mechanism of ap-
proval by masculine gaze. Thus, while the mobility of the female
students increases in the public spaces of the city, control and
surveillance mechanisms make the contradictions in the female
body visible. Female students, referring to the headscarf, descibe
their bodies by dividing them into categories such as “open” and
“closed.” The study reveals that the definitions of the body as it is
divided into two categories are reproduced through the interac-
tions of masculine gaze and space. Struggles for hegemony over
the body should be analyzed in a pattern ranging from cultural
structures to the individual’s relationship to the fashion and con-
sumption. It is only in this way that the intersections between
space and body can be displayed more clearly.

Keywords: Open/closed; woman; cultural hegemony; space; common-

sense.
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Giris

Kadin 6grenciler modaya uyum saglayarak yeni tiiketim bigim-
leri ile aileye 6zgii giyim kusam kaliplarindan ayrilir. Bu ayrilik,
kiiglik bir kentteki sosyo-etkilesim ortamlarinda kentin sag-
duyusunda “igerilme” ya da “diglama” pratiklerine konu ol-
maya baglar. Ogrencilerin kiyafetlerini sahiplenmedeki israri
ile kentteki sagduyu yeniden diizenlenir. islami yasam tarzlari
ve dini yasayis bigimlerinin sembolik temsillerinden biri olan
tesettiirl, geng kadin 6grenciler popiiler kiiltiir iginde farkli-
lastirarak ortiinme bigimlerini yeni sembollerle gesitlendirir
(Kiligbay & Binark, 2002). Kadin 6grencilerin 6rtiinme bigim-
lerinde yarattiklari gesitlilik, popiiler genglik kiiltiirii iginden
bedenlerine yansirken hem kdse yazilarina tasinan tartigma-
lara hem de kamusal alandaki goériiniir temsiller izerinden
kendini “ideal” olani agiklamakla yiikiimli hisseden, dini ko-
nularda yazilar yazan yazarlarin bélinmesine yol agmaktadir.'
Ozellikle egemen ideolojinin “giindelik hayat tasarimi” ilk elde
tesettiir bigimlerinin nasil olmasi gerektigi lizerinde yogunla-
sir. Sadece ortiinen kadin 6grenciler degil, basortili olmayan
geng kadin 6grenciler de ideal giyimin nasil olmasi gerektigi ile
ilgili gesitli goruslerden muaf degillerdir. Kadin bedeni tizerin-
den tartigilan semboller; giindelik hayata yansiyan bigimleriyle
kiiltirel miicadelelerin, tiiketim ile ifade bulan kimliklerin ya-
sayis tarzlar iizerinden kendini gésterdigi bir alan haline gelir.

Moda ve kadin giyiminin yeni anlamlari iginden gegen tesettdr,
kentsel ve modern bir olgudur; bir yandan dinin kadina koy-
dugu kurallarin, kadin-erkek arasindaki sinirlarin diger yandan
siklik unsurunun, farkhlik ve bireysellik talebinin, egitimli ve
kentli yasam tarzinin bir simgesidir. Bu 6zellikleriyle tesettdr,
islamci kimligin kiiltiirel ve siyasal bir simgesi oldugu gibi piya-
sanin islamai aktérlerinin de tiiketim nesnesidir (Mese, 2015:
148). Tek bir islami bicimden ziyade islami bigimlerden bah-
setmek, islam dininin yasam tarzlari ve tilketim konusunda
kiiltirel ve toplumsal 6zellikleriyle farkl goris ve anlayislara
vakif olabilecegini anlamak agisindan 6nemlidir (Avci, 2010:
64). Renkli sallar, tunikler ve markali bagértiiler gibi 6rtiinme
bigimleriyle misliiman kadinin kapitalist toplumun bir nesnesi
haline gelmesine yénelik elestirilerin artmasi, islami kesimin
kendi igerisindeki farkliklari ortaya koymakta ve homojen bir
mislimanlik anlayisindan bahsetmenin olanaksizligini gézler
oniine sermektedir (Ozdemir & Yiicel, 2015: 192). Aynur
ilyasoglu'na (2013: 49) gore, Tirkiye'de tesettiir egiliminde
tiiketim ve piyasa dinamiklerine agilmig bir “tesettiir modasi”
bireysel tarzlarla farklilasmaktadir. Ornegin, gesitli markalarla
degisik renk ve desenlerdeki esarplar ya da pardesiilerin altina
giyilen kot ya da kumag pantolonlar bireysel tercihleri yansitir.
Tesettiir giyimin renk segenekleriyle gesitlenmesi geng kusa-
gin tesettlir giyimi tercihlerine de etki eder ve bu tercihlerin
farkllagmasina yol agar (Mese, 2015: 152).

2000’li yillarda mevcut iktidarin kiiltiirel hegemonya mii-
cadelesindeki ayirt edici yeri, kadin imgesindeki déniisimi
siyasal atmosferin alevlendirdigi “agik-kapal” ayrimina sikig-
tirmasidir. Tesettiiriin sokak, egitim kurumlari, hastaneler,
resmi kurum ve kuruluglar gibi kamusal mekanlarda serbest
olmasi ile tiirban, garsaf, hasema gibi sembollerle kimliklen-
dirilen kadinlar, modern/muhafazakar ikilemine hapsedilmek-
tedir (Antmen, 2015: 90). Kadinlar, sabit bir kimlik deneyimi
icine hapsedildikge metalar {izerinden benlik tiretimi ve kim-
lik temelli yasam tarzlarinin pargali yapisi indirgemeci tar-
tismalarla golgede kalmaktadir (White, 2014: 164). Oysaki
siirekli bir miicadelenin konusu olan moda, kapitalizmle olan
stk iligkisi ile genglerin kendilerini ifade ettikleri bir alan ha-
line gelir. Universiteye baslarken ailenin bulundugu kentten
farkli bir kente gelen kadin 6grenci, eger “kapal’” degilse ve
mekanla kurdugu yeni iliskide “kapanmaya” karar verdiyse
once gardrobunu degistirir. Erkek bakisi lizerinden yerel di-
namiklerle inga edilen mekan ve moda arasindaki bu pragma-
tik iligki, 6zellikle kadin 6grencilerin kiyafetlerinde kendine
yer bulmaktadir.

Gegmisten bugiine kamusal ile 6zel alanin zaten muglak
olan sinirlarini daha da sorunsallagtiran basértiisii miica-
deleleri bireysellik, tiiketim, moda ve kariyere uzanan ko-
numlariyla tartisilmaya devam etmektedir. Bu yiizden ka-
din, mekin ve ortiinme meselesini yalnizca laikgi/islamci
ayrimina sikigtirmak ya da tiiketimi sadece bedenin moda
tarafindan sémirisii ve meta fetisizmi olarak okumaya
galismak bu alanlarin kesisimlerini anlamada yetersiz kal-
maktadir. Bu ¢alismada, sembollerin beden yoluyla mekan
tzerinden “acikhk”? ve “kapalilik” &geleri kiskacina sikisa-
rak hegemonik miicadele siireglerine katildigi varsayilmak-
tadir. Bu siireci anlamak ancak bedenin ortiinmesindeki
eski gizgiyi sinayarak yola devam etmekle miimkiindiir. Bu
baglamda galismanin temel kavramlarini kiiltiirel hegemon-
ya, ortakduyu ve eklemlenme olusturmaktadir (Hall, 2002;
Gramsci, 1971). Calismanin ana sorunsali ise Rize merkez
ilgesinde Universiteli kadin 6grencilerin kiltiirel hegemon-
ya miicadelelerine 6rtiinme pratikleri tizerinden nasil dahil
olduklari ve egemen stratejilere karsi ne gibi yanitlar iret-
tikleridir. Calismanin birinci bélimiinde tesettiiriin tarihsel
arka plani kisaca 6zetlenir. ikinci bélimde, “etnografi” yon-
temi ile yontemin galismada 6ne gikarttigi deneyim olgusu
tarugilir. Ugiincii boliimde ise saha galismasi yapilan kent ve
Universitenin sosyo kiiltiirel 6zellikleri, toplumsal kosullari
aktarilir. Dérdiinci béliimde ise mekan ve ortiinme pra-
tikleri arasindaki etkilesim, kadin 6grencilerin deneyimleri
baglaminda ele alimir. Caligmadaki “agik” ve “kapal” kav-
ramlarinin mekan ve toplumsal cinsiyet ile iligkisi, ortaya
¢ikan bulgular zemininde tartisilir.

! “Susliman” Elegtirilerine Komik Savunma bashkh haber icin bkz (Yeniakit, 2015). “Siisliman”dan nisane... “Alti Kaval, istii $eshane!” baslikli haber icin bkz. (Yeniakit,
2016). Islam'daki Suslimanlar "Kim bu Stslimanlar"? baglkl yazi igin bkz. (Sancaktar, 2015) (Erigsim Tarihi: 20 Mart 2018).
2 Saha galismasinda kadin 6grencilerin “agik” ve “kapali” nitelendirmeleri degistirilmeden aktarilmistir.
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Ozel Alanin Geniglemesi: “Yiiklii Bagaj”

Sembolik bir gosterge olarak bagortiisii gegmisten bugiine uza-
nan siyasi gerilimlerle yiiklii olan bir bagaja sahiptir. Tarihsel ki-
rilma dénemegleriyle tesettiir, erken Cumhuriyet déneminden
itibaren geriligin bir gostergesi, carsafin atilip Batili giyim tarzinin
benimsenmesi ise Tirk kadinlarinin modern 6zgiirlesmesinin
bir isareti sayllmistir. (Sakaranaho, 2006: 335). islami kimligin
simgesel doniigiimiinde 1950’lere kadar kiyafetlerde miicade-
le edilen simgesel tesettiir bigimi carsaf olmus, 1950’lerden
80’lere kadar manto ve bagortisti, 1980’lerden sonra ise tiir-
ban ile devam etmis, ortiinme pratikleri simgesel ve bigimsel
doniigiimlerle yeni bir ivme kazanmistir (Balta, 2014: 5).

1980’li yillarda Tiirk-islam sentezi ideolojik ingasiyla sekille-
nen dénemi islami kimligin déniisime ugradigi ve yasaklarin
gevsedigi bir dénem olarak adlandirmak miimkindir. Aka-
bindeki yillar ise mislimanlarin iktidarda ve is piyasalarinda
boy gosterdigi yillar olmustur. Bu doénem, gorinirliigiin ve
goriuntliniin 6nem kazandigi yillar olarak cemaatlerin kurum-
sal basarilarini da igermektedir (Aktas, 2014: 20). Bu yillarda
islami kesim, toplumun ekonomik ve siyasal olarak sembolik
glic merkezlerinde s6z sahibi olmaya baglamistir. Bu ortamda
misliman kimlik ile laik kimlik arasindaki gatigsma, kent-tasra
gatismasina benzer mekansal ve kiiltiirel gerilimleri igine ala-
cak sekilde ilerlemistir. Toplumsal gerginlik kaynagi ve sinifsal
farklilagsma, dini yasayis pratikleri lizerinden alt sinif kiiltiir
gruplarini isaret etmistir. Basgortiist; yash, egitimsiz ve tasrali
alt sinif kiltiir gruplar igin bir kabul noktasi olugturmustur.
Sonralari geng, egitimli, kentli ve basortili kadinlarin kamusal
alandaki goriinirlikleri arttikga rahatsizlik uyandiran bu kalip
yargilar bozulmaya baglamistir. Ziyadesiyle basortiisi, sekiiler-
dinsel, kamusal-6zel zithklarin {izerinde bir gostergeye dénis-
miustir (Balta, 2014: 5).

Tirkiye'de 1980’ler ve 90’lardaki kiiltiir politikalari, islamci-
lar ve laisistler olarak iki zit kutupta tartigilagelmistir (Yasin,
2002: 230). Yasin’e (2002: 230) gore, islami iriinleri ireten
sermaye biiyiidiikge neoliberal kapitalist ekonomi igindeki
sirketler pazar aglarini gelistirmis ve kimlikler, iiriinlerle giig-
lenmeye yatkinlik kazanmaya baglamistir. Cesitlenen pazari ve
kendi yasam tarzlarini tiiketim Griinleriyle ele almaya baslayan
“Islamc1 sermaye”, Batili yasam tarzi ve ideolojik aliskanlik-
larina nazaran kendi alternatif pazar aglarini yonlendirme ve
yonetme giiciine gagdas kapitalizm mantigi iginde gittikge bii-
ylyen sermayeleriyle vakif olmuslardir. Bu da gittikge kizigan
ama “Batili” denen simgelerle yalitik bir karsitlik iginden degil,
sosyo-mekansal etkilesim siiregleri ile eklemlenerek farkli gé-
riintiiler yaratmistir.

Ortiinme pratiklerine yén veren modanin pazar olarak hac-
mini genisletmesinin yaninda bagortiisii bir kimlik gostereni,

beden ve mekan arasinda bir anlam tasiyicisi rolleriyle dene-
yim unsuruyla bir bag kurmaktadir. Ozel alanin genislemesi,
mahremin degisim ve doniigiimiiyle ortiinen kadinlar, kamusal
alanlarda kalabaliga karisirken taktikler gelistirmeye baslamig-
tir. Kamusal ve 6zel alanin verili sinirlarinda kadinlarin ev igi-
disi, is ortami, okul, cami ve sohbet ortamlarindaki halleri,
bu alanlarda var olma bigimleri gelistirdikleri taktikler olduk-
ca degiskendir (Sehlikoglu, 2014: 72). Ornegin, 2007 yilina
AKP’nin demokratiklesme paketine kadar (iniversite deneyi-
minin sekillenmesinde kadin 6grencilerin ancak perukla egitim
ve Ogretim hayatina devam etmek zorunda kalmasi kamusal
alanda sekillenen farkli duygu yapilari ve deneyim bigimlerini
agiga cikarir (Kejanlioglu & Tag, 2009: 430). Ortiinme pratik-
leri ile 6zne, kamusal ve 6zel alana dair siyasal olarak yapilan-
dirilmig sinirlari gevsetmenin yollarini arar.

Caligmanin Yontemi

Bu galismada etnografi yontemi, glindelik hayattaki deneyim
nosyonunun sorgulamasina olanak tanimistir. Yontem, kiilti-
rel birimlerin analizinde semboller, dil ve mekéan arasindaki
karsilikli etkilegsimlere, dogal goziikene daha yakindan bak-
may! 6nermektedir. Ortakduyu gibi popiiler kiiltiiriin uyumlu
goriinen yanlarini sorgulamayi éneren etnografik yontem ile
bu galisma bir siireci ele alabilmis ve bu siiregteki devingen
tarafi gormeye calismistir. Clifford Geertz (2007: 157), her-
hangi bir toplumda siyasal otoritenin kiiltirel referanslara
ihtiyag duydugunu belirtir. Bildik bir diinyay! ifade eden sag-
duyu, Geertz’e (2007: 90) gore, bir kiiltiirel sistemdir; ustelik
ona sahip olanlarin ona verdikleri deger ve onun gegerliligine
duyduklari inangla biiyiiyen bir sistemdir. Sagduyunun kdltiirel
iktidari, etkilesimler gergevesinde kesfedilip goriiniir olabilir.
Yontemin etkilesimsellige kapi agmasi, nesnelestirdigi sagdu-
yu alanindan ilk kopusu simgeler (Bourdieu&Vacquant, 2012:
216-217). Bu sayede siyasal alanin denetim mekanizmalarinin
kiiltirel cerceveleri netlik kazanabilir. iktidarin simgelerinin
yontemsel olarak aragtirilmasi ve kiiltiirel olanin simgelerinin
yorumlanmasi, etkilesim mekanlarinin etnografik hikayesine
ihtiyag duymaktadir.

Bu calisma, Rize merkez ilge 6rnekleminde Universite 6grenci
kiltiri Gzerine 2018de tamamlanan etnografik arastirma-
nin bulgularina dayanmaktadir. Bu galismadaki alan notlari,
17 Ekim 2015 tarihinde baglamig olup 9 Mayis 2017 senesine
kadar alan giinligiine kaydedilmistir. Universite 6grencileriyle
goriusmeler, 4 Ekim 2016 tarihinde baslamis belirli araliklarla
tekrarlanarak Aralik 2017 tarihinde goriismeler sona ermistir.
Orta ve orta alt siniftan, yaslari 18 ile 27 arasinda degisen
22 Erkek, 35 kadin Universite 6grencisi olmak Ulizere toplam
573 kisi ile gorusulmustur. Cinsiyet dengesi gézetilmekle bir-
likte, kadin aragtirmaci olmamdan dolayr kadin 6grencilere ve
onlarin kadin dgrenci arkadaslarina daha rahat ulagilmistir. 57

3 Saha galismasina katilan katiimcilarin isimleri degistirilmis olup galismada kendilerine verilen takma isimle alintilarina yer verilmistir.



Selda Tung Subagi

471

6grenci iginden 9 kadin 6grenci ile 3’lii gruplar halinde toplu
sohbetler gergeklestirilip geriye kalan 48 6grenci ile derinle-
mesine goriismeler devam etmistir. Her katilimci ile en az |
saat olmak iizere toplam 3420 dakika gériisme yapilmistir.

Goriismeler bir kafe ve iniversite kampisiindeki &grenci
kantinlerinde gergeklestirilmistir. Katihmcilarin segilmesinde
kartopu yontemi kullanilmig olup yari yapilandiriimis gériisme
formu uygulanmistir. Gériisme formundaki sorulara siki sikiya
bagl kalinmamig, goriismelerin sohbet bigiminde gergekles-
mesinin galigmaya daha fazla katki sagladigi gorilmistir. Bu
yol etnografi yéntemi sayesinde bilhassa benimsenmistir. Alan
glinligl, sahadan ayrildiktan hemen sonra yazilmaya, araya bir
glin ya da uzun saatler girmemesine dikkat edilmistir. Bunun
temel nedeni hem olay, kisi, etkilesim ve duygulari tekrar hatir-
lamanin zorlugu ve bunlarin degistirilmesi tehlikesi olmaktadir.

Ses kayit cihazinin nerede, ne zaman ve nasil kullanilacag sa-
hanin belirlilikleriyle olugsmaktadir. Bu galigmada sahanin aras-
tirmaciyr “kabul etmemesi”* nedeniyle ses kayit cihazi kulla-
nilmamistir. Ogrencilerin kendilerini rahat ifade etmesinin
galisma igin 6nemi nedeniyle bu riski basindan itibaren almak
tercih edilmemistir. Ses kayit cihazi, aragtirmacinin ayrintilari
atlamamasina, yanls anlamaya karsi diizeltme yapabilmesine
olanak taniyan 6nemli araglardan biridir. Gériisme yapilan kisi
ile g6z temasinin kurulmasinda, sOylenenlerin atlanmamasinda
bir glivencedir ayni zamanda. Diger taraftan bu arag, sahada
konumunuz nedeniyle katiimcilara bir “tehdit” gibi de gézu-
kebilmektedir. Aracin bu ift tarafll dogasi nedeniyle ses kayit
cihazindan vazgecilmis, alan notu yazimi konusuna 6zel bir za-
man ayrilmistir.

Sahada kadin olmak, 6zellikle kadin katilimcilarin galismaya
dahil olmasini daha rahat saglamistir. Goriisme gizelgesinde-
ki agik uglu sorular yéniimii bulmaya yardimei olsa da bazen
katihmcilarin bagindan gegen olay, anektod, kent deneyimleri
gibi aktarimlarin 6ni kesilmeden dinlenmistir. Bu durum aras-
tirmaci ve katilimer arasindaki giiven iligkisini kurma, resmiye-
tin agiimasi gibi deneyim paylagimi noktalarini agik birakmistir.
Katilimcilarin aragtirmaciya duyduklari giiven, sohbet havasi
ilerledikge artmus, ilk basta goniilsiiz davranan &grenciler, so-
rularin ve istenen cevaplarin giindelik hayat ve deneyimlere
yonelik paylasimlari kapsadigi anlasildiginda gériisme siirelerini
uzatmak istemislerdir.

Erkek katilimcilar, kadin katilimcilara gére galismaya biraz daha
goniilsiiz katilsalar da sohbet onlar igin “roportaj” yapiliyor
hissi yaratmis, bunu dillendirmis ve gériismeyi kisa dahi bul-
muslardir. Ogrencilere 6rtiinme pratikleri ile ilgili her soruyu
soramamak sahanin kisitlarindan biri olarak karsima gikmistir.
Arastirmacinin sagladigi sohbet ortami 6grencilerin kendile-

rini agmasina yardimci olmustur. Diger yandan katilimcilarin
arkadas, tanidiklari ile genisleyen iliski aglarimda, gériismenin
nasil gergeklesegi hakkinda bilgi versem de 6grenciler galig-
maya katildiklarinda anket yapip gideceklerini distindiikleri-
ni belirtmislerdir. Genelde “hocalarinin” anketlerinde onlara
yardimci olduklarini, ama bu tarz bir galismaya daha 6nce ka-
tilmadiklarinin altini gizmiglerdir. Derinlemesine goriisme ve
sohbet formlarini igeren gériisme bigimlerini beklemediklerini
ve bilmediklerini belirterek garipsemislerdir. Yontemin farkli-
g1 6grencilerde sagkinlik yaratmis, ama 6grencilerin baska bir
arastirma bigimini deneyimlemelerine de kapi aralamistir.

Rize Kenti ve Universite Ogrenci Kiiltiirii

1980’li yillarda “her ile bir tiniversite” tegvikiyle, YOK (Yiiksek
Ogretim Kurulu) kanaliyla ANAP (Anavatan Partisi)’li yillarda
merkez-tagra ikiligi ekonomik ve siyasal olarak yeni bir do-
nemece girmistir. Bu dénemde egitim ve Ogretim hayatindan
beklenenler kentin kalkinmasi, piyasanin ihtiyaglarina yonelik
beyaz yakalarin devsirilmesi ve ulus kimliginin ideolojik yeni-
den dretiminin devami igin sol mubhalif gengligin baskilanmasi
olmustur (Ergur, 2003: 191; insel, 2003: 77). 2000’li yillar bo-
yunca saylilari giderek artan tasra iniversiteleri, AKP (Adalet
ve Kalkinma Partisi)’nin son yirmi yillik iktidari dahil olmak
lzere siyasal gili¢ dengelerindeki degisimleri kendine gore
ayarlamaktadir. Kapitalist kiireselleme ideolojisi, neolibera-
lizm ve muhafazakar kimlik etrafinda olusan sermaye ve bir
kimlik vurgusu olarak din unsuru, lniversite egitiminin ideo-
lojik olarak yeniden insa edilmesine 6n ayak olan baglica dina-
miklerdir (Cangizbay, 2003: 86; inal, 2013: 689).

Tagra Universiteleri, tasranin kendine 6zgii dokusunu, gele-
neksel, kiiltiirel ve yerel dinamiklerini korumaya calisirken
diger yandan merkezin hizini yakalamaya gabalamakta, piya-
sa modelinin biiylime istahi ile biiyiik kentlerle yarigmaktadir
(Yiicebas, 2015: 281-282.). Universiteli geng niifus yasadiklari
kentin konut taleplerini arttirmakta, kiigiik ve orta olgekteki
kentlerin buyime hizlarini yiikseltmektedir (Isik, 2008: 161).
Ornegin, kente bir yiiksekokul kazandirmak igin kentin yerel
ticari kurum ve kuruluglari siyasal kurumlarla temasa gegme-
ye galisabilir. Ciinkii kiigiik bir kentte bir yiiksekokulun ku-
rulmus olmasi gelisme ve kalkinma emarelerinden biri olup
esnafin da gelir kapilarindan birini olusturur. Kiiltiirel diizlem-
de ise Universite farkli yasam bigimleri, kiiltirel farkhlagmalar
ve farkli ideolojilerdeki 6grencilerle yuzlesir (Yucebas, 2015:
289). Universitenin bulundugu kente baska sehirlerden gelen
Universite 6grencileri Universitenin gevresinde kafe, sinema
isletmesi, esnaf lokantalari, ulagim araglari, 6zel yurtlar ve ki-
raladiklari evlerle kent igi ticareti canlandirirlar (Aktay, 2003:
I 18). Bulundugu ilin ekonomisine katki yapan 6grenci, bir nevi
o kentte ayni zamanda bir misteridir (Egitim-Sen, 2012: 103).

4 Sahada bir aragtirmaci olarak kabul gsrmemenin temel sebepleri; Rizeli olmamak, yabanci olarak konumlandirilmak, bir iiniversitede hali hazirda caligmiyor olmak, hem-

sehrilik, akrabalik ve siyaset yoluyla edinilen aglarin disinda kalmak.
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Dogu Karadeniz'de bir ticaret ve liman kenti, kentsel niifus
orani kentlesme diizeyine gore oldukga yiiksek olan Rize'de
gay tarimi, yerel ekonomide gegmisten bugiine Snemli bir
gelir kaynagidir (Gilizar Cakir, 2014: 166). Bunun yaninda
goniillii gog ile kente gelen (niversite 6grencileri yukaridaki
orneklerde s6z edildigi gibi ekonomik olarak sehre bir canli-
lik getirir. Rize merkez ilgede, her ihtiyacinizi bulabileceginiz
dort bes kath marketler, restoranlar, kafeler ve uluslararasi
kahve zincirleri géze garpmaktadir. Yeni yapilan binalarin en
alt katlari ¢ogunlukla market ya da hediyelik esya ve toptan
cay satigi yapan diikkanlar, kasap, manav, cep telefonu ope-
rator magazalari gibi isyerlerine ayrilmistir. Cayliklar iginden
ylikselen ¢ok kath binalar, deniz ve yesilin genis manzarasini
vaat etmektedir. Fakat yeni yapilan binalar ayni zamanda deniz
ve insan arasindaki -Karadeniz sahil yolundan dolay: zaten az
olan- iligkiyi koparmis bir gériintii de olusturur. Market, kafe,
sahil kismi, gay ocaklari ve kafelerde Universiteli kalabaligi go-
riiniir diizeydedir. Universiteden bes dakikada bir kalkan mini-
biisler, merkez ilgede hem iiniversite &grencileri hem yerlesik
kesim igin diger ilgelerdeki kampis, hastane ve Ayder gibi yay-
lalara ulagimi saglar.

Universite dgrencileri ticari olarak kente bir canliik getirir-
ken kentin sosyo kiiltiirel ve siyasal arka planinda Rize’nin
“muhafazakar atmosferine” dikkat ¢ekerler. Bu vurgu kentte-
ki politik simgeler iizerinden de okunabilmektedir. Simgesel
miucadeleler, Biike Koyuncu’ya (2014: 164) gore, “biz-onlar”
ayriligr ile olusturulan ikiliklerle ulusal kimlik yaratisi igin bir
insa aracidir. Milli sembolizm, 1980’lerden baslayan Tiirk-islam
sentezi motifleri, erken Cumhuriyet dénemindeki yerlesik
simgelerle garpigsmaktadir. 2000’li yillar sonrasi kimlik insasi
ise Turkligii 6ne gikaran milli islamci ve Osmanli mirasi sahip-
ligindeki dozun arttig bir insa 6rnegidir (Koyuncu, 2014: 124).
Simgesel miicadelelerin yonu kentlerdeki kamusal alanlarda
sag tandans sembollerle iktidari sahiplenen bir manzara sunar.
Merkez ilgede simgesel sermaye, Rize-muhafazakarlik-siyasal
tercih ekseninde sabitlenmis goriinmektedir.

Segim zamanlarinda yogunlagan kurumsal iletigim ve halkla ilis-
kiler faaliyetlerinin bir sonucu olarak AKP’ye® ait lider poster-
leri, parti flamalari gibi siyasal semboller, evlerin camlarinda ya
da balkonlarinda dahi gériiniirdiir. Cadde ve sokak aralarinda
poster ve flamalar yilin her giinii kaldirilmadan durmaktadir.
Ek olarak arabalarin arkasina yapistirilmis gikartma (sticker)
seklindeki lider fotograflari, kisisellestirilmis bayrak ve Recep
Tayyip Erdogan montajli fotograflar, kentin sag siyasal an-

gajmanini aglk eden sembolik gostergeleri olusturmaktadir.
Kur'an kurslarinin varligi, balkonlara asili Tirk bayraklari ve
Recep Tayyip Erdogan posterleri, genellikle erkeklerin bulun-
dugu cay ocaklari ve kahvehanelerin varligi, kadinlarin kamusal
mekanlardaki gérece azhigi ve 6rtiinme bigimlerinin gesitliligini
muimkiin kilan basorti, carsaf, ferace magazalarinin fazlahg,
sehirdeki genel kiiltiirel atmosferi yaratan 6gelerden en bas-
kin olanlaridir.

2012 yilinda ismi Recep Tayyip Erdogan Universitesi olarak
degisen Rize Universitesi, 2006 yilinda kurulmustur. Rize ken-
tinde Universite hayati, kiiltiirel muhafazakarligin simgelerle
gliglendirilmis sag politik ikliminde yaganmaktadir. Rize'de
cevre illerden gelen &grenciler igin (niversiteli olmak, aile-
nin niversite tercihinde belirleyici olmasi, {iniversitenin ismi,
hemsehrilik iliskileri, sehirde bulunan akrabalarin varlig ile bi-
¢imlenmektedir. Yine de ailenin “korumaci” uzamindan gikip
farkl bir kente gelerek farkl sosyo-kiiltiirel iliski aglarina dahil
olmanin sonucunda aile ile iiniversite 6grencisi arasina gérece
bir mesafe girmistir. Ailesi ile ayni kentte liniversite hayati de-
vam eden 6grenci iginse kent degismemis; fakat arkadaslarla
aileden ayri vakit gegirmeler artmistir. Universitenin varhig ile
6grencinin sosyo-kiiltiirel anlam haritalari farkli uzamlarda ge-
sitlenmeye ve gogalmaya baslamistir. Bu haliyle ailenin grenci
tizerindeki “kontrolii”, kurumlara, akrabalik iliskilerine, tani-
diklara kisacasi okulun bulundugu kentteki “sagduyuya” teslim
edilmis goéziikmektedir. Kadin 6grenciler igin “evden gikma”
deneyimi ise bilhassa 6nemli bir eylemdir.

Her kentte bir lniversite bulunmasi sebebiyle biiyiik kentlere
gitmeye gerek kalmadan Universite 6grencileri yani baglarinda-
ki tniversitelere gidebilirler. Rize'de muhafazakar pratiklerin,
tutum ve davranislarin ve yerel baglarin giiglii oldugu bu kent-
te, aileler; bir yandan geng yetiskin bireyin evden ayrilip, “ken-
di ayaklari izerinde durmasini”, kendi &zerkligini elde ede-
rek emekgiler arasinda yerini almasini isterken; diger yandan
mekani, kendi belirledikleri sinirlarla gizerek bireye “kontrollii
bir 6zgiirlik” alani tanimaktadir. Geng liniversite 6grencisinin
istanbul, Ankara ya da izmir gibi biiyiik kentlerdeki iiniversi-
telere gitmesine gerek kalmaz, giinkii biiyiik kentler 6grenci
Uzerinde aile ya da kurumsal kontroliin zayiflamasina neden
olabilir.® Olusturulan biz sdylemi, “memleketimizde universi-
te varken ‘yabanci yerlere’ gondermek niye?”’ sorgusuyla “bu
cografya”, “bu toprak” anlatisini giiglendiren bir diizlemde be-
lirmektedir (Bora, 2006: 458). Geng birey iiniversiteye gide-
cegi zaman akrabalik iliskilerindeki yerel aglar devreye girmek-

° Parti 2023 Siyasi Vizyonu, 30 Eylil 2012, http://secim.haberler.com/rize-merkez-onceki-secim-sonuclari/ (Erigim Tarihi: 10 Nisan 2015). Rize kent merkez ilge secim
sonuglarindan 2014 Cumhurbaskanligi seciminde, merkez ilge %80, 57 oy orani ile Recep Tayyip Erdogan’i se¢mistir. Rize merkez ilgesi 2014 yerel se¢im sonuglari AKP
oy orani %67.9 ile AKP adayi Resat Kasap, Belediye Baskani segilmistir. 201 | genel segimlerinde Rize merkez ilgesi %69.06 oy orani ile AKP birinci partidir. Rize merkez
ilcesi, 2010 Anayasa Referandumu’nda %76.05 oy oraniyla evet demistir. Rize kent merkez ilgesinde 2002 segimlerinde AKP oy orani %85 civarindadir. Ayrintili bilgi igin
bkz. https://www.akparti.org.tr/site/akparti/2023-siyasi-vizyon (Erigim Tarihi: 6 Nisan 2015). Rize ilinde 17 Nisan 2017 Anayasa Referandumu’nda Evet: %75.55, Hayir:
%24.45'dir. Rize ili igin 24 Haziran 2018 Cumhurbagskanlk ve Milletvekili igin segim sonuglarinda birinci sirada %77.09’la Recep Tayyip Erdogan vardir. Milletvekili segim-
lerinde de AKP, %65.38 bir oy oranina sahiptir (Erisim Tarihi: |5 Temmuz 2018). Ayrintili bilgi igin bkz. https://www.ntv.com.tr/turkiye/rize-secim-sonuclari-20 | 8-rize-ili-

cumhurbaskani-ve-milletvekili-secim-sonuclari,V9LTr9P6RU-btfXLhd26Tg.
¢ Bkz. (Avci, 2010; Deniz, 2014).
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tedir. Ornegin, istanbul'da oturan Rizeli 6grenciler, memleketi
Rize oldugu igin hemsehrilik aglarinin etkisi ile direk olarak
Rize'deki tiniversiteye yonelmektedir. Mekanin aile kurumun-
dan yerel hemsehrilik aglarina uzanan bir kontrol iligkisi ile
ogrenci kiiltliriini yeniden Urettigi gorilmektedir.

Galigmanin Bulgulari
Mekana “Agilmak” ve “Kapanmak”

Kentin 6grenciler tarafindan deneyimlenmesi, sosyo-mekansal
iliski aglarinin geng yetigkin birey lizerindeki etkisi tek yonli
degil, biz'i olusturan ahlaki alanda siirekli yenilenen duygularla
olugsmaktadir. Bu kisimda eril bakigi merkeze almak suretiyle,
mekan lzerinden kadin bedeninin nasil bigimlendigi lizerinde
durulacaktir. Eril bakisin kurma, icerme ve diglama eksenleri
baglaminda kadin &grencilerin “biz”’in digina tagma ihtimalle-
rine kargi 6rtiinme pratiklerinin bir 6nlem gibi duran yapisina
bakilacaktir. Kadin giyimi i¢ mekandan dig mekana gegisin yon
ve sinirlarini tayin eden bir gosterendir. Ayni zamanda kadin-
lar, kamusal alanda goriiniir oldugundan beridir de mekan ve
iktidar arasindaki gerilimle sekillenen bir bedene sahiptir ve
beden deneyimlerle sekillenir (Cakir, 2009: 87). Asli Zengin
(2009: 264-268) bedenin cinsel, toplumsal ve fiziksel olarak
mekan tarafindan sdylemsel olarak yeniden dretildigini dile
getirir. Kamusal alanda mekéanla etkilesime giren kadinlardan
beklenen, bedenini ve cinselligini toplumsal beklentilere uy-
gun olarak her daim kontrol altinda tutarak diizenlemesidir.
Mekan, iktidar yoluyla denetim ve diglama yetkileri ile donan-
mis olarak mevcudiyetini korur (Schick, 2014: 30).

Mekanda kadinin hareketliligi ve gériinirliigi arttikga sinirlar
kendini belli etmeye baglar. Ayten Alkan’a (2009: 18) gore;
sinirlar, diizeni belirginlestirmek, hatlari gizmek, toplumsal
gruplari ayirmak, ayristirmak ve onlar arasindaki iliskileri “dii-
zenlemek” igin vardir. Kadin bedeni, tam bu diizenin ortasinda
“fiziksel-mekansal” sinirlarin denetimini ve yeniden dretimini
saglar (Alkan, 2009: 12-13). Kentte sinirlarin nasil kesfedile-
cegi eril bakis ve kentin ortakduyusu yoluyla gergeklesen bir
miicadele alanina génderme yapar. Kadin 6grencinin “diga-
rida” nasil zaman gegireceginin, saat kagta eve ya da yurda
dénmesi gerektiginin sinirlarini 6grencinin igsellestirmesi bek-
lenir. Rize'de, Universitenin varligiyla 6grencilerin bir seyleri
degistirdiginden dem vurulurken diger yandan “ortama uyum
saglama”’nin kentin atmosferine ve “biz”i olusturan kurallara
riayet edilmesi gerekliligi disavurulur. Dig mekéandan yani kiil-
tiirel iklimin belirledigi sinirlardan i¢ mekana -ev, yurt oda-
si-dogru yonelme, mekani eril bakiga terk etme durumu, asil
glivenligi garanti altina alinanin ortakduyunun ahlaki oldugunu
gosterir. Goriusme yapilan kadin 6grenciler bu fikri destekle-
yen savlar 6ne siirmiiglerdir;

“Yani ben Derepazari’na en son 22.00de arag bulabili-

yorsam merkez de oturanlar da buluyordur. Bir sikinti yok

aksam ¢ikmakta. .. Rahat gidiliyor mu peki aksamlari yur-

da ya da eve? Yani ortamina uyum saglamak, ilgi cekme-
mek 6nemli. Yoksa Rizede kimse kimseye karismaz. Giyim,
makyaj olsun. Isteyen istedigini giyer. Sikinti yasamadim
ben hig, sikinti gormedim” (Neslihan, 23).

“Rizede gidilecek yerler bellidir. Tanidik insanlari goriiyor-
sun. Bir yonden giizel bir yandan kétii. Cok rahat olamaz-
sin. Aksamlari disani ¢ikamiyorsun. Saat 19.00°da genelde
evde oluyorsun. Gergi bircok yerde de bu bayle olabilir. Di-
saridan gelen égrenciler, burada aileleri olmadigi icin onlar
daha uzun siire digarida kalabiliyorlar. Bir yandan avantaj
bir yandan dezavantaj. Neden Dezavantaj? Yani toplum
belli, arkadagliklar belli...” (Esin, 21).

Ataerkil kiltir, bedenin “glivende” ve “kontrol altinda” olmasi
gerektigini gesitli yollarla belirtip bedenin giivende oldugu ya-
sam alanlarimi ve davranig kaliplarini bedene kazimaya calisir
(Cantek, Ulag, & Cakmak, 2014: 122). Mekan iizerinden giivenli
cepherler ile gidilecek yerler isaretlenirken davranig kaliplarin-
dan kiyafetlere uzanan genis bir yelpazede sinirlar 6gretilir. Bu
bir nevi mekansal diizenleme “mekénlarin hafizalara islenme”
stireci gibi gozikmektedir (Gakir, 2009: 79). Rize'de kamusal
alanla bag etme yontemleri ilk olarak bedenden ve bedeni 6r-
ten kiyafetlerden geger. Hem “biz’”’in disinda kalma korkusu
hem de kendi isteklerini ve bedenin bigimlendirilmesini rasyo-
nellestirme gabasi, Rize'de “kentin kapaliligi” olarak yorumlanir:
“Istanbulda Bagailarda bizim apartmana kim geliyor kim
gidiyor kontrol edemiyoruz. Komguluk iliskisi yok. Ama bu-
rada, apartmana yabanci biri girdiginde miidahale ediliyor.
Tabi burada da ben mesela ¢ok fazla etek giymiyorum.
Giysem giyerim, ama mesela yolda yiiriirken éniimde etek-
li bir kiza baktiklarinda otomatik olarak giymeme istegi
oluyor ve kendimi kisithyorum. Ogrenci kiiltiirii farkh bir
kiiltiir ve nasil karsilayacaklarini bilmiyorlar” (Meltem, 21).

“Yani cevremde kapali arkadaslar oldugu icin onlarla disan
¢iktigimda agik oldugum icin ben de daha ¢ok dikkat edi-
yorum giydiklerime. Bence Rize gevresi benden rahatsiz-
lik duyuyor gibime geliyor. Miniibiiste para uzatirken bile
rahatsiz oluyorum. Rahat giyinemiyorum. Ornegin birinci
sinifta getirdigim kiyafetlerimi geri gotiirdiim” (Buse, 20).

Kadin o6grencilerin hangi kiyafetleri giyip hangi kiyafetleri
giyemeyecekleri, nasil davranacaklari kamusal gérinirlagi
diizenleme ve buna bigim verme toplumsal cinsiyetin mekan
ve beden arasindaki dinamik gegisliligini vurgular. Ornegin,
erkek ogrenciler imam Hatip Lisesi’nde egitim gordiikleri
icin pisti ya da pisi yedili gibi kdgit oyunlarini bile ¢ok sonra
ogrendiklerini, kadin dgrencilerle nasil diyalog kuracaklari-
ni Gniversitenin ilk yillarinda bilmediklerini belirtirler. Og-
renciler, iiniversitede gegirilen zaman arttikga karma sosyal
alanlarinin da arttigini magazadan bir kiyafet alacaklari zaman
dahi artik kiz arkadaslarina danigtiklarini ifade etmiglerdir.



474

PLANLAMA

Erkek ogrenciler, kadin arkadaslariyla kafe, sahil, kiitiiphane,
kantin gibi Universite ve ¢evresi mekanlarda birlikte vakit ge-
cirmekte, pek ¢ok konser ve gezi gibi aktivitelere katilmak-
tadirlar. Fakat, goriismelerde konu *“kapali” kadin arkadagla-
rinin giyimlerine geldiginde yapilan yorumlar bir anda kentin
sagduyusunu destekleyen bir nitelige buriinmektedir. Onlar,
ideal kapali bir bedeni eril bir bakisla tarif etmeye devam
ederek “biz” sdylemini kuvvetlendirirler:
“Erkeksen erkek gibi giyeceksin, sortla okula gelinmez
mesela... Bayanlar da eger kapali bir bayansa basortiilii
olup altina kot pantolon giymeyi dogru bulmuyorum ya da
makyaijt...” (Cem, 23).

“Mesela kapali biri mini etek giyiyorsa yanls 6rnek,
yanls yansitiyor. Edep adabi varsa giyimde sorun yok...”
(Emrah, 21).

Kiiltirel “Biz”in Disarisi

Mekan, olaylarin gectigi yer ile toplumsal faillerin davranigsal
ozellikleri arasinda diyalektik bir tirtindir. Toplumsal faillerin
etkinlikleri, eylemleri, tecriibeleri tarihsel kosullarla mekanda
donusiirken deneyimler ise anlam kazanmaya baglar (Alkan,
2009: 9-10). Kadin 6grenciler yasadiklari yeni geldikleri ken-
ti, “agikhik/kapalilik” iizerinden tanimlar. Kenti ikiye bolerek
tanimlamak benzer sekilde kadin bedeninin ne kadar ortii-
Iii olup olmamasi gerektigine yapilan yorumlar gibi sinirlayici
bir tanimlamadir. Bu tanimla mekdn hem bedenin bir uzvuna
hem de denetim aracina déniismeye baglamaktadir. Kentin
“muhazafakar” denilen kiiltirel dinamiklerlerinden birini
bu dinamizm olusturur. Ahlak ise “biz”i olusturan duygular
etrafinda 6rildugu igin ortakduyunun 6nemli bir bilegenini
olusturur. Kiiltiirel hegemonya miicadelesi kentin kendini ne
kadar “actigi” ve “kapattig” iizerindeki gerilimlerden ve ge-
ligkilerden beslenir:
“Sikici bir yer. Sanki Corum'da ne gok sey yapryorum da! (Giilii-
yoruz). Yapacak ¢ok fazla bir sey yok burada. Gorum'da daha
degil”ini hissediyorum hani 6yle derler ya... Kisitlanmis hisse-
diyorum. Yerel halk bence 6grenciyi sevmiyor. Yolda mesela
kizlarla giildiigiimiizde déniip bakiyorlar. Normal dedigimiz
kiyafetler onlara tuaf geliyor, daha kapalilar” (Eyliil, 20).

Yeni olanin dinamizmi karsisinda mekan, kiiltiir alaninda ve-
rilen hegemonya miicadelelerinin dinamiklerini agiga vurur.
Bu miicadeleyi gorebilmek igin mekana bakarken mekana
yliklenen anlamlara, yerli/yerel hissiyatin nasil degistigine de
bakmak gerekir (Acara, 2014: 213). Universite 6grenci kiilti-
riniin yarattig kiiltiirel degisimler, “temiz kent” ve ailelerin
tercih ettigi “muhafazakar” kent sGylemlerini 6ne gikartmakta
diger yandan korku duygusu ile bitisik bir hale gelmeye bag-
lamaktadir. Sara Ahmad’a (2014: 98) gére, korku politikalar

gogunlukla sinir endiselerini icermektedir. Bir seyin mevcut

durumunda giivenli olmadigi varsayilarak giivence altina alma
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Ortak duygu olarak korku, si-
nirin giivenligini mekani sahiplenerek tanzim etmeye baglar.
Bu sahiplenme mekani ele gegirme degil, mekani kurma faali-
yeti olmaktadir (2014: 100). Alkan’a (2014: 39) gore, mekani
sahiplenmek; “mekanla iligki icine girerek sadece fiziksel ola-
rak seklini semalini degil, ayni zamanda kurallarini, isleyisini,
sinirlarini, misafir ettiklerini, disladiklarini ve tasidigi anlamlari
degistirmek, donustirmektir’. Mekani “yabanci” ve “tehlikeli”
unsurlardan korumak gerekir. Bu glivende olma hissi, korku
duygusunun kisiler arasinda dolagtirilarak biyiimesi, gliglen-
mesi ve bundan etkilenen kadinlarin hareketlerini, mimiklerini,
giyimlerini, yer ve zamani kullanma bigimlerini degistirmekte-
dir (Alkan, 2014: 40). irem’in farkl bir sehre alisma cabasinda
mekéndaki hareketliligi saglayan, bedenini bigimlendiren un-
surlar korku duygusuyla sekillenir:
“Ben buraya geldigimde agiktim’ hocam. ilk énce yeni gel-
mistim ve Tenzile yurduna gitmem gerekiyordu. Yalnizdim, bil-
miyordum yerini, sonra bir mintibiis soforii ‘ben seni birakinm
istersen’ seklinde imal bir sekilde konusunca o baskiyi yeniden
hissettim. Kendimi kétii hissettim. Sonra baska bir kadin 6gren-
ci de orada inecekti, o bana yardim edecegini séyleyince birlik-
te gittik. Belki uzun boylu oldugum icin de dikkat gekiyorum.
Neyse sonra bir iki derken uzun hirkalarla bagladim ve sonra
biraz yonelimim de vardi, ablam da tiniversiteye baglayinca ka-
panmugti, sonra ben de karar verdim ve kapandim” (irem, 20).

irem’in paylagiminda iiniversiteye baglarken bedenin bigimle-
nisi bir kimliksel yonelim olarak degil, mekan ve korku gibi
nosyonlarla bigimlenerek gergeklesen bir eylem haline gel-
mistir. Korku, bireyler arasinda dolagsmaya basladik¢a kentle
basa gikma bigimleri, beden ve bedenin sahip oldugu &zellik-
lerden duyulan suglulukla kendini yeniden uretmistir. Nurtag,
kentin mekansal ortakduyusuna karsi gelistirdigi arada kalma
hallerini yagayan diger bir geng kadindir. Rize’ye hi¢ ama hig
isinamamig, babasiyla ilk kez Rize'ye geldiklerinde Rize'de ne
kadar ¢ok “kapal’” oldugunu aktarmistir. Kendisi de basortiilii
olmasina ragmen dikkatini ilk geken basértiilii kadin sayisinin
fazlalig ile beliren sayisal ifadelerdir:
“Acik yok, kapali var, evet ben de kapalyim ama, Egeden
geldigim icin belki bana ¢ok fazla geldi. Benim ablam mesela
annem baski yaptigi icin kapand, bakti ki annem bu isler bas-
kiyla olmuyor, bana baski yapmadi. Ben kendi istegimle kapan-
dim mesela... Ben ¢ok yeni kapandim. Bir sene oluyor. Kapan-
diginda daha agirbagh olmak zorundasin, hal ve hareketlerine
dikkat etmek ve giyimine de dikkat etmek durumundasin. Yani
kisiliginin degismesi gerekiyor. Oysa ben mesela gok hareketli
biriyim...” (Nurtag, 21).

Bir yaniyla normatif “kapalik” kurallarinin disinda gibi his-
setmek 6te yandan yeni gelinen kentin “kiltiirel atmosferi-
ne” uyum saglama sorunu, mekanda zuhur eden celigkilerin
en tepesinde durmaktadir. “Kapanmak”, kadin &grencilerin
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mekanda belirirken “agiklik” ve “kapalilik” ayrimlariyla bigim-
lenen, yeni gelinen kentte Universite kiiltiirliyle basa gikma
taktiklerinden biri gibi gériinmektedir. Bu yol, bireysel ola-
rak mevcut ataerkil stratejilere cevap verme niteligi de ta-
sir. irem’in deyisiyle mekandan duyulan korkuyla bas etme
mekanizmalari “biz” duygusuyla, yeni mekanin kiiltiirel kod-
larina uyum saglamakla olmaktadir. Kadin 6grenci aile, hem-
sehrilik ve akrabalik iligkileri sarmalinda kendi memleketinin
daha “givenli” oldugunu vurgular. Ogrencilerin beden {izerin-
den gelistirdikleri “agik” ve “kapali” olmaya dair taktikler, bir
yandan iktidar stratejileriyle “dost” diger yandan i¢ mekanlar-
dan kamusal alanlara dogru haraketliligin artmasi ile iktidara
“disman” olan bir miizakare ve “ataerkil pazarlik” bigimleri
halini almaktadir.

Bedenin Ozgiirliigii ve Mekan

Toplumsal eylem ve iliskiler maddi olarak mekan-zaman boyu-
tunda yapilanirken toplumsal cinsiyet, uzami; uzam da cinsiyeti
sekillendirmektedir. Bu somutlama, toplumsal mekanin dene-
yimlenmesi ile daha da agik hale gelir, ¢linkii mekan, yansiz ya
da edilgen degil kurucu bir bilegendir (Schick, 2014: 26). Yerel
kent dokusunun kadin 6grencilerin erkek 6grencilerle birlikte
kamusal alanda daha ¢ok goriinmeleriyle kirilan bazi dongiile-
ri, normatif kadin cinselliginin sinirlarinin yeniden gizilmesini
gerektirir. El ele tutusan ya da kahkaha atan kadin 6grenciler
kimi zaman kent sakinleri tarafindan uyarildiklarini kimi za-
man da bu kisilerin arkalarindan uzunca bir siire baktiklarini
belirtirler. Sehlikoglu’na (2014: 58-59) gore, kadin cinselligi
eril bakisa referansla kamusal alanda yeniden iiretilen bir ger-
cekligi olugturmaktadir. Muhafazakarlik, siniflar arasi oldugu
kadar, cinsler arasi iligki bigimlerini belirler ve bireysel anlam
diinyalarini sekillendirir (Gokgoz, 2016: 107). Kentin kiiltiirel
manzarasina Universite 6grencilerinin dahil olusu muhafazakar
dinamiklerle garpisan bir hal alir.

Kadin &grencilerin giyimi lizerinden gergeklesen “ahlak” ve
“biz” vurgusu bedendeki basortiisii, ferace gibi sembollerle
bicimlenen bir onay alma mekanizmasina dénismektedir. Eril
bakigin onayi ile kent igindeki dolagimin, hareketliligin yoniini
tayin etmek bagka bir deyisle kontroliin ve denetimin kadin
bedeni izerinden kiiltiirel hegemonya miicadele siireglerine
eklenmesidir. “Biz”i, ortakduyuyu kurmada kadin 6grencilerin
Uzerinde tasidigi sembolik bagaji yiikli kiyafetler, 6nemli bir
nirengi noktasi olugturmaktadir. Kadin &grencinin bedeninin
nasil sekillenecegi kentle, arkadas gevresiyle yerel sakinlerin
tutum, davranis, hal ve hareketleri ile baglantili olarak gelisip
degismektedir. C)grenci kiiltiirt iginde eril iktidar alanina karsgi
gelistirilen taktikler olarak sayabilecegimiz “agilma” ya da “ka-
panmanin” pragmatik yani, ortakduyuyu kuvvetlendirme, ahlaki
kodlarin yerlesiklesmesine zemin hazirlayan ortamlar yaratir:
“Ferace giymeye basladiktan sonra buradaki kadinlar Rizede
bana selam vermeye basladilar. Daha 6nce gérmezden geli-

yorlardi. Ferace giyindikten sonra miniibiiste, merkezde selam
verip benimle daha ¢ok konusmaya basladilar” (Gamze, 20)

“Rizede iyi insanlar da var, kétii insanlar da. Gece ozellikle
hava kararinca kadin égrenciler icin gok zor. Yanimda arka-
dasim olmasina ragmen korna ¢aliyorlar. Giindiiz bazen ta-
nimadigim bir teyze “selamiinaleykiim” kizim diyebiliyor. Tabi
Istanbulda yok béyle bir sey” (Serpil, 20).

“Ben agiktim. Trabzon'da. Ailem de kapali var. Sonra yurtta
arkadasim kapalydi. Ama dedigim gibi diigiindiigiim bir sey
degildi. Ailem de zorlamad asla. Hatta arkadasim ‘kapanmak
ozgiirliiktiir' dedi. Sonra yurtta oturuyorken kimseye yani en
yakin arkadaslarima da séylemedim. cime bir sey dogdu, Ins-
tagramdaki resimlerimi kaldirmakla ise basladim. Tabi sinifa
girince herkes sok gegirdi. Askililardan feraceye gegisim hizl
oldu. ilk énce Instagram resimlerini silmek gerekiyor, kapan-
mak icin kesinlikle, sonra alisiyorsun. Sonra annemi aradim
anlattim. Aligverise ¢iktim ailemle... Trabzonda ¢ok ucuz yerler
var. Arkadaslarim da ¢ok sasirdi tabi. Peki nasil hissediyorsun,
cevrenin yaklasimi nasil oldu? Cevrem sasirdi, ama alisiyorlar
(Konusma arasinda ise onu derinden etkileyen bir olayr anlat-
ti). Bir giin soyle bir sey oldu anlatayim hocam, arkadasimla
yolda yiiriiyoruz. Ben agiktim o zaman, yoldan gecerken teyze
yanimdaki kapal arkadasima selam verdi, bana vermedi. Cok
dert oldu bu bana, yer etti bu icimde. Sanki ben Yahudiyim,
atesitim de bana selam vermiyor...” (Ayse, 18).

“Mesela bir arkadasim bana gelip kapanmak istedigini ve ne
diisiindtigiimii 6grenmek istedi. Ben bu kadar biiyiik bir konu-
da kendin karar ver dedim. Baskasinin diistincesi ile degil, ama
sonra dedi ki iste ‘senin dlisiincen benim icin 6nemli’ tabi ho-
suma gitti. Cevresel ortam ¢ok etki ediyor. Arkadas ortaminda
daha rahat oluyor kapanmak” (Ayten, 22).

Ataerkil giig iligkileri mekanda gesitlendikge kamusal alan kul-
laniminda kadinlarin kent cografyasi deneyimleri de sekil de-
gistirir. Kamusal alan kullanimlarinda farkliliklar ve kadinlarin
davraniglarinda sinirlanmalar s6z konusu olmaya baglar. Korku
ve korkuyla gelen giivenlik ariyisi eril bakistan sakinmak gerek-
liligi statli kaybi korkusuyla yan yana durur (Lordoglu, 2016:
153). Alkan’a (2014: 44) gére ise kadinlarin korktuklari sadece
fiziksel siddet degil, korkulan mekana karsi “itibarini yitirme
korkusudur. Saygidegerlik ve giivende olma arzusunun bigim-
lendirdigi “biz” duygusuna dahil olmak, itibara golge diisiir-
memek amaglanir. Rize’nin yerlisi yas izerinden gelen statiiye
sahip, “yasi geckin olan bir teyzenin”, kadin 6grenciye selam
vermemesi “sanki ben Yahudiyim, ateistim” gibi bir savunma
mekanizmasiyla verilen karsilik, “biz”in diginda kalan kimlikler-
le ayni kefeye koyulmanin iiziintii ve serzenisi, dislama ve iger-
me pratiklerini gizen sinirlari agiga ¢ikarmaktadir. Aileden ve
arkadas gevresinden “tanidik” olunan “kapallik” bigimleri yeni
bir kent mekani ve iiniversite ortamiyla tekrar bigimlenir. Or-
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tiinme pratikleri, dini pratiklerle ilgili tefekkiir eden bir biling,
siireklilik arz eden bir okuma ya da cemaat iligkilerinin yapisal
zorunluluklarindan ziyade; eril bakis ile igsellestirilen pratikler,
“biz”in yarattigi ortakduyunun disinda kalma korkusu, giiven-
lik endisesi ve yeni bir kent deneyimi ile sekillenen bir siirecin
sonucunda olugsmaktadir. Ortakduyunun sagladigi ve “biz”i
igine alan ahlaki degerlerin onciiliiglinde “biz’den diglanmak,
geng bireylerin goze alabilecegi bir sey gibi gériinmemektedir.

Sonug

Rize merkez ilgede yerel baglarin ve kiiltiirel muhafazakar pra-
tiklerin gii¢lii oldugu bu kentte, aile ve hemsehrilik iligkileriyle
orild kiltiirel sagduyu, bireye mekan iizerinden sinirl bir 6z-
glrlik imkani tanir. Mekanin denetimi, altkiiltiirel gliglenme
imkanlarinin kisitlanmasina neden olabilecegi gibi tiniversite
kentindeki akrabalar dolayimiyla aileden sonra ikinci denetim
mekanizmalarinin da devreye girmesine sebep olabilir. Bireyin
hareket imkanlari kiiltiirel koordinatlari gikarilmig bir mekansal
hareketlilikte “biz” mefhumunu 6grenci kiiltiirii Gizerinden ta-
zeler. Siyasal atmosferin “teror”, “i¢-dis diigman” gibi kaygi-
larla toplumsali yeniden tanimladigi noktalarda aileler, basta
yerel iliski aglarindan hemsehrilik iligkilerinin belirleyiciliginde
“glivenli” bulduklari alanlara gocuklarini gonderirler. Geng
yetigkin bireylerin Universite tercihleri, kendi 6zerk kararlari-
nin belirli dereceye kadar etkili oldugu bir 6grenci kiltiiriini
mimkiin kilmaktadir. Bu, tek yonlii bir akis, kiltiirel kapanma
ya da 6grenci iizerinde bir tahakkiim iligkisinden gok mekanla
kurulan yeni eklemli iligki aglarini ortaya gikarmaktadir.

Kadin &grenciler, Universite deneyimiyle farkli bir kentin sos-
yo-kiiltiirel iliski, norm ve degerlerine ayak uydurmak isterken
6grencide olusan onaylanma duygusu, beden ve mekani “agik”
ve “kapal’” olarak ikiye boler. Ogrenci kiiltiirii iginde, &gren-
ciye tanimadig, “yerel kadim bir sakin” tarafindan “selamun
aleykiim ya da hayirli giinler” denmesi, Rize’nin yerel kiiltiirel
muhafazakar gevresi tarafindan kabul edildigi ve bu gevrenin
dil evrenine girdiginin ilk isareti olarak degerlendirilebilir.
Kiiltiirel hegemonya miicadelesi kimin “biz” taniminin iginde
yer aldigi, giyimini nasil mesrulagtirdigi ile belirli bir ataerkil
mekansal ayrigsmayi yeniden lretmektedir. Bu miicadele si-
regleri hem diizene uyum hem de “biz”in Urettigi stratejilere
karsi farkl taktiklerle “miizakereci bir okumaya” agilmaktadir.

Kadin 6grencilerin 6rtiinme bigimleri araciligi ile bedenlerinde
tasidiklari semboller, mekanin iliskisel dokusunda arkadashk,
akran iligkileri, yurt ve Universite dongiisiindeki etkilesim-
lerle yeniden sekillenir. Bununla birlikte kadin Sgrencilerin
“mekéna agilma” ya da “kapanma” bigimleri, ataerkil kodlarin
belirleyiciliginde bakislar araciligiyla yeniden yapilanir. Ancak
yeni kiiltiirel unsurlarin kentin ahlaki degerleri karsisinda al-
digi bigimler ortakduyunun degismeden kaldigini géstermez.
Aksine ortakduyu, yeni kiiltirel iligkiler ve yukarida sayilan

etkilesimlerle kendini yeniden konumlandirir. Oyleyse, kadin
ogrencilerin sagduyuya teslim olmalarini onlarin baskin ideo-
loji tarafindan tam anlamiyla igerilmeleri olarak yorumlayabilir
miyiz? Bilakis, kadin 6grenciler bedenlerini denetime agarken,
kamusal alanda goriinirlikleri ev ya da yurt gibi i¢ mekanlara
degil, iiniversite gevresi, kafeler, sahil yolu gibi dis mekanlara
dogru agilmaktadir. Bu dizin, tek yonlii gergeklesen bir akistan
ziyade, ikili bir siireg olarak “biz”i igine alan dinamiklere bak-
may gerekli kilmaktadir. Universite, kadin égrencinin geldigi
ildeki yerel dinamiklerin kurallarini gevsetebildigi “ara alanlar”
yaratir. Bu galismada bir deneyim sekli olarak yorumlanan {ini-
versite, farkl insanlarla tanigma ve farkli mekanlari gérmek,
gezmek igin de bir firsattir. Kadin 6grencilerin iiniversite de-
neyimi mekan ve bedenin kesisiminde “agik” ve “kapali” ola-
rak fiziksel ve kiiltiirel olarak ikiye boliinmiis bir sinir gizgisi
yaratmaktadir.
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insanin, gevre ile biitiinlesmesini saglamak igin kullandizi en biiyiik
olanaklardan biri hareket yetenegidir. Bu baglamda yiirinebilirlik
kavrami 6nem kazanmaktadir. Yiiriinebilir gevreler olusturmak;
her tiirlii yaya, 6zellikle engelliler, yashlar, kiigiik gocuklu ebeveyn-
ler gibi dezavantajl gruplar igin giivenli ve rahat ortam saglanmasi,
tlim yasayanlarin kamusal yasama katilabilmesi ve saglkl bir yagam
icin 6nemlidir. Yirinebilir bir gevre igin en basta yapili gevrenin
hangi unsurlarinin insanlari yiiriimeye tegvik ettigini bilmek gerek-
lidir. Yapilan bilimsel arastirmalarla temel ilke ve bulgularda yiiri-
nebilirligi etkileyen, birbirlerine yakin 6zellikte kriterler vurgulan-
maktadir. Ancak halen belirlenen kriterlerin géreceli dnemi ile ilgili
tartisma devam etmektedir. Her sehir yasayanlari ve yasam alanla-
ri ile farkl karakteristik 6zelliklere sahiptir. Yirtnebilirlik Gzerine
yapilan her arastirma, sonug bulgulariyla literatiire 6nemli katki
saglayacaktir. Makale kapsaminda yiiriinebilirlige dair bir galisma
bulunmayan Tekirdag kent merkezi igin yiiriinebilirligi etkileyen
faktorlerin ve var olan yaya hareketinin sistemli ve objektif bir se-
kilde hem matematiksel hem gézlemsel olarak degerlendirildigi bir
yontem onerisinde bulunulmaktadir. Calisma, yaya yogun alanlarin
belirlenmesinde ve kentsel bicimlenme &zelliklerinin yaya hareketi
Uzerindeki etkisinin anlasiimasinda mekan dizimi analiz yéntemi;
ylrinebilirlige etki eden faktérlerin belirlenmesi ve degerlendi-
rilmesine iligkin gbzlemsel analiz yéntemi; yaya hareket yogunlu-
gunun belirlenmesinde sayim yonteminin kullanildigi deneysel bir
aragtirmadir. Sonug bulgulariyla, yiiriinebilirlige etki eden kriterler
ortaya cikartilarak, bu kriterlerin yaya hareketi olusumundaki 6ne-
mi ve kentsel bigimlenme &zellikleri ile yaya hareketi arasindaki
iliski kanitlanmistir. Yaklagimin, yirinebilirlik bazli galismalarda
mevcut ulasim akslarinin yiriinebilirlik kapasitelerinin degerlendi-
rilmesinde yonlendirici bir arag olarak kullanimi 6nerilmektedir.

Anahtar sozciikler: Kentsel bicimlenme; mekan dizimi; Tekirdag; ylirline-
bilirlik; yaya hareketi.

ABSTRACT

One of the possibilities that people use to get integrated with en-
vironment is the ability of motion. In this regard, the term “walk-
ability” gains importance. By creating walkable environments; it’s
possible to provide pedestrians especially disadvantaged minori-
ties - such as handicapped and elderly, parents with baby kids
- with safer and comfortable environments; it’s also important
for residents to have good life and to mix in public activities.
It's essential to know what environmental aspects tempt people
to walk in order to form a walkable environment. Scientific re-
searches with fundamental principals and findings suggest some
closely related criteria that affect walkability. However the rela-
tive importance of those criteria are being argued. Each and every
city has unique characteristics with its’ residents and spaces. Ev-
ery research made, would make a remarkable contribution to its’
literature with conclusions and findings. Through this research, a
method is being suggested which helps to determine the aspects
that affect walkability in Tekirdag city center where there had no
previously made research, and which helps to assess pedestrian
movement systematically and objectively via mathematics and
observations This is an experimental reasearch in which space
syntax analysis method has been utilized to determine pedestrian
dense areas and to understand how urban configuration affects
pedestrian movement; observational analysis method has been
utilized to determine and assess factors that affect walkability;
counting method has been utilized to determine density of pe-
destrian movement. Through conclusional findings, criteria that
affect walkability brought to forward and the relation between
the importance of pedestrian movement and aspects of urban
configuration and the pedestrian movement has been proven.
This approach is advised to be utilized as a guidance in assessing
walkability capacities of current transportation routes.

Keywords: Urban configuration; space syntax; Tekirdag; walkability;
pedestrian movement.

Gelis tarihi: 07.08.2019 Kabul tarihi: 24.04.2020
Online yayimlanma tarihi: 13.10.2020

iletigim: Hatice Meltem Giindogdu

e-posta: gundogdumeltem@hotmail.com

HEE TMMOB
B B Sehir Plancilar Odasi
[ | [

OPEN ACCESS This work is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International License.
BY NG



https://orcid.org/0000-0003-1897-2927
https://orcid.org/0000-0003-1888-8768

Hatice Meltem Gtindogdu, Elifnur Dinger

479

l. Girisg

Yiirtime her yasta insan igin saghkli ve basit bir ulagim bigimi,
insanlarin kentsel mekandaki en temel aktivitelerinden biri-
sidir (Moura vd., 2017, 282). Yiriime eylemi ayni zamanda
bireyin kentle ve insanlarla kurulan bagini, toplumsallagmasi-
ni, kendisine olan giivenini ve yagam kalitesini artirir (South-
worth, 2005, 247). Yapilan aragtirmalar, diizenli yuriyis yapan
insanlarda, kalp hastaliklar, hipertansiyon, felg, seker hastaligi,
obezite ve kanserin daha az goriildiigiini, yiirliylsiin insani
bircok akil ve ruhsal hastaliktan, yalnizlik ve depresyondan
korudugunu, toplum saghgina ¢ok yonlii katkida bulundugunu
kanitlamaktadir (Cerin vd., 2006, 1682). Bu baglamda yiiriine-
bilir gevreler olusturmak, her tiirli yaya, 6zellikle engelliler,
yashlar, kiiglik gocuklu ebeveynler gibi dezavantajh gruplar igin
glivenli ve rahat ortam saglanmasi, tiim yasayanlarin kamusal
yagsama katilabilmesi ve saglikli bir yasam igin 6nemlidir (Puc-
her ve Dijkstra, 2000, 3; Krambeck ve Shah, 2006, 12). Ancak
sanayi devrimi ile birlikte kentler, hizli niifus artigi ve sagliksiz
yapilagmalarla karsi karsiya kalmiglardir. Bu dénemde otomo-
bilin yaygin tiiketimi, kentlerin bliylime modelleri konusunda
belirleyici olmustur. Otomobil 6ncelikli kentsel gelisim hizl ve
kontrolsiiz kentlesme ile birlikte, yasam kalitesindeki diisii-
slin baslica sebepleri arasina girmistir. Kaynaklarin denetimsiz
kullanimi ve tiiketimi, sera etkisi ve ozon asinmasi gibi sorun-
lara yol agmis, dogal gevreler iizerinde tahribatlar yaratmistir.
“Surdurilebilir’ kentlesme anlayisi bu sorunlarin karsisinda,
20. ylzyihin sonlarindan baslayarak kentlesme sektoriiniin
glindemindeki en 6nemli konular arasina girmistir (European
Sustainable Cities Platform, 2018).

Siirdiirilebilir kentlesme anlayisi, kentsel yasam kalitesinin bir
uzantisi olan “yasanabilirlik” kavramini, yasanabilir kentler ise
yeni sehir anlayiglarini beraberinde getirmistir. Duany-Zyberk
(1992) onciiliigiindeki “yeni sehircilik” kuramsal yaklagimi ile
Amerikan sehirleri igin ylksek kaliteli bir yaya ortaminin kent-
sel mekanlar ve yasayanlarin arasindaki etkilesim firsatlarini
gelistirerek topluluk hissini artiracag, ¢alisma, rekreasyon, alis-
veris ve konut alanlarinin birbirine yiirime mesafesinde olmasi
ve otomobilin bir tiir mecburiyet olmaktan gikarilmasi gerek-
tigi savunulmaktadir (Duany ve Zyberk., 1992). Kuram Jane
Jacobs’un sokaga ve kamu mekanlarina bakigindan hareketle
kavramsallastirilmistir (Jacobs, 1961). Bu hareket, alt 6lgekten
ust Slgege kentsel tasarim, sehircilik, lilke planlama konularinda
diisiince ekolli ortaya koymustur (Cubuk, 2016, 3). Yeni hare-

ketle birlikte Kentsel Ronesans (Rogers, 2002), Toplu tagima
islevine dayali kentsel gelisme, Akilli biiylime (Williams, 2011),
Kompakt Kent (Jenks ve Burgess, 2000), Saglikli Kentler gibi
yaklagimlar gelistirilmistir. Bu yaklagimlar kentsel gevreyi iyiles-
tirmek, dogal kaynaklari daha ekonomik kullanmak, sosyal ola-
rak daha ¢ok biitiinlesmek, kentsel hizmetlere hakga ulagmak
hedefleri ile yasanabilir, yaya oncelikli kentsel gelisim ilkeleri-
ni benimsemiglerdir. Bu ilkeleri ile yiiriinebilirlige ilham veren
kentsel olugsumlar tanimlarlar (Sekil I).

Giinuimiizde “yirinebilirlik” kavrami, birgok llkede arag ba-
gimliiginin 6nlenmesinin yani sira obezite ve fiziksel hareket-
sizlik ile miicadele amaci ile de 6nem arz etmektedir (WHO,
2016). Fiziksel aktivitenin giinliik hayata entegre edilmesi igin
temel faktorse, yapili gevre 6zellikleridir (Cerin vd., 2013;
Frank vd. 2003; Frumkin vd., 201 [; Sallis vd., 2009). Ulagim
alanindaki fikir birligi, daha fazla insanin motorsuz tasimayi
daha sik kullanmasinin siirdiiriilebilirlik, ekonomik gelisme ve
halk saghg igin kritik 6nem tasidigidir (Project For Public Spa-
ces, 2011). Ancak aktif ulasim bigimlerini uygulamak, fiziksel
aktiviteyi arttirici diizenlemeler yapmak her zaman daha fazla
insanin yliriimesini saglamaya yetmemektedir. Bu gerceveden
bakildiginda, en basta yapili gevrenin hangi unsurlarinin insan-
lar1 yiirimeye tegvik ettigini bilmek gereklidir. Yapilan bilim-
sel galisma ve aragtirma sonuglari ile temel ilke ve bulgularda
yirinebilirligi etkileyen birbirlerine yakin &zellikte kriterler
vurgulanmaktadir (Walk Score, 2019; Citylab 2012; Design
For Walkability 2013; Project For Public Spaces, 2011). Kent-
lerin sosyo-mekansal ve gevresel 6zellikleri, yasayanlarin kiil-
tlirel yapisi, kent algilari, fiziksel talep ve ihtiyaglari gibi birgok
ozelligin bu kriterlerle etkilesimi arastirilarak yiriinebilirligin
oSlglilebilmesine iligkin sayisal yontemler (News, Global Wal-
kability Index, Walk Score vb.) gelistirilmistir (Leslie vd., 2007;
Cerin vd,, 2013; Krambeck ve Shah, 2006).

Ancak belirlenen kriterlerin géreceli 6nemi ile ilgili tartisma
halen devam etmektedir. Her sehir, yasayanlari ve yagam alan-
lari ile farkh karakteristik &zelliklere sahiptir. Yiiriinebilirlik
Uzerine yapilan her arastirma sonug bulgulariyla literatiire
onemli katki saglayacaktir.

Bu galisma ile yiriinebilirlige iligkin bir ¢aligma bulunmayan Te-
kirdag kent merkezi igin yiiriinebilirligi etkileyen faktorlerin ve
var olan yaya hareketinin sistemli ve objektif bir sekilde hem
matematiksel hem goézlemsel olarak degerlendirildigi bir yon-

Py L D o ) Arag Oncelikli » Doga Tahribat Strdtrtlebilirlik
ili . Y: Kalitesi Diigiik »
Yiirtinebilirlik Yaya Oncelikli Yaganabilir I(Sﬂrdﬁ;'ﬂéel;.ilir
Kavrami ( Kent Modelleri ( Kentler ( entsel Geligim
Yaklasimi

Sekil 1. Arag oncelikli kentlerden yaya 6ncelikli kentlere gegis stireci.
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tem Onerisinde bulunulmaktadir. Daha yiriinebilir kentler olus-
turma gabasinda, var olan yaya hareketine etki eden faktérlerin
6neminin bilinmesi ile daha rasyonel sonuglar elde edilecektir.

Calisma ile “Tekirdag kent merkezinde kentsel bigimlenme
ozellikleri ile yaya hareketi arasinda bir iligki vardir”, “Yiriine-
bilirlige etki eden kriterler yaya hareketinin olusumunda farkl
etkide ve Onceliktedir” seklindeki iki hipotez Ulzerinden yii-
riinebilirligin degerlendirilmesine iligkin bir yontem yaklagimi
gelistirilmisgtir. Calisma yaya yogun alanlarin belirlenmesinde
ve mekanin bigimlenme 6zelliklerinin yaya hareketi {izerindeki
etkisinin anlagilmasinda matematiksel bir model olan mekan
dizimi analiz yéntemine, yirinebilirlige etki eden faktorlerin
belirlenmesi ve degerlendirilmesine iliskin gézlemsel analiz
yontemine dayali deneysel bir aragtirmadir.

Caligmanin amaci, Tekirdag kent merkezi mekansal 6zellikleri
kapsaminda, yiiriinebilirlige etki eden kriterleri belirlemek ve
degerlendirmek, kentsel bigimlenme &zelliklerinin ve yiriinebi-
lirlige etki eden kriterlerin var olan yaya hareketinin olusumun-
daki 6nemini belirleyerek daha yiiriinebilir bir kent merkezi igin
oneriler getirmektir.

Bu kapsamda, 6ncelikle yiirtinebilirlige etki eden faktoérlere ilis-
kin literatiir aragtirmasi yapilarak Tekirdag merkez icin 6ncelikli
kriterler ve bunlarin degerlendirilmesinde alt ve iist sinirlar be-
lirlenmistir. Orneklem bolgede var olan yaya hareketi davra-
nigl, bolgede yapilacak yiiriinebilirlige dair kentsel tasarim ve
planlama galigmalarina altlk olusturacak énemli bir veridir. Bu
baglamda yaya hareketi sayimi ile 6rneklem bolge yaya yogun-
luguna iliskin veriler elde edilmis, ydntem béliimiinde kuramsal
yaklagim ve analiz tekniklerinin detayl olarak anlatildigi Mekan
Dizimi Analiz Modeli ile bigimlenmenin yaya hareketine etkisi
ve yliriinebilirlige etki eden faktorlerle yaya hareketi arasindaki
iliski degerlendirilmistir.

2. Yirinebilirlige Etki Eden Faktorler

insanin, cevre ile biitiinlesmesini saglamak igin kullandigi en
biiyiik olanaklardan biri hareket yetenegidir. Bu baglamda
ylrinebilirlik kavrami 6nem kazanmaktadir. Lavey (2004, 1),
ylrinebilirligin sadece yiiriiyebilme imkani sunmanin oSte-
sinde oldugunu ve yiiriinebilir mekanlarin fiziksel erisim ve
altyapi, gidilebilecek mekanlar ve merkeze yakinlik olarak iig
temel prensibi kapsamasi gerektigini savunmaktadir. Bu pren-
siplerle birlikte yiriinebilirligin, saghk, sosyal iletisim, ulagim
maliyeti gibi etmenlerle ele alinmasi gerektigini vurgulamak-
tadir. Abley (2005, 3), yiiriinebilirligi, kentteki kullanicilarin
yapili gevrede ne kadar kolay yiiriiyebildigi ile tanimlamistir.
Alfonzo (2005) galismalarinda, yiriinebilirlikte insan ihtiyag-
larini yapilabilirlik, giivenlik, ulasilabilirlik, yararlilik, fiziksel
konfor ve sosyal ortam olarak ele almaktadir. Krambeck ve
Shah (2006), yiirinebilir mekanlarin herkese uygun kullanim
olanaklari saglayacak sekilde tasarlanmasi gerektigini ve bu-
nun 6zel mekansal ihtiyaglari bulunan gruplar igin énemli ol-
dugunu belirtmektedirler. Ozer (2006) yiiriinebilirlikle ilgili

yaptigl caligmada yaya hareket dokulari ile karsilastiriimak
Uzere fiziksel Olgiimlere dayal bir dizi degisken incelemis,
calismasinda farkli 6z nitelikleri olan degiskenleri bir arada
degerlendirmistir. Ewing ve Handy (2009), Frank vd. (2010),
Rogers vd. (2011), Talen ve Koschinsky (2013) caligmala-
rinda, yuriinebilirligin fiziksel ve gevresel faktorler, kullanici
ihtiyaglari ve algilari agisindan degerlendirilmesi gerekliligini
vurgulamaktadirlar. Bu baglamda, bir yerin yiiriinebilir olma-
sini saglamak ve yaya 6ncelikli yiriinebilir kentsel gevreler
yaratmak igin “Bir yeri yuriinebilir yapan faktorler nelerdir?”
oncelikli aragtirma sorusudur.

Yiirinebilirligi en ¢ok etkileyen faktorlerden biri “giivenli”
bir ortamdir (Southworth, 2005,246). Yiirime sirasinda in-
sanlarin kendilerini emniyette hissetmelerini saglayan algisal
ve fiili glivenlik unsurlarinin, yiiriinebilir kentsel mekanlarin
yaratilmasi igin giivenli ylirime olanag saglayacak sekilde
diizenlenmelerine ihtiyag vardir. Arag trafigi, hiz sinirlamasi,
hiz kasisleri, giivenli yaya gegitlerinin olmasi, arag yolu ge-
nislikleri, arag-yaya trafik ayrimi (Southworth, 2005,247) fiili
glivenlik unsurlarini; sug oranlarinin yiliksek olmasina neden
olan erisilebilir ve okunakli olmayan, kapalilik hissi yaratan
yapilanma algisal giivenligi etkileyen faktorlerdir (Wheeler
2001,35). Arazi kullanimindaki gesitlilik ve insan yogunlugu
glivenlik duygusunu arttirir (Alfonzo 2005,810). Arastirma-
larda algilanan giivenlik hissinin zemin katlarda bulunan diik-
kan vb. aktivitelerin varligi ile arttigi kanitlanmistir (Perkins,
vd, 1993,30). Jacobs (1995), yaya trafigi ile tasit trafiginin
beraberce isledigi bulvar ve caddelerin insanlari birbirine
daha yaklagtirdigini, bu caddelerin daha yasamsal caddeler
oldugunu saptamistir. Ayni sekilde Newman ve Kenworthy
(1996,1) galismalarinda, fiziksel mekandaki insan varliginin ve
aktivitesinin arttigl durumlarda algilanan giivenlik hissinin de
arttigini ve arag bagimliligi azaltici yiiriinebilir ortamlar yara-
tilabilecegini savunmaktadirlar. Kavsak ve cadde baglantilari-
nin yogun olmasi, karma arazi kullanimi ile birlikte yiirime
esnasinda emniyet hissi yaratir. Yapi durumunun iyi olmasi
ve bina cephelerinin aktif olarak kullanimi da giivenlik his-
sini artirir (Southworth, 2005, 247; Design For Walkability,
2013). Fiili guivenlikte “Engellilere yonelik diizenlemelerin”
hat boyunca devam etmesi 6nemlidir. % 5 ile 8 Araligindaki
rampa egimi, merdiven, engelleyici unsurlar ve hissedilebi-
lir ylizeylerin varligi ve engelleyici etmenlerin bulunmama-
si da dikkat edilmesi gereken faktérlerdir (Bakan ve Konuk
1987;104; Pakdil 2001;355). Algilanan giivenlikte, yayalar igin
uzun ve kesintisiz goriis mesafesi 6nemlidir. Durulan nok-
tadan 300-350 m sonrasinin gériis mesafesinin igerisinde
kalmasi gereklidir (Ozer, 2006; 67). Yiirinebilirlikte ticaret,
aligveris idari, konut, egitim, yesil alan, sosyo-kiiltirel alan-
lar gibi farkh fonksiyonel kullanimlarin yaya yollari tzerine
yerlestirmesi hem giivenligi saglar, hem de canllik yaratarak
cekiciligi arttirir, her saat insan yogunlugu olan bir ortam ya-
ratarak sosyallesmenin saglanmasina, insanlarin gevreyle ak-
tif etkilesime gegmesine de imkéan saglar (Design for Walka-
bility, 2013; Joh vd., 2012, 236; Handy ve Clifton 2001, 64).
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Yapi adalarinin bigimi ve biiylikligl, sokak dokusu 6zellik-
leri, sokak genisligi/kat yuksekligi orani, baglanti sayisi gibi
mekansal morfolojik 6zellikler yaya hareketini etkilemekte-
dir (Southworth ve Owens 1993, 271; Hillier ve Hanson,
1984). Kuiglik yapi adalari insani 6lgegi ile canlilik, gegirgenlik,
gorsel gekicilik ve daha fazla alternatif sunmasi ile yiiriinebi-
lirligi olumlu yonde etkiler. Southworth ve Owens (1993)’a
gore, 1zgara plana dayal sokak dokusu, diger sokak doku
tipleriyle karsilastirildiginda, arag ve yaya trafigine en kolay
hareket imkani saglayan doku tipidir. Yol aginin baglanabilir-
lik kapasitesi de 6nemlidir (Hillier 2001,2; Akkar ve Belge,
2013,236). Yol dokusu 6zelligi ile baglanti orani arttikga bir
noktadan digerine varis igin alternatif yollar ve tercih se-
cenekleri artar. Sokak genisligi/kat yiiksekligi orani, kentsel
mekanda yiriirken kapallik-ferahlik hissi yaratmasi agisindan
6nem arz eder (Carmona vd., 2013, 179). Sekil 2’de yol-yapi
oranlari goériilmektedir.

Yirime eylemi ile kamusal mekanlar ve aktivite merkezleri
arasinda gidip gelme ve iletisim kurma, kolayca ve uygun bir
sekilde saglanabilmelidir. Kamusal hizmet alanlarina, yesil ve
acik alanlara, toplanma mekanlarina erisim, yaya gegitlerinin
varligi yaganabilir ve yiriinebilir gevreler i¢in énemli bir &l-
ciiteir. Olgiimlemeye iligkin olarak Alexander vd. (1977), yaya
gegitlerinin 60 ile 900 mt. arasinda yapilmasi gerektigini ka-
nitlamiglardir. Shrestha (2011, 107) yaptigi ¢aligmada yiiriine-
bilirlikte yaya erisim aginin farkli ulagim tirleriyle dogrudan
baglantili, toplu tasima duraklari ve istasyonlarina erisilebi-
lir mesafede olmasi gerekliligini savunmaktadir. Toplu tagim
araglarina erigsim igin duraklar arasi mesafe en az 400 metre
olmalidir; yogunluk fazla ise bu mesafe daha da aza indirilme-
lidir (Turk Standartlar Enstitiist, 201 1;2). Kaldirimlar kamu-
sal alanin bir pargasidir, kaldirimlarin yeterli genislikte olmasi
ve yiirliyls yollari, bina girisleri, plazalar, parklar ile sorunsuz
bir sekilde biitiinlesmeleri gerekir. insanlarin kendilerini rahat
hissedecekleri gegis alanlari ile birlikte ana islevler arasinda
erisimin engelsiz siirekliligi esastir (Design For Walkability,
2013). Kaldirm genisligi, yogun yaya hareketlerini ve cadde
elemanlarini tagiyabilmek igin ideal olarak en az 3 metre enin-
de olmalidir (Southworth ve Owens, 1993, 286).

Kentsel mekanin nasil algilandigi ve nasil deneyim edildigi ile
ilgili gorsel kalite ve konfor &zellikleri yirinebilirlikte geki-
ciligi, tercih edilirligi yonlendiren ve arttiran, mekani hatirla-
nabilir kilan fiziksel eleman ve diizenlemelerdir (Ewing v.d.,
2006, 233). Tarihi yapilar, referans noktalari, panorama, vista
ve manzara noktalarinin varligi, mekanin okunaklihgini ve zi-
hinde canlandiriimasini kolaylastirir (Tekel ve Ozalp, 2016).
Giilersoy vd’nin (2012, 56), gevresel kalitenin stratejik plan-
lama yoluyla yiikseltilmesi yoniinde planlama, tasarim, uygu-
lama ve degerlendirme siireglerinde uygulanabilecek bir ga-
lisma sistematigi ortaya koymak amaciyla hazirladigi bilimsel
arastirma projesinde, kent mekaninin daha nitelikli olmasi ve

14 (dh) d
Mekansal olarak ¢ok sikisik.

1:2 (d:h)
Gokyiizii cephelerden daha az baskin,
uygun kapalilik hissi.

1:1 (d:h)
Gokytuizi ve cephe orani kentigi
caddeler i¢in en uygun olan oran.

2:1(dh)
Mekansal olarak kapalilik hissi olusmuyor.

Sekil 2. Caddenin genisliginin bina ylksekligine orani (Carmona vd.,
2003,179).

kullanict memnuniyeti igin gerekli bakim hizmetlerinin iyiles-
tirilmesi konusunda gerekli aktivitelerin; sokaklarin temiz-
lenmesi, ¢oplerin, atiklarin, duvar yazilari ve el brosiirlerinin
toplanmasinin, kentsel mekanda gorsel kaliteyi ve yiiriine-
bilirligi arttirdigi kanitlanmistir. Farkinda olmadan yagamin
her aninda renkler kullanilmakta ve algilanmaktadir. Dola-
yistyla renklerin diizenleyicilik, ayirt edicilik ve fark edilirlik
gibi birgok 6zellikleri yiriinebilirlikte gekici/itici unsur olarak
kargimiza gikmaktadir (Késeoglu ve Celikkayalar, 2016, 57).
Kullanicilarin psikolojik agidan mekdnda kendilerini rahat ve
konforlu hissedebilmeleri igin yaya yolu diizenlemelerinde
glriltli denetimi de 6nemlidir. Gurilti dizeyinin yiksek
oldugu alanlar yiiriimede tercih edilmeyen ayni zamanda
glivende hissedilmeyen alanlardir (Ozalp, 2016, 25). Gevre-
sel Girdltinin Degerlendirilmesi ve Yonetimi Yonetmeligi
(2010)’ne gore yerlesim bdlgelerinde trafik giiriiltiisii igin
temel kriter bu alanlarda giiriiltiiniin 35dBA-45dBA araligin-
da olmasi slire uzamadikga insanlarin rahatsizlik hissetme-
dikleri giiriilti dizeyidir. Bina cepheleri, algilama ve yonelimi
saglayan, baglantilari engellemeyen, siirpriz hacimler ortaya
koyarak yaya yollarini zenginlestirebilen, iklimsel koruma
saglayan, Uglincli boyutta mekani sinirlandirarak élgeklendi-
ren elemanlardir. Azami cephe uzunluklarinda farkli mimari
diizenlemeler (malzeme, doku, pencere, renk) hareket ha-
lindeki yayalara siirekli degisim hissi vererek alana gekicilik
kazandirirlar (Hamamcioglu ve Akin, 2014, 452). Cephe dii-
zenlemeleri, peyzaj elemanlari ve kent mobilyalari yiiriinebi-
lirlikte gekiciligi artiran 6nemli unsurlardir (Ewing vd., 2006,
233). Yirinebilirligin yonlenmesi ve istenilen amaca erige-
bilmede bilgilendirme levhalari, sokak adlari ve yonlendirici
tabelalar dnemlidir. Dogru yonlenme, zaman kaybini 6nler,
gercek ugrasi ve amaca yonelik ylirime eylemini giiglendirir.

Egim, riizgar yoni, sicaklik gibi dogal yapi 6zellikleri bireyin
yiirimeye karar vermesinde etkilidir. Bosselmann (1984) ve
Halu (2010), giines ve riizgar kosullarinin sokak diizeyinde
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Sekil 3. Tekirdag kent merkezi calisma alani siniri.

etkilerini géz 6niine alarak bu kosullarin yaya konforuna etki-
lerini ve binalarin bu kosullari nasil etkiledigini degerlendirmis-
lerdir. Bu galismalar ile sicaklik ve riizgarin yaya akisi lizerinde
orta derecede bir etkisi oldugu belirtilmistir. Merdiven ve dik
rampalar, 6zellikle engelliler ve yaslilar igin olumsuz etkidedir.
Yiiriime agisindan en elverisli olan egim %0-2'dir. Halu (2010,
269), Bagdat caddesini bélgesel 6zellikler baglaminda ele al-
mis ve egimin yaya hareketlilik diizeyini dogrudan etkiledigini
gostermistir.

Yapilan galismalarda, birgok fiziksel ve gevresel faktor yiri-
nebilirlikle iliskilendirilmistir. Givenlik, erisilebilirlik, baglan-
tihlik, islevsel kullanim, kentsel morfolojik yapi, dogal yapi,
gorsel gekicilik, konfor, tasarim 6zellikleri gibi bagliklar yapih
gevrede birbirini tamamlayan, birlikte galisan, yiriinebilirlige
etki eden ana kriterler olarak goriilmektedir. Tekirdag mer-
kezde yiiriinebilirlige etki eden kriterlerin segimini, ¢alisma
alaninin mekansal 6zelliklerinde 6n plana gikan alt bagliklar
yonlendirmistir.

3. Calisma Alani Mekansal Ozellikleri

Caligma alani Tekirdag ili Silleymanpasa ilgesi sinirlari ige-
risindedir. Stleymanpasa ilgesi Tekirdag ili kent merkezini
kapsamaktadir ve 97,66 ha'dir. Ayni zamanda 20.12.2012
tarihinde 29 ha'lik alani “Kentsel Sit Alani” olarak belirlen-
mistir (Sekil 3).

Tekirdag Merkez ilgesi, 1984 yilina kadar tarihi doku olan Er-
tugrul, Orta Camii, Eski Camii, Turgut mahalle sinirlarinca ge-
lismistir. 1984—1994 yillar arasinda fazla bir gelisim gésterme-
mis, ayni formda ve gilineydogu-dogu yonlerinde lineer olarak
bir kisim gelisme gostermistir. 1994-2004 yillari arasinda ki-

yiya paralel olarak lineer bir formda gelismistir. 2004 yilindan
sonra Tekirdag, 2012 yilinda Biiyiiksehir olmasinin ve {niver-
sitenin de etkisi ile daha yogun bir gelisim gostermis ve kent
kiy1 boyunca lineer olarak biiyiik bir gelisim gostermistir. Ayni
zamanda da kentin kuzeyi sanayi fonksiyonlarinin etkisi ile ge-
lisme gostermistir (Sekil 4) (Google Eart Uygulamasi, 2019).

Kent merkezi, 2008 yilina kadar tarihi merkez olan Ertugrul,
Orta Camii, Eski Camii, Turgut mahalleleridir. Ancak 2006
yilinda Tekirdag Namik Kemal Universitesi’nin kurulmasi ile
kent dogu yoniinde hizla biyiiyerek Degirmenalti mahalle-
sinde daha ¢ok liniversite ogrencileri ile yeni bir merkez ve
aktivite alani olusmaya baglamistir (Bostanci, 2017, 190). Ayni
sekilde 2008'de kurulan Tekira AVM ile yagayanlarin ve gengle-
rin tim olanaklarini iginde barindiran ve daha konforlu aligve-
ris merkezlerini tercih etmeleri sebebiyle kent merkezi batiya
dogru bir gelisim gostermis, aligveris, kafe ve restaurant gibi
gesitli aktivitelerin bu konuma kaymasiyla kentin merkezi tari-
hi merkezden bu merkeze dogru tasinmaya baslamistir. (Sekil
5). Kentin bati ve dogusunda gergeklesen bu gelisimler; tarihi
merkezin 6nemini ve ticari canliligini olumsuz yénde etkile-
mektedir. Bu gelisim, ileriki zamanda Tekirdag tarihi merkezi-
nin, sadece gegis bolgesi olarak kullanimina sebep olabilecek
ve tarihi dokusunun korunmasina olumsuz yonde etki edecek
niteliktedir.

Calisma alani ve gevresi incelendiginde, Hiikiimet caddesi
ve Mimar Sinan sokak en islek caddelerdir. Ayni zamanda
bu iki cadde {izerinde ¢ok sayida resmi ve tarihi yapi bulun-
maktadir. Calisma alaninda Ug adet park alani bulunmakta
olup agik kamusal alanlarin yeterli olmayigi géze garpmak-
tadir. Galisma alanindaki ticaret bolgesi ayni zamanda ken-
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Sekil 5. Tekirdag kent merkezinin 2018 yilindaki kentsel yayilimi iginde galisma alani olan tarihi merkezin yeri.

tin ticari merkezi konumundadir. Ticari fonksiyonlar Mimar
Sinan Sokak iizerinde bulunan bedestenden ve yine Mimar
Sinan Sokagini dik olarak kesen ve kiylya dogru inen mer-
divenlerden baslayarak Hiikimet Caddesi boyunca devam
etmektedir. Yaya hareketlerinin en yogun oldugu hatlarda
bu hatlardir. Bu hatlarda zemin kat fonksiyonu genellikle pe-
rakende ticaret ve yeme-igme yogun olan islevlerdir. Birinci

kat fonksiyonu ise genellikle konut ve ofis hizmetleri olarak
yogunluk géstermektedir.

Calisma alani igerisinde birden ¢ok anit eser, kiiltiirel yapi,
tescilli resmi yapi, tarihi dini tesis, anit eser, sivil mimarlik 6r-
nekleri ve heykeller bulunmaktadir. Ancak alanda bu noktalara
yonlendirecek yonlendirici levhalar bulunmamaktadir (Sekil 6).
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Sekil 6. Calisma alani islevsel bolgeler.

Calisma alani kiytya gok yakin olmasina ragmen manzara nok-
talari olugturulmamis ve deniz ile olan iliski saglanamamistir.
Ayni zamanda yogun arag trafigi ve bu trafigi engelleyecek ya
da araglarin hizini kesecek unsurlarin bulunmayisi yaya hare-
ketlerini kisitlamaktadir. Gece saatlerinde ise 6zellikle kiyi
bolgesinde yayalarin giivenli sekilde hareketini saglayacak bir
diizenleme bulunmamaktadir.

Alan biitiiniinde engellilere yonelik diizenleme neredeyse hig
yoktur. Kiyi ile direk baglanti saglayan merdivende engellilere
yonelik rampa kullanimi bulunmamaktadir. Ana giizergahlar di-
sinda yaya tasit ayrimini saglayici araglar ve yeterli yaya gegidi
yeri ayrilmamistir.

Ticari aktivite, sosyallesme ve canlihigin korunmasinin, Tekir-
dag tarihi kent merkezindeki dnemi ve bu bdlgeyi canlandira-
cak yaya yogunlugu ve yiiriinebilirligini artiracak bir planlama
ve tasarim mekanizmasinin bulunmamasi, bu alanda yiiriine-
bilirlik anlayisina yonelik arastirma ve analizlerin yapilmasina
yonlendirmistir.

4. Yiiriinebilirligin Degerlendirilmesine iliskin
Yontem Yaklagimi

Daha yiiriinebilir kentler olusturma gabasinda kentsel bigim-
lenme 6zellikleri ile yaya hareketi arasindaki iligki ve var olan
yaya hareketine etki eden faktérlerin 6neminin bilinmesi ile
yirinebilirlige etki eden kriterlerin degerlendirilmesinde
ileriye yonelik daha rasyonel sonuglar elde edilecektir. Me-
kan Dizimi matematiksel analiz modeli hat ag oriintiisiinde
hatlarin birbirleri ile baglantililik ve biitiinlesme 6zelliklerini
sayisal ortamda degerlendirerek, kentsel bigimlenme 6zel-
liklerinin yaya hareketi lizerine etkilerini arastirmaktadir. Yi-
rinebilirlige etki eden faktérlerden olan kentsel morfolojik
yapi 6zelliklerinin belirlenmesinde, ada ve parsellerin bigim
ve biiytikliikleri, yol hatlarinin birbirine baglanma 6zelligi, so-
kak dokusu ozellikleri gézlemsel olarak degerlendirilir. Bu
calismada, yaya hareketinin agiklanmasinda, yaya hareketine
ve yiiriinebilirlige etki eden faktorlerin degerlendirilmesinde
matematiksel ve gézlemsel analizler bir arada kullaniimak-
tadir. Ug temel analiz yénteminden faydalaniimaktadir. Bun-
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lar, “Mekan Dizimi Analiz Yontemi”, “Gézlem Yontemi” ve
“Yaya Sayim Yéntemi’dir. Orneklem alanin belirlenmesi ve
belirlenen alanda kentsel bigcimlenme 6zelliklerinin yaya ha-
reketi (izerine etkisinin anlagilmasinda Mekan Dizimi Analiz
tekniklerinden, yiiriinebilirlige etki eden faktorlerin ve alt
degiskenlerin degerlendirilmesinde *“gézlem y&ntemi”’nden,
yaya hareket yogunlugunun tespitine yonelik “yaya sayim
yéntemi”nden faydalaniimistir.'3

4.1. Mekan Dizimi Analiz Yéntemi Kuramsal Yaklagimi*

Amagl yaya hareketinde hedefe yonelen yayalar igin mevcut
kentsel hareket agi alternatif giizergahlar sunmaktadir. Kentsel
doku 6zellikleri, yaya hareketini kanalize etmede bazi giizer-
gahlarin ayricalikh olarak yayalar tarafindan daha gok tercih
edilmesine sebep olurlar. Bu tercihte mekansal bigimlenme
6zelliklerinin etkisi 6nemlidir (Hillier vd., 1993,29). Mekansal
bigimlenme 6zellikleri kullaniciya dogrudan erisilebilir yollari
sunar. insanlar kolay hareket ettikleri, dogrudan erisebildikleri
mekanlari tercih ederler. Hillier'e gore, hareketin olugsmasinda
ilk ve baskin etken dogrudan erisilebilirliktir. Dogrudan erisi-
lebilir hatlar yaya hareketini, yaya hareketi yogunlugu ise bazi
islevsel kullanimlarda tercih edilen alanlari belirler. Ornegin
ticaret islevi, en ¢ok gegilen alanlarda yer seger. Ayni zamanda
mekansal bicimlenme &zellikleri ile olusan islevsel farklilasma
yaya hareketine farkli segenekler sunar. Iglevin tiiriine gére
yerlesecegi morfoloji de farkhidir. Ornegin bir ilkokul etki ala-
ninin her noktasindan en kolay erisilebilir alanda yerlestiril-
melidir (Hillier ve Hanson, 1984,95; Giindogdu 1995,40). Bu
nedenle bigim dogrudan islevi etkiler. islevsel kullanim, alan
tercihi ile islevin kendisinden de kaynakli, degisen yogunlukta
yaya hareketi ceker.

Bicim, hareket ve islev arasindaki karsilikh iligki Sekil 7’de
goriilmektedir. Bicim hem hareketi hem islevi dogrudan et-
kilemektedir. islevlerin alanda, sehirsel sistemin bicimsel man-
tgina dikkat edilerek dagitiimasi, rasyonel isleyisi saglayacak-
tr (Kriger, 1979, 67-68). Sehirsel sistemlerde “bigimlenme
(configuration)” yaya hareketinin olusumunda esastrr. islevsel
cekiciler, bu sistemde ya esitleyici ya da ¢ogaltici rol oynarlar.
Kentsel bigimlenme &zelikleri ile olusan bu harekete “dogal
hareket" denilir (Hillier vd., 1993,31; Giindogdu, 1995, 42).
Genel olarak iglevsel kullanim ve hareket, sehirsel formda ayri
olarak ele alinip sorgulanamazlar (Hillier ve Leaman, 1973,
121). Mekan ve hareketin birbirleri ile karsilikli etkilesimleri,
mekan hareket iligkisi ile etkilenen yapi yogunluklari ve arazi

tarihli 1/1000 6lgekli halihazir harita althk olarak kullaniimistir.
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Sekil 7. Bigim-yaya hareketi-islev iligkisi.

kullanim farklhlagmasindan dogan ¢oklu etkiler; sehre kendi
karakteristik yapisini verir. Mekanin bigimlenme &zellikleri-
nin modellemesinin yapilmasi, sehrin bu karakteristik yapisini
anlamak igin gereklidir. (Hillier, 1996). Mekan Dizimi (Space
Syntax) analiz modeli, “Dogal Hareket Kurami” ile mekanin
bicimlenme ozellikleri lizerine gelistirilmis matematiksel bir
modeldir (Hillier vd., 1993, 33).

4.1.1. Mekan Dizimi Analiz Yéntemi Teknikleri 4

Mekan Dizimi Analiz Modeli ile mekanin geometrik diizenle-
rinden, geometriden gok topolojiye yakin olan mekan-fonk-
siyon aglari lizerinde durulmaktadir. Bu, geometrik sezgiden
¢ok, gunliik alan kullanimi ve hareketi ile kendilerini agikla-
yan hat ag yapilanmasi anlamina gelmektedir. Modelle, bir
sehrin gérinumdi, iligkisel bitlnliikte, birbirini kesen birbi-
rine baglanan ringlerden olusan “hat ag 6riintiisi” olarak
kabul edilmekte ve bigimlenme &zellikleri iki grup parametre
ile ifade edilmektedir. Birinci grupta yerel bigcimsel &zellik-
leri gosteren baglanti ve kontrol degerleri, ikinci grupta ise
Bitlinlesme (integrasyon) Degerleri (Global-Lokal) adi veri-
len hatlarin genel bigimlenis igindeki yerini ve genel sistemle
biitiinlesme derecesini tanimlayan olgiit bulunmaktadir. Bu
oSlgiitlerin sayisal olarak hesaplanmasi igin yerlesimin eksen-
sel haritalarin gizilmesi gerekmektedir (Hillier vd., 1993, 35;
Giindogdu 1995,46-49).

Eksensel Harita, bir sehrin mevcut agik alanlarini dogrusal
olarak gegen akslarin tiimiiniin islenmesiyle olugturulur. Bu
hatlar, yerlesme iginde hareket etmekte olan bir kisinin, bir
mesafeden gesitli yonlere baktiginda en uzun goriis mesa-
fesinin ne uzunlukta oldugunu saptamamiza yarar (Sekil 8).
Eksensel harita, hatlar arasi baglantilarin olusturdugu rast-
lantisal matrix ve her eksensel hattin numaralandigi dizimsel
sunuma gevrilebilmektedir (Hillier vd., 1993, 35; Giindogdu
1995, 46).

Mekan Dizimi Analiz tekniklerinin uygulanmasinda ve Gézlem analizlerinin yapilmasinda Tekirdag Sileymanpasa Belediyesinden temin edilen Tekirdag Merkez ilgesi 2016
Bigimlenme Parametrelerinin hesaplanmasinda University College of London (ingiltere) biinyesindeki Space Syntax Laboratuvari tarafindan gelistirilen “Depthmap 0.50”
versiyonu kullanilmistir. (https:/github.com/SpaceGroupUCL/depthmapX/releases).

Bigimlenme parametreleri ve yirinebilirlige etki eden faktérler ile yaya sayimi korelasyonunda SPSS v22.0 programi kullanilmistir (https://www.ibm.com/tr-tr/analytics/

Analiz Yontemi kuramsal yaklagimi ve analiz teknikleri bélimleri, Mekan Dizimi Analiz Yontemini Tiirkge Terminolojiye kazandiran Giindogdu'nun 1995 yilinda tamam-

ladigi yiiksek lisans ve 2005 yilinda tamamladigi doktora tezleri referans alinarak agiklanmaya galigilmistir. Yontemin gelistirilmesi ve yéntemle ilgili daha sonra yapilan
calismalarin takip edilebilmesi igin Giindogdu'nun “Mekan Dizimi Analiz Yontemi ve Aragtirma Konulari (2014)” bashkl makalesine bakilabilir.
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Aglik alan haritasi

é O )\[}“%,

Eksensel harita

Sekil 8. Agik alan haritasi ve eksensel harita.

Yerlesmelerin eksensel haritalari, sehirsel islevi olusturan “ha-
reket oriintlisi” ile yakindan iligkilidir, yerlesimlerdeki hare-
ket kaliplari bu haritalarla agiklanabilmektedir (Cerderia vd.,
1996,773). Eksensel haritalarla yapilarin ve dis gevresinin erisi-
lebilirligi saglanarak hatlar arasindaki iligkiler ortaya gikartilabi-
lir. Sehirsel “hat ag” 6zellikleri, sehrin global yapilanmasindaki
en 6nemli veridir. Basit bir gézlem yapildiginda, hatlarin diger
hatlara gére ortalama derinliginde, oldukga biiyiik farkliliklar
oldugu goriilmektedir. Sistem igindeki harekette sebekenin
etkisini yoneten bu farkliliklardir. Digerine gore daha az derin
olan daha ¢ok hareket, daha ¢ok derin olan daha az hareket
geker. Bu hat mantigidir (Hillier, 2001, 2; Giindogdu 2005, 17).

Hatlarin birbirlerine gére derinligi ve tiim sistemle iligkisi “bu-
tiinlesme (integrasyon)” degeri ile hesaplanir. Biitiinlesme de-
geri, her hattin sistemdeki tiim hatlara (n) ortalama “derinlik
degeri”’(mean depth)’nin asimetrisinin otomatik olarak hesap-
lanmasiyla bulunur. Bu alanin tamamina iligkin en 6nemli 6lgiit
olan “global butiinlesme (R-n) degeri’dir. Butine iliskin diger
o6nemli parametre, bir sehirsel alan iginde her hattin kendine 3
hat derinlikte olan hatlarla iligkisini tiim yonlerde veren “lokal
biitiinlesme (R-3)"degeridir (Sekil 9).

Derinlik ve biitiinlesme degerlerinin hesaplanmasinda en
onemli diger olglit hatlarin baglanti degerleridir. Baglan-
t1 degeri, bir sehirsel sistemde her hata dogrudan baglanan
hat sayisidir. Baglanti degeri yiiksek olan hatlar diger hatlara
dogrudan erisebilmeyi saglar. Dogrudan erisilebilir hatlar yaya

A nolu hat igin; | nolu hatlar en az derin
2 nolu hatlar derin
3 nolu hatlar en derin olan hatlardir.

Sekil 9. Hatlarin derinlik 6zelligi.

hareketinde tercih edilen hatlar olacaktir. Ayni zamanda bu
hatlar tim sistemle biitiinlegmeyi arttiran hatlardir (Sekil 10)
(Hillier ve Hanson, 1984, 83).

Bu galismada mekan dizimi analiz tekniklerinden, 6rneklem
bolgenin belirlenmesinde biitiine iliskin “global biitiinlesme
degerinden” ve bigimlenme ile hareket arasindaki iligkinin
anlagilmasinda baglanti, derinlik, lokal ve global biitiinlegsme
degerlerinden faydalanilmigtir. Eksensel harita hat mantigi ile
hatlarin birbirlerine baglanma dereceleri ve hatlarin birbirle-
ri ile bitiinlesmesine iligkin degerler lizerinden bigimlenme
ozellikleri analiz edilmistir.
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A nolu hattin baglanti sayisi 7'dir.

Sekil 10. Baglanti degeri.
4.2. Goézlem Yontemi

Orneklem alanda yapilacak olan gézlemler igin 6ncelikle yii-
rinebilirlige etki eden faktorler ve bunlara iliskin alt baglik-
lar “literatiirdeki kriterlerin hangileri Tekirdag merkez igin
uyumlu ve yeterlidir?” sorusu ile belirlenmistir. Calisma ala-
ninin her anlamda giivenlik agisindan eksik olmasi nedeniyle
“Giuvenlik” faktori ana kriter olarak alinmus, fiziki ve algisal
giivenlik olarak iki alt baglikta degerlendirilmistir. Calisma ala-
ninin Tekirdag tarihi kent merkezi olmasi ve merkez 6zelligini
korumasi nedeniyle fonksiyonel kullanimin yaya akigi iizerine
6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Bu nedenle “islevsel yapi” kri-
teri ayri olarak degerlendirilmistir. Calisma alaninin mekansal
karakterini ortaya koyan “kentsel morfolojik yap1”, yapi ve yol
dokusunun yaya akisina etkisi disiiniilerek, ada-parsel bigim-
lenmesi, sokak genisligi/kat yiiksekligi orani, sokak dokusu ve
baglanti sayisi alt bagliklar ile degerlendirilmistir. Tekirdag'da
yaya oncelikli erisimden gok arag 6nceligi bulunmaktadir. Bu
kapsamda “erisilebilirlik” kriteri degerlendirilmistir. “Gorsel
kalite ve gekicilik” kriteri, yaya igin gekicilik yaratan unsurlarin
varligini degerlendirmek iizere belirlenen alt baslklara gére
degerlendirmeye alinmistir. Tekirdag'in konumu, topografik
yapisi ve iklim &zellikleri yayanin yiriimeye karar vermesi agi-
sindan belirleyici niteliktedir. Bu kapsamda “dogal yapi” 6zel-
likleri de ayri bir kriter olarak degerlendirilmistir.

Tablo I'de alti ana kriter, alt bagliklari, bunlara iliskin puanlama
ve degerlendirmenin nasil yapildigina iligkin bilgiler goriilmekte-
dir. Gézlem formunda belirtilen bir alt baglk hari¢ tiim madde-
ler, O ile 5 arasinda puanlanarak, rakamsal bir saptama yapilmis-
tir. “Sokaktan giris alan yapilarin durumu” kriterinin gevreye

Sekil 11. Calisma alaninin eksensel haritasi.

guivenlik anlaminda olumsuz etkisi nedeniyle -2 ile | arasinda
puanlanmistir. Puanlama, olusturulan alti ana kriterin ozelligine
gore degismektedir. Belirlenen kriterin hi¢ bulunmamasi halin-
de “yok” ibaresi kullanilarak, kriter O olarak puanlanmistir.

4.3. Sayim Yontemi

Yaya hareket yogunlugunu anlayabilmek igin en gok kullanilan
yontem, ayakta bir gézlemcinin yayalari sayan “gegit” yonte-
midir. Bu yontemle ag baglantisi ve yaya etkinligi arasindaki
iliski g6zlemlenebilmektedir (Hillier vd., 1995; Giindogdu ve
Ciraci, 1995; Hillier ve lida, 2005; Kalakou ve Moura, 2014).
Yaya sayimi, rneklem alan olarak segtigimiz alanda belirledigi-
miz | | hatta gézlemci tarafindan gegit yontemi ile yapilmistir.
Yontemle sabah, 6glen ve aksam belirlenen saatlerde 10’ar
dakika boyunca gozlem yapilan hat lizerinden gegen yayalarin
her iki yondeki hareketleri sayilmakta, karsidan karsiya gecen-
lerin sayimi yapilmamaktadir.

5. Bulgular
5.1. Orneklem Alan Secimi

Calismada o6ncelikle, 6rneklem alanin belirlenebilmesi igin
AutoCad 2016 programinda mekan dizimi analiz yontemine
uygun olarak “eksensel harita” olusturulmustur (Sekil I1).
Sonrasinda “DepthmapX 0.50” programi ile galigma alaninin *
global biitiinlesme” analizi yapilmistir (Sekil 12).

Tekirdag Kent merkezi eksensel hat yapilanmasi incelendigin-
de, kentin tarihi merkez 6zelligi tasiyan bolgeyi diger bolgelere
baglayan, baglanti sayisi yliksek, siirekliligi olan lineer bir ana
hatti oldugu (Mimar Sinan Sokak), kiyr bolgesinde devam eden
uzun ve lineer ancak baglanti sayisi az olan hatlar harig, diger
hatlarin daha kisa ve siireksizlik 6zelligi gésterdigi, yine ana
hatta baglanan dikine hatlarin diger hatlara gére daha uzun
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Tablo |I. Goézlem formu ve degerlendirme Slgltleri
Degisken | Olgiim kriterleri Puanlama Degerlendirme olgiitleri

Yaya-tagit ayrimi saglayan | Var: | Yok: 0 Bu kriterler; yaya igin, araglardan gelebilecek her tiirlii olumsuz

diizenleyici elemanlar etkinin en aza indirilmesi ve yayalarin kendilerini bu etmenlerle

Yaya gegisleri igin altyapr | Var: | Yok: 0 daha giivende hissetmeleri igin 6nemlidir. Bu kriterler;, uygun olup

(yaya gegidi, alt gegit, Ust olmamasi ile degerlendirilmistir.

gegit vb.)

Hiz kasisleri Var: | Yok: 0

Kaldirim genisligi 0-1.5 m.: | Puan

1.5-3.5 m.: 2 Puan
o 3.5-7 m.: 3 Puan
= 7+ m.: 4 Puan
:b;o Kaldirim yiiksekligi Uygun: | Degil: 0
% Sinyalizasyon Var: | Yok: 0
- Trafik isaretleri Var: | Yok: 0

Engellilere yonelik Var: | Yok: 0 Bu kriterlerin hat boyunca hattin tamaminda var olmasi

diizenlemeler gerekmektedir. Bu bakimdan galisma alaninda bu kriter igin
6zellikle rampa (uygun egim %5 ile %8)i merdiven, engelleyici
unsurlar ve hissedilebilir yilizeylerin varligi ve engelleyici etmenlerin

'%;j bulunmamasina gére degerlendirme yapilmistir.

3 Aydinlatma elemanlari Var: | Yok: 0 Aydinlatma elemanlarinin galigma alani igin yeterliligi, yayalarin

© geceleyin de kendilerini glindiiz hissettikleri kadar giivende
hissetmeleri goz 6niine alinarak degerlendirilmistir.

Yol malzemesi Uygun: | Degil: 0 Yol malzemesi igin; merdiven basamaklari, rampa, kaldirim ve yaya
gegitlerindeki ylizey malzemesinin, takilmaya neden olmayacak
diizliikte, dayanikli ve kaygan olmayan malzeme ile kaplanmis olmasina
dikkat edilmistir.

Uzun (kesintisiz) goriis Var: | Yok: 0 Durulan noktadan 300—350 m sonrasinin gériis mesafesinin icerisinde

o mesafesi kalmasina gére puanlama yapilmistir (Ozer 2006).
qc>, Sokaktan giris alan Onarim gerektirmiyor: | | Sokaktan giris alan yapilarin durumu; yapi durumunun iyi, bakimh ve
Eo yapilarin durumu Basit onarim gerekli: 0 emniyetli olmasina bakilarak degerlendirilmistir. Puanlamada yikik/
ib—go Striiktiirel miidahale harap durumdaki yapilar en diisiik puan, onarim gerektirmeyen
< gerekli: -1 bakimli yapilar en yiiksek puanda degerlendirmistir.
Yikik/harap: -2
Hareket eden yaya 0-150 kisi: | puan Yapilan sayim yogunluguna gére araliklar belirlenerek puanlanmistir.
varligi 150-300 kisi: 2 puan
300450 kisi: 3 puan
450+ kisi: 4 puan

Zemin kat kullanim Ticaret (perakende Orneklem bélgenin Tekirdag tarihi kent merkezi olmasi ve halen

ticaret): 5 puan merkez 6zelligini korumasi nedeniyle, “islevsel yapi”’nin 6nemli

‘3 Ticaret (yeme-igme): 4 etkisinin bulunacag disiniilerek degerlendirmeye alinmig, yaya
g puan akislari iizerinde etki diizeyinin tespit edilebilmesi icin, “zemin kat ve
fh Hizmet (ofis, bankacilik, birinci kat kullanimlari” alt degiskenler olarak belirlenmistir. 1’den 5’e
finansman vb.): 3 Puan kadar puanlama yapilmig, zemin katlarda ticari iglevlerin bulunmasinin
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Tablo | (devami). Gozlem formu ve degerlendirme Olgiitleri

Degisken

Olgiim kriterleri

Puanlama

Degerlendirme olgiitleri

Hizmet (kamu
hizmetleri): 2 puan

Konut: | puan

Birinci kat kullanim

Ticaret (perakende

ticaret): 5 puan

ylriimeye olan talebi arttiracag dustnilerek (Joh vd., 2012; Handy
ve Clifton, 2001), ticari fonksiyonlarin bulundugu hatlar puanlamada

en yiiksek olarak degerlendirilmistir.

7+ m.: 4 puan

_E Ticaret (yeme-igme): 4
Q
i%. puan
2 Hizmet (ofis, bankacilik,
finansman vb.): 3 Puan
Hizmet (kamu
hizmetleri): 2 puan
Konut: | puan
Ada parsel bigimlenmesi | Uygun: | degil: 0 Segilen 6rneklem alanin ayni zamanda kentsel sit alani olmasi “ada
- parsel bigimlenmesi”nin alt degisken olarak degerlendirmesinde
onemli etkidedir. Farkli kullanim alanlarini ve fonksiyonlari besledigi
ve bununla birlikte de yiiriime davranisinin artmasina olanak taniyan
kiigiik yapi adalar ve gegirgenligi uygun olarak degerlendirilmistir.
;—g Sokak genisligi/kat Kapalilik hissi yok: 3 puan | Sokak genisligi/kat yliksekligi oranlari kapalilik hissi yogunluguna gére
é yuksekligi Uygun oran: 2 puan puanlanmistir (Carmona vd. 2003, 179).
] Kapalilik hissi var: | puan
E Izgara plan: |
Sokak dokusu Izgara plan degil: 0 Arag ve yaya trafigine en kolay hareket imkani saglamasi ve
baglanabilirlik kapasitesinin fazla olmasi sebebiyle 1zgara plana dayali
sokak dokusuna gore degerlendirme yapilmistir.
Baglanti sayisi En az: | az: 2 orta: 3 Her hatta baglanan en az ve en gok baglanma degerlerinin
cok: 4 en gok: 5 ortalamasina gére puanlanmistir.
Toplu tagima araglarina Var: | Yok: 0 Erisilebilirlikte kamusal mekénlara ve toplu tagim araglarina erigimin
yakinhk en az 400-500 mt. Mesafede olmasi gerekliligine gére her hat igin
Kamusal mekanlara Var: | Yok: 0 degerlendirme yapilmistir (Tiirk Standartlari Enstitiisi, 201 [, 2;
erisilebilirlik Ender ve Uslu, 2016, 19)
Kaldirim veya yaya Var: | Yok: 0 Kaldirimlar ve yaya yollari yaya erisiminin en 6nemli pargalarindandir.
~ yollarinin varhigi Bu sebeple olup olmamasina gére degerlendirme yapilmistir.
% Yaya gegidi varhigi Var: | Yok: 0 Hat iizerinde trafik yogunluguna gére yeterli olup olmamasi yéniinde
% degerlendirilmistir.
i Kaldirim genisligi 0-1.5 m.: | puan Yiiriinebilirlikte en az 3 metre eninde kaldirim genisligi olmasi
1.5-3.5 m.: 2 puan gereklidir (Southworth ve Owens, 1993). Ayni zamanda yaya
3.5-7 m.: 3 puan yogunluguna gore de yeterli olmasi gerekir. bu sebeple; hig

olmamasindan 7 metre ve Ustii olmasina gére puanlama yapilmistir.

Gorsel

kalite ve

cekicilik

Kaldirim stirekliligi Var: | Yok: 0 Yol boyunca engelsiz bir sekilde yiiriime saglanmasina gére
degerlendirilmistir.
Sokaklarin temizliligi Temiz: | Degil: 0 Coplerin toplanmasi; atiklarin toplanmasi; duvar yazilari ve el

brosiirlerinin olmamasina gére hat temiz olarak degerlendirilmistir.
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Tablo | (devami). Gozlem formu ve degerlendirme Olgiitleri

Degisken | Olgiim kriterleri Puanlama Degerlendirme olgiitleri
Sokak mobilyalarinin Var: | Yok: 0 Bu iki kriter gorsel anlamda etkili 6gelerdir. Bu kriterler oturma
varligi gruplarinin olmasi, ¢ép kovalari vb. kent mobilyalarinin; golgelikler,
Peyzaj diizenlemelerinin | Var: | Yok: 0 agik kamusal alanlarin diizeni vb. peyzaj diizenlemelerinin olup
varhgi olmamasi yoniinde degerlendirme yapilmistir.
Bina cephe tipolojisi Var: | Yok: 0 Hareket halindeki yayalara bina cephesi siirekli bir degisim hissi
devamlihig ve monotonluktan uzak bir his yaratiyorsa olumlu, yaratmiyorsa
olumsuz yonde degerlendirilmistir.
Giriltl dizeyi Yiiksek: 0, Orta: I, Cevresel Giiriiltiiniin Degerlendirilmesi ve Yonetimi Yonetmeligi'ne
Diisuik: 2 gore yerlesim bolgelerinde trafik giiriltisi igin temel kriter bu
alanlarda guriltiiniin 35dBA-45dBA araliginda olmasi siire uzamadikga
rahatsizlik hissetmedikleri giiriiltii diizeyidir. “Giiriiltii diizeyi” kriteri
= gozlemcinin duydugu rahatsizliga gore yiiksek-orta-diisiik olarak
%J puanlanmigtir.
§ Tarihi/kiiltiirel bolgelere, | Cok yakin (ilk 800 m.): 2, | Calisma alaninin kentsel sit alani iginde olmasi nedeniyle ilk 800
% noktalara yakinlik yakin (800—1600 m.): I, metreye kadar ¢ok yakin, 1600 metreyi gegtiginde ise uzak olarak
= uzak (1600+ m.): 0 degerlendirilmistir.
:§ Yonelmeyi saglayacak Var: | Yok: 0 Calisma alaninin birgok tarihi yapiyi igerisinde barindirmasi ve
bilgilendirmelerin varhg karmasiklig sebebiyle daha fazla 6nem tagidigi igin, bilgilendirmelerin
varligi kadar devamliligi ve gesitliligi de degerlendirmeye katilmigtir.
Renk kullanimi Var: | Yok: 0 Yesilin giiven vermesinden, sarinin dikkat gekici olmasindan,
turuncunun sosyallesme ve memnuniyet duyularini ifade etmesinden,
kirmizinin harekete gegirmesinden ve mavinin ise sakinligi ifade
etmesinden yola gikilarak belirlenmistir (Késeoglu ve Celikkayalar,
2016, 57-59; Birren, 1969). Gézlemci igin gorsel ve hissiyat dnemlidir.
Manzara Var: | Yok: 0 Calisma alaninin kiyr kenti olmasi yiiriinebilirlikte gekicilik yaratan
manzara kriterinin degerlendirilmesini gerekli kilmis, hatlar lizerinde
manzara noktalarinin olup olmamasi ve bu kriteri engelleyici unsurlar
degerlendirilmistir.
Egim araliklari %0-2: 2 puan Egim, riizgar yonii ve sicaklik gibi dogal yapi 6zellikleri, Tekirdag'in
%2,1-5: | puan konumu ve iklim sartlarindan dolay yayanin yiiriimeye karar vermesi
a %5,1+: 0 puan agisindan belirleyici niteliktedir. Bu bakimdan galisma alaninin
S
%‘ Riizgar yonii Uygun: | Degil: 0 egim haritasi, riizgar yonii ve baki haritasi olusturularak egim
go Giines Var: | Yok: 0 ylizdeliklerine gore puanlamasi yapilmig ve en yiiksek puan yiirime
agisindan elverisli olan en az egime (% 0-2), en diisiik puan yurime
agisindan zorluklar yaratacak olan egime (%5, 1 ve Ustii) verilmistir.
Diger etmenler uygun olup olmadiklarina gére degerlendirilmistir.

ve siireklilik ozelligi gosterdigi gorilmektedir. Mekan dizimi
yontemi hat mantigina goére uzun, siirekliligi olan ve baglanti
degeri yiiksek hatlar yaya hareketinde siirekliligi saglayan ve
tercih edilen hatlar olacaktir.

Eksensel hatlarda gériilen dogrudan akislar ve derinlik, do-
kuya iligkin en dnemli bigimlenme parametresi olan biitiine

iliskin “global butiinlesme (integrasyon)” degerini verir. Dog-
rudan akisi saglayan hatlarin yogun bulundugu mekanlar “bu-
tlinlesik”, daha az bulundugu mekanlar ise “ayrismis” olarak
tanimlanir. Bitlinlesme degeri yiiksek hatlar, bir yerde yasa-
yan ya da orda herhangi bir nedenle bulunan tim insanlar
bir araya getirme potansiyeli tagir. Biitiinlesme degerinin en
yliksek oldugu mekanlar ise kentsel akis iginde birgok alana
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Sekil 12. Calisma bdlgesine ait global biitiinlesme analizi (Altlik harita: Giincel halihazir harita).

baglanti saglayan gegis alani olma 6zelligi tagir (Hillier ve Han-
son 1984). Bu kapsamda 6rneklem alanin segiminde “global
biitiinlesme” parametresi degerlendirilmistir.

Sekil 12'deki renk skalasi sicak renklerden soguk renklere -kir-
mizidan agik maviye- degerlerdeki azalmayi gostermektedir.
Yontem sonucunda en yiiksek “global biitiinlesme” degerine
sahip hat referans alinmis toplam 289 hattin %4’Uni olusturan,
ayni zamanda biitiinlesmenin en yiiksek oldugu bu hatta bagl
bitiinlesik 11 hat alinarak “6rneklem alan” siniri belirlenmistir
(Sekil 13). Bu alan, ayni zamanda kentin tarihi merkezi igerisinde
bulunmakta olup, yaya hareketinin diger kent bélgelerine gore
daha yiiksek oldugu bir bolge olma &zelligi de gostermektedir.

5.2. Yaya Sayim Sonuglari

Yaya sayimi, |15 Nisan 2018 Pazar ve 16 Nisan 2018 Pazartesi
glinlerinde sabah 08:00-09:00, 6glen 12:00—13:00 ve aksam
17:00—18:00 saatlerinde gergeklestirilmistir. Sayim yapilan her
iki glinde de hava agik ve yagissizdir. Her bir saat diliminde
10’ar dakika boyunca yapilan gézlemlerde, kullanicilarin alani
kullanma karakteristikleriyle ilgili daha tutarh degerlendirme-
ler yapabilmek igin, kadin, erkek, yash ve ¢ocuk kullanicilar
ayri ayri sayllmistir. Her hat igin yapilan sayim sonuglarinin tim

Tablo 2. Sayim sonuglari

Hat no. Giin ort. (pzr) Giin ort. (pzt) Genel ort.
| 668 1008 838
2 355 973 664
3 410 538 474
4 422 606 514
5 1564 2650 2107
6 3118 5202 4160
7 940 1318 1129
8 186 262 224
9 450 668 559
10 1162 1164 1163
I 102 164 133

zaman dilimlerinin ortalamasi alinarak; hafta igi, hafta sonu ve
genel ortalama hareket degerleri bulunmustur. Bu galismada
ortalama hareket degerleri kullaniimistir (Tablo 2).

Yapilan sayim sonuglarina gére, hafta iginde giin boyu toplam
43658 kisi, hafta sonu giin boyu toplam 28130 kisi tespit edil-
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Sekil 13. Orneklem alana ait global biitiinlesme degerleri (Altlik harita: Giincel halihazir harita).

mistir. Genel olarak, her hatta sabah ve aksam sayim degerleri
arasinda yaklasik %30—40 arasinda bir artigin oldugu tespit
edilmistir. Bunun baslica nedenlerinden biri, hatlarin lizerinde
ticaret ve hizmet birimlerinin olmasi ve 6zellikle akgam saat-
lerinde birimlerin kullaniminda gériilen yogunluktur. Hafta igi
yapilan sayimin hafta sonundan daha fazla gikmasi ise galisma
alaninin merkezi bir ig alani olmasi ve hafta sonu insan yogun-
lugunun kiyi seridinde olmasi ile agiklanabilmektedir.

Sayim sonuglarina bakildiginda en yogun yaya akislarinin pazar
glinii 5, 6 ve 10 numarali hatlarda oldugu, pazartesi giinii 5, 6,
7 ve 10 numarali hatlarda oldugu gérilmektedir. 5, 6 numarali
hatlarin yogun ¢ikmasinin, ticaret, hizmet ve kamusal alanlarin
bu hatlarda yogun olarak bulunmasi, 7 ve 10 numarali hatlarda
ise kiy1 bolgesine direk baglanti saglanmasindan yogun giktig
tahmin edilmektedir.

Kadin, erkek, ¢ocuk ve yasl sayimlarina bakildiginda her iki
glinde de yogun kullanicinin erkek oldugu gériilmektedir. Pa-
zartesi giinii yapilan yaya sayimlarinda sabah saatlerinde kadin,
erkek ve yagli kullanicilarin yogun kullaniminin varligini séyle-
mek mimkiindir (Sekil 14). Pazar giini yapilan yaya sayimla-
rinda sabah ve 6glen saatlerinde erkek kullanicilarin yogunlugu
gorilmektedir (Sekil 15).

5.3. Mekan Dizimi Analiz Sonuglari

Bu boliimde mekan dizimi analiz tekniklerinden yararlani-
larak 6rneklem alanda global biitiinlesme (R-n), yerel bii-
tiinlesme (R-3), baglanti degeri ve ortalama derinlik (mean
depth) analizleri uygulanmig 2 ve || hat 6zelinde sayisal
degerler derlenmistir (Tablo 3). Yirinebilirligin deger-
lendirilmesinde en uygun parametrenin segilebilmesi igin,
ortalama yaya sayim degerleri ile analiz degerleri arasinda
korelasyon analizi uygulanmistir 3 (Tablo 4). Givenilirlik
diizeyi ve korelasyon katsayisi agisindan en uygun analizin
“global biitiinlesme” analizi oldugu tespit edilmis ve global
biitiinlesme analiz sonuglari degerlendirmede esas alinmis-
tir. Bu analizle yaya yogunlugunun en yiiksek degerlerde
oldugu 6rneklem alan segiminin isabetli oldugu da kanit-
lanmistir.

5.4. Goézlem Sonuglari

Gozlemler, yirinebilirligin - degerlendirmesinde belirlenen
“Giivenlik”, “islevsel Yapi”, “Kentsel Morfolojik Yapi”, “Eri-
silebilirlik”, “Gorsel Kalite ve Cekicilik”, “Dogal Yapi” kriter-
lerinde, 6érneklem alani olusturan |1 hat tzerinde 15 ve |6
Nisan 2018 tarihlerinde gergeklestirilmistir (Sekil 16).
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Pazartesi giinii 10.04.2018 yaya sayim sonuglar
1600 —
m| m2 3 H4 WS 6 H7 H8 EH9 EI|0 W]
1400 —
1200
1000 —
800 —
600 —
400 —

200 —

LR P N 01 OO 7 1 T ) e AL
0 T ]

Kadin Erkek Cocuk Yaslh Kadin Erkek Cocuk Yash Kadin Erkek Cocuk Yaslh
Sabah 08:00-09:00 Ogle 12:00-13:00 Aksam 17:00-18:00

Sekil 14. Pazartesi glinli tespit edilen yaya hareketliligi.

Pazar giinii 15.04.2018 yaya sayim sonuglar
1600 —
m| m2 3 E4 WS 6 H7 H8 H9 EI|0 W]
1400 —
1200 —
1000 —
800 —
600 —
400 —

200 —

Kadin Erkek Cocuk Yagl Kadin Erkek Cocuk Yagh Kadin Erkek Cocuk Yaslh
Sabah 08:00-09:00 Ogle 12:00-13:00 Aksam 17:00-18:00

Sekil 15. Pazar giini tespit edilen yaya hareketliligi.

Tablo 3. Yaya sayimi-baglanti degeri-global bitiinlesme-yerel biitiinlesme-ortalama derinlik

Hat numarasi Genel yaya sayimi Baglant:1 degeri Global biitiinlegme Yerel biitiinlegme Ortalama derinlik
| 838 7,00 1,76 2,59 3,96
2 664 7,00 1,71 2,61 4,10
3 474 5,00 1,67 2,40 4,17
4 514 4,00 1,66 2,35 4,18
5 2107 6,00 1,81 2,63 3,91
6 4160 17,00 2,23 3,29 3,36
7 1129 4,00 1,66 2,40 4,19
8 224 3,00 1,68 2,41 4,15
9 559 8,00 1,82 2,69 3,90
10 1163 9,00 1,78 2,83 3,97

133 8,00 1,78 2,77 3,97
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Tablo 4. Ortalama yaya sayim degerleri ve eksensel hat analiz degerleri arasi korelasyon sonuglari

Correlations
Yaya ortalamasi Global biitiinlesme Yerel biitiinlesme Baglanti degeri Derinlik degeri
Yaya ortalamasi
Pearson correlation | 0,880%* 0,760%** 0,787%** -0,856**
Sig. (2- tailed) 0,000 0,007 0,004 0,001

N I I I I I

**: Correlation is significant at the 0.0l level (2-tailed); *: Yaya ortalamasi ve global biitiinlesme arasinda pozitif yénlii, cok yiiksek diizeyli bir iligki vardir [r: 0.880, sigf:
0.000 (%99 giivenilirlik diizeyi)]; *: Yaya ortalamasi ve yerel biitiinlesme arasinda pozitif yonlu, yiiksek diizeyli bir iligki vardir [r: 0.760, sigf: 0.007 (%95 giivenilirlik diizeyi)];
*: Yaya ortalamasi ve baglanti degeri arasnda pozitif yonlii, yiiksek diizeyli bir iligki vardir [r: 0.787, sigf: 0.004 (%95 giivenilirlik diizeyi)]; *: Yaya ortalamasi ve ortalama

derinlik degeri arasinda negatif yonli gok yiiksek diizeyli bir iligki vardir [r: -0.856, sigf: 0.001 (%99 giivenilirlik dizeyi)].

Sekil 16. Gozlem yapilan cadde/sokaklar.

Giivenlik

Guvenlik unsurlari, fiziki giivenlik ve algisal glivenlik olarak iki
ana bashk altinda gézlenmistir. Calisma alaninda 5-7-8-9-10-1 1
numarali hatlarda yaya ve tagiti ayiran kisitlayicilar bulunma-
maktadir. Yapilan gézlemlere gére 7-8-11 numarali hatlarda
yol malzemesi saglam ve diizgiin degildir. Yaya gegitleri yaya

yogunluguna gore yeterli degildir. 5-6-9-10 numarali hatlarda
yaya gegidi bulunmaktadir. Ancak 6 numarali hatta yaya gegit-
leri hat uzunluguna gére yeterli degildir.

Calisma alaninda yogun arag trafigine ragmen sadece 6 nu-
marali hatta bir adet hiz kasisi bulunmaktadir. Caligma ala-
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Sekil 17. Calisma alani giivenlik analizi.

ninda engellilere y6nelik tek diizenleme 2 numarali hatta bu-
lunmaktadir. Bu hatta gérme engellilere yonelik farkli zemin
uygulamasi, rampa diizenlemesi gibi diizenlemeler yapilmistir.
Calisma alaninda sokaktan giris alan yapilara | | numarali hatta
striiktiirel midahale, 1-2-7-8-9-10 numarali hatlarda ise basit
onarim gereklidir. Trafik isaretleri 4-7-11 numaral hatlarda
bulunmamaktadir. Sinyalizasyon galisma alani igerisindeki hig-
bir hatta bulunmamaktadir. Caligma alaninda uzun kesintisiz
goriis mesafesi genel anlamda her hatta vardir. Ancak 3 numa-
rali hat genisliginin dar olmasi ve hat sonunda karsimiza yapi
adasinin gikmasi sebebi ile bu goriise sahip degildir. Caligma
alaninda kaldirim genisligi ve kaldirim yiiksekligine bakildigin-
da, kaldirm genisligi bakimindan 3-8-11 numaral hatlar 1,5
metrenin altinda, 4-5-6-9-10 numarah hatlarda 3,5 metrenin
altinda kalmaktadir. 3-5-8 numarali hatlarda kaldirim yiiksek-
ligi bulunmamaktadir. Calisma alaninda en yogun yaya hare-
ketliligi, 5 ve 6 numarali hatlardir. Bu hatlar ayni zamanda ana
ticaret ve hizmet noktalarinin bulundugu hatlardir (Sekil 17).

Calisma alaninda 3-10-11 numarali hatlarda aydinlatma elema-
ni bulunmadig tespit edilmis olup diger hatlarda yeterli sayida
ve surekliliktedir (Sekil 18).

Islevsel Yapi

Calisma alani merkez 6zelligi gostermesinden dolayi gesitli fonk-
siyonel kullanima sahiptir. Zemin kat ve birinci kat kullanimi; pe-
rakende ticaret, yeme-igme, hizmet (ofis, bankacilik vb.), kamu
hizmetleri ve konut kullanimina gére ayri ayri gézlenmistir.

Zemin katta her hatta perakende ticaret bulunmaktadir. 5 nu-
marali hat yogun yaya hareketinin oldugu ofis, bankacilik gibi
hizmet fonksiyonlarinin yaninda kamu hizmetlerinin de bulun-
dugu, 2 numarali hatta yeme-igme ve | | numarali hatta konut
kullaniminin fazla oldugu gézlenmistir (Sekil 19).

Birinci katta yogun fonksiyonel kullanimin ofis, bankacilik,
finansman vb. ve konut kullanimi oldugu gozlenmistir. Yaya
hareketlerinin yogun oldugu tespit edilen 10 numarali hat ha-
ri¢ tlim hatlarda yogun birinci kat kullanimi ofis, bankacilik,
finansman gibi hizmetlerden olusmaktadir. 4-8-9-10-11 numa-
rali hatlarda konut kullanimi oldugu gézlenmistir. En yogun
yaya kullanimina sahip 6 numarali hatta ise birinci kat kullani-
minin perakende ticaret oldugu gézlenmistir (Sekil 20).

Kentsel Morfolojik Yapi

Calisma alaninda ada-parsel bigimlenmesi ile ilgili yapilan g6z-
lemde 2-4-9-10 numarali hatlarin ada parsel bigcimlenmesinin
yiriinebilirlige uygun oldugu gériilmiistiir. Sokak dokusu ile
ilgili yapilan gézlemde 2-5-6-8-9-10 numarali hatlarin 1zgara
plana sahip oldugu ve yiiriinebilirlige daha uygun oldugu goriil-
mistiir (Sekil 21, 22).

Hatlarin genislikleri ve kat yiikseklikleri oranlarina bakildi-
ginda, 2 ve 10 numarali hatlarda kapalilik hissi bulunmak-
tadir. 8 numaral hattin oransal degeri uygun olmamakla
birlikte yiiksekligi fazla olmasina ragmen bir cephesi park
alani oldugu igin kapalilik hissi bulunmamaktadir. 3 numarali



496 PLANLAMA

A K

'
AP PY = s = Ll Al
‘_ctf’ L

A} ke ™

(7 N | & _‘ ¥~ o - .
SVE Yasxdy haestt 5 Qe bl s Ee
B SRR~ aye sH*Sgn™s

o m U The B e » <

COSTERIV

B e
ARDENT M RIS VLS
e

ZEMIN KAT KULLANIM

GOSTERIM

I PERAKENDE TICARE]
[ YEME-ICME
B 1ZMET (OFIS, BANKACILIK VB.)
; > [0 nizaet (KaMU HIZMETLERI)
t 2 I xoxuT
B v ESiL ALAN

Sekil 19. Calisma alani zemin kat kullanimi.
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Sekil 21. Calisma alani ada-parsel bicimlenmesi ve sokak dokusu (1-5).

hatta ise kat yiiksekligi az olmasina ragmen yol genisligi cok
dar oldugu igin kapalilik hissi olugsmaktadir. Baglanti sayisina
bakildiginda, 6 numarali hattin baglanti sayisi bakimindan 6r-
neklem alanin omurgasi ve dogrudan erisilebilir hat, 4-7-8
numarali hatlarin en az baglanti degerine sahip oldugu go-
rilmektedir.

Erisilebilirlik

Calisma alaninda 3 numarali hatta kaldirim ve yaya yollarinin
varhigi, 1-2-3-4-6-8-11 numaral hatlarda yaya gecidi bulunma-
maktadir. 3-8-11 numaral hatlarda kaldirim genisligi yeterli
degildir ve surekliligi yoktur. 3 numarali hatta arag yogunlugu

gok az ve kismen yaya yolu 6zelligi gostermektedir. Arag ge-
gislerinde yayalarin kullanabilecegi bir kaldirim bulunmamak-
tadir. Ayni zamanda 7 numarali hatta yiiksek egimden dolay
merdiven bulunmakta ve yaya yolu ozelligi gostermektedir.
Calisma alanindaki tiim hatlarin toplu tagima araglarina dog-
rudan baglantisi ve kamusal mekanlara kolayca erisimi bulun-
maktadir (Sekil 23).

Gorsel Kalite ve Cekicilik

Yapilan gozlemlerde galisma alanindaki tiim hatlarda sokak
temizliginin saglandigi 2-4-6 numarali hatlarda yeterli sokak
mobilyalari bulundugu, bu hatlarda mekan kalitesinin ve yaya
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Sekil 23. Calisma alani erisilebilirlik haritasi.

kullaniminin fazla oldugu goézlenmistir. Yapilan gézlemlerde ~ 5-6-10-11 numaral hatlarda yiiksek giiriilti diizeyi, 4-8-9 nu-
2-4-5-6-7-9-10 numarali hatlarda peyzaj diizenlemesi, 5-6-7-  marali hatlarda da orta giiriiltii diizeyi g6zlenmistir. Hatlardaki
9-10 numarali hatlarda renk kullanimi ve 5-7-9-10 numarali  giiriiltii diizeyini artiran en 6nemli etken arag yogunlugudur.
hatlarda manzaranin varligi, 5-8-9-10 numaral hatlarda bina  Calisma alaninda 2 numarali hat harig yonlenmeyi saglayan bil-
cephe tipolojilerinin devamliliginin saglandigi gézlenmistir.  gilendirme levhalari bulunmamaktadir (Sekil 24).
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Sekil 24. Calisma alani tarihi/kltlirel bolgelere yakinlik analizi.

Calisma alaninda tarihi/kiiltiirel bolgelere uzak bir hat yoktur.
1-3-8-9-10-11 numaral hatlar tarihi/kiltiirel bolgelere yakin,
2-4-5-6-7 numarali hatlar ¢ok yakin olarak gézlenmistir. Calis-
ma alaninda 7-9-10 numarali hatlardan deniz manzarasi goriil-
diigi, ancak 7 numarali hatta goriilen manzaranin da biiyiik bir
kisminin agaglar ile kapandigi gézlenmistir.

Dogal Yapi

Calisma alani genel olarak %2-5 egim araliginda ve yaya ha-
reketine uygun durumdadir. Ancak 7 ile |l numarali hatlar
ylksek egime sahiptir. 7 numarali hattin merdiven kullanimi ve
konumu nedeniyle yaya hareketliligi saglanmigtir. |1 numaral
hatti yayalar tercih etmemekte ve ulagimlarini toplu tagima
araglari ile saglamaktadirlar (Sekil 25).

Calisma alaninda hakim riizgar yond, kuzey ve kuzeydogudur.
1-3-5-8-10-11 numarali hatlar riizgar koridorunda kalmakta-
dir. Bu sebeple bu hatlar riizgar yonii agisindan uygun degildir.
Sekil 26. Burada yer alacaktir.

Calisma alaninda 1-4-5-6-7-9 numarali hatlarin giines aldigi ve bu
hatlarda agaglarin sik ya da seyrek olarak dikilmesi ile yar1 golge,
yari giinesli mekanlar yaratilarak insan viicudunun ihtiyag duy-
dugu konfor diizeyine ulasmasina imkan saglandigi gézlenmistir.
Ancak 2-3-8-10-1 | numarali hatlarin giines almadig gézlenmistir.

Olusturulan veri tabani, tim gézlem noktalari igin, yaya ha-
reketlerinin sonuglarini, giivenlik degerlerini, islevsel yapi

degerlerini, kentsel morfolojik yapi degerlerini, erisilebilirlik
degerlerini, gorsel kalite ve gekicilik degerlerini ve dogal yapi
degerlerini igermektedir. Bu veri tabanina gére alinabilecek en
yliksek puan 63, en diisiik puan ise 5'tir (Tablo 5).

Literatiir galismalarina paralel bir sekilde fonksiyon cesitliligi
ve ticaretin yogunlastigl, kentsel morfoloji agisindan uygun, fi-
ziksel/algisal giivenlik ve gorsel kalite agisindan niteligi yiiksek
olan, erisilebilirligin kuvvetli oldugu hatlarin daha yiiksek yii-
riinebilirlik diizeyine sahip oldugu gorilmustiir. Tablo 5’te go-
rilen yiiriinebilirlik degerlendirmesine gére 6 numaral hat 47
puanla en yiiriinebilir hat, || numaral hat ise 17 puan ile yi-
rinebilirligin en disiik degerde oldugu hattir. 3-8-11 numarali
hatlar 6rneklem alandaki puan ortalamasinin altinda kalmistir.
Bu hatlar, her kriterde eksik, giivenlik ve islevsel yapi kriterle-
rini tim hatlara gére en az saglayan hatlardir (Sekil 27).

5.4.1. Yiriinebilirlik Kriterlerinin Yaya Hareketi
Olusumundaki Oncelikleri

Yiirunebilirlik kriterlerinin bitiincil olarak yaya hareketi ile
iliskisini belirlemek ve puanlama sistemini dogrulamak Ulizere
tiim kriterlerin toplam degerleri ile yaya sayim degerleri ara-
sindaki korelasyona, kriterlerin yaya hareketi olusumundaki
onceliklerini belirleyebilmek igin ise tek tek tiim kriterlerle
yaya hareketi arasindaki korelasyona bakilmistir (Tablo 6, 7).
Tablo 6'da goériilen sonug yaya sayim degerleri ile yiirtinebilirlik
kriterlerinin degerlerinin toplami arasinda pozitif yonli yiik-
sek bir iligki oldugunu géstermektedir.
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Tablo 7'de, korelasyon katsayisi agisindan galisma alaninda
yaya yogunlugunu etkileyen ana etmenlerin sirasiyla giivenlik
(r: 0,687), kentsel morfolojik yapi (r: 0,636), islevsel yapi (r:
0,603) oldugu tespit edilmistir. Calisma alaninda yaya yogunlu-
gunu en az etkileyen erisilebilirlik kriteridir.

6. Sonug ve Oneriler

Bu galisma ile Tekirdag kent merkezinde, yiiriinebilirligin de-
gerlendirilmesine iliskin iki hipotez lizerinden bir yontem yak-
lasimi gelistirilerek yaya hareketinin olusumuna etki eden fak-

torlerle ilgili degerlendirme yapilmistir. Yaya yogun alanlarin
belirlenmesinde ve mekanin bigimlenme 6zelliklerinin yaya ha-
reketi lizerindeki etkisinin anlasiimasinda, mekan dizimi analiz
modeli bicimlenme parametrelerinden, gézlemlerin degerlen-
dirilmesinde literatiir aragtirmalari ve Tekirdag kent merkezi
mekansal 6zelliklerine gore belirlenen kriterler ve alt baglikla-
ri i¢in olusturulan puanlama sisteminden yararlaniimistir.

Tekirdag Kent Merkezi 6rneklem alanda mekan dizimi bigim-
lenme parametrelerinden global (R-n) biitiinlesme (r: 0,880),
yerel (R-3) biitiinlesme (r: 0,760), baglanti degeri (r: 0,787) ve
ortalama derinlik (mean depth) (r: -0,856) degerleri ile yaya
sayim degerleri arasinda yapilan korelasyon analizinde, tim
bicimlenme parametreleri ile yaya hareketi arasinda giiglii bir
iliski oldugu tespit edilmistir (Tablo 4).

Bu sonug, Tekirdag kent merkezinde kentsel bigcimlenme

ozellikleri ile yaya hareketi arasinda iligki oldugunu kanitla-

maktadir.

Tekirdag kent merkezi 6rneklem alani igin yiiriinebilirlige
etki eden faktorler ortaya gikartiimis ve “Giivenlik”, “Islevsel
Yap1”, “Kentsel Morfolojik Yapi”, “Erisilebilirlik”, “Gorsel Kali-
te ve Cekicilik”, “Dogal Yapi” baslklar altinda degerlendirme
yapilmistir. Yirinebilirlik degerlendirmesine gére 6 numarali
hat 47 puanla en yiiriinebilir hat, I | numaral hat ise 17 puan
ile ytiriinebilirligin en duisiik degerde oldugu hattir. Puanlama-
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Tablo 5. Tiim analiz sonuglarinin “yirinebilirlik” agisindan degerlendiriimesi

Degisken

Olgiim kriterleri

Puanlama

I.hat 2.hat 3.hat 4.hat 5.hat 6.hat 7.hat 8.hat 9.hat

10. hat

I1. hat

Giivenlik

Fiziki gtivenlik

Yaya-tagit ayrimi saglayan
diizenleyici elemanlar

Yaya gegisleri igin altyapi (yaya
gecidi, alt gegit, st gegit vb.)
Hiz kasisleri

Kaldirim genisligi

Kaldirim yiiksekligi

Sinyalizasyon

Engellilere yonelik diizenlemeler
Aydinlatma elemanlari

Trafik isaretleri

0

N

o o

0

0

N

o o

0

N

o o o

0

Algisal giivenlik

Yol malzemesi
Uzun (kesintisiz) goriis mesafesi
Sokaktan giris alan yapilarin durumu

Hareket eden yaya varhig

o| ©

islevsel
yapli

Zemin kat kullanim

Birinci kat kullanim

Kentsel
morfolojik yapi

Ada parsel bigimlenmesi
Sokak genisligi/kat yiiksekligi
Sokak dokusu

Baglanti sayisi

w O N Ol W Ul w O

ol w u» N

N O

©O W O|lw uwvi| N O

Erisilebilirlik

Toplu tagima araglarina yakinlik
Kamusal mekanlara erisilebilirlik
Kaldirim veya yaya yollarinin varligi
Yaya gegidi varlig

Kaldirim siirekliligi

Kaldirim genisligi

w O o

— O O

Gorsel kalite ve gekicilik

Sokaklarin temizligi

Sokak mobilyalarinin varhig

Peyzaj diizenlemelerinin varlig
Bina cephe tipolojisi devamliligi
Gurdltu dizeyi

Tarihi/kiiltiirel bolgelere, noktalara
yakinhk

Yonelmeyi saglayacak
bilgilendirmelerin varligi

Renk kullanimi

Manzara

N O O O

o o

Dogal yapi

Egim araliklari
Riizgar yonii

Giines

o O O |lo o

Toplam alinan puan

37

42

26

35

41

47

44

40

N
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Guvenlik
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hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat

Kentsel morfolojik yapi
9 —
8 —
7_
6_
5 —
4_
3 —
2_

0 —
l. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. Il
hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat

Gorsel kalite ve gekicilik
9.00
8.00 —
7.00—
6.00—
5.00—
4.00 —
3.00—
2.00—
1.00 —
0.00—

l. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. Il
hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat

islevsel yapi
12.00 —

10.00 —
8.00 —
6.00
4.00 —

2.00

0.00—

I 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. Il
hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat

Erisilebilirlik

10.00 —
9.00—
8.00
7.00—
6.00
5.00
4.00 —
3.00
2.00
1.00 —
0.00—

I 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 1.
hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat

Dogal yapi

I 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. 1.
hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat hat

Sekil 27. Hat bazinda ylriinebilirlik kriterleri.

da en yiiksek yiiriinebilirlik degerine sahip olan hat, baglanti

sayisi en yiiksek ve yogun perakende ticaret islevinin yer aldigi

hattir. Tablo 5 ve Sekil 27°de hatlardaki eksiklikler ve bu dog-
rultuda yiirtinebilirligin arttirilmasina iligkin yapilmasi gereken-
ler ortaya gikartilmistir.

- Hat o6zelliklerinin, tiim sistemle biitiinciil olarak deger-
lendirilmesi, tasarim ve diizenleme calismalarinda daha
ylrinebilir alanlarin olusturulmasini saglayacaktir. Sonug
olarak, Tekirdag kent merkezinde bundan sonra yapilacak
galismalarda, bu bulgularla, 6nerilen kriterlerin ve alt bas-
liklarinin 6nemle ele alinmasi, giivenlik unsurunun galisma
alanindaki en 6nemli sorun ve yaya hareketleri iizerinde
en ¢ok etkisi bulunan etken oldugunun dikkate alinmasi
onerilmektedir.

Gelistirilen puanlama sistemini dogrulamak iizere tim kri-

ter degerleri ile yaya sayim degerleri arasindaki korelasyona

bakilmig ve yaya sayim degerleri ile yiiriinebilirlik kriterleri

arasinda pozitif yonli yiiksek bir iligki (r: 0,645) oldugu tes-

pit edilmistir (Tablo 6).

- Bu sonug, gelistirilen puanlama sisteminin yiiriinebilirlik
degerlendirmelerinde kullanilabilir oldugunu kanitlamak-
tadir.

Yiriinebilirlik kriterlerinin yaya hareketi olusumundaki 6nce-
liklerini inceleyebilmek igin, yaya sayim degerleri ile tim kri-
terler arasinda korelasyon analizi yapilmistir. Korelasyon kat-
sayisi agisindan yaya hareketi ile sirasiyla giivenlik (r: 0.687),
kentsel morfolojik yapi (r: 0.636), islevsel yapi (r: 0.603) kri-
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Tablo 6. Yaya sayimi ve yirinebilirlik kriterleri (tiim) korelasyon sonuglari

Correlations

Yaya ortalamasi Tiim kriterler

Yaya ortalamasi
Pearson correlation | 0,645*
Sig. (2- tailed) 0,032
N I I
Tim kriterler
Pearson correlation 0,654* |
Sig. (2- tailed) 0,032
N I I

*: Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed); *: Yaya ortalamasi ile tim
kriterlerin toplam degerleri arasinda pozitif yonlii yliksek diizeyde bir iligki bulun-
maktadir. (r: 0.645, sigf: 0.032).

5000 —

R? Linear=0.416

4000 —

w
S
S
1S3
|

2000 —

Yaya ortalamasi

1000 —

I I I I I
10.00 20.00 30.00 40.00 50.00
Tdm kriterler

Tablo 7. Yaya sayimi ve ylrinebilirlik kriterleri (tek tek) korelasyon sonuglari

Correlations
Yaya Giivenlik iglevsel yapi Kentsel Erisilebilirlik  Gorsel kalite Dogal yapi
ortalamasi morfolojik yapi ve cekicilik
Yaya ortalamasi
Pearson correlation | 0,687* 0,603* 0,636* 0,113 0,317 0,434
Sig. (2- tailed) 0,019 0,050 0,035 0,741 0,343 0,182
N I I I I I I I

*: Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed); * Yaya ortalamasi ile giivenlik arasinda pozitif yonlii yiiksek diizeyde bir iliski bulunmaktadir (r: 0.687, sigf: 0.019); *:
Yaya ortalamasi ile islevsel yapi arasinda pozitif yénde yiiksek diizeyde bir iliski bulunmaktadir (r: 0.603, sigf: 0.050); *Yaya ortalamasi ile kentsel morfolojik yapi arasinda
pozitif yonlii yiiksek diizeyde bir iligki bulunmaktadir (r: 0.636, sigf: 0.035); *: Yaya ortalamasi ile erisilebilirligin arasinda anlaml bir iligki bulunmamaktadir (r: 0.113, sigf:
0.741); *: Yaya ortalamasi ile gérsel kalite ve gekiciligin arasinda anlaml bir iliski bulunmamaktadir (r: 0.317, sigf: 0.343); *Yaya ortalamasi ile dogal yapi arasinda arasinda

anlamli bir iligki bulunmamaktadir (r: 0.434, sigf: 0.182).

teri arasinda anlamli ve giiglii bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Erisilebilirlik, Gorsel Kalite ve Cekicilik, Dogal Yapi kriterleri

ile yaya hareketi arasinda ise anlaml bir iliski bulunmadigi tes-

pit edilmistir (Tablo 7).

- Bu sonugla yiiriinebilirlige etki eden kriterlerin yaya
hareketinin olugsumunda farkli etkide ve 6ncelikte oldu-
gu kanitlanmistir. Tekirdag kent merkezi igin en 6nem-
li kriter glivenliktir. Yaya akisi, yénlenmesi ve ¢ekiciligi
saglayan, morfolojik yapi ve islevsel yapi 6zellikleri gii-
venlikten sonra oncelikli 6nemdedir. Diger kriterler ise
Tekirdag kent merkezi yaya hareketine dogrudan etki et-
memektedir. Var olan yaya hareketi ile erisilebilirlik, gor-
sel kalite ve gekicilik ve dogal yapi kriterleri ile anlamli
bir iliski bulunmamasinda, belirlenen galisma alaninin
kent merkezi 6zelligi tagimasi 6nemlidir. Kenti olustu-
ran mekanlarin anlamli biitiinler olusturma siirecinde bir
araya gelmelerinde ki en 6nemli nokta iliskisel 6zellik-
lerdir (Hillier, 1996, 42). Kent merkezlerinde bu iligkisel

ozelligi en yogun olarak fonksiyon gesitliligi ve amaca
yonelik hareket arasinda gormek miimkiindiir. Ayni za-
manda bu sonug, yiiriinebilirlikle ilgili calismalarda daha
rasyonel sonuglar elde etmede, kentin ve yasayanlarin
karakteristik 6zelliklerinin, tercihlerinin ve ihtiyaglarinin
belirlenmesinin de 6nemli oldugunu géstermektedir.

Asagidaki sagilim grafikleri ile yaya hareketi degiskeninin,
global biitlinlesme, giivenlik, kentsel morfolojik yapi ve is-
levsel yapi kriterleri ile ne diizeyde agiklanabildigine bakil-
mistir (Sekil 28).

Hazirlanan sagilim grafiklerinde, genel yaya sayim degerleri
bagimli, yirinebilirlik kriterlerinin degerleri ise bagimsiz de-
gisken olarak tanimlanmistir. Sagilim grafiklerinde goriilen “r
kare (belirleme katsayisina)” bakildiginda, yaya hareketi di-
zeyinin sirasiyla global biitiinlesme degerleri ile yaklasik %77
oraninda, glivenlik degerleri ile %47 oraninda, kentsel morfo-
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Sekil 28. Yaya sayimi ile global biitlinlesme ve yiiriinebilirlige etki eden kriterlerin degerlerine ait sagiim grafikleri.

lojik yapi degerleri ile %40 oraninda ve iglevsel yapi degerleri

ile %36 oraninda agiklanabildigi tespit edilmistir.

- Sonug, ileride yapilacak yiiriinebilirlik galismalarinda yaya
hareketi modellemelerinin yapilmasi ve tahminlerinde me-
kan dizimi analiz tekniklerinin kullanilabilir ve giivenilebilir
oldugunu géstermistir.

Son olarak, yaya hareketi ile belirledigimiz kriterlerin tama-
minda, hangi kriterlerin birlikte daha etkili olduklari ve birlikte
degerlendirildiklerinde yaya hareketi ile bir iligki kurulup kuru-
lamayacag arastirilmistir (Tablo 8, Sekil 29). Yaya hareketi ile
anlaml bir iligki bulamadigimiz dogal yapi kriteri degerlerinin
kentsel morfolojik yapi kriteri ile birlikte degerlendirildiginde
yaya hareketi ile giigli ve anlamli bir iliski kuruldugu tespit

edilmistir. Ayni zamanda, kentsel morfolojik yapi kriterinin
hem giivenlik kriteri, hem de islevsel yapi kriteri ile birlikte
degerlendirildiginde; korelasyonun arttig, iliskinin daha da
kuvvetlendigi gorulmistiir. Bu sonug, Hillier'in (Hillier vd.,
1993,29) “dogal hareket kurami”’nda vurguladigi gibi, kentsel
morfolojik yapinin yaya hareketinin olusumunda ilk ve baskin
etken oldugunu, Tekirdag kent merkezi igin bigim-islev-hare-
ket arasindaki iliskide, islevsel yapi ile birlikte yaya hareketi
olusumunun en yiiksek oranda agiklanabildigini kanitlamakta-
dir (Hillier ve Hanson, 1984, 95).

Bu makale ile yiiriinebilirlige etki eden kriterler ortaya
cikartilarak, bu kriterlerin yaya hareketi olusumundaki
onemi ve kentsel bigimlenme 6zellikleri ile yaya hareketi
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Tablo 8. Yaya sayimi ve yiriinebilirlik kriterlerinin ikili degerleri arasinda korelasyon sonuglari

Correlations
Yaya Kentsel morfoloji Kentsel morfoloji Kentsel morfoloji Giivenlik ve
ortalamasi ve giivenlik ve islevsel yapi ve dogal yapi islevsel yapi

Yaya ortalamasi

Pearson correlation | 0,7527%* 0,813** 0,657* 0,705*
Sig. (2- tailed) 0,008 0,002 0,028 0,015
N I | 11 I I

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed); *: Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). Yaya ortalamasi ile kentsel molojil yapi+giivenlik arasinda pozitif yénde yiiksek diizey-
de bir iligki bulunmaktadr. (r: 0.752, sigf: 0.008). Yaya ortalamasi ile kentsel morfolojik yapi + islevsel yapi arasinda pozitif ydnde gok yiiksek diizeyde bir iligki bulunmaktadir (r: 0.813, sigf: 0.002).
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Sekil 29. Yaya sayimi ile yiirlinebilirlige etki eden kriterlerin ikili degerlerine ait sagilim grafikleri.

daha yirinebilir alanlar olusturmada ve yiriinebilirlik bazh
galismalarda yonlendirici bir arag olarak kullanimi 6neril-
mektedir.

arasindaki iligkinin anlasiimasi igin gelistirilen yontem yak-
lagiminin Tekirdag kent merkezi 6rneklem alandaki uygula-
masi ele alinmistir. Yontem yaklasiminin analiz sonuglari ile
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oz

Kentsel alanlarin ve yapilarin ulagilabilirligi, sadece engelli bireyler
icin degil, yasllar; gocuklar ve tiim bireyler igin 6nemli bir yere
sahiptir. Giinimiizde, engelli bireylerin haklarini koruyan yasa ve
mevzuatlar mevcut olmakla birlikte, bu mevzuatlarin uygulamaya
gegirilmesinde eksiklikler gériilmektedir. Bu galismada, aralarinda
engellilerin de bulundugu, birgok yerli ve yabanci turistin ziyaret
ettigi Eskisehir Odunpazari Kentsel Sit Alani ile Kursunlu Kiil-
liyesi, tekerlekli sandalye kullanicilari baglaminda, ulagilabilirlik
agisindan incelenmektedir. Elde edilen veriler dogrultusunda, ula-
silabilirligin saglanamadigi durumlara y6nelik ¢6ziim ve &neriler
sunulmaktadir.
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ABSTRACT

The accessibility of urban areas and structures has an important
place not only for the disabled people, but also for the elderly,
children and all individuals. Today, although there are laws and
regulations that protect the rights of people with disabilities,
there are shortcomings in the implementation of these legisla-
tion. In this study, Eskisehir Odunpazari Urban Site and Kursunlu
Complex which are visited by many local and foreign tourists are
examined in terms of accessibility in the context of wheelchair
users. The obtained data is evaluated, then solutions and sug-
gestions are provided for situations where accessibility cannot
be achieved.
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l. Girisg

Engelli bireylerin sosyal hayata katilabilmeleri ve sosyal yasam
icerisinde geliserek varliklarini siirdiirebilmeleri, gevre kosul-
larinin ulagilabilirligiyle sinirli olmaktadir. Ulagilabilir ¢evre ko-
sullarinin saglanabilmesi ise, planlama, tasarim ve uygulamada
gereksinimlerin géz 6niinde bulundurulmasiyla miimkiindiir.
Bu baglamda, ulagilabilirlik kavrami 6nem kazanmis, ulusal ve
uluslararasi standartlar gelistirilmistir. Bu mevzuatlar arasinda,
Engelli Amerikalilar Kanunu (ADA, 2019) &nemli bir yere sa-
hiptir. ADA, is, okul, ulasim ve tim kamusal ve kamuya agik
o6zel alanlar dahil olmak iizere, engelleri olan insanlara karsi ay-
rimcihigl nleyen bir insan haklari kanunudur (Americans with
Disabilities Act, 2019). Sosyal hayatta ayrimcilik basta olmak
tzere, tiim engellilik tiirleri hakkinda gerek hukuki ve gerekse
de teknik altyapiyr olusturma baglaminda zengin bir kaynaktir.
ADA Binalar ve Tesisler icin Ulasilabilirlik Rehberi (ADAAG,
2019) ise, yapili gevre 6zelinde birgok teknik hususta bagvuru-
lan, Tiirkiye Cumhuriyeti mevzuatinda da faydalaniimis bir bel-
gedir. Ayrica, Amerikan Ulusal Standartlar Enstitlisi (ANSI)
A117.1-2003 Ulasilabilir ve Kullanilabilir Bina ve Tesisler; Bina
Yonetmeligi, ingiltere ve Galler'de Binalarin Ulagilabilirligi ve
Kullanimi gibi gesitli standartlarla birlikte, ulasilabilir bir yapili
cevrenin sahip olmasi gereken teknik &zelliklerin belirlendigi
birgok uluslararasi belge de mevcuttur (ANSI, 2019).

Tirkiye Cumhuriyeti mevzuatinda ise, 5378 sayili Engelliler
Hakkinda Kanun, ulagilabilirlik ile ilgili temel mevzuat metnidir.
Kanunda yer alan,

Engellilerin temel hak ve 6zglirliiklerden faydalanmasini tesvik
ve temin ederek ve dogustan sahip olduklan onura saygiyr glic-
lendirerek toplumsal hayata diger bireylerle esit kosullarda tam
ve etkin katihmlarinin saglanmasi ve engelliligi dnleyici tedbirle-
rin alinmasi icin gerekli diizenlemelerin yapilmasini saglamayi
(Engelliler Hakkinda Kanun, 2005)

ifadesi, aralarinda teknik hususlarin da yer aldigi birgok konu
hakkinda, standart ve yonetmelik yapilmasina hiikmetmekte-
dir. Kanunda engelli haklarinin korunmasi baglaminda, kentsel
mekanlarin ulagilabilirligine yonelik tanimlar da bulunmaktadir.
Kanunun gegici 2. maddesi geregince;

<. kamu kurum ve kuruluslarina ait mevcut resmi yapilar,
mevcut tiim yol, kaldinm, yaya gecidi, acik ve yesil alanlar,
spor alanlari ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yapi alanlan
(...) ve umuma agik hizmet veren her tiirlii yapilar (Engelliler
Hakkinda Kanun, 2005)

ulagilabilir olmak zorundadir. Bu baglamda, Tiirk Standartlari
Enstitiisti (TSE) tarafindan hazirlanan, bagta TS 12576-Sehir
ici Yollar — Oziirlii Ve Yaghlar igin Sokak, Cadde, Meydan ve
Yollarda Yapisal Onlemler ve isaretlemelerin Tasarim Kural-

lari ve TS 9111-Engelliler igin Bina Tasarimi ve Diizenleme-
ler olmak lizere birgok standart yirirliktedir. TS 12576, dig
mekanlar dahil olmak iizere birgok konuda teknik ve sayisal
norm igermekle birlikte (TSE, 2020), TS 9111 “tiim binalar
ve yakin gevresinde 6ziirliler ve hareket kisitliligi bulunan ki-
siler iin ulagilabilirligi saglayacak fiziki diizenlemelere ait kural
ve esaslari kapsamaktadir” (TSE, 2019). Ayrica, konuyla ilgili,
birgok yerel yénetim birimi, ‘Mersin Biyiiksehir Belediyesi
Erisilebilirlik Yonetmeligi’ (2018), ‘Muratpasa Belediyesi En-
gellilere Yonelik Yonetmelik’ (2015) ile ‘Alanya Belediye Bas-
kanhg Herkes igin Alanya Engelsiz Kent Yonetmeligi (2016)
gibi yonetmelikler; ‘izmir Biiyiiksehir Belediyesi Engelsiz izmir
Kirmizi Bayrak Teknik Sartnamesi’ (2018), ‘Herkes igin Erisi-
lebilir ve Kullanilabilir Fiziksel Gevre ve Yapilar icin Ek Teknik
Sartnamesi (istanbul B$B, 2010) gibi sartnameler ve ‘Engel-
li Erisilebilirliginde Olmazsa Olmazlar’ (IMO izmir Subesi,
2018), ‘Denizli Belediyesi Kent Konseyi Engelliler Meclisi En-
gelli Kilavuzu’ (2013) gibi kilavuz ve rehberler yayinlamiglardir.

Bu mevzuat metinleri disinda yapili gevreyi, yirirliikteki mev-
zuat metinleri gergevesinde degerlendiren akademik galisma-
lar da bulunmaktadir. Bu galismalarda, Olgun ve Yilmaz (2014),
Nigde Kizilelma Parkr’nin; Demiroglu ve digerleri (2016), Kilis
7 Aralik Universitesi Merkez Yerleskesinin; Kuter ve Cak-
mak (2017), Ankara Segmenler Parki’'nin; Evci ve Kus Sahin
(2017), Géreme Agik Hava Miizesi’nin; $at ve Géver (2017),
Gorum’un; Biger ve digerleri (2018) ise, Erciyes Universitesi
Merkez Yerleskesinin engelli mevzuat ve standartlarina uygun-
luklarini inceleyerek, hatali ve eksik uygulamalarin ¢6ziimle-
rine yonelik 6nerilerde bulunmuglardir. Bu galigmalarin, 6zel
bir engel tiiriine degil, genellikle tiim engel tiirlerine yonelik
gergeklestirildigi goriilmektedir.

Daha genis olgekli alan galismalarinda ise, Aygiin (2017) Te-
kirdag Siileymanpasa ilgesi'nin belirli mahallelerinde bazi dig
kullanim alanlari ile bu alanlardaki donati elemanlarini; Diker
ve Cetinkaya (2016), Safranbolu Turizm Destinasyonu’nun
erisilebilir turizm agisindan uygunlugunu; Malkog True ve
Sénmez Tiirel (2013), izmir ili merkez ilceler genelinde yapili
mekanlar ile bu mekénlara erigsim konularini galismiglardir. Bu
caligmalarda, engellilerin kullanimina dair uygulamalar ince-
lenmis, kentsel politikalar baglaminda da, degerlendirmelerde
bulunulmustur.

Cinar ve digerleri (2015), Ankarada yasayan, galisan teker-
lekli sandalye kullanicilari ile gérme engelli bireyleri; Page ve
Thorsteinsson (2018) ise, yapili gevrede kapsayici tasarimi,
tekerlekli sandalye kullanicilari baglaminda irdelemiglerdir. Ca-
lismada, tekerlekli sandalye kullanicilarinin gereksinimlerinin,
kentsel olcekte olmamakla birlikte, tasarimci elinden gikmis
yapllar baglaminda analiz edildigi goriilmektedir.

Yapilan galismalarda, yapili gevrede yol ve kaldirimlarin egimle-
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rinin tekerlekli sandalye kullanicilari baglaminda 6nemli oldugu
goriilmektedir. Yapili gevrenin degismez donatilari durumunda
olan yol ve kaldirimlar, egim oranlari %6’y1 agsmasi durumun-
da rampa olarak irdelenmeli ve diizenlenmelidir (Neufert,
2018:32). ADAAG’In 4.8 maddesinde (2019), farkli kotlari bir-
birine baglamada asansér vb. elemanlarin miimkiin olmamasi
durumunda, rampalarin tekerlekli sandalye ve hatta yiiriime
yardimcisi alet veya donanim kullanicilari igin hayati 6nem
tagidigl ve s6z konusu egimin iglerliginin egim orani ve ram-
pa uzunlugunun her ikisiyle de iligkili oldugu vurgulanmistir
(Access Board, 2002). Birgok yiiriiyebilen ve tekerlekli san-
dalye kullanicisi 1:16 (%6,25) egimli rampalari kullanabilmekle
birlikte, bircogu ise 1:12 (%8,33) egimi 9 m'den itibaren kul-
lanamamaktadir (Lenker ve digerleri, 2016:116). Muratpasa
Belediyesi’nin yayinladigi, Engellilere Yonelik Yonetmelik’te de,
siirlicli glicli ile hareket eden tekerlekli sandalyeler igin, kaldi-
rim egimlerinin %2'den kiigiik olmasi 6nerilmektedir (2015).

Tekerlekli sandalye kullanicilari igin yapilan bir diger galismada
(Pressman, 2007: 904) Tablo |'de goriildiigii izere rampalarin
egim oranlarina gére maksimum konforlu kol uzunluklari ve
ylikselmeleri belirtilmistir. Bununla birlikte Birlesmis Milletler
tarafindan hazirlanan tekerlekli sandalye igin kullanilacak ram-
palarla ilgili bir standartta (UN, 2020) %5’e kadar olan egi-
min tekerlekli sandalye kullanicilari igin, ulagilabilirlik agisindan
konforlu bir egim oldugu goriilmektedir (Sekil 1).

Yapili gevrede kullanilan yapi malzemelerinin segimi de, teker-
lekli sandalye kullanicilari baglaminda, ulagilabilirligin 6nemli
bir bilesenidir. Malzeme segiminin 6nemi, ADAAG’in 4.5 mad-
desinde (2019), 6zellikle yiiriime veya denge kaynakli sikin-
t1 ve engelleri olan kullanicilarin, kayma ve takilma kaynakh
diismelere maruz kalabilecekleri ifadesiyle belirtiimektedir.
Ayrica, tekerlekli sandalye kullanicilari igin, sert, kararli ve
diizgiin yiizeyler iretilmesi gerektigi ve rampalarin tim yi-
zeyleri boyunca egdeger nitel ve nicel degerlere sahip olmalari
gerektigi vurgulanmaktadir. Cok az bile olsa egim degisiklikleri
de, tekerlekli sandalye kullanimina engel teskil edebilmektedir
(Access Board, 2002). Ek olarak, TS 12576’da rampa yiizeyle-
rinin de sert, engebesiz ve kaymaz malzeme ile kaplanmasi 6n
gorilmistiir (TSE, 2020).

Bu galismada, kuzey-giiney dogrultusunda egimli bir topog-
rafyada yer alan Odunpazari Kentsel Sit Alani ve Kursunlu
Kiilliyesi tekerlekli sandalye ile ulagilabilirlik baglaminda irde-
lenmektedir. Calismada yapili gevre; egim, yapi malzemesi ve
mimari bilesen bazinda degerlendirilmis, tespit edilen ulasila-
bilirlik sorunlarina yénelik ¢6ziim onerileri sunulmustur.

2. Materyal ve Metod

Tarihi bir bélge olan Odunpazari Kentsel Sit Alani, Kursun-
lu Kiilliyesi gevresindeki sokak sagliklastirma galismalari, te-

Tablo I. Tekerlekli sandalye kullanicilari igin egim orani
degisimlerinde ortaya ¢ikan ihtiyaglar

Egitim oram Maksimum Maksimum
konforlu konforlu

kol uzunlugu yiikselme

%5 1:20 ~2.5° Sinir yok Sinir yok
%6 1:16 ~3.5° 8 m. 0,50 m.
%7 1:14 ~4° S5m. 0,35 m.
%8 1:12 ~4.5° 2m. 0,16 m.

Kaynak: Pressman, 2007: 904.

Diiz__| <1:20 | Max.1:10 | »>1:10 |
idﬂll 5 Ulasilabilir gﬁzergih Yardim ile | Tehlikeli |
ulasilabilir efim

Sekil 1. Tekerlekli sandalye i¢in egim oraninin konfor sartlari (UN, 2020).

kil restorasyon uygulamalari ve miizeler ile birlikte turistik
ve kiiltiirel agidan kentin énemli bir turizm merkezi haline
gelmistir. Bolgedeki ¢ogu mahalle ve sokak, gerek fiziksel,
gerekse de sosyal baglamda 6zgiin dokusunu korumaktadir.
Kursunlu Kiilliyesi’nde ise restorasyon yapilarak birimlere yeni
fonksiyonlar verilmistir (Tablo 2 ve $ekil 2).

Restorasyon sonrasi Kursunlu Kiilliyesi, TS9111 ile TS12576
kapsaminda “kamu kurum ve kuruluslarina ait mevcut resmi
yaplilar” ve “umuma agik hizmet veren her tirli yapilar” ola-
rak degerlendirilmektedir. Kentsel sit alani da, ayni standartla-
rin “mevcut tiim yol, kaldirim, yaya gegidi, agik ve yesil alanlar,
spor alanlari ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yapi alanlar”
kapsamina girmesi baglaminda ulagilabilir olmak zorundadir.

Odunpazari Kentsel Sit Alani ve Kursunlu Killiyesi, kuzey-
gliney dogrultusundaki egimli bir topografyada yer aldigindan
dolayi, ulasilabilirlik agisindan sorunlar igermektedir. Bu bag-
lamda, galismada 6ncellikle mevcut durum (zerinden, en ya-
kin toplu ulasim merkezi konumundaki Atatiirk Bulvari’ndan
Kiilliye'ye olan ulagim akslari degerlendirilmistir. Ardindan,
Odunpazari Kentsel Siti Koruma Amagl imar Plani (KAIP)
kapsaminda yapilmasi planlanan ring yol ve kath otopark ile
Kiilliye arasindaki baglantilarin tekerlekli sandalye kullanicilari
baglaminda ulagilabilirligi incelenmektedir. Son olarak, Kursun-
lu Killiyesi’nde yer alan yapilar arasindaki ulagilabilirlik, teker-
lekli sandalye kullanicilari baglaminda irdelenmektedir.

Calismada, Kursunlu Kiilliyesi’nin vaziyet ve mimari planlarin-
da, EKTVKBK 20.12.2005 giin ve 840 sayili karariyla uygun
bulunan restorasyon projesi ile 22.06.2007 giin ve 2000 sa-
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Tablo 2. Kursunlu Kiilliyesi’nin birimlerinin 6zglin ve mevcut islevleri

Parsel Ozgiin islev Mevcut islev Fotograf

| Kervansaray Odunpazari ahgap eserler galerisi Sekil 2-A

2 Matbah Cam sanatlari merkezi-Agik alevde cam sekillendirme stiidyosu Sekil 2-B

imaret Cam sanatlari merkezi-Sicak cam iifleme stiidyosu Sekil 2-C

Buyutuzs-Zayf Fotograf galerisi Sekil 2-D

4 Cami Cami Sekil 2-E

Sadirvan Sadirvan Sekil 2-F

- WC ve i1s1 merkezi Sekil 2-G

5 Hanikah Eskisehir Sanatlari Carsisi Sekil 2-H
Lile Tagi Miizesi

Sibyan Mektebi Odunpazari kitiiphanesi Sekil 2-1

Hazire Hazire Sekil 2-)

Sekil 2. Kursunlu Kiilliyesi’nin hava fotografi (Eskisehir Valiligi, 2019).

yili karariyla uygun bulunan revize restorasyon projesine ait
gizimler kullaniimistir. Kentsel o6lgekteki egim analizlerinde
ise, EKTVKBK 27.04.201 | giin ve 4873 sayilh Karari ile uy-
gun bulunan, Odunpazari Kentsel Siti KAIP’e altlik teskil eden,
halihazir haritalardaki kot bilgilerinden yararlanilmigtir. Calis-
manin hazirlandig tarih itibariyle, KAIP’in ilgili hiikiimleri he-
niiz uygulamaya gegmemistir. Ancak, uygulanmalarina KAIP ile
hiikmedildigi igin, bu galisma kapsamina alinmistir. Calismada
gegen rampa/sokak egimi, iki kot arasindaki diisey yiikseklik
farkinin yatay uzunluga olan ortalama oranini ifade etmektedir.

2.1. Onemli Ulasim Noktalarindan Kursunlu
Kiilliyesi’ne Ulagilabilirlik

Odunpazari Kentsel Sit Alan’'nin kuzeyinde yer alan Atatiirk
Bulvari, Eskisehir’in merkezini dogu ve bati bolgelerine bag-
layan onemli bir akstir. Bununla birlikte Bulvarin Kursunlu
Kiilliyesi’nin kuzeyinde yer alan kismi, kent igi otobiis ve tram-
vay duraklarinin yer aldigi ¢ok yogun ve 6nemli bir digim
noktasidir (Sekil 3).

Sekil 3. Atatiirk Bulvari ile kath otopark alani arasindaki yollarin egim analizi.

Toplu tagima digim noktalarindan Kiilliye'ye, topografyaya
dik (kuzey-giiney) dogrultuda ilerleyen Kemal Zeytinoglu Cad-
desi, Beyler Sokak, Kursunlu Cami Sokak ve Malhatun Sokak
adl birbirine paralel akslar ile ulagiimaktadir. Bu akslar ayni za-
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Kursunlu Cami Sokak

Beyler Sokak

Sekil 4. Kursunlu Cami ve Beyler sokaklara ait goruntiler.

manda, Odunpazari KAIP hiikiimlerince, ‘turistik ticaret aks’
olarak tanimlanan sokaklardan bazilaridir (Ozkut ve Yilmaz,
2011:185). Bu akslarin hepsi giineye dogru yiikselen topograf-
ya nedeniyle, belirli oranlarda egime sahiptir (Sekil 3).

Atatiirk Bulvari ve iki Eyliil Caddesi kesisiminde yer alan tram-
vay duraklari ile Kursunlu Kiilliyesi’nin ana girisi niteligindeki
Bati Kapisi arasinda 26 m; Bati Kapisi ile Odunpazari Kentsel
Siti KAIP karari geregi Kiilliye’nin giineyinde yapilmasi planla-
nan ring yol/katli otopark alaninin girisi arasinda | | m kot farki
bulunmaktadir. Bununla birlikte, Kiilliye’nin en iist kotu olan
Giiney Kapisi, en alt kotu olan Kuzey Kapisi’'ndan 9,17 m daha
ylksektedir. Bu kot farklarinin, gerek ulagim akslarinda, ge-
rek bu akslardan Kiilliye’ye giriglerde ve gerekse de Kiilliye’nin
acik, yari agik ve kapal sirkiilasyon aginda ulasilabilirlik agisin-
dan degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kiilliye’nin glineyinde kalan tarihi kent dokusu, topografyanin
giderek diklesmesi ve kent merkezinden uzaklagilmasi nede-
niyle seyreklesmektedir. Binalarin bittigi noktadan itibaren de,
Odunpazari Mezarligrna ayrilan alan baslamaktadir. Yapi yo-
gunlugunun az oldugu bu bdlgeye, herhangi bir ulagilabilirlik
ihtiyaci olmamakla birlikte, KAIP hiikiimleri uyarinca hiikme-
dilen, ancak galismanin kaleme alindig tarih itibariyle uygula-
maya aktarilmamis olan kath otopark (Sekil 3) ile ring yolun
yapilmasiyla, alanin ulagilabilirligi de 6nemli olacaktir. Ciinkii
KAIP’in diger bir kararinda, bu ring yol ile kath otoparkin
gergeklesmesini miiteakip, Kentsel Sit sinirlarinda kalan tiim
sokaklarin (Malhatun Sokak harig) lastik tekerlekli araglarin
kullanimina kapatilmasi da planlanmaktadir (Ozkut ve Yilmaz,
201 |: 145). Bu baglamda, bu bélgeden Kiilliye’ye olan baglanti-
larin ulagilabilirligi de galisma kapsaminda yer almaktadir.

2.1.1. Kiilliye’nin Atatiirk Bulvari ile iligkisini kuran
kuzey-giiney ve dogu-bati akslari ile iligkisi

Bolge genelinde, sokak sagliklagtirma uygulamalarinda yapi
cepheleri ile birlikte sokak kaplamalarina yénelik miidahaleler
de olmustur. Bu baglamda, genis akslar olmalari ve her iki yan-
larinda uygulanabilmis kesme andezit tretuvar kaplamalariyla
nedeniyle, Kemal Zeytinoglu Caddesi ve Malhatun Sokak, di-
ger akslara nazaran daha konforlu bir tekerlekli sandalye kulla-
nimi saglamaktadir. Jekil 4’te goriildigi lizere, Kursunlu Cami,
Beyler ve Miicellit Sokaklar ise, her ne kadar tek satihli sokak
olarak diizenlenmeleri baglaminda ulagilabilir akslar olsalar da,
satih kaplamalarinda kullanilan 10x10 cm kiip granit nedeniy-
le, Kemal Zeytinoglu Caddesi ve Malhatun Sokak kadar kon-
forlu bir ulagilabilirlik saglamamaktadir.

Kemal Zeytinoglu Caddesi tizerindeki, Haci Ebe Sokak ile
Kiilliye’nin gliney sinirini olusturan Hasan Dede Sokak hizasin-
dan dogu-bati dogrultusunda gizilen sinirlar arasinda, sokakla-
rin egim oranlarinda artis oldugu gérilmektedir (Sekil 3). Bu
bes aksin tiimi, %8'den dik kisimlar barindirmalari baglaminda
tekerlekli sandalye kullanimina uygun degildir. Bununla birlikte
Mucellit Sokak (Sekil 3), %14,1’e varan egim orani nedeniyle
(Sekil 5). Beyler Sokak ise (Sekil 3), ortasinda yer alan 8,5
m. uzunlugundaki ve %9,5 egimli bir kisim nedeniyle (Sekil 5)
tekerlekli sandalye ulasilabilirligine uygun degildir.

Atatiirk Bulvarr’ni Kiilliye’ye baglayan ana akslardan, en dogu-
daki Malhatun Sokak ise Kursunlu Cami, Beyler ve Mucellit
Sokak’a nazaran daha uzun, devamli ve genis bir aks olmasin-
dan dolayi, lastik tekerlekli tagitlar tarafindan oldukga yogun
kullanilan bir giizergihtir. Bu 6zelliklerinden dolayl, KAIP hii-
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Sekil 5. Kuzey-giiney dogrultusundaki bazi sokaklarin egim orani semalari.

kiimleri uyarinca, kentsel sit sinirlari iginde tasit trafigine agik
olarak kullanilmasi én gériilen tek akstir (Ozkut ve Yilmaz,
2011: 129, 145 ve 146). Bu karardaki diger bir etken ise, diger
sokaklara kiyasla ortalama egim oranlarinin daha diisiik olmasi
nedeniyle, Malhatun Sokak lizerinde persembe giinleri pazar
kurulmasina izin verilmesidir ($ekil 5). Bu baglamda, Malhatun
Sokak’in neredeyse tamamina yakin bir kismi, tekerlekli sandal-
ye kullanicilari igin oldukga rahat kullanima olanak vermektedir.

Dogu-bati dogrultusundaki yer alan, Seyh §emsettin, Hasan
Dede ve Yesil Efendi Sokaklarinda ise, genelde topografyaya
paralel uzanmalari nedeniyle, ciddi egim sorunlari s6z konu-

su degildir. Tiryaki Hasan Paga Sokak’ta %4,9 ve Ciiriik Hoca
Sokak’ta %6,6 olan egim oranlari dogu-bati dogrultusundaki
en yiiksek oranlardir (Sekil 3). Bu baglamda, bu sokaklar te-
kerlekli sandalye agisindan yardim ile ulasilabilirdir. Kiilliye’nin
kuzeyindeki, dogu-bati dogrultulu diger tiim akslar genellikle
%5’in altinda rahat egime sahiptir (Sekil 6).

2.1.2. Killiye’nin, Yapilmasi Planlanan Ring Yol ve Katl
Otopark Alani ile iligkisi

Galismanin bu béliimiinde, KAIP kapsaminda yapilmasi planla-
nan ring yol ve katl otoparkla Kiilliye arasindaki baglantilarin,
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Sekil 6. Dogu-bati aksinda yer alan sokak ve caddelerin egim oranlari.

tekerlekli sandalye kullanicilari baglaminda ulagilabilirligi ince-
lenmektedir. KAIP ile belirlenen kararlarda, bircok hususun
yani sira, asagida ifade edildigi sekilde, ulagimla ilgili ana karar-
lar da yer almaktadir:

Planlama alaninda ozelikle sit alaninda arag trafigine kisitlama
getirilmesi Onerilmistir. Gerekli sayida otopark alani énerilip,
arag ile ulasimin temin edilmesi ayni zamanda, yaya trafiginin
rahatlamasi dlstiniilmastiir. (...) Malhatun (Sokak) lizerindeki
arag yolu ve yaya yolu kaplamasi dogal tas, kaplama seviyesi
de esit olacak sekilde duistiniilmdistiir. Boylece bu alani kullana-
cak engelli kisilerin, dogu bati aksindaki dolasimi sikintisiz bir
sekilde miimkdin olacaktir. (...)

Bélgede yasayan ve isyeri olan kisilerin alana ulasabilmesi icin

belirlenen alanlarda acik otoparklar énerilmistir. Segilen oto-

parklarin yerleri ve bliyiikliiklerine asagidaki kriterler etken
olusturmustur:

» Odunpazan Kentsel SIT alaninin orta noktasini Kursunlu Kiil-
liyesi ve cevresi oldugunu kabul edip, SIT siniri disindan bu
alana olan yiirime mesafesi,

* Secilen adalarda tescilli sivil mimarlik érnegi yapi olup olma-
masl,

* Arazi egimi

Odunpazari mezarliginin altinda énerilen bliyiik otopark ise
hem bdlgede yasayan halk icin hem de alana gelebilecek ziya-
retcileri araclanni park edebilecekleri yer olarak planlanmistir.

Planlama alaninda 226 14 m? Otopark (...) énerilmistir (Ozkut
ve Yilmaz, 201 1:182).

Kiilliye’nin glineyinde yapilmasi 6n gérilen kath otoparkin uy-
gulanmasi durumunda, Kursunlu Kiilliyesi ile otopark arasin-
daki akslarin ulagilabilirligi de 6nem arz edecektir. Bu baglam-
da, bu otopark alanini Atatiirk Bulvari’na baglamak amaciyla,
aralarinda $eyh Edebali, Nebiler, Alem Cesme Sokak'in da
bulundugu dogu-bati dogrultusundaki mevcut aksin genisleti-
lerek, arag trafigine yonelik yeni bir ring yol haline getirilmesi
de planlanmaktadir (Sekil 7).

Yapilacak olan ring yol ve katli otopark alanindan, tekerlekli
sandalye kullanicilarinin Kiilliye’ye ulagimlari, Kiilliye’nin Gii-
ney, Kuzey ve Dogu Kapilarinin ulagilabilir nitelikte olmamasi
nedeniyle Bati Kapis’'ndan saglanmasi gerekmektedir. Giiney
Kapisi ulagilabilir olsaydi bile, Yesil Efendi Sokak’a uzanan Mus-
luk Sokak (Sekil 3), asgari %11,8 egim oraniyla (Sekil 5), te-
kerlekli sandalye kullanicilarinin konforlu kullanabilecekleri bir
sokak olmaktan uzaktir. Miicellit Sokak’in gliney kismi ile Te-
kin Sokak da (Sekil 3), Musluk Sokak gibi stirekli artig gésteren
tehlikeli egim oranlarina sahiptir (Sekil 5).

Kiilliye'yi giineydeki katll otopark alani ile ring yola baglayan
6nemli diger bir aks ise Hasan Dede Sokak’tir ($ekil 3). Bu
sokak, her ne kadar Kiilliye’nin gliney sinirini olusturan dogu-
bati dogrultusunda bir aks olsa da, Musluk Sokak kesisiminden
itibaren 6nce dogu-glineydogu, sonra ise giineydogu yoniin-
de ilerleyerek kuzey-giiney dogrultusundaki diger akslarindan
daha konforlu ulagilabilirlik saglamaktadir. Sadece Kemal Zey-
tinoglu Caddesi ile Kiilliye'nin Giiney Kapisi arasindaki kis-
minda %6 egime sahip olan sokak, maksimum %4,6 ortalama
egimle Kath Otopark Alanr’'na ulasmaktadir (Sekil 6).
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Sekil 7. Odunpazari KAIP 172000 6lgekli ulagim plani (Ozkut ve Yilmaz, 201 1:145).

Sonug olarak, Kiilliye'den katli otoparka en uygun giizergahin sira-
siyla Kemal Zeytinoglu Caddesi, dogu istikametinde Hasan Dede
Sokak, boydan boya giineydogu yoniinde Yesil Efendi Sokak, son
olarak da Emin Hoca Sokak oldugu goriilmektedir (Sekil 8).

2.2. Kursunlu Kiilliyesi'nin i¢ Ulagilabilirligi

Kiilliye’nin her yénden sinirlarini olusturan dort sokaktan
birer giris bulunmaktadir: Seyh Semsettin Sokak’tan girilen
Kuzey (Cami) Kapisi, Miicellit Sokak’tan girilen Dogu Kapisi,
Hasan Dede Sokak’tan girilen Giiney Kapisi ve Kemal Zeyti-
noglu Caddesi’nden girilen Bati Kapisi (Ana Giris) (Sekil 9).
Kiilliye’nin Kervansaray, i1si merkezi ve hazire harig tim birim-
lerine girisler, bu dort kapidan saglanmaktadir. Kervansaray
ile 1s1 merkezine §eyh §emsettin Sokak’tan, Mevlevihane’de
onemli gorevlerde bulunmus kisilerin kabirlerinin yer aldigi
hazireye (Sekil 2) ise Hasan Dede Sokak’tan ulagilabilmektedir.

Kervansaray 6niindeki sahanhga sokak diizleminden (Sekil 9),

%1 1,7 egime sahip kalic nitelikte bir rampa ile gikilabilmekte-
dir (Sekil 10).

EKTVKBK 20.12.2005 giin ve 840 sayili karari ile uygun bu-
lunan restorasyon projesine binaen, 1s1 merkezi binasinda yer
alan tuvaletlere (Sekil 9) ise Killiye’'nin iginden, sadirvanin do-
gusundaki merdiven koluyla inilmektedir.

Kursunlu Kiilliyesi’ni olugturan yapi gruplart ile bu gruplari bir-
birine ve kentsel mekanlara baglayan akslar Sekil 9°da gosteril-
mistir. Calismada, Kiilliye'nin i¢ ulagim akslari bes ana dogrul-
tuda siniflandiriimistir. Bu akslarda, kismen 6zgilin malzemeler
kullanilmakla birlikte, yiiriyis yollari ve merdiven kaplamalari
EKTVKBK 20.12.2005 giin ve 840 sayili Karart ile uygun bulu-
nan restorasyon projesine istinaden uygulanmigtir (Sekil 10).

| numarali aks, Bati Kapis'ni 2 numarali aksa baglayan
glizergahtir (Sekil 9-koyu mavi gizgi). Ayrica, bu akstan Matbah
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Sekil 8. Bati Kapisi ile katli otopark alani arasi alternatif ulagilabilir giizergah.

ve Imaret yapilarina; aksin kuzeyinde yer alan oturma grup-
larina ve 5 numarali aksa ulagim saglanmaktadir. Matbah ig
mekanindan | numarali aksa agilan kapida, tekerlekli sandalye
girisine engel teskil eden 6zgiin esik bulunmaktadir.

Aks Uizerindeki I-a2 kodlu rampa, (Sekil 9) %27,3 egim orani
ile (Sekil 10) tekerlekli sandalye ulagilabilirligi baglaminda teh-
likeli bir rampadir. Aksin geri kalan kismi, tekerlekli sandalye
ile ulagima engel teskil etmeyecek egim, nitelik ve kalitede ze-
mine sahiptir.

2 numarali aks, Guiney Kapisi’ni $adirvan’a baglamaktadir (Se-
kil 9-mor ¢izgi). Bu akstan ayrica Hanikah’a, 6 numarali aksa
ve Kervansaray’in dogusunda yer alan oturma gruplarina ula-
silmaktadir. Bu aksin 5 numarali aksla iligkisi egim baglaminda
ulagilabilir olsa da, kiip granit zemin kaplamasi kullanilan bo-
limde konforlu bir tekerlekli sandalye kullanimi s6z konusu
degildir (Sekil 10). Aksin kuzey kisminda yer alan 2-b kodlu
gegici nitelikte rampa %18,5 egimi ile, tekerlekli sandalye ula-
silabilirligi baglaminda tehlikeli bir rampadir (Sekil 10).

3 numarali aks, Kuzey Kapisi'ndan Cami’nin son cemaat yerine
baglanti saglayan glizergahtir (Sekil 9-turuncu gizgi). Bu akstan
ayrica 2 ve 4 numaral akslara da ulagilmaktadir. Bu aks, teker-
lekli sandalye kullanicilari agisindan, sadece $adirvan alanina
kadar ulagilabilirdir.

4 numarali aks, Dogu Kapis’'ndan $adirvan ile 5 numarali aksa
baglanti saglayan glizergahtir (Sekil 9-sari gizgi). Bu akstan, tu-

valetler ve Sibyan Mektebi’'ne de ulagim saglanmaktadir. Uze-
rinde bulunan merdivenler dolayisiyla bu aks ulagilabilir degildir.

Dogu-bati dogrultusunda yer alan ve | ile 4 numarali akslari
birbirine baglayan 5 numaral aks, Kiilliye’'nin ana giris kapila-
rindan baglamayan tek akstir (Sekil 9-yesil ¢izgi). Bu aks, genel
anlamda topografyaya paralel olmasinin da etkisiyle egimsiz,
pismis toprak déseme tuglasi ve traverten kullanimi dolayisiy-
la konforlu ve engelsiz niteliktedir.

Semahane’nin kapisindaki 6zgiin esik, tekerlekli sandalye ile
ulagilabilirlige engel olmaktadir. Bu mekanin bati kismindaki
kapidan 7, dogu kismindaki diger bir kapidan ise |3 birimin
baglandigi iki revaga gecilmektedir. Revaklar, zemin malzemesi
baglaminda ulasilabilirlik 6lgiitlerine uygundur. Ancak, bu bi-
rimlerin kapilari, gerek genislikleri ve gerekse de revakla olan
kot farklari dolayisiyla tekerlekli sandalye baglaminda ulasila-
bilir degildir.

6 numarali aks, Cami beden duvarlari gevresindeki peyzaj ba-
kimi igin kullanilan bir servis aksidir (Sekil 9-turkuaz cizgi).
Basindaki merdiven nedeniyle, ulagilabilirligi saglanmig bir aks
niteliginde degildir.

Asagida Sekil |1’de Kiilliye i¢i ulasim akslarinin ulagilabilirli-
gi, egim, malzeme, teknik ve donanim baglaminda incelenmis
olup, uygun olanlar ve olmayanlar detayli bir sekilde gosteril-
mektedir.
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Sekil 9. Killiye'nin vaziyet plani, Kiilliye ile yapilara girisler ve ig ulagim akslari.

3. Degerlendirme ve Oneriler

Calismanin bu boliimiinde, yukarida elde edilen veriler dog-
rultusunda bir degerlendirme yapilmakta ve galisma konusu
alanda ulagilabilirligin arttirilmasina yonelik Sneriler sunul-
maktadir.

.

Sehir ici otoblis ve tramvay duraklarin ile Killiye’nin ula-
silabilir tek ana giris kapisi olan Bati Kapisi arasindaki bag-
lantiy1 saglayan Malhatun Sokak, gerek egimi ve gerekse
de kaplama malzemeleri tekerlekli sandalye kullanimina
uygundur.

Arag trafigine kapali sokaklar ise (Sekil 3) gerek 10x10 cm
ebadinda kiip granit ve bazalt désenmis olmalari, gerekse
de bu sokaklar boyunca diizgiin malzemeyle kaph kaldirim
olmamasi nedeniyle, konforlu bir tekerlekli sandalye kulla-
nimina uygun degildir. Bu baglamda, zemin kaplama malze-

meleri degistirilerek, ulagilabilirlik agisindan uygun duruma
getirilmelidir. Tim zeminin degistirilemedigi durumlarda,
engellilere yénelik minimum 90 cm genisliginde bir hat du-
zenlenmelidir. Ancak Kemal Zeytinoglu Caddesi, malzeme
degistirilse bile topografyanin egimi nedeniyle tekerlekli
sandalye ile ulagilabilirlige uygun degildir.

Kiilliye'ye, ulagilabilirlik o&lglitlerine uygun olarak, yalniz
Bati Kapis’'ndan girilebilmektedir. Giiney, Kuzey ve Dogu
kapilari ise kot farki nedeniyle ulagilabilir nitelikte degildir.
Bu baglamda, bu kapilar da teknik donanimlar kullanilarak
ulagilabilirlik niteligi kazanabilecektir.

ADAnin 402.2 maddesi (2019) ile Birlesmis Milletle-
rin standardinda (UN, 2020) ulagilabilir giizergahlarin;
1:20’den (%5) daha dik olmayan egime sahip yiirime yol-
lari, girigler, rampalar, yiikselen taraflar hari¢ dénemeg
rampalari, asansérler ve platform asansérlerden bir veya
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Sekil 10. Sekil 9'da belirtilen sirkiilasyon gruplarinin tanimlari.
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Sekil 11. Killiye’nin dis ve i¢ mekan ulagilabilirligi.
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birkagini igermesi zorunlu oldugu belirtilmektedir. Egimin
kaginilmaz olarak daha fazla oldugu yerlerde ise, her 10
m’de 1.5-1.8 m uzunlukta bir sahanlik olusturulmasi gerek-
mektedir. Bu baglamda, Odunpazari Kentsel Sit Alan’'nin
biyiik bir boliimu ulagilabilir olmaktan ¢ikmaktadir. Buna
ek olarak, s6z konusu alan tarihi bir bolge oldugu igin,
boylesi diizenlemeler yapilmasi imkansizdir. Bu baglamda,
bolgede, ulagilabilir glizergahlarin belirlenmesi gerekmek-
tedir. Calismada Sekil 8'de Atatiirk Bulvari Gizerindeki top-
lu tagima duraklarindan Kiilliye’ye ve katli otopark alanina
ulasan, tekerlekli sandalye kullanimi agisindan en konforlu
aks, ‘ulagilabilir aks’ olarak belirlenmistir. Bu aksin, bélge-
de tabela ve levhalarla gosterilerek, algilanabilir hale geti-
rilmesi gerekmektedir.

*  Zemindeki yagmur izgaralarinin, tekerlekli sandalye kulla-
nicilarina, baston ve koltuk degnegi kullanicilarina, bebek
arabali ailelere, yliksek topuklu kadinlara tehlike yaratma-
masl igin, yaya yoluna dikey gelecek sekilde yerlestirilme-
leri gerekmektedir.

» Kiilliye'de halen kullanilmakta olan iig¢ adet rampanin egim,
konum ve malzeme agisindan yeniden tasarlanarak, uygu-
lanmasi gerekmektedir.

» Kiilliye igerisindeki Cami’nin en azindan isitilan boliimleri-
ne, kisith da olsa ulagilabilir baglanti saglamak gerekmek-
tedir.

* Tuvaletlerin yeri ve mimari 6zelligi baglaminda, ulagilabilir
hale getirilmesi miimkiin gériilmemektedir. Ancak, miim-
kiinse Kiilliye igerisinde, miimkiin degilse de Kiilliye’ye en
yakin bolgede ulagilabilir nitelikte bir tuvalet planlanmasi
gerekmektedir.

*  Odunpazari Kentsel Siti KAIP hiikiimlerinin ‘Sokak Kapla-
malarr’ boliimiinde 6zellikle engelli ulagilabilirligine yonelik
herhangi bir diizenleme yer almamaktadir. KAiP’te bu hu-
suslarla ilgili plan notu eklenmelidir.

5. Sonug

Yapili gevrenin tiim imkanlarindan, hayatlarini gegici ya da ka-
har kisithlik durumunda gegirme ihtimali bulunan tekerlekli
sandalye kullanicilariyla birlikte, bebek arabasi kullanan aile-
lerin de faydalanabilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, kentsel
mekanlarin ve yapilarin ulagilabilirlik agisindan gerekli sartlari
saglamalari 6nemli olmaktadir. Ulagilabilirlikle ilgili &nlem-
lerin alinmasinda, sadece mevzuatlarin gikarilmasi da yeterli
olmamaktadir. Mevzuatlarda belirlenen hiikiimlerin, projele-
re, planlara ve uygulamalara uygun ve yeterli sekilde aktarilip
aktariimadigi da denetlenmelidir. Bu galismada da, goriildiigii
lizere, konuyla ilgili yazili mevzuatlara ragmen, planlamada ve
uygulamada da engelli ulagilabilirligine yonelik nemli eksiklik-
ler goriilmektedir.
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