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Tiirkiye 13. Diinya Sehircilik Giinii Kolokyumu i
YU. Sehir ve Bolge Planlama Békimii, Istanbul, 1989

SUNUS

Diinya Sehircilik Giinii Kolokyumu ve etkinlikleri her vl degisik iiniversiteler-
le isbirligi icinde gerceklegtirilmesi ilkesine gore 13.sii bu yil Yidiz Universite-
si ile ighirligi icinde ve Universitenin sagladiyi biiyiik olanaklarla gercekles-
migtir. Bu satirlarda miikemmel bir isbirlii ve organizasyon Omefi ortaya
koyan Yidiz Universitesinin basta Sayin Rektérii ve Mimarlik Fakiiltesi De-
kan ile Sehir ve Bolge Planlama Boliimii Ogretim Elemanlanna Komitemi-
zin tegekkiirlerini iletmek Dbir gorev olmaktadir.

Diinya Sehircilik Giinii'niin geleneksel kolokyumlannda, bugiine kadar ele al-
nan konularda sehircilik ve planlama alaminda soz sahibi, yetkili veya so-
rumlu kisi veya kurumlann gorisleri ile iilke genelinde konularla ilgili darbo-
Bazlann tespit edilmesi ve bunlara ¢oziim oOnerileri getirilmesi ana hedef  ol-
mug ve bovlece 13 yildir gercek anlamda ve somut olarak sorunlar ve dar-
bojazlar tesbit edilerek onlem onerileri ve ¢oziimler derlenmigtir. Iste boylesi
bir birikime dayanarak genelde tematik biitiinliigii olan kolokyumlann sonug-
lenindan  hareketle, itigiincii bes ydlik donemde 3. Sehircilik Kongresinde Dbir
degerlendirme yapilmast kagmilmaz olmaktadir. Bu amacla ilk bes yilik do-
nemde 1. Sehircilik Kongresinde bir degerlendirme yapzbmg, fakat 2. Sehirci-
lik Kongresi'nde bu firsat varatilamarmgtir. Daimi Komitenin Kasim 1991de
Izmirde yapmay: planladigy 15. Diinya Sehircilik Giinii dolayisiyla gergeklege-
cek 3. Tirkive Sehircilik Kongresi'ne bu hazrlikla gidilecektir.

Diinya Sehircilik Giinii kolokyumlanmmn giderek daha genis kitlelerce izlenme-
sine karsilik, yerel yonetimlerin heniiz yeterince ilgisini gekmedigi ve gerekli
ishbirliginin  dogmadigim iiziilerek belirtmek  gerekmektedir. Aym zamanda ba-
sindan beri iilkede herseye ragmen sehircilik olaywun gercek ilgilisi ve yetkili
mercii durumunda bulunan Bayndirhk ve Iskan Bakanbgi'mn, biinyesindeki
birkag inangh kisinin gayreti ile gerceklestirilen ilginin az olmast ve ilgisizlige
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doniigmesinin yaratifn liziintityii de burada dile getirmek  gerekmektedir, Ne
var ki bu iligkilerin yeniden kurulmasi igin gayret sarfedilmektedir.

4. Diinya Sehircilik Giinl  Kolokvunw'nun Bursg'da yapilmasi planlanmus
iken Bursa Uludaj Universitesi Ogretim Uyesi ve Daimi Alt Komite fiyemiz
Prof. Dr. Fevzi Alugun vefatr dolayisiyla program defistirilmis ve ITU Sehir
ve Bolge Planlamast Boliini dgretim kadrosunun ishirligi ile birlikte "Kent
Planlamaya  Kaulim” konusunda yapidmas: Komite'ce kararlagtinugirr.

16. Ditnya Sehircilik Giinii ve Kolokyumu Bursa'da Uludag Universitesi ve
Bursa  Biiyiiksehir Belediyesi ile ishirlifi icinde yapuacakty.

Tirk Sehircilifi adina kolokyumlann yararli olmas: dileklerimle.

Prof. Dr. Mehmet Cubuk
Diinya Sehircilik Ginii
Tiirkiye Daimi Komitesi
Genel Sekreteri
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Tiirkiye 13. Diinya Sehircilik Giinii Kolokyumu 1
YU. Sehir ve Bolge Planlama Béliimil, Istanbul, 1989 ‘

Kemal Ahmet ARU, Prof.
Diinya Sehircilik Ginl Tirkiye Daimi Komitesi Adina

Sayin Bakan,

Sayin Rektorler,

Sayin Vali,

Sayin Belediye Bagkani,

Sayin Profesorler, Sevgili Ogrenciler,
Saymn Konuklar,

1949-1989: "Diinya Sehircilik GUn{i" nli kutlama fikrinin ortaya atiligin-
dan bu yana tam 40 yil gegmistir. "Prof. Carlos della Paolera™ bu isim
bu giine bagh bir kavram niteliini tagiyor.

1928 yiinda Paris Sehircilik Enstitisi’'nden mezun olan Paolera, Ulkesi
Arjantin’'e dénmiis; 1933'de Buenos-Aires’te Bilimler Fakdiliesinde  Yik-
sek Sehircilik Enstitisi'nii kurmus ve 19849'da Buenos-Aires Metropoli-
ten Planlama Dairesi Bagkanli§rna getirilmistir. Bagkanlik gorevini yikien-
dikien sonra, bu buyik metropoliin ¢bziim bekieyen binlerce sorunu
onu ¢ok digindirmis; bitin dinyada olumsuz gelismeler  gosteren
benzer metropollerdeki tim plancilara, yoneticilere ve diger teknik uz-
manlara yonelerek 1949'da bir ¢adn yaymlamigtir: 8 Kasim 1849 "Diun-
ya Sehircilik Gund". Bir blylk ¢agn niteligini tasiyan ve bolge, metro-
pol, sehir ve kir sorunlarni uluslararasi diizeyde hatilama ve glindeme
getirme glinin{, yukanda ismini agikladigim Prof. Paclera yaratmglir.

Arjantinli hocanin bu gagrsina uyan dinyanin 55 Ulkesinde 8 Kasim
Sehircilik GUnl'nde, 40 yidan beri, ulusal toplantiiar, konferanslar, kolok-
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yurntar, sergiler diizenlenmekte ve her yi Oye Ulkelerden birisi merkez
secilerek, orada da uluslararas: toplantiar yapimaktadir.

Bundan tam 25 yil ewvel, "Diinya Sehircilik Giind" Isvigre Daimi Komite-
si Bagkani, Unli mimar Prof. Sautari, {TU'de fakite dekam oldugum
sirada, beni ziyaret ederek, kendisinin ¢ok yakin dostu olan Prof. Paole-
ra'nin mesajint getirmis ve "Dinya Sehircilik Gind Daimi Komitesi" nin
Turkiye'de de kurulmasini onermig ve komite  bagkanhig gorevini de.
benden rica etmigti. Bu suretle 25 yil 6nce, Turkiye de bu uluslararas
kuruluga katilmis ve 1977'ye kadar, {iye Ulkelere kutlama mesajl gonder-
me bigiminde bu giind anmstir.

Ancak 1979'dan sonra, Snerim (izerine o zamanki DGSA Yiiksek Mimar-
Itk Bolumi Sehircilik Enstitisti Yonetirm Kurulu Karan ile Diinya Sehirci-
lik Gunt Daimi Komite Sekreteryasi, Enstitii binyesinde kurulmustur. O
zamanki enstitl mddird dostum Prof. M.AIL Handan ve oOzellikle sekre-
terligl yikienen ProfDr. Mehmet Cubuk'un biytk gayretleri ile "Daimi

Komite" yi geligtirmek ve 13 vida buglnki duruma getirmek mimkin
onpnathe YU

rurkiye'nin pu ulusiararast kuruluga katiligindan bu yana tam 25 yi geg-
ti. 1977den bu yana, Ulkemiz 13 yidir bu gini aktif bir bigimde kut-
lamaktadir. Bakanliklar, Gniversiteler, belediyeler, meslek odalar, gehirci
ve mimarlann bu toplantlara biyiik ilgi duyarak katlmig olduklarini

- sevingle ifade etmek isterim. Sehir yoneticileri, sehir ve bélge plancilan,
mimarlar, sosyal bilimcilerin ortak sorunlan (zerinde, bir ortak organ
olarak geligen "Daimi Komite" yurt diizeyindeki Universitelerie igbirlii
halinde gelismektedir. 1981 den bu yana, sevgili dostum Prof.Dr. Meh-
met GQubuk'un ve ona yurt dlzeyinden katlan birgok degerli meslekia-
sin Ustin gayretleri ve  bliylik gabalan ile, yilik toplantilar herkesin bek-
ledigi bir glin olmustur.

1977 den bu vyana "Diinya Sehircilik Gunii" toplantiannda, lkemizin:
- Bolge ve Sehir Planlama Sorunian,

- Kentlegme ve Kirsal Soruniar,

- Yerlesme ve Konut Sorunlari,

- Sanayide Yersegimi,

Ulke Kiyilarinin Korunmast,

Eski Turk Kentleri Koruma Sorunuy,

Turizm Sorunlar,

'

]
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- Sehircilik ve Planlama Egitimi Sorunlan :
gibi, Tirkiye'nin en o6nemli konulan glindeme getirimekte ve ulusal gé-

rigler gelistirimekte veya objektif goérlgler gikmasina yardimer  olunmak-
tadr. )

Yillik toplantdar, ayrica Turkiye’de {lke sehirciliginin olusumuna, gelisme-
sine olumlu katkida bulunan yonetim ve egitim kurumlan igin ulusal juri-
ler tegkil ederek seref listeleri hazidanmakia ve iilke sehirciliginin gelig-
mesine biiyik hizmetleri dokunan meslekiaglara onur plaketi veriimesi
gibi mesleki faaliyetleri tegvik edici davramglara araci olarak gbrev yap-
maktadir. Bu yillik toplantilar, ayni zamanda, Tirkiye {niversiteleri arasin-
da tartisgma, yakinlagma ve iletisim olanaklan yaratmaya yardimci = ol
maktadir.

Bugiine kadar Istanbul, Ankara, izmir, Trabzon, Adana, Eskigehir ve
Edime’de Universitelerin biiylik katkilan ile gok ilgi gdren kongre, kolok-
yum, panel niteliinde toplantlar yapilmigtir. Bu vesile ile, Diinya $ehirci-
lik Gunii Daimi Komitesi adina, saydiyim {niversite rektoreri ve bu
tiniversitelerde kurulan daimi komite temsilcilerimize en derin gikranlan-
mi sunarim. '

Aynica 3 yidir, Oniversitelerimizdeki sehircilik 6grencileri arasinda, "$ehir-
cilikte Gincel Sorunlar’ temalan Uzerinde, &diilli yangmalar  dlzenle-
‘mektedir. Bu aksam 3. Yangmanin sergisi, Yidiz Universitesi Sabanci
Kitapli§i'nda sizlere sunulacaktir,

Diinya Sehircilik Ginu'niin Turkiye'de 25. yilini Yiidiz Universitesi'nde
kutluyoruz. Once degerli dostum, meslektagim, sayn Rektor Prof. Suha
Toner'e, bu térene karg gosterdikleri biiyik ilgiden dolay, sevgi ve
badiik duygulanmia tegekkiir ederim. 13. Diinya $ehircilik Gunii Kolok-
yumu'nun diizenleme komitesini olusturan: Sn.Prof.Dr. Mehmet Gubuk,
Sn.Prof. Ergun Taneri, Sn.Prof. ifan Bayhan, Sn. Prof.Dr. Orhan Gé-
ger, Sn. Dog.Dr. Emre Aysu, Ar.Gér. iclal Dinger, Ar.Gor. Yiksel Din-
ger, Uzm. Berna Dikginar ve ayrica yardimlanni  esirgemeyen Yildiz
Universitesi Sehir ve Bolge Planlama Bélimii Bagkani Sn. Prof.Dr. Rif-
ki Arslan’a gok degerli katkilarindan dolay tegekkirlerimi  sunarim.

Bu yil ele alinan 'Turkiye'de $ehircilik ve Planlama Egitimi" temast hak-
kinda da gok kisa konugacagim: Yiiksek egitim kurumlannin bugln uy-
guladiklan editim sistemi ve programlarindan elde edilen gehircilik mes-
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leki formasyonu Ulkemiz ~bitiiniinde dogan sorunlann belinedigi istekler
bakimindan tartiglacaktir. Dort grupta toplanan ve ilging gérisler getire-
cek bildiri sahiplerinin bugiin Tirkiye'de planlama bilim alaninda egitim
ve yonetimde isim yaprus meslektaglar olduduna inaniyorum. Eminim
ki, bu kolokyumdan alinacak sonuglar, Glkemizin, §ehtr ve bdlge plan-
lama egitimine 11k tutacakiir.

Evvela tebli§ vererek katlan degerli arkadaglara komite adina sitkranla-
nmi sunarim. Ayrica bu kolokyuma maddi desteklerini esirgemeyen, - bi-
ze yakin kuruluglara da gok tesekkiir ederim. Batln katlan meslekdasg-
lara ve konuklara (¢ gilnilik kolokyum caligmalarinda basarili sonuglar
almalannt diler, kendilerine katkilarnndan dolayi, komite bagkani olarak
tesekk(r eder, saygilarim sunanm. :
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Necati INCEOGLU, Prof.Dr.
Yidiz Univers'rtesi Mimarlik Fakiiltesi Dekani

Sayin Vali,

Belediye Bagkani,

Rektdrer,

Bakanlik Temsilcileri ve misafirlerimiz,

Boylesine bir toplantida ev séhipligi yapmanin mutlulugunu belitir  hepi-
nize hosgeldiniz deriz.

Universitelerin yalniz bilgi aktaran kurumlar olmayip bilgi iiretim ve de-
gisiminde etkin rol oynamas! geredine inanan bir kurum olarak bu tir
kongre, seminer vb. bilimsel toplantiian dizenlemekte ve desteklemekte
gok istekli oldugumuzu belitmek isteriz. Ogrencilerimizin kikurld,  bilgili

ve iyi bir yurttas olarak yetismeleri igin boylesine bilimsel ortam ve im- - t

kanlann yaratimasi kaginimazdir. Bu nedenle bu yi  Fakiiltemiz mimar-
ik ve sehircilik konulan genel kapsaminda dort ulusal seminer-kongre
ve bir uluslararast kongrenin hazirliklarina  baglamistir.

Bu toplantinin llkemizde konu ile ilgili 6gretici, yuriticl ve %uygulay:cs
butin kurumlarin kathmi ile gergekiesmesi bizim igin ayn  bir seving
kaynagidir.

Planlama kavraminin heniiz ¢ok sinirh gevrelerde ele alindi§t ve ne  vya-
zik ki kamuoyuna heniiz mal edilmedidi Glkemizde bu konuda arastin-
lacak ve ogrenilecek cok seyin olduu bir gergektir. Nerede ise gece-
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kondularla yutulmus sehirlerimiz, karayollan boyunca uzanan bitmemis
hep yanm kalmig imaji veren kiigiik yerlegmelerimiz, dogayr tiketen,
kineten davraniglar ve girisimler, sizlere (lkemizin gok  ihtiyact oldugu-
nu gosteriyor. "Ulkemizin, kentlerimizin ve cevremizin gelecedi igin iyi

ve umut dolu kararlar vermemz" dileklerimle tekrar hosgeldiniz der, ba-
sarlar dilerim. ;
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Giindiiz GOKGE, Prof.
Mimar Sinan Universitesi Rektorii

Sayin Bakan,

Sayin Vali,

Sayin Blyiksehir Belediye Bagkani,
Sayin Rektér,

Sayin Ogretim Elemanlari,
Konugmacilar, Konuklar, Ogrenciler,

Dinyanin her yerinde, dedigik oranlarda da olsa nifusun bir bolimi

sehirlerde yagiyor. insanin toplayiciliktan, ‘avel ve gogebelikten driin al-
maya, ekip bigmeye, hayvan Uretmeye basladidi tanmsal uygarlik ddne-
mine gectigi giinlere, bir gok yerlerde M.O. 5000 lere dayanan sehir-
lesme gok degisik sekil ve boyutlarla giinimiize ulagsmis. Ortagag ve
Oncesinde koruma ve savunma ihtiyact sur igindeki kentlerde asmt yo-
guniukta yapilagmaya ve bugiin pitoresk de bulsak, sadlksiz bir’ sehir
dokusuna yol acarken, Endiistri Devrimi'nin getirdigi yeni is imkanlan
da 18. yiizyll ortalarindan bagliyarak kirsal kesimden kentlere Kkitlesel
gb¢ dogurmus. Bunun sonucunda sehir merkezleri asin bir yogunlukla
yiiklenirken civarda beliren teneke mahalleleri, gecekondular saglksiz
ve garpik bir olusumu belilemis.” Dunyanin pek cok yerinde yasanan
bu olay llkemizde ¢zellikle 1950°den bu yana gindemde. Bugiin nifu-
sun %51’inin, ki bu oran giderek artma egilimi gostermektedir, kentler-
de oturdugu (lkemizde, o yldan 1985'e Istanbul'un niifusu $83.000'-
den  5.475.000'e, Ankara'ninki 288.000'den 2.235.000'e, izmir'inki

227.000°'den 1.489.000'e, Adana’'ninki 117.000°den 777.000'e ve Bursa'-
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rinki 103.000°den 612.000°e ulasmis. Iste hepimizin bildigi  ve sehircilik-
le bolge plancihiginin ne Olglide onemli oldudunu  belileyen bir géz-
lem; sehirlerimiz bir yandan dogum oranindaki do@al niifus artisiyla ka-
labaliklagirken diger yandan daha genis is veya daha iyi hayat kosulla-
n arayan ve bu umutla kirsal kesimden . gehirlere gogenlerle hergiin da-
ha da blyliyor. Gagdas sosyal hayatin gerekleri, yeni ihtiyagiar bir ya-
na, bannma gibi en temel ihtiyaglanin dahi organize bir sekilde karsila-
namay!si, merkezlerden varoslara kadar sgehirlerin giderek kactik bir
gériinime blrlinmesine yol agiyor.

Biigin oldukca zaman kaybettikien sonra, gec de olsa yetkililerin  bu
konuda daha ciddi yaklagimlar iginde oldugunu gérmek bizleri Umitsizli-
Ge digmekten alikoyuyor. Hikimet ve mahalli idareler ¢ok yonli ara-
yiglarla soruna ¢bzlm getirme cabasi igindeler. Bu galismalarda ihtiyag
duyulacak iki unsur ise tabii ki maddi glic ve yetismis uzmanlar. iste =
Universitelerin katkist da bu noktada; her bakimdan yeterli bilgilerle teg-
hiz edilmig, memleket gergeklerine ve konusundaki en yeni gelismelere
vakif sehir ve bdlge plancian  yetistirmek, yaptiy arastirma ve diger bi-
limsel cahigmalarla bu konuda vyetkillere ve kamuya hizmet sunmak
seklinde beliriyor.  Bildidiniz gibi 6nceleri mimariik egitimi icinde bir di-
siplin olarak yer alan sehirciligin (ilkemizde son villarda tim  Universi-
telerimizde ayn ogretim programlarina kavusmast son biriki on sene
iginde gergeklesmis bulunuyor. Ancak hemen soyleyelim ki bu konuda
ilk adimlan atan ITU'den sonra diger ogretim  kurumlanmizda da hizh
ve olumlu gelismeler olmusg, sehircilik ve bolge planciidi ile ilgili birim-
ler kurularak bu dalda Ogretim programian agimigtir.

Yiritiiculigunt  oteden beri Mimar Sinan Universitesi'nin - yikiendigi,
Bayindirik ve Iskan Bakanhgimin maddi destek verdigi Diinya $ehircilik
Gini Tarkiye Kolokyumlari, bildiginiz gibi her vyil, o yida ele alinacak
konuya gore secilmis bir Universitemiz ile isbirli§i yapilarak gergeklestiri-
liyor. Yidiz Universitesinde yapilacak bu yiki 13. Kolokyum'da "Turki-
ye'de Sehircilik ve Planlama Egitimi® ele alinacak. Programinda kap-
sarnh  bir yaklagimin yansididi ve (niversitelerden uygulayici kurumlara,
serbest meslek odalarina uzanan bir zincirin hemen bitiin  halkalarinin
yer aldigi bu kolokyumun basarih gegmesini ve pratik sonuglara yansi-
masini diler, tim katiimcilara, ev sahipligi gérevini yapan Yildiz Univer-
sitesi'ne ve her yil oldugu gibi maddi destedini esirgemeyen Bayindir-
ik ve iskan Bakanhdrna sikranianimi arz ederim.
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Sitha '!_'ONER, Prof.
Yidiz Universitesi Rektéri

Sayin Vali,

Sayin Belediye Baskani,

Sayin Rektér,

Sayin Baymdirik ve iskan Bakanh@ Temsilcileri,
Kiymetli Misafirler ve izleyenler,

Buglin llkemizdeki 13. Dinya Sehircilik Gint kutlamalan igin  biraraya
gelmis bulunuyoruz. Bu yilki kolokyumun dlkemizdeki sehircilik ve plan-
lama egitimi ile ilgili olmasi gegmis kolokyumlarda ele ahinan tim ko-
nularin ve giinfimiizde yaganan soruniarin eitime yansimalarinin ortaya
‘konmast acisindan g¢ok  dnemlidir. Bu agidan, Ulkemizde yaganan so-
runtara  Universitelerimizin bakis agilan ve egitim politikalart ortaya ko-
nacak ve farkli yaklagimlar arasinda bir uzlagsma saglanacaktr kanisin-
dayim.

Planlamanin ve uygulamanin bilgili genis bakig agisina sahip, kiltlru
ve dirist kigllerin yUkimitliginde olmasi (lkemiz  sorunlarinin ¢éztimii
agisindan elzemdir. Ozellikle tlkemiz gindeminde bulunan ve hepimiz
tarafindan Uzerinde onemle durulan AET lyeligi, sehirciligimiz agisindan
da &nemli boyutlarn kapsamaktadir. Bu konunun iiniversitelerimiz tarafin-
dan egitim politikalannin saptanmasinda goz oniinde tutulmasi gerek-
mektedir. Bu ve buna benzer konular, hizla gelisen diinya kosullar, dl-
kemiz agisindan egitimin buglinden gok yarinlan hedeflemesi ve 2000'li
yillar igin plancilann yetistirimesini zorunlu kilmaktadir. Yapilacak dizen-

1
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lemeler bu yonde olmalidir. Bu ise egitimin yaninda editicilerin de bu
amaca dogru hazilanmalan  gere§ini ortaya koymaktadir. Bu kolokyu-
mun, bence, perde arkasindaki amaci bu olmalidir. ‘

Bir diger konu ise Gniversitelerimizin uygulamaya donik olarak  yaptikla-
n planlama caligmalaninin arttirimast ve bu galigmalann  editime entegre
ediimesi, gerek beldelerimizin gelecegi, gerek geng planct adaylarinin
soruntara yaklagimlan ve gerekse egitimcilerin teori-uygulama lliskisini
daha gergek¢i kurabilmeleri agisindan &nem tasimakiadi. Aynica  (ni-
versitelerimiz boylece birikimlerini lkemiz sorunlanm ¢dzme amact ile
yasama aktarmig olacaklardur.

Diinya Sehircilik GUnd’'niin ve galismalannin basanl olmasint  diler, tes-
rifleriniz igin saygl ve sikranianmizi sunariz.
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Nurettin SOZEN, Prof.Dr.
istanbul Biyiiksehir Belediye Bagkani

Sayin Vali,
Sayin Rektérier,
Degerli Ogretim Uyeleri ve Ogrenciler,

Hepinizi .sayg: ile selamliyorum.

Planlama egitimi Uzerine goruglerin tariglacadt bu 13. Dinya $ehlrcrl!k
Gini Kolokyumunu, dniversiter kurumlanmizin ‘planlamaya verdikleri &ne-
min yerinde ve anlamh bir gdstergesi olarak goriyor ve bu kolokyu-
mun, bagta istanbul olmak {izere, tim Ulkemiz igin yararl olmasini dili-
yorum.

istanbulumuz, 2600 yili askin tarihi, 7 milyonu askin nifusu ve 100
km'ye yayllan gelisme alam ile Ulkemizin en biyilk yerlesim ve {retim
merkezidir. Degisik uygartiklardan miras kalan kilttir dederleri ve doga
guizellikleri ile bezenmis bu egsiz kent, son kirk yi icinde, bu degerini
olumsuz yénde etkileyen Gnemli biiylime baskilan ve birlikte gelen car-
pik kentlesme ile karst karstya kalmistir. -Bu blyimenin temel kaynagmni
Anadolu'dan kalkip is igin, ag igin Istanbul’a gelenler olusturmaktadr.
Polisiye 6nlemlerle durdurulamayacak olan bu gdc sonucu son yillarda
Istanbul'un niifusu yilda 250-300 bin dolayinda artmaktadir. Bu agin bi-
yime her tirlli i, konut ve kent hizmetleri sorunlarini da birlikie getir-
mektedir. Bu sorunlar sinith kent ve (ke kaynaklari ile giderek adirlas-
maktadir. Ozellikle de son vyillarnn plansiz, planlamaya inanmayan yone-
tim anlayisinin bu sorunlan ¢dziimsiizligin esidine yaklagtrdidi sdylene-
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bilir. istanbulumuzun (ve tiim kentlerimizin) planlamaya, planli gelismeye
her zamankinden daha gok ihtiyaci oldudu agiktir.

Planlama ve imar konulan diinyada yerel yonetimlerin geneleksel fonk-
siyonlan olarak onemsenir ve kurumsallagirken (lkemizde, ozellikle son
yillarda, yerel ybnetimlerin bu ydnde yeterli olglide etkili hatta istekli ol-
dugunu sdylemek zordur. Genelde bir imar plani elde etmekten ibaret
goriilen bir planlama anlayigi, yerel ydnetim iginde, planlama fonksiyonu-
nun haketti§i kurumsal diizenin olugmasii engellemigtir. Yine gecmigte,
bir bakma zamanin bu fiziksel planlamaya, imar planina, agirhk veren
anlayigint yansitan bir tutumla mimariar tarafindan gergeklestirilen plania-
ma faaliyetleri, yakin zamanlara kadar bu anlayigla siirdiiriilmistiir. Bu-
giin’ belediyemizin teknik planlama kadrosunun blyiik codunlugu mimar
kékenlidir. Oysa artik planlamanin gok yénli, ok disiplinli bir bilim dali-
olarak anlagimasi ile tutarh olarak 6zel egitim ‘gérmils sehir plancilarinin
yeti§tirilmesi gerektigi anlasimigtir. Ulkemizde once ODTU de, daha son-
ra dider lniversitelerimizde baglatilan lisans ve lisansistli planlama prog-
ramiarinin  mezunlan kurumlanmiza katimaya baglamigtr. istanbul, (g
tiniversitesinde planlama programi olan bir kent olarak bu yonden sans-
lidir. Ancak belediyemizin planlama kadrolan konusunda yeterli élgiide

- ganslt oldugu sQylenemez. Bu durumun, belediyemiz biinyesindeki ele-

manlarin niteligi ve yetenedi otesinde, planlamaya iligkin olarak son yil-
larda surdiirilen "tutumdan: kaynaklandifi ortadadir. Son yillarda; clinkd,
1980’lerin ortalannda, 3194 ve 3030 Sayili Yasalar kapsaminda yerel yo6-
_ netimlere saglanan planlama olanaklan ve gelisme kaynaklar, planlama-
'ya inang olsaydi, daha iyi degerlendirilebilirdi. Gok yararli planlama ku-
ruluglan olan nazim plan ‘birolan belediyelere devredildiginde 6nemsenip‘
korunsa, geligtiriise idi, gelecege ileriye donik planlama boslugumuz
doldurulabilirdi. Metropolitan alan iginde dnemli fonksiyonlann yeri, 6lgU-
sii, bigimi, en Ust dizeyde vetkili bile olsa, Kkigisel olmaktan gcikarilr,
~ toplumsallagtiniabilirdi. Kisaca planlama kurumsal!agmlabiﬁrdi. )

Oysa lstanbul’un Nazim Plan Birosu belediyemize devredilirken kadro—
su ve arsivi fle dagtilmig, planlamaya inanci olmayanlarin  elinde plania-

ma adeta gereksiz gorilmis, eldeki planlama kadrolan  moralsiz ve
umutsuz ,birakimigtir. - .

- Plansiz gelismeyi -gereksiz kaynak israfi ve vazgegilmesi zoruniu  bir
luks olarak gérilyoruz. Yonetim olarak planli geligme geredine ve zorun-
luluguna inaniyoruz. Bu inanci, yonetim yapisi iginde plantama fonksiyo-
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nunu gdzden gecirmek, reorganizasyon bigimlerini arastirmak, yeni kad-
rolagmalan gergeklestirmek, hatta planlama igin, planlamaya  saygwy
simgeleyecek yeni bir caligma mekani diizenlemek girisimieri ile baglat-
mis bulunuyoruz.

Bu arada, eldeki deneyimli ve plan yénetimi konusunda becerili oldugu-
na inandigimiz planlama kadrosunu da imar planlamasi ve Ozellikle de
nazim plan yapuwmi konularinda etkili olabilecek bigimde bilgilendirmeyi
diiglinliyoruz. Bir yandan yeni kadrolagma kapsaminda {niversitelerimizin
basanl, gen¢c mezunlanni derhal kadrolarimiza katmaya caligiyoruz. Di-
gier yandan mevcut kadrolanmizi da planlama disiplininin gerekieri ve
venilikleri ve planlamaya verdiimiz Onemle tutarh olarak bilgilendirmek
Uzere bir "hizmet i¢i planlama egitimi" program: planhyoruz.

Tum bu konularda Universitelerimizin yardimlarina, katkiarina glveniyo-
ruz. Belediyemiz ve Universitelerimiz igbirligi ile olusturulacak etkili bir
hizmet igi planlama egitim programi yalnizca teknik personelimizin dedil,
yonetimin planlama ile dofrudan ve dolavh ilgili tim birimierinin, hatta
toplumun ve toplumu temsil eden  demokratik kuruluslarin tGminin
planlama yéniinden bilgilendiritmesine kugkusuz Gnemli katkilan olacakr.
Bovlece, planlama konusunda daha ¢ok bilgilendiriimis kadrolarin ve
toplumun yaygin katiimi ile, yerel gergekleri ve istekleri yansitan, daha
demokratik, daha gercekgi planlamanin yapilabilecedini diglinGyoruz.

Belediyemiz ve (niversitelerimizin bu yonde ve difer bagska yodnlerde
sUrdurecekleri ortak egitim ¢abalarinin, belediyemiz igin oldudu kadar,
uygulamanin sorunlar anlama istedindeki akademisyenlerimiz igin de
gok vyararli olacagina, bu gergevede bu kolokyumun g¢ok anlamh ve de
baganll olacagina inaniyorum.

Hepinize saygilarimi sunuyorum.
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_Cahit BAYAR
Istanbul Valisi

Sayin Buyiiksehir Belediye Bagkani,
Sayin Rektorler,

Sayin Mistesar Yardimcist,

Sayin Profesérler,

Sayin Misafirler,

Sevgili Ogrenciler,

Bugiin son derece istifadeli olacagina inandigimiz bir kolokyum dizen-
lenmig bulunmaktadir. Dizenleyicileri, katimcilan ve bunu destekieyenle-
ri ylrekten kutlayarak sozlerime baslamak istiyorum.

Anladiima gore, konu oldukga teknik. Bu {fkede yanmin planctarni, se-
hircilerini daha iyi nasil yetigtirebiliriz, onu tartisacadiz, onu konugacagiz.
Bir idareci olarak ben meselelerin tlimini kapsayacak goriglere sahip
olmayabilirim ama bu gorbaya bir tutam tuzia katimak istivorum. Bana
gore sehircilik konusunda neler yapimalidir, egitimde .hangi noktalara
dikkat edilmelidir, bunlar vurgulamak isterim. Tabii soylemek istedikleri-
min godunu sizler bilmektesiniz, bunlar belki tekrar olabilir, simdiden
Ozlr diliyorum.

Biliyorsunuz, kent insaninin rahatini, huzurunu temin etmek ve onun in-
sanca yagamasini sadlamak sehircinin, bize gore, en onemli konusudur.
Bu itibarla, insan (zerinde yapilacak caligmalara fevkalade Onem ver-
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mek, bunlarn usuliinlin, ydnteminin &drencilere Ogretilmesini saglamak
gerekir, ¢linkli bir gehirde yagayan insanlarin kiltlir ve inang kalplan,
zevkleri, mutluluk ve mutsuzluk sebepleri, beklentileri, halihazir ve mis-
takbel ihtiyaglan, gorenekleri, ekonomik giicleri, aile yaptari ve anlaygla-
r, genel anlamda sorunlan bir gehircinin bitmesi gereken hususlardir ve
bunlarin ne sekilde aragtinfacaginin da bilinmesi lazimdir. Bu konuda ya-
pilmig aragtirmalanin sonuclarinin dederlendiriimesinin iyl bilinmesi lazim-
dir. Bu kavramlarnt Ogrencilere vermek gerekiidine inancimt vurgulamak
istiyorum. Tabiatiyla artik gehirler sadece kent insanlarna yahut da ulu-
sal diizeyde insanlarimiza hitap etmemekiedir. Diinya {lkeleri artik kom-
su kapisi oldu, herkes birbirine gitmekte, gelmekte, bliylk turizm olayla-
n yaganmakita. Omegin Istanbul'u yida bir milyon turist ziyaret etmek-
te. Burasi bir vitrin. Dider illerimiz icin de bu olaylar vaki. O halde kap-
sami biraz daha genig tutmak lazim, biitiin diinya insanlannin begenisi-
ni saflayacak planlamalar yapmamiz ve uygulamarmz, bence, dogru
olur.

Tabiatiyla yapian her sey ash bozmamaya yoénelik olmalidir. Planlama
yaparken ve uygularken hepsinin ana karakteristiklerini, vasiflanm degis-
tirmemeli, bozmamaliyiz; buna itina edilmeli. Gerek Ulkemizde gerek
Diinya'da gehirlegme ve sehir yagami ile ilgili birgok sorunlar ortaya ¢ik-
mighir ve gikmaya da devam edecektir. Bu sorunlann saghkil olarak tes-
pit ve derlemesinin yapimast, sebepleri, hasi olan veya miistakbel so-
nuclannin tahlili, bunlarin izale ve onlenmesi carelerinin arastinimasi, bi-
tin Dinya'da edinilen deneyimlerin degerlendiriimesi ve &zellikle dig de-
neyimlerin Tirkiye sartlarina intibakinin sadlanmasi fevkalade oOnem arz
etmektedir. Bu arada sgehircilik, sehir planlamasi kavramiin statik bir
kavram olmadigint da hatilamakta yarar vardw, zira gelecek bizler igin
bir takim vyeni sarttar, yeni olgular getirecektir. Bunlar {izerinde de bir
talom varsayimlar hazilamak ve bunlarm ¢oziimleri Gzerinde kafa yor-
mak da, saninm, buglinden itibaren dnemli saylacak bir davramig bigimi
olacakur. Diger bir konu da "toplumu gehircilik konusunda hangi nokta-
ya gbtirmek istiyoruz', “topluma yeni neler vermek istiyoruz" Sorulannin
cevabini bilmemiz, bunlan arastirmamizdir. Bugiinkli sartlar iginde sehir-
de rahat yaganabilir, huzur iginde yasanabilir; ama yarnn neler getirecek-
tir, buna gore toplum hangi noktaya hazilanmalidir, bunun da bilinme-
sinde blyilk yarar gbrmekteyim.

Planlama agisindan bu calismalarin mahiyet ve sumQiiniin metodlarinin
teshiti de bence iyi olur. Tabii konu, bize gbre, sadece uzmanlarin ye-
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tigtiriimesi dedildir kent insaninin da editilmesi, yetigtiriimesi, bilinglendiril-
mesi, bazi kavramlara sahip c¢ikmasinin saglanmasi 6nemlidir. Tabii plan-
cllar acisindan (niversitelerde yapilan editim fevkalade yararlidir, ama ha-
yata atidiktan sonra eskime sorunu ile kargi karsiya kalnw. Bu btdn
meslekier igin benzerdir ve caizdir. Binaenaleyh plancilan (iniversite ola-
rak desteklemek, fikri bakimindan en azindan beslemek gerekir ve tabi-
atiyla planciiara diigen gorev- de daima kendilerini yenilemek cabasinda
olmalar geregidir.

Planlama ve uygulama safhasinda kamu yénetimi ile plancilarin gok ya-
kin iligkileri olmak mecburiyetindedir. Bu kamu yénetimi de belediveler-
dir; merkezi idare tabil ki agihkhidir. Merkezi idare ve belediyeler ile va-
hut kisa deyimiyle kamu yonetimi ile plancilann iligkilerinin tanzim edil-
mesi lazimdir. Ne sgekilde iligkiler bulunacakur, el yordami ile bu husus-
lan tespit etmek, uygulamak her zaman faydah sonuglar vermeyebilir.
Bu bakimdan bu bir oryantasyon egitimi olarak, bence, .genel egitim
planiari iginde yer almaldir. Hatta buna vatandagla iligkileri de katabili-
riz. Tabii (niversitelerimiz gok genig fonksiyonlara sahip olmas! gereken
kuruluglardir. Onun igin yasanian kentin sorunlanyla ilgili calismalar ya-
parak -ki bunu yapmakiadilar- kamu otoritelerine bunlart iletmeleri ve
onlara yol gostermeleri, yardmei olmalan da, bence, egitim fonksiyonu-
nun énemli bir roliind tegkil etmelidir. Keza hepimiz dgrencilik yilarin-
dan gecerek buralara geldik. Sahsen 30 yil dnce sehircilik konusunda
da ogretim gormis oldujum Siyasal Bilgiler Fakiitesi'nde, diger arka-
daglarin da meyaninda, 6drencilerin hepsinin ortak bir meselesi, bir der-
. di vardi: konularin muglak, anlagiimast zor halde kendilerine intikal etme-
si... Tabiatiyla, konunun saglam nazari temeliere oturtulmasi esastir ama
verilen bilgilerin de tatbikata yonelik olmasi, saniyorum ki, ¢ok degerli
ve faydal olur zira ogrencilerimiz gogu zaman mezuniyetten sonra edin-
dikleri bilgileri kullanmakta zorluga ugramaktadiriar.

Turkiye'de sgehircilik konusu oldukga yeni, bu itibarla yapilan planlama
galigmalarinin ve uygulamalarinin  GUniversitelerimiz tarafindan izlenmesi,
degerlendirilmesi, noksanfiklannin bulunmasi, iyilestiriimesi yolunda galis-
malarin siirdiiriimesi geregine inanmaktayim.

Bence konunun en énemli tarafi sehirciligin fevkalade onemii oldugunu
6@rencilerimize, mustakbel uzmanlarimiza anlatmaktir. Bir motivasyon me-
selesidir bu. O sevki, o heyecan ve o suuru Ggrencilerimize vermemiz
gerekir. Saniyorum ki meseleye de buradan baglanmaldir. Yetigen plan-
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cilanmiz Anadolu sathina yayildiklarinda iglerinde bu agk duymalidiriar.
Degerli hocalarmizin bu konuda uzman bir gekilde SGrencilerimize bilgi-
ler verdiklerini, yetenekli ddrencilerimizin de bunu tam anlamiyla kavra-
dikiarni, uygulamaya hazir oldukiarm biliyorum.

Sozlerimin baginda ifade ettiim gekilde bizimkisi corbaya bir tutam tuz
koymakti. Bu kolokyumun basarih olmasini, amacina uygun sekilde so-
nuglanmasini diliyor, hepinizi saygilarla selamliyorum.
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Erol UNAL, Y.Miih.Mimar
Bayindirik ve iskan Bakanh@d Miistesar Yardimocist

Sayin Vali,

Sayin Rektor,

Sayin Belediye Bagkani,
Sayin izleyiciler,

Her yil akademik bir kurulug tarafindan dizenlenen Diinya Sehircilik Gu-
ni Glkemizin yerlegsme agisindan en 6nemli sorunlannin, planlama ve se-
hircilik konulannin tarigimasina imkan verecek bir platform hazirlamakta-
dir. Bu yi da Yildiz Universitesi'nin ev sahipligi yaptigi 13. Dunya Sehir-
cilik Giini Kolokyumu'nda bulunmaktan memnuniuk duyuyorum.

Ayrica her yii dnemii bir konunun tartisiidigi toplantilar igin bu yl segi-
len "Turkiye'de Sehircilik ve Planlama Egitimi" (lkemizin en 6nemli so-
runlarindan biridir. Clink(i yetismis insan glict kalkinmughdin en iyi 6lgl-
stidiir. Sehirlegme stirecinin sadlikit bir yerlesme diizenine donlsmesi
igin ilk agama olan harita, imar planlannin yapilmasi, imar programiari-
nin diizenlenmesi, imar programiarina gére uygulama yapimas: tama-
men iyi yetismis insan glcune baghdir.

Dinyanin her yerinde oldugu gibi Ulkemizde de sehirlerin ve yerlesim
alanlannin planl ve duizenli olmasi, imar etme iginin kapsamina giren
tim teknik ve sosyal alt yapi tesislerinin bilim ve teknidin gereklerine
gbre zamaninda ve imar programlanna uygun olarak yapimast ile mim-
kiindiir. Sehir planlan yerlegmelere bir diizen getirmek amactyla hazila-
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nir. imar kararlan idarenin diizenleyici birer iglevi olup hukuki dayanag-
ni kanundan alir. Yasal kurallar hiyerargisinin en dstiinde bulunan Ana-
yasamiz, zaman icinde degigen kurallar getirmistir. 1924 ve 1961 Anaya-
salarinda imar plani kavramina tam olarak dedinilmemesine ragmen Ka-
sim 1982'de kabul edilen Anayasa ile planlamaya iligkin yeni ilke ve he-
defler belilenmigtir. Ornegin, madde 43 “kiytarin - kamuya ayriimasin”,
madde 44 "topragin verimli kullanimimt ve korunmasini, madde 45 "devie-
tin, tanim arazileri ile cayir ve meralann amag digt kullaniminin ve tahri-
binin énlenmesini’, madde 56 "gevre sagligi ve gevre kirlenmesinin kon-
trolin* getirmektedir. Aymi sekilde madde 57 ile "sehirlerin Ozelliklerini
ve gevre sartlanni gdzeten bir planlama gergevesinde konut ihtiyacini
kargilayacak tedbirleri deviet alir ve toplu konut tesebblslerini destekler"
ifadesi ile devlete planlama yapma 6devi ylklenmis, bdylece planli yak-
lagim fikri Anayasa'da yer almugtir.

Konumuzla ilgili olarak gegmise goéz athiimizda, Istanbuldaki yapilasma-
lara iliskin 1848 yiinda Ebniye Nizamnamesi ve 1882 yilinda Ebniye Ka-
nunu'nun cikanldidi gdriimektedir.

Turkiye'de ilk kent dizenlemesi diislincesi ise Ataturk'Gn direktifleri ile
1928 yilinda cikarlan Ankara imar Midurigi'nin kurulus ve gérevierini
tanzim eden 1351 saylll vasa ile olmustur. Yasanin cikuigi ayni yi, bas-
kent Ankara'min imar plani yansmast agimig ve Prof. Jansen'e Ankara
imar Plani hazirlama gorevi verilmistir.

1930 yilinda 1580 sayili “Belediyeler Yasas!" ile biitin belediyelere imar
plani hazirlatma mecburiyeti getirimis ve kent gevresi ile bu plan beledi-
yenin kontroliine baglanmigtir. (

1933'de ylrlrilge giren 2290 sayili "Belediye Yapi ve Yollar Kanunu" ile
yapilagmaya bir dilizen getirilmigti. Ayni yil iginde kurulan Belediyeler
Bankasi 1945 yihinda iller Bankasina donusmustir. Banka belediyelere
kentsel sosyal ve teknik altyapi uygulamalarinda parasal ve teknik kay-
nak saglamakla ylkimiendirilmistir. ‘

1946 yilinda ise konut finansman ve ihtisas bankasi olarak Tirkiye Em-
lak Kredi Bankasi kurularak, meskeni olmayan yurttaglara mesken yaptir-
mak, kredi agmak, bina yapmak, yapl ve yapt malzemesi etidli ve tica-
- reti yapmakla goreviendiriimigtir. 1948 yilinda ise 5228 sayih "Bina Yapi-
mi Tegvik Yasasr" ile belediyelere ucuz bedelle arsa sadlamak ve bu ar-
salan belilenecek kosullaria kisilere dagtmak yetkisi veriimistir. 1953 yi-
linda 6188 sayll "Bina Yapimini Tegvik ve izinsiz Yapilar Hakkinda Ka-
nun" gikartilarak belediyelere toplu, ucuz ve basit konutlar insa etmek
ve gecekondu sahiplerine dagutarak, izinsiz yapilan tasfiye etme vyetkisi
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verilmigtir. -

1956 yiinda ise beledive siirlarn icinde ve micavir alanlarda planiama,
yapitagsma, ruhsat kontrol konulanni biitlintiyle esaslara baglayan 6785
sayih “imar Kanunu" yirirliige glrm:§tlr Bu suretle planlama ve yapilas-
ma esaslarn belirlenmigtir.

1958 yilinda imar ve iskan Bakanh@, Tirkiye'deki imar uygulamalarini
diizenlemek ve uygulamakla yukiimli olarak kurulmustur.

imar mevzuati, sadece imar kanunundan ibaret degildir. Konu ile ilgili
birgok 6zel ve genel kanunlar vardr. Ozetlendiginde swrasiyla:

- Arazi sahipliligi ile ilgili Medeni Kanun (No:743-1928)

- Arazinin kaydi ile ilgii Tapu ve Kadastro Kanunu,

- Yapilagma hakk: ile ilgili imar Kanunu,

- Kiyt Kanunuy,

- ve diger kanun tizik ve yonetmelikier

imar mevzuatn olusturmaktadir.

Ancak, son yillarda Ulkemizde her alanda oldugu gibi, fizik yapilagma-
nin da bir dedisiklige ugradidn asikardir. Suratli niifus artigl, kéyden ge-
hire akimin hizlanmasinin sonucu olarak ortaya c¢ikan diizensiz gehirles-
me, gecekondulagsma ve bunlarin yaratud sorunlar ile bu sorunlann te-
melde ¢ozimil igin gerekli tedbirlerin ahnmas; ihti'yacn imar Kanununda
pimasint gerekli kimigtir. Bu amagla, 9 Mayis 1985 tarih ve 3194 sayil
imar Kanunu ile imar iglerine yeni diizenlemeler getxmmugnr Yeni !mar
Kanununun en 6nemli nitelikleri sirasiyla,

1. Planlamay bir sisteme baglamak,

2. Fiziki plan kademeleri ile sosyo-ekonomik baza dayal kararlarn meka-
na yansitmak, /

3. Planlt ve plansiz alanlan bir biitiin icinde ele almak,

4. Valilik ve belediyelerin plan Uretimi ve uygulamasi siirecinde etkinlikle-
rini artirmak, belediyelere ve valilidere plan onama yetkisinin devri (De-
santralizasyon),

5. iglemleri basitlestirmek,

6. Ruhsat iglerini kolaylagtirmak -

seklinde Ozetlenebilir. V

Bu Kanunun diginda 8.3.1984 tarihinde yaymlanan 2981 sayili Kanun ve
bu Kanunu tadil eden 22.5.1986 tarihli 3290 sayil Kanun ile 18.5.1987
tarihli 3366 sayili Kanun’larla Imar ve Gecekondu Mevzuati'na aykin ya-
pilan yapilara yeni dizenlemeler getirilmistir.

Sonug olarak, yeni imar mevzuati ve Belediye Gelirleri Yasasi ile beledi-
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yelerimiz igin yeni bir dénem basglamigtir. Bu yeni donem bir yandan
yerel yonetimlerin yetki ve sorumluluk alanini genigletmekte, gelirlerini
arttirmakta, Ote yandan yetki ve sorumluluklarn kullamiminda gesitli ¢o-
zim arayiglan ve alternatifler getirmektedir. 1980°li yillardan baslayarak
lkemizde bazi yeni idari diizenlemelere gidilmigtir. Bakanliklarin reorga-
nizasyonu ile baglatian idari diizenlemenin amac! birokrasinin iglerlik ka-
zanmas! ve iglem sayisinin azaltdlmasidir. 13.12.1980 giin ve 180 sayil
Kanun Hukminde Kararname ile Bayindirik Bakanhdi ile imar ve iskan
Bakanh@i birlestirilerek Bayindirlk ve iskan Bakanh§i haline getirilmistir.
Yeniden dizenlenen ve sadelestiriien merkez ve tagra teskilatinin etkinli-
gi onemii dlglde arttinlmugtir. Bakanh@imiz bundan boyle imar konularn-
da uygulayicilara ve ilgililere yol gostermek, egitmek ve uygulamada bir-
lik ve beraberligi saglamak ile goreviendirilmigtir.

Son olarak deginmek istedigim husus egitim kurumiart ile merkezi ve
yerel yonetimler arasindaki iletisim ve bilgi alisverisinin gliglendiriimesinin
gerekliligidir. BUtin bunlarnn saglanmasinda, bu kolokyurnda vyapilacak
caligma ve tartigmalann katkist olacagina inancimi belirtmelc isterim. Séz-
lerimi bitirirken Yildiz Universitesi ni kutluyor, 13. Dunya Sehircilik Gani
toplantisinda sunulacak tebligler ve yapilacak tartigmalarn yararll sonug-
lar getirmesi dilegiyle saygilarimi sunuyorum.
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Tiirkiye 13. Ditnya Sehircilik Ginii Kolokyurmu o3
YU. Sehir ve Bélge Planlama Boliimii, Istanbul, 1989

Mehmet Cubuk, Prof.Dr.
Dinya $ehircilik Glna
Tirkiye Daimi Komite Genel Sekreteri

Sayin Vali,

‘Sayin Belediye Ba§kan|

Sayin Bakanlik Temsilcileri,

Sayin Rektorler, ;

Sayin Dekan, Ogretim Uyeleri, Ogrencnler ve
Degerli Davetliler,

13.Dinya Sehircilik Gind’'ne hosggeldiniz.

Dinya Sehircilik Gunlerinin en o6nemli faaliyeti olan geleneksellesmis
kolokyumun bu yilki tartigma konusu "Tlrkiye’de Sehircilik ve Planlama
Egitimi" adinm  tasimaktadir. Daimi Komite'nin bu konuyu segmesinde
Dinya Sehircilik Gunli'nlin 6zlinde varolan "bir muhasebe yapmak” an-
layisinin rolli oldugunu belirtmeliyim.  Komite, uzun siiredir yeni Universi-
ter statlide ve kosullarda yapian bu egitimi degerlendirerek ilgili birim-
lerin bir muhasebe ortaya koymasini saflamak istemigtir.

Aslinda sehircilik egitimi "Bir toplumun kendinden o6nceki toplumlardan
devraldign fiziksel ve beseri cevreyi OQrendikten sonra, devredecegi - fi-
ziksel ve beseri gevreyi 6gretmek!.." olarak acgiklanabilir. Fiziksel ve be-
seri gevrenin ogrenilmesi ise iginde yasadigimiz gevrenin ogreniimesi, in-
celenmesi demektir. Boyle bir incelemeye dayali yeni bir gevre yarati-
masini 6gretmek  sehirciligin 6gretiimesi anlamina gelmekiedir.
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~ Duyuru brosiiriinde yer aldigi sekliyle kolokyumun amaci aglk sekilde
ifade edilmigtir. Kolokyumun asil amaci kuskusuz Turkiye'deki yiksek
egitim kurumlarinda yapiimakia olan gehircilik ve planlama egitiminin bu-
gunkll gizgide (1989 yilinda) deerlendiriimesi, Ulkenin sosyal ve ekono-
mik geligmesinin kosutunda, disiplinler arast nitefik tastyan sehircilik ve
planlamanin geligim sirecini, egitim-uygulama bitinlGgl icinde ele ala-
rak bir durum saptamasi yapmaktr. Fakat, olayin her ne kadar bu cer-
Gevede incelenmesi sdz konusu ise de, daha genis sekilde ve meslegi
ilgitendiren boyutlar iginde, yaygin ve orgiin egitim ve egitim sonrasi
mesleki kalifikasyon ve keza gilivence agisindan da incelenmesi ve go-
rliglerin belilenmesi gerekmektedir.

Gergi, Tlrkiye'de sehircilik egitimi konusunda dnceki yiltarda bazi 6nem-
li arastrmalar gergeklestiriimig, seminer caligmalart yapimigtir. ODTU
nin ve bazi diger Universitelerin, meslek orgutii olarak TMMOB Sehir
Planlama Mimar ve Mihendisleri Odasinin ortaya koyduklar nitelikii ca-
igmalar ve vaynlar gibi...

Ancak bugiin YOK'iin olusturulmasini takiben kurulan tniversitelerde bag-
latlan gehircilik egitiminde ortaya konan birikimlerin, - Uikede bu doénem-
deki politik gelisgmeler sonucu yapilan ve sehircilik ve planlama uygula-
malarinin yénlendirici yasal gergeveler kosutunda degerlendiriimesi ve ay-
ni zamanda Devlet'in gehircilik ve planlama egilimi ve bakis agisinin ir-
delenmesi, boylece “formasyon" olarak mevcut egitimin, Ulke bltiniinde
lilke diizenleme ve kentsel bliyimeden dogan sorunlarin oriaya koydu-
~ §u isteJe cevap verip vermediginin de aragtinimasi agisindan, bu kolok-
yumun yeni ve degisik sonuglar ortaya koyacadim umuyoruz. Dolayisiy-
la, gehircilik ve planfama egitimi, bu kolokyumla, genis gercevesi icinde
ilgililerin ve sorumlularin olusturdugu blyiik kitlenin tartismasina agiimak
istenmektedir.

Buglin gelismig Ulkelerde de sehircilik ve planlama egitiminin oldukca
sik donemler iginde tekrar ele alinarak bir dederlendirmesinin yapildigi
ve cilkan sonuglara goére egitime midahalede bulunuldugunu belirtmek
gerekmektedir. Ornegin ingiltere’de planci arzi ve talebini dengeleyecek
bigimde ve kriz dbneminde sehircilik editimine miidahale yapimig ve si-
nilamalar getirilmig, fiziki gevre degistikge sehircilik editimi de degismis,
planlamanin bir Grin mi yoksa bir stre¢ mi oldugu tartigmalar yapil-
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mig, sehircilere planlama faaliyeti yaninda “bagka iglere de.el atabilecek”
nitelikte egitimin verilmesi yolunda oneriler geligtirimigtir. Kugkusuz, 6gre-
tim kurumiannin izledikleri yontemlerin ve elde ettikleri sonuglarin deger-
lendiriimesi, egitim kosullan ve egitimin nitelikleri ile ilgili kiyaslamalar ve
basarnt dereceleri sehircilik ve planlama egitimine verilecek ydniin belir-
lenmesinde Onemli bir yer tutmaktadir.

Aynca Tirkiye'de gehircilik egitiminin yalnizca Glke kosullan gergevesin-
de (lkeye Ozgli yapisallagmasinin, Tirkiye'nin Avrupa Toplulugu'na gir-
me kararihi§i perspektifinde degerlendiriimesi de gerekmektedir.

Nitekim 9 Ekim 1988 tarihinde Strasbourg’da Avrupa Konseyi biinyesin-
de Avrupall Sehirciler Konseyinin imzaladift ve Avrupa cergevesinde ge-
hirci formasyonu ile igili Karta (Avrupali Profesyonel Sehircilik Kartasi),
Avrupa Konseyine dahil Ulkelerin sehircilerinin minimumda birlesen bir
ortak egitim gercevesine godre yetigtirimelerini ongormektedir. Adi gecen
Karta;

1. Profesyonel gehircinin faaliyet alanini,

2. Sehircilik formasyonunu,

3. Profesyonel gehircinin gbrevierini

agik gekilde belirlemigtir.

Formasyonla ilgili bu egditime gobre, formasyonun organizasyonunun
striiktiiri de ele ahnarak Gniversiter diizeyde:

1. Lisans egitiminin 6 yi sire iginde yapimas) istenmigtir. Bunun 4 yil-
bk egitimi tam zamanh akademik egitim, 2 yii da mesleki deneyim ka-
zanilmast olarak belirlenmistir. (Bu slirenin 5+1 yil gibi diizenlenebilece-
§i de kaydedilmistir.)

2. Y.lisans egitiminin ise 4 yil sire iginde yapimast istenmistir. Bunun
2 tam zamanh akademik yilinin egitim, diger 2 yilinn da mesleki tecri-
be egitimi olarak yapiimas! belirtilmigtir.

Ayrica Karta; egitimle ilgili belitlemelerde;

- Egitimde yan disiplinlerin katkisinin saglanmasini,

- Profesyonel meslek adamiannin editime dahil edilmesini,:

- Teorisyenler ve uygulayicilar arasinda programda denge saglanmasini,
- Ulke diizenlemede ve sehircilik alaninda akademik aragtrmalann geligti-
rilmesini Gnermistir.

Karta Universiter diizeyde egitimin diginda, formasyonu tamamiayici nhite-
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likte dider egitimsel faaliyetlerin;
- Meslek igi sehircilik egitimi,
- Yardimct teknisyen -ara eleman- yetistirimesi,

- Sehircilije yardimer mesleklerde uzmanlasma egitimi yapimasini da
tavsiye etmigtir.

Gorllmektedir ki Karta resmi niteligiyle Avrupa Toplulugu iginde sehirci-
lik formasyonunun Avrupa gergevesinde yeniden ve ortak esaslara gore
dizenlenmesi ya da gozden gegirilmesini gerektirmistir. Karta'nmin imza-
lanmasinin (izerinden bir yilik slire gegmistir. Muhtemeldir ki Karta’ya im-
za atan Ulkelerde sehircilik egitimiyle ilgili diizenleyici galigmalar bagla-
migtir. Uyesi bulundugumuz Avrupa Konseyi biinyesindeki bdyle bir "a-
kit'den herhalde etkilenmemiz gerekecegini sdylemek gereksizdir. Boyle
bir Karta'nin asil amacinin Avrupa’da dolagacak ve toplulugun herhangi
bir Glkesinde mesleklerini icra edecek sehircilerin asgari misgterekte bitle-
sen bir formasyona kavusturuimalan ve sehircilik formasyonuna belli bir
akademik disiplin getirilmesi oldugu kuskusuzdur. Karta yalnizca formas-
yonla ilgili esaslar ve yaptinmlar. getirmekle kalmamuis, profesyonel sehir-
cinin faaliyet alanini ve gérevini de tarif etmigtir.

Bugiin Tirkiye'de sehircilik ve planlama egitimi veren editim kurumiari-
nin faaliyetlerinin YOK' (in belirledigi sablon egitim ogretim gergevesinde
Ulke gercekleri ve diger gergeklerle iliski derecesinin kurulmast gerek-
mektedir. Bugln her egitim kurumunun kendi biinyesinde edindigi, ka-
zandi§i deney ve birikimler degerlendiriimektedir. Ancak (lkedeki gelis-
melere gore egitimde gerekli diizenlemeler yapiimamakta; Tirkiye'de me-
kan organizasyonu, mekan planlama ve diizenleme ile ilgili son dénem-
de kokili degisikiikler (yeni imar Yasasi,belediye geliflerini yeniden dii-
zenleyen vyasa, yeni Orgitlesme ve dinyanin sayh bolgesel kalkinma
projesi niteligindeki GAP gibi) gergeklestigi halde, bunlarla ilgili sehircilik
ve planlama egitimine yansiyan herhangi bir durumun ne deviet ne de
liniversitelerce ortaya konmadigigériimektedir. DPT nin gok simirh kalan
ve yaptinmdan uzak sehircilik ve planlama konularindaki galismalan ve
Universitelerdeki s galismalarin halen uygulanan sehircilik ve plania-
ma egitim sistemi gergevesinde nitelik, olanak ve kosullar agisindan ye-
tersiz oldugunu kaydetmek zor degildir.

Varolan egitici kadrolardan, sadece sistem geredi tam kapasitede vyarar-
lanilamadigi, 6nemli ve gugll bir birlegsmenin gergeklestirilemedigini soy-
lemek de yanlis degildir. Ornegdin istanbul'da sehircilik ve planiama editi-
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mi veren (¢ Universitenin herbirinde strdiriilen yiiksek lisans programia-
nndaki az sayida &drencinin farkli Gniversitelerde bulunan egitici kadro--
lardan yararlanabilmelerinin ortaya koydugu maddi ve idari giglikler bu
diizeyde gercek bir egitimi engellemektedir. Oysa istanbul bitiiniinde
bir tek yiiksek lisans programinda toplanacak ogretim-egitim kadrosu ve
her tir olanaklarla Turkiye'nin cok dnemli bir aragtirma ve egitim mer-
kezinin kurulmasinin miimkiin oldugunu séylemek yanlg olmayacaktir.

Bu konuda deviete diigen goérevier oldugu kadar, Yiiksek Ogretim Kuru-
mu'na diigen gorevier de vardir. YOK (n egitim programi ve egitim
sistemi konusunda bir degerlendirme yapmasi ve bazt degisikliklere git--
mesi ya da en azindan Universiteleri bu yonde itmesi gerekmektedir.
Ama gorev sadece bu diizeylerde de asili kalmis degildir. Universitele-
rin Ogretim eleman, &grenciler ve meslek adami iligkilerini geligtirecek
nitelikte caligmalar yapmasi, giiniimiiziin degisen kogullarinda sehircilik-
mesle@mm ve egitiminin esaslarini saptamast gerekmektedir. '

iste yine bu kolokyum ayni ‘zamanda editiciler, 0grenciler, meslek adam-
lari ve ilgili kuruluglarin temsilcilerini biraraya getirerek bu hedefe varma-
yi amaglamaktadir.Bu konuda biraz da gorevin belli yonleriyle biz edgitici-
lere digtiigiinii kabul etmeliyiz. Dolayisiyla Universitelerimizin gehircilik
ve planlama egitimi veren birimleri ortak caligmalar yaparak ydnlendirici
bir Karta hazirlayarak -2000'li yillan hedef alan bir tutumla- sehircilik for-
masyonunun esas karakteristiklerini tespit etmelidirler. '

Bu ciimleden olarak Fransa’da 1988 yilinda sehircilik ve planlama ile il--
gili egtticilerin bir Karta gercevesinde birlestiklerini ve 1993  Avrupa’sinin
hazifi§ina esas olan akit icine girdikierini belitmek gerekir. S6zii edi-
len Karta'ya imza atan egiticiler genel hedefleri soyle belirlemiglerdir:
Esas hedef meslege hazirlik olmak Uzere digerleri bunlard:r

1. Tanimlanabilir bir kalifikasyon elde etmek,

2. Pratie dayall bir sey yapabilmeyi vermek,

3. Durum tesbiti yapmak ve igletim kapasitesi yaratmak,

4. Devamlihd olan, strekli egitimi saglamak,

5. Sehircilik ogrencilerinin yerlestiriimeleriyle ilgili stratejileri  belirlemek.
Karta egitimin esas karakteristigi olarak da; :

1. Ulke genelinde isteklerin ortaya koydugu hedefin belilenmesi,

2. Egitim sonu verilen diplomanin cinsinin taymt (Lisans-Lisansiisti-Dok-
tora, arastirmaya hazwlik diplomasi vs.),

3. Egitimin icerigiyle ilgili 6gelerin tesbit edilmesini

belirlemigtir.
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Uluslararas! igbirligi agisindan ise Karta, Blyitkk Avrupa Pazan agiis
perspektifinde dider Avrupa egitim merkezleri ile devamli bir igbirligini,
bu merkezlerle, enstitiler arasi seminerler, ortak hazirlik, sergi, gezi,
Gdrenci deQigimi, ortak Odrenci projeleri, profesyonel stajlar, ortak egi-
tim dizenlemesini kararlagirmugti.  Nihayet Karta aragtirmanin gelismesi
icin de;

1. Aragtirmayla egitim veya aragtirmali egitim ve

2. Aragtwrma {aboratuarian olusturuimasim

gindeme koymustur.

Benzeri bir girigim 1978 ylinda istanbul'da Sehircilik Enstitiileri  Sgretim
elemanlan tarafindan yapidmugtir. Sehircilik Enstitiileri  Konseyi nitelikli
akademik topiuluk bir yi kadar faaliyet gostermis, sehircilikie ilgili egi-
tim-uygulama ve dider sorunlara egilerek ciddi caligmalar yapmis, fa-
kat bazi nedenlerde bu yararh girisim, bir statii kazanmadan son bul-
mugtur. Oysa bugln bu anlamda bir girisime gercekten gereksinim du-
yulmaktadir.

Kolokyum temast iginde sgehircilik eitimini gok genis cercevesi icinde
kamunun egitimi seklinde de ele almak gerekmektedir. Bu e{itim halkin
zorunlu genel editimi demektir. Ne yazik ki bugiin Turkiye'de etik (éthi-
que) sekide anaokulu veya ilkokulda baglayan bir sehircilik egitimin-
den sdz etmek olasi degildir. Keza boyle bir egitim zorunlu egitime ta-
bi okul g¢adinda da yoktur. Oysa kente layik gergek kentliyi yaratmak
icin bu gerekli olmaktadir. Dider yandan cgesitli yoneliglerdeki politik in-
sanlan, Ozellikle kentlerin yOnetiminde gorev alan halkin temsilcilerini,
toplumu temsil ve yonlendirme gorevi olanlan, hasit kentsel politikanin
kamu ve Ozel sektor sorumlulan ve temsilcilerini gehircilile ilgili  konu-
larda kentsel kararlara ve sosyal olaylara duyarlt kimak gerekmektedir.
Bu ise gene egitimle olmaktadir. Tirkiye'de bu egitimin de birkag istis-
nast disginda olmadigt gorlimektedir. .

Aynca sehircilik konusunda -bir nevi- kamu egitimi sayilabilecek enfor-
masyonun da bulunmadi@ izZlenmektedir. TV-basin bu konuda tutarh,

etkili, abartmasiz ve spot haber geklinde olmayan bir egitici enformas-
yon kaynagi niteligi tagimamakta ve bu gbrevi yerine getirememekte-
dir. Belilenen gergevede mimari-gehircilik ve kent yagaminin bu kadro-
larda yeterince yer almadi§) ve aynica belirli bir okuyucu istedinin de
dogmadii gorilmektedir. Kisacast halkin  bilgilendirimedigi sonucu orta-
ya Gikmaktadwr. O halde, Dinya konjonktiriiniin ve (lkenin geligimi ge-
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hircilik alaninda  bizi bazi revizyonlar yapmaya ve onlemler almaya sev-
ketmektedir. Bunlar;

1. Sehircilik egitimi ana okulunda baglamahdir. :

2. Sehircilik egitimi liselerde okutulmaldir. Boylece gelecegin kentlisi
sorumiuluklarina karst hazirlanmahdir.

3. Sehircilikle ilgili ders Universitelerde &grencilere genel kdltlir  olarak
verilmelidir. , ‘

4. Sehircilik egitiminin mesleki formasyon egitimi diginda faaliyetleri se-
hircilige bagh ya da dayall insanlara, (idareci-hukukguekonomist-sosyo-
log-mithendis vs...)

a. Disiplinleraras! egitim olarak ve

b. Cesitli hazifayici strekliligi olan kurslar yapilarak veritmelidir.

5. Nihayet Universiteler de formasyon egitimi belli programlara gére se-
hirci-planc! yetigtirmek {izere yeniden diizenlenmelidir.

PLANLAMA EGITIMININ TORU

Bununla birlikte kolokyumda planlama egitiminin tirl, planlama  egiti-
minde arastirmalar, planlama egitiminde iligkili disiplinler ve niversiteler
diginda planlama egitimine katkida bulunacak kurumlarla ilgili tarisma-
lar da yaptlmahdir.

Sehircilik ve planlama egitiminde planlamayla ilgili mikro, makro 6lgek-
lerde bilgilenme bir seferde verilemez. llgili akademik kurumlann sinirla-
n iginde bltlindyle bu egitimi vermek ve planci yetigtirmek olasi degil-
dir.

Uygulamali bir konu olarak sehircilik ve planlama egitiminin  egiticiler
ve uygulayicilann sentez yapabildikleri bir noktada bulusmasi gerekmek-
tedir.Egiticiler, uygulayicilar ve karar vericiler arasinda bilgi degisimi ve
yakin iligkilerin kurulmasi gerekmektedir. Zira cok teorik bazda egitim
yapildiginda onemli sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Dolayistyla, acaba egi-
tim ile uygulama nasil bir araya getirilmelidir?

PLANLAMA EGITIMI VE PLANLAMA ARASTIRMASI

Planlama egitiminde en onemli husus planlama aragtirmasidir. Elbette
bu aragtirmalar kent ve bolge calismalarinin her boyutunu kapsamakta-
dir. Planlama arastirmalan uygulamali aragtirmalar olmak durumundadir.
Ayrica uygulama sorunlan ile ilgili olmahdir. Burada bu arastrmalar plan-
lama egitim ve pratigi ile gok yakin iligkide olmaktadir.
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PLANLAMA MERKEZLERI KURULMALIDIR

Planlamada onemli sonuclar elde edebilmek igin profesyonel kurumlar
ve birikler olugturulmasi kagimimazdr. Planlama mesleginin, iiniversite-
lerdeki egitimin diginda, iyi organize edilmis planlama merkezierinde de
yapilabilecegini tartigmak  gerekmektedir. Universitelerde, yetersiz veya
sinith maddi olanaklar ve sinirli, oldukga kati akademik cevrenin istekle-
ri nedeniyle, boyle bir  organizasyonun gergeklestiriimesi kugkuludur.
Bu planlama merkezleri ayn sekilde kurulmalidir. Gok dogaldw ki bu
merkezlerde egitim, arastirma ve uygulamalar yeterli finans kaynaklarini
zorunlu  kilmaktadir ve bu kurumlarin verimli olabilmesi igin politik, sos-
yal yasantilarinin glvenli olmasi gerekmektedir.

Kolokyumun U¢ glinlik programinda bu konularin da tartigimasi  gere-
kecektir. Bu yil dlzenlenen kolokyumun digerlerinden farkh yani, konu-
nun Ozelligi nedeniyle, bildirilerin yalnizca iigili  kurumlardan talep edil-
mig olmasidir (egitim veren kurumlar, planci _kullanan kamu ve 6zel ku-
ruluglar ile planlama meslek odasi).

Bu bildiriler programda 1.giin ve 2.giin sabah sunulacaktrr. 2.giin dle-
den sonra {i¢ ayn salonda paralel oturumlarda:

- Egitimin ve Ogretimin nitelidi, striktiirii,

- Plancinin faaliyet alani ve gorevi,

- Planlama ve plancinin sorunlari,

temalan salonda yer alanlar tarafindan seminer nitelikli bir calisma cer-
cevesinde tartiglacak ve sonuglan takibeden ortak oturuma getirilerek
bir genel dederlendirme yapilacaktir.

Kolokyumda ¢ yildir yapillagelen ve yarimin plancilanm bir tema  etrafin-
da yangtiran "$ehircilik Aragtirma Yarngmasi'nda bu yil birincilik  odili-
nii alan Odrenci ve alti Gniversitenin gehircilik bolimlerini temsil  eden
6grencilerin katildidi bir panelde; "Nasll Bir Egitim" konusu tartiglacak-
tir. Ayni konu bir sonraki panelde ise yetigkinler tarafindan tartigilacak-
tir.

Sayin dinleyiciler, sevgili davetliler, Burada sozlerime son verirken ko-
lokyumun diizenlenmesinde sagladiklan katki ve her tir yardimlarindan
dolayi basta Yidiz Universitesi Rektorii Sn.Prof. Siiha Toner olmak {ize-
re tim ilgililere ve Ozellikle Duzenleme Komitesi'nde gbrev alan  Sn.-
Prof. irfan Bayhan, Sn.Prof.Dr. Orhan Goger, Sn.Dog.Dr. Emre Aysu,
Sn.Dr. Yiksel Dinger, Sn.Ar.Gér. iclal Dinger, Sn.Uzman Berna Dikgr-
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nar'a, degerli yardimcim Prof. Ergun Taneri'ye ve Yildiz Universitesi Mi-
marlk Fakiltesi Dekami Prof. Dr. Necati inceoglu, Sehir ve Boige Plan-
lama BOlimi elemanlari ile 3.Sehircilik Aragtirma Yarigmasi sayin jiri
(yelerine ve bu yiki &dillendirmenin maddi kargih@ni Gstlenmis olan
Alarko Sirketler Toplulugu'na ve Yénetim Kurulu Bagkam Sn.Dr. Uzeyir
Garib’e Dunya Sehircilik Gunli Turkiye Daimi Komitesi adina sonsuz te-
sekkirlerimi sunuyorum.
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DUNYA'DA UNIVERSITENIN YASAMAKTA OLDUGU
DONUSUMLER UZERINE DUSUNCELER

ithan TEKELI, Prof. Dr.
ODTU Sehir ve Boige Planlama Boélumi

i. GiRig

Dinya Sehircilik Guni'niin bu yil olan toplantisinda- sehircilik egitiminin
sorunlanini konusaca@iz. Kugkusuz (izerinde digtinmemiz, disgtince gelig-

tirmemiz ve bu dusiinceleri acil olarak uygulamaya koymamiz gereken
bir konu. .

Tirkiye’de uzmanlagmig bir gehircilik egitiminin alty  (iniversitemizde ayn
bir disiplin olarak kurumsallagmig olmasi belli bir gelisgme agamasini iga-
ret, ediyor. Ama bugin icin hem Turkiye'deki sehir planlama pratiginden
hem de sgehir planlama egitiminin niteliginden hognut degiliz, sikintilan-
miz var. O nedenle buglinkii toplantiyi yapiyoruz. Kanimca Universiteleri-
miz bodyle bir toplantidan verimli sonug alabilmek igin yeterli bilimsel ha-
zihk yapmis durumda degildir. Bilimsel hazirliktan kastim, sehir plania-
ma egitiminin ve sehir planlama pratiginin sorunlanni ve bu sorunlarin
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nedenlerini, bilimsel aragtirma yontemlerini kullanarak, yeterince aragstir-
mak, (zerinde disiince gelistirecek durumda sergilemektir. Tabii boyle
bir bilimsel hazirik, sadece sorunlan degil, ayni zamanda Tirkiye'nin,
gok zengin oldugu kanmisinda bulundugum, deneyinden yararlanilabilecek
bagarih yonleri de ortaya koyacak, genig bir kesimin faydalanmasina
acacaktir. Bu sOzleri, bu veriler olmadan disilince gelistiremeyiz, sonu-
cunu clkarmak icin soylemiyorum. Biz plancilar, ozellikie de "Uglncl
diinya Ulkelerinin plancilar her zaman eksik bilgiler ve yetersiz zaman
icinde kararlar (retmek zorundayiz. Ama bu eksikligi bildigimiz zaman
bu eksikligin etkilerini azaltacak yontemler segeriz. Bu konuda eksiklikle-
rimizi giderecek temel ydntemsel segme, elegtirilerimizin samimiyet dere-
cesini surekii olarak irdelemek olabilir, diye disiinyorum.

Bu toplantida gehir planlama egitimini daha ileri goturebilmek igin yapti-
Gimiz oneriler belli elestirilerden kaynaklanacak. Bu elestirileri ister agik
hale getirelim ister Onerilerimizin altinda gizleyelim, temelde elegtiri yapa-
cadiz. Simdiye kadar katldigim bu .tir toplantiarda gozledigim temel bir
. Ozelligi dile getirecegim. Bu da elegtirilerin genellikle elestiriyi yapanlan
ve onlarin glicendirmek istemedigi kesimleri icermemesidir. Eger tartig-
ma elestiri Ustinde yogunlagmamig, yapict olsun, kirici olmasin diye, da-
ha gok Oneriler Ustlinde yoQunlastinimis ise, Oneriyi yapanin kendinde
varsaydidi hiinerleri 6n plana gegirici, degisiklik sonrasinda meslekteki
konumunu ek’ bir gaba sarfetmeden korumasina olanak verecek nitelikte
oluyor. Bu ozelliklerin kigilerin bilingli yaptiklar saptirmalar oldugunu san- -
miyorum, ¢ogu kez kendilijinden ortaya cikiyor. Samimiyetin sirekli ir-
delenmesinden kastim da bu ozellikten bilingli olarak kaginmaya galig-
mak oluyor. .

Eger toplantiya katlan gruplar birbirini elegtirecek konumda dedillerse,
elestiri genellikle toplanti digindaki grup ya da  kurumlara yoneliyor.
Orada bulunaniarin etkileyemeyecedi bir kurum tim  sonuglann sorumiu-
su haline gelebiliyor. Bu elestiri ne kadar suglama yukli olarak yapilir-
sa yapllsin yine de gizli bir digtan belirenmeye ya da kadere razi ol-
may igeriyor. Ornegin bu toplantida YOK'G' suglayarak hep birlikte ra-
- hatlayabiliriz. Bu rahatlamaya ulasmak icin YOK'Un ortaya gikmasinda
herbirimize disen sorumluluk- payii kolayca unutabiliriz. Sorumlulugu
actkga bir kisiye yiklenemiyecek, ama degismesi gok geyin degisecegi
gorintlsli veren bir Oneriye sahip c¢ikabiliiz. Bu ger¢ek sorundan kagi-
sin bir bagka yolu olabilir. Ornegin bugiin programlar degistirerek egi-
timin kalitesinin  yikselecegini savunabiliriz, hatta bir program degisikligi-
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ni  uygulamaya koyarak hayal kinkhdi ile kargilagilacak tarihi erteleyebili-
riz. Bu program degisikligini yaparken godu kez adi ne olursa oisun
Ogretim Gyelerinin kendi bildiklerini yinelediklerini, bir sehir planlama pra-
ti§i ve planlama kurami Uzerinde uzlagmadan bir program &nerilemeye-
cegini, bu konuda dinyadaki gegmis uzlagimiarin blyik Olglide ¢oktl-
guni, yerine yenisinin gelmedigini, oria 6gretimden gelen &grencilerin
boyie bir programa hazirlik derecelerini, boyle bir egitim igin kitiiphane-
lerin yetersizligini vb. kolayca unuturuz. Belki daha da biyilik kagls yol-
lar bulabiliriz. Ornegin bugiin benim yapacagim gibi dinya Universiteleri-
nin gegirdidi bir krizden ve dénigiimden soz edebiliriz. Belki de benim
sGzlnl edecedim bu doénlgim onimizdeki ginlerin Universitesinde yer
alacak gehircilik egitimini distnebilmenin ilk ciddi haziridi haline gelebi-
lir. Bir kagis mi yoksa bir ciddi haziik mi oldugunu burada soylenen

sdzlerden gok bunu gergeklestirmek icin gosterilecek gaba, katlanilacak
fedakarlik belirler.

Il. GELISIM TARIHI ICINDE ONIVERSITENIN
TEMEL NITELIKLERININ OLUSUMU

Universitenin  tim diinyada yasamakta oldugu donlisimi daha agikga
oriaya koyabilmak igin Universitenin temel niteliklerinin on yizyillik bir
stire iginde nasi olustudunu ana cizgileri ile ortaya koymaya ¢aligaca- -
Gim. Boyle bir uzun déneme baktigimizda iki ilging &zellik kendisini gos-
teriyor. Bunlardan birincisi bu kurumun sirekiiligi ve uyum yaparak varl-
& koruyabilme ozelligi. ikincisi ise, icinde yer aldi@i toplumla bir tiir
diyalektik iligkisi. Toplum bu kurumu sirekli olarak denetim altina alma-
ya galigtyor. Universite ise, otonomisini korumaya ugrasiyor. Toplumun
niversiteyi denetim altina almay! basardifi dénemlerde bilimin geligmesi
Universite digina gikiyor. Bilimin gelisme dinamidi durmuyor. Geligmesini
siirdiren bilim, toplumun denetimi altinda goken, yok olmaya yiz tutan
Universiteyi, toplumun bunalima distGgi bir donemde, Universitenin kil-
leri arasindan gikarip yeni bir bigim vererek yeniden varatiyor.

Ortacad Avrupasinin en giglii kurumu kiliseydi. Universitenin baglangici-
n da Bati Avrupa’'nin dini egitim kurumiarinda buluyoruz. Artik feodal
,donemin varatabildigi sinirh oldugundan bilginin sembolik formillasyonu
ile ugragacak kigilere aywacadi kaynak da smirlydi. Az sayidaki bu kigi-
leri de var olan diizeni mesrulastirma iglevi igin kullaniyordu. Bu Kigiler
kirsal kesimde manastirlarda yetigtiriliyordu. 11. ylzyildan itibaren Avru-
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pa'da kentlerin gelismeye baglamasiyla bitlikte manastirlann énemi azal-
maya, onlarin yerini katedral okullari almaya bagladi Bu uluslararasi ti-
caretin ve lonca igi Uretimlerin gelistigi kentlerdeki, bir olgiide diinyevi
niteligi de olan ruhbani yetigtiren katedral okullan piskopos tarafindan
atanan sansOlye adi verilen yoneticilerin denetimindeydi. 12. yiizyida bu
okullarda Ogrenci sayllan artmaya bagladi. Bu artig yeni orgitlenme bigi-
mini gerekli kildi. Bu donligtimler iginde daha sonra bir gok bagka ken-
te Ornek olusturan Paris’te yasanan doniigiim oldu. 12.ylizylda Capetier
doneminde Fransa'da siyasal yagam merkezilegsmeye, Paris gekici bir
bagkent olarak belirmeye baglamigti. Paris tim Avrupa’dan o&grenci cek-
meye bagladl. Abelard’n Paris'te okutmaya baglamas! gekiciligini daha
da artinyordu. Artik Notre-Dame Katedral Okulu bu talebi kargilayamaz
hale geldi. Piskoposluk 6nce kadetralin bulundugu adada hocalarin ken-
di evierinde ogdrenci okutmalarina izin verdi, zaman iginde de egitim
tim kente yayildi. Hocalik izninin piskopostan alinmasi gevsedi. Hocala-
rn ruhban kokenli olmayanian da ortaya gikti. Ogrenciler hocalara ders
karsth@ para ddemesi yapiyorlardi. Zaman iginde hocalar ve o6grenciler
bir araya gelerek orgitiendiler. Orgiitlenme o dénemin esnaf loncalarini
ornek aldi. "Oniversitas" bu dénemde- loncalara verilen adlardan biriydi.
Bu, orgltin kendi kurallanint kendi koymaswu, Uyelerini yarglama hakki-
na sahip olmasini gosteren bir hukuki terimdi. Zamanla egitim yapilan
loncalan isaret eden bir terim haline geldi. Bu lonca igindekiler zaman
icinde farkllagh ve mekanda bigimlendi. Loncanin digari ile iligkilerini ku-
ran ve onu temsil eden kisi rektor olarak belirdi. Benzer konulan oku-
tanlar bir araya gelerek faklilteleri olugturdular. Ozellikle gelideri sinurht
olan ogrencilerin kaldiklan yurt binalan hocalann ders vermege basladigi
yerler oldu. Bdylece kolejler ortaya gikti. Lonca nitelikli itk dzerk Univer-
site zaman iginde bodyle geligti, olustu. Paris'te bu olusum yasanirken
Bologna'da da benzer bir olusum vyasaniyordu. Ama Paris loncasinda
daha ¢ok hocalar egemen iken Bologna loncasinda &grenciler egemen-
di. Rektor ogrenciler arasindan  segiliyordu. Yaygmlagsan ornek daha
gok Paris'teki oldu. Oxford ondan etkilendi. Bu olusum i¢inde (niversi-
tenin kurallari da belirleniyordu.  Universiteler hocalarim atama ve Un-
vanlannm verme Ozerkligine sahipti. Hocalara doktor Unvam veriliyordu.
Bu akademik bir tinvandi. Savundugu orjinal bir tezin varigim gosteri-
yordu. Dogent ise daha ¢ok akademik olmayan makamiarca verilen
ders verme yetkisini gosteriyordu. Ogrenciler (etudients) arastirandi, veri-
len dersler arasindan istediklerini segiyorlardi. Lonca ¢inde &grencinin,
yetigmesi belli kademelerdeki sinavian gegmesi ile OSlgtiliyordu.

Kisaca geligimini gordigumuz Ozerkligi olan Gniversitenin olusumu bas-
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langigta degindigimiz temel bir ilke ile gelisiyordu. Feodal dénemin smir-
I arti@l iginde nasil olup da boyle 6zerk bir kurum olusabiliyordu. Bu-
nun acikiamast bu kurumun gelismesinin Avrupa'da merkezi kralliklarn
yeterince gliclenmedidi bir doneme rastlamasinda yatmaktadw. Kral-Papa
celigkisine dayanan bir gligler dengesi ddneminde bdyle bir dzerklik ku-
rulabilmigtir. Ortagagin bu Universitesinde bugiink(i anlamda bilim yapi-
miyordu; metafizik ve teoloji egemendi ve iiim bilimsel faaliyetin temelin-
de Aristo diiglincesi vard ki ayn bilimsel gelenegin baglaticisi olan Pa-
ris ve Oxford Universitelerinin her ikisi de temelde Arisio’'ya dayaniyor-
du. Paris’'te Aristo’'nun mantik ve metafizik’i dzde iken, Oxford’da diger
alanlardaki ogretileri gézde idi. Bilimin gelismesi igin Aristo dusiincesinin
agimast gerekiyordu. Bu Universite iginde olmad:t Universitenin esas kat-
kisi getirdigi bu kurumsallagsma bigimi ile oldu. Bu kurumun bilgive yo-
nelfimi, bilgiyi kullanma ve nakletme bigimi getirdigi esas katkiydi. Uni-
versite bilglyi profesyonellegtirdi. Bilginin Uretimini ve devrini kurumsallag-
tirarak bir sireklilik ve birikme mekanizmasi olusturdu. Hocalanm Gniver-
sal olarak taninan bir imtihanla, belilenmis bir programi izlemis &grenci-
ler arasindan segmeyi esas alan bu mekanizmayi getirerek bilginin si-
rekliligini kisiyve bagh olmakian gikard. Ogrencilerin ve &gretim Uyeleri-
nin bir Universiteden dider Universiteye serbest dolagimini kabul ederek
bilginin Giniversalligini  kurumilastirdi.  Universite iginde dedisik goriglere
yer vererek tarhismay! ve vadsimayi mesrulagtirci.

Universite bilginin geligimini siirekli kimaya elverigli kurumsal yapisina
rajmen ge¢ Ronesans doneminde ve 17. ylizylda yaganan bilimsel dev-
rime kaynaklik edemedi. Bilimsel Uretimin gelenelderi ve kurumsallagmasi
Universite disinda gergeklesti. Bu konuda degisik nedenler ileri sirilebi-
lir. Bunlardan biri herhalde merkezi kralliklarin gliciindeki ariish.. Sistem
kendi denetiminde kuruiuglar varatiyordu. Ornedin. Fransa'da Cizvitler'e
okul kurma yetkisi verildi. Cizvit egitiminde, matematik, dogabilimierine
iliskin konulara yer verilmiyordu. Egitim vazi yazma ve retorie yoneli-
yordu. Ogrenci bu kanala kayiyor ve iniversite &nemini kaybediyordu.
Bu akim Universiteyi de etkiliyor ve 16. ylzyilda tutuculugun kaleleri ha-
line geliyorlardi. Bu sosyal ve pclitik aciklamalann yamisira kuramsal
actklamalar da getirilebilir. Bu acgiklamalardan biri Oriagag Universitesinin
skolastik bilgi anlayisidir. Bu Universite gergekie aragtrma yapan ve de-
neysel yolla bilgi Ureten bir kurulus dedildir; Aristo’nun ogretisiyle dini
dogmalart uyumlu hale getirmeye calismaktadir. Usu dinin doQrulanna
uygulayarak inang konulanni daha anlagihr kimaya ugrasmaktadir. Onun
igin Aristo mantigina siki sikiya baglhidir. Genellikle Universitenin skolastik
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dislinceye gomilmis olmasiin bilimsel devrimi gergeklsstirmesini engel-
leyen bir neden oldugu kabul edilmektedir. Needham ise bu ugdrasin Av-
rupa diiglincesini Dogu (Gin) disiincesinden aywan en ¢nemli dzellik ol
dugu Uzerinde durmaktadi. Avrupa'daki metafizik rasyonalizmin felsefi
rasyonalizme kolayca donlsebildigini, bu nedenle de Avrupa’da bilimsel
dislincenin gelismesinin kolay oldudunu, buna karsin gok dnemli tekno-
lojik basarilan olmasina kargin Gin'in bunu gergeklestiremedigini soyle-
mekiedir. Eger Needham'in aciklamasi kabul edilirse niversitenin bu bi-
limsel devrimi gerceklegtirmemesindeki en onemli etkeni arbk yeniden
denetim altina alinmig olmasinda gérmek daha dodru olacakty.

Bu dénemde tutuculugun kalesi olan skolastik Aristotalien gelenedin di-
ginda az sayida Universite vardi. Bunlar Hollanda'daki Leyden Universite-
si gibi ticaret kentlerinin kurdugu Universitelerdi. Buna radmen Hollan-
da’min doga bilimlerine katkisi yine de universite disindan geldi. Doga
bilimlerinin  gelismesi daha g¢ok italya’da Roénesans doneminde olugan
akademide bagladi. Bu kurumlar daha ¢ok kendini, sanata felsefeye ve
humanist dislinceye adamis, amatér heyecanlan agr basan kimselerin
toplandiklan yerlerdi. Buradaki sanattaki arayiglar ve deneysellik bilimde-
ki deneylere Oncllik etti. Camerata Fiorentina mizikgi baba matematik-
¢i ogul Galilei'lerin bulundugu boyle bir akademiydi. Bu akademiler di-
nin baskist altinda olmayan doga bilimlerinin gelismesini baglatt. Ama
dogda bilimlerindeki gelismelerin kurumsallagmas! igin 17. ylzyilin ikinci
yarisina kadar beklemek gerekti. ilk gergek bilim akademilerinin  &ncii-
sil 1657'de Floransa Dkl Medici'nin kurdudu cok kisa siire yasayan
Accademia del Cimento oldu. Bunu ingiltere’de 1662'de Royal Soci-
ety'nin Fransa'da 1666'da Academie des Sciences'n kurulusu izledi.
1700°de Berlin, 1724'de St.Petersburg Akademileri kuruldu. Royal Soci-
ety'nin kurulug statlisinde amacinin doga ile ilgili bilgileri geligtirmek,
deney yoluyla buluglan sadlamak oldugu, yararli sanat, Uretim ve pra-
tik alanina edilecegdi, mekanik ve makinalarla ugrasacadi belirtiliyordu.
Bagka bir deyigle Universitenin ilgi alani metafizik, din bilgisi, gramer,
retorik, mantik, ahlak vb.leri digta birakiliyordu. Bu kuruluglarda doga
bilimleri alant igin yeni bir otorite yapisi geligti. Bu kurumlar doga bi-
limlerinin  bulgular konusunda bir tir hakemlik yapiyordu. Deneyleri tek-

“rarliyor, bunun gegerli olduguna bir tiir sahitlik yapiyor ve bilim adam-

lan  topluluguna yayiyordu. Bunun igin Royal Society "Philosophical
Transactions”, Fransiz Akademisi de ‘Journal des Scavans" dergilerini
yayinlamaya bagladilar. Bu dergilerde bu kuruluglanin  hakemliginden
gecmig aragtirmalar yayinlaniyordu. Boylece bilimsel yayin 17.  yizyilin

iR
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kinci vansinda herhangi bir yayindan kurumsal &zellikierivie aynidh. Bu
kurumlarda yer alan bilim adamlannin  maaslan deviet tarafindan kargila-
niyordy. Ama bu kurumun Oyvesi  olmanin bir sorumiuludu vardi Aragtr-
malanmy akademinin kurallan  iginde vapacakiardi Kuskusuz Newion bu
kurumun en prestifli Oyesivdi. Newton bile ‘iaz arm siresince gizli gizh
simya deneyleri yapiyordu. Ama bunlan agik hale getiremivordu. Bu ku-
rumiar bir bilim ahlaki ve denetim me%famzmas; gs.—z frrnigih. %a kurumiar
iginde bilimsel otorite yeniden bir vapilanma gegirmisti Bilimsel bulgula-
nn vayim igin saptanmast arbk bilimsel katlonin 6n :s%{i%? ve sonrahg-
na agidik getiriyordu. Bilimsal katkinn getirdifii savginkk dogru kislve gi-
divordu. Bu sayginhdin kazanidmas! ve sahipleniimesi igin bir giz halinde
kalmamas! ve aciklanmast gerekiyordu. Béylece bilim ahizkinn ana 6ge-
leri biribirinl izleyerek ortaya cikiyordu. Bir anlamda aski bilim aniayisina
karg gelisen yeni bilim anlayisint kralliklar kurumsallagtirarak bir kompro-
mive ghimis oluyordu. Boviece kralik onu mesrulastrarak denslim alina
alwvordu. Bir anlamda dinyevi ve dinl big alanian ayrdarak catigma
azaiimig oluyordu. Boviece bilimsel gelisme sivasal olaraic topluma za-
rarsiz hale getiriimis bulunuyordyu. Bu yolla eski bilim anlayigt da koru-
nuyor ve toplumsal isleverini stirdlirmesi sadlamyordy.

Laik aydinlanma bu kurumlarda ve yikselen burjuvazinin salonlannda
gelisirken bilim alaninda otoritesini kuruyor, Universite artik kendi kaderi-
ne terkediliyordu. Fransiz Dewrimi Hle bir ara (niversiie Glmek zere
olan bir kurum haline geldi. Napolvon dénemi vyitksek editimi temelde
{niverstte cigt bir olusum olarak ortava ok 8@%@?%%’5’2% basarmis claniann
bilime inanglan yiiksekti. Aydinlanma artik insanin kaderini tannnin elin-
den alip insandann eline vermisth insanhdin g;*’nsive kadar cekiigi sianb-
lann bk élciide Dbilgisizlikien dogduguna inanliyordu. Bilimin uygula-
masiyla daha sancisiz bir toplum kurulabil ei:ei«:i Bilimin pratigl vonlen-
dirmek igin kullandmast insanhidin kaderini deligtireceldd. Bu gergekie
diinyada planlama diistincesinin de dogusu demekil. Konvansiyon Mecli-
si yiksek egitimin is ve meslek esasi {izerinden orgltlenmesini karariag-
tirch. Biiginin birdigi yerine aynimi esas abniyordu. Her okul ayn olacakii
Museum, Polytechnique (Mihendis Okulu), Od&retmen Okulu, Saghk Oku-
lu, Yasayan Dogu Dilleri Okulu ayn ayn kuruldu. Bu okullar kurulurken
{iniversitenin artik adi bile gegmiyordy. Gergekie bu okullar meslek ada-
mi yetistiriyordu. Temel iglevi egitimdi. Arastirma ve bilginin Oretimi geri
planda kahyordu.

Bilimin niversiteye doniisli ve onu yeniden bicimlendirmesi 19. ylizyida
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oldu. Ulus-devietin ortaya gikisi yiiksek egitim sistemini diinyevilegtirmig-
ti. Bu sanayi devriminin gereksinmeleri igin gerceklegtirimesi gereken
bir én kosuldu ama yeterli degildi. Yiksek Ogretimin ve bilgi Gretiminin
sanayi devriminin gereksinmeleri dogrultusunda yeniden bigimlenmesi ge-
rekiyordu. Bu yeniden bigimlenme (niversitenin yeniden dogusu oldu.
Bilim ve yiksek egitim Universiteye déndii. Bu donisimiin oncliligini
de Avrupa'nmin ge¢ kapitalistlegsen sanayilesen itkesi Almanya yapti.

19. yilzyl baginda Alman Universitesi de biyiik Slgide silinmisgti. Prus-
ya'nin Jena'da Napolyon’a yenilgisinden sonra daha ok siyasal neden-
lerle bu yenilginin etkisini hafifletebiimek igin kurulmustu. Bu nedenle,
bu yeniden kurulugsundan sonra Alman Universiteleri Alman ulusgulugu-
nun merkezi oldu. Aydinlanma doéneminde Avrupa’daki birgok (itkede ol-
dugu gibi Aimanya'da da yetigmig bir aydin kitlesi vardi. Yeniden kuru-
lusu sirasinda Universite, yaganan yenilgi sonrasinin éznelliklerinden de
yararlanarak bu yetigmis aydin kitleyi kendi gergevesinde toplayabilmisti.
Deviet ile Universite arasinda bu bakimdan bir uyum vardi.. Bu agama-
da Universite filozoflarin ve hiimanist di3§ﬁnunerin toplandidi, farkilasma-
mig, oldukca gevsek olarak orgiitlenmis bir yerdi. Berlin Universitesi’'nde
Von Humbolt "aragtrmanin ve egitimin birligi* ilkesini uygulamaya koy-
du. Bunun sonucu {niversite bir farkilagma yasadi. Universiteler idealist
bakig acllarindan kurtularak bilim alanlarindaki aragtirmalara yonelince,
{iniversiteler arasi yarisma sonucu, Universitenin tekli yapist pargalanarak
kirsiler ve enstitller halinde o6rgitienmesine neden oldu. Bunlan bir
araya getiren gerceveler olarak fakiiiteler olustu. 1825'te Liebig, Gies-
sen'deki laboratuvarinda aragtirmay! birlikte Gretim haline getiren, sosyal-
legtiren Orgltlenmeyi baglath. O zamana kadar bilimsel dretim tek tek
yetenekli bilim adamlannin yaptiklan bir faaliyetti. Bu laboratuvarda 6§-
renciler, diger bilim adamian Liebig’in ortaya koydudu arastirma progra-
mim gergeklegtirmek igin tim grup olarak caligiyorlardl. Bu atiimla bir
taraftan ik programli aragtirmanin ornekieri veriliyor, dider taraftan sana-
yide artizanal dretimden fabrika dretimine gecilitken ne olduysa aymi
sey simdi bilimsel retimde yaganyordu. Von Humbolt Universitesi'nde
kilrsiler, laboratuvariar, enstitiiler bilimsel Gretimin sosyallestigi kurumiar
oldu. Bilimsel gelisme o zamana kadar gériilmemis bir bigimde hizlan-
di. Artik bir bilim adaminin tek bagina bilimsel Uretim yapmasi zorlasl-
yordu. Bilimsel Gretim i¢in buylk kitlphanelere, karmagk deney cihazla-
nina gerek vard.. Bu araglara bir bilim adami sahip olamiyordu; Ona an-
cak toplum tarafindan saglaniyordu. Fabrikada (retim araglaninin deneti-
mi nasil emekginin kontrolinden giktiysa, ayni bigimde bilimsel Gretim
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araglaninin denetimi bilim adaminin kontroliinden gikiyordu. Bilim Universi-
tenin tekeline girdi. Ozel bilim adami yok oldu.

Humboldtian Gniversite otonomiye sahipti. Devilet ve Universite’nin sorum-
luluklari ayrilmigti. Deviet Universitenin icinde caligacad kosullann gerge-
vesini giziyordu. Universite bu kosullar iginde tamamen kendi kendini
yonetiyordu. Ama Universite iginde hiyerargik bir ototite yapist vardi.
Ders verme vyetkisi profesdrlere ve "privatdozentenlere verilmigti. Univer-
site iginde "collegial” bir ydnetim modeli vardi. Ama bu daha ¢ok hiye-
rarginin (st kademelerinin arasindaydi. Almanya’da {iniversitenin basgan-
sl ve prestiji temel ve pratik aragtirmayi ayirdi. Universite bilimsel say-
ginhd yiksek temel arastrmanin mekantych. Pratik aragtirma daha di-
stk bir statliye sahip Teknik Yiksek Okullara birakimgti.

Almanya’'da dogan egitim ve aragtirmayi bitiinlesgtiren (iniversitenin basa-
nsi tim diinyaya bir model olusturdu.Universite gagdag laik toplumlarnn
megrulagtirict ve toplumda sorumluluk verilecek kigilerin yetkilerini onayla-
yici temel kurumu haline geldi. Universiteye aragtirma bilgi Gretme iglevi-
nin verilmesi {niversitenin otonomisini de megrulagtrdl. Bu mesruiyet
bagka Ulkelere de tagindi 1870’lerde Japonya'da yiiksek Ofretim yeni--
den kurumsallagirken daha ¢ok meslek adamu yetistirmeye doénuk yik-
sek okullar rejimin sila denetimi altina aliniyor oysa bilim Uretecek kesi-
mine blylk serbesilik taniniyordu. Yine 19. yuzyl sonunda Alman Arag-
tirma Universitesi modeli ABD’ye John Hopkins niversitesi ile girip yay-
ginlasmaya baglayinca ABD’de ilk kez (niversitenin otonomisi, bilim ada-
minin Ezgdiga sorunu da glindeme geliyoidu.

Bu basarsina ragmen Alman Universitesi kendisini kireglenmeye gétire-
cek ogeleri de iginde barnndinyordu. Bunlarin etkilerinin gdzlenmesi igin
Hitler dénemini beklemek gerekmedi. Bu daha 20. ylizylin baginda orta-
ya cikmaya baslamist. Weber bunlan zamaninda gozleyerek dikkati ¢ek-
migti. Bu Universitede Ug - sorun kendini gosteriyordu. Birincisi temel
aragtrma ile pratik aragtirmanin kuramsal ayinmiydi. iki kanal birbiri ts-
tinde geri besleme etkisi yaratamiyordu. Bundan her iki kanaln perfor-
mansi da etkileniyordu. ikincisi Universitenin igindeki giic yapisi sosyal
bilimierin gelismesini engellemeye basgladi. Sosyal bilimlerin gelismesi bu-
yik olglide dondu. Max Weber bile Universitede bir marjinal muamelesi
- gérityordu. Uciincusti ise kirstlerin igindeki hiyerarsik giic yapisiydi. Or-
dinaryus profesor tanrilastyordu. Sosyal olarak yapilan Gretimin yarattigi
sayginlik kiirsti profesdriiniin hanesine yaziliyordu. Ogrenci emedi, hatta
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sayillan hizla artan kadrosuz dogentlerin emekleri haksiz bir iktisap konu-
su oluyordu. Bu durumda (niversitede yaratict bir Gretimin siirebilmesi
igin hiyerarsinin dayanmasi gereken temel degisiyordu. Universitedeki hi-
yerargi askeri, dini ya da birokratik hiyerarginin dayandigi temellere da-
yanmamahyd:. Universite icindeki hiyerarsi arastirmada igbirligi ve karsilik-
. I darigma siireci iginde bilginin Ustinliginden, deney birikiminden do-

gan, ikna edici bir hiyerargi olmaliydi. Bu hiyerarsi bilimsel basartya go-
~ re yeniden kurulabilmeliydi, her an yeniden kurulmaya hazir olmaliydi.
Profesérin tanrilagtirididi sistemde bu akigkaniik kalmiyor, tanrlagan pro-
fesor bilimsel geligmenm engeli haline geliyordu. Almanya'da bu gig¢ va-
pisinin kirimasi igin ikinci Diinya Savast bile yeterli olmayacak 1968 &§-
renci hareketlerini beklemek gerekecektir.

ikinci Diinya Savas! sonrasinda Alman Universitesi'nden esinlenmekle bir-
likte blylk olglide onun sorunlarindan arnmig yeni drnek Gniversite mo-
deli ABD'de ortaya ¢ikti. Clark Kerr'in “multiversite" adm verdigi bu olu-
gsum gergekte iki farkh Universite modelinin bir senteziydi. Birisi Alman
aragtirma Universiteleriydi, daha gok Alman entellektualizminin kurumlary-
di. ikincisi ise 1862'den sonra ABD’de geligmis olan Land Grant Colle-
ge’leriydi. Bunlar ise Amerikan popiilizminin ve pragmatizminin kurumia-
niydi. Gevresine bilimsel igerikli servis Uretiyordu. Bu iki modelin birleg-
mesi ile Universiteler temelde (g farkll iglev yiklenmeye bagladilar. Da-
ha once var olan egitim ve arastrma iglevine servis hizmeti de eklendi.
Bu sentez iki onemli islevi yerine getirdi. Temel bilimlerle pratik ilimler
ayrnmi ortadan kalkti. Buna paralel olarak da diinyada Universite ile tek-
nik Universite aynmi anlamini yitirmege basladi. Diger taraftan Universite
icindeki glic yapisi rijitligini kaybetti. Amerikan Universitesi’nin temel bi-
rimleri olan disiplin esasli aynma dayanan bolimleri Aiman Universitesi-
nin kirstisiine gore giic yapist bakimindan daha esnekti. ABD Universi-
tesi'nde profesor hi¢ bir zaman Alman Universitesi'nde oldugu gibi tanri-
lagamad!. lkinci Diinya Savagi sonrasinin getirdigi bir baska onemli so-
nug devietin Universiteye yonelimindeki degismeydi. Bir yandan geligen
refah devleti kavrami daha biliyik kitlelere daha esitlikgi bir ylksek egi-
tim verilmesini gerektiriyordu. Bu kadar genig kitlelere Gzel vakif Univer-
siteleriyle esitlikgi bir yiksek 6gretim arzi olanaksizdi. Deviet kendisi de
onemli derecede arza katimahydi. Ote yandan devietin ister soguk harp
gerekeeleriyle olsun ister bagka gerekgelerle olsun aragtirma talebi yiik-
selmigti. Universite'nin bu  hizmet taleplerini karglamasi gerekiyordu. Bu
Universitelerin iginde, cevresinde bir ¢ok arastirma enstitiisii ve kurumun
gelismesine neden oldu. Universite buyik bir orgtitler federasyonu hali-
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ne geldi; bolimler, okullar, enstitiiler, kdr amacli olmayan kurumlar vb.
aragtirma, egitim ve hizmet birimieriyle karmagik bir 6rglit haline geldi.
Disiplinler olarak da en kuramsal alandan en pratik alanlara kadar uza-
nan, bilimden sanata kadar her alani igeren bir gesitlilige sahipti. Multi-
versite terimini &neren Clark Kerr burasim sonsuz cesitlilikte bir kent
olarak tanimiiyordu. Orgiitin karmasikhii ve cesitliligi iginde yer aldig
toplumun taleplerine uyumunu kolaylagtinhyordu. Universitelerin  kendi
icindeki bu yapisal degisiklik yani sira toplum igindeki sayilan ariti. Ken-
di aralarinda bir sayginlik siralamast ortaya gikti.

Bu (niversitede yer degistirme ve hareketlilik yiikselme ve sayginhik ka-
zanmanin araci haline geldi. Universite ogretim Gyesi niversite digindaki
ve icindeki fonlan harekete gegiren, aragtirmayi oOrgltleyen vari girigimci @
nitelii kazanmaya bagladi. Ona girigsimeilik nitelikleri belki de akademik
katklarindan fazla sayginbk kazandinyordu. Egitim ve aragtwmanin bi-
tinliga ilkesi icinde, belki de bilimsel hi¢ bir katkisi olmayacak bir
projenin Dretimi igin, egditim ikinci plana itiliyordu. Universite ogretim
liyesinin bagansint  egitici nitelikleri degil bilimsel yayinlan belidiyordu.
Bilimsel yayin fetiglestiriimisti. Bu ise Ozellikle bilim dergilerinin  sayisin-
da bir patlama yarattyordu. Universite icinde Gniversitenin  egitim ve im-
tihan aynmi da yok oluyordu. imtihanin yerine niversite igindeki yasa-
min strekli bir degerlendiriimesi hakim oluyordu. Bu ©&grenci diizeyin-
den baglayarak &{retim Uyesinin yasami boyunca uzamyordu.

Universitenin toplumun hizmet taleplerine uyum yapmaya baglamasi,
toplumun talepleri dodrultusunda hizmet (retimine &nemli bir yer ver-
mesi onu icinde yasadigi toplumun’ tirbilans: icine cekmisti. ikinci
Dinya Savagi sonrasinin bu yeni (niversitesinin elegtirisi bir patlama
halinde 1968 (niversite &grenci hareketleriyle ortaya ciktt.  Ogrenciler
hem yabancilagtiridiklan {iniversiteyi hem de (niversitenin iginde yer al-
i toplumun yapisint elegtiriyorlard. Bu  gerilimi -azaltmanin yolu dni-
versitenin igleyisinde 6drenci katliminin  artirimasinda bulunuldu. Ogren-
¢i kathimi {iniversitenin yukanda betimlenen gelisme gizgisini degistire-
medi ya da degigtirmesine zaman kalmadi. 1970'li yillann baginda bas-
layan diinya ekonomik krizinin kapitalist merkez Ulkelere getirdigi yeni
sag ideoloji ve ekonomik politikalar (niversitelerde ikinci Dinya Sava-
st'ndan beri gbzlenen egilimleri gliclendirdi ve Gniversiteyi yeni bir nite-
iiksei deglisim asamasina getirdi. iste bundan sonraki bolimiin yapisi
yasanmakta olan bu degigim olacaktir.
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li. ONIVERSITEDE YASANMAKTA OLAN DONUSUOM

Diinya Universitelerinde gdzlenen birinci egilim Universitenin  otonomisinin
bir saldin altnda bulunmasidir. Universite denetim altina alinmak isten-
mektedir. Bir zamanlar bilgi Gretimi ve aragtirmadaki basan igin &n ko-
sul olarak gorlilen ozerklik neden bir saldinya ugramakiad? Uretim ile
bilimsel gelismenin daha da igige girdigi bir donemde aragtrmaya ge-
reksinme daha da artmugtir. Burada (st (ste diigen bir gok etkiden sdz
edilebilir. Bunlardan birincisi herhalde tiim diinyada ekonomik bunalimla
" birlikie yaganmaya baglayan yeni sagin ideolojik saldinsidir. Universiteler,
bélumleri arasinda dnemli farklar bulunsa da, genellikle muhafazakar de-
gerlerin hakim oldugu yerer degildir; ilerici radikal dustinceve kaynakik
edebilmekte, ona dniversitenin sayginhgim getirebilmekiedir. Yeni sad
ideoloji kendisi igin potansiyel tehlike tagtyan bu kurumun vyapisini da
denetim altina almak istemektedir. Yeni sagin Universiteyi kurmak istedi-
gi denetime hazir hale getirmekte iki mekanizmadan yarardandif gozien-
mekiedir. Bunlardan birisi monetarist politikalarin uygulanmasiyla deviet-
ten gelen kaynaklannt kisarak onu kaynak saflamak igin is gevrelerinin
taleplerine daha duyarll hale getirmektir, digeri ise firma Universiteleri gi-
bi alternatif kurumlar yaratarak niversiteyi bir varlik sorunuyla karst kar-
stya birakarak denetlenmeyi ehveniger gérmesini saglamaktuir. Universite-
de oOzerkligin kaldinimasi konusundaki baski bir anlamda da multiversite-
nin yapisindan kaynaklanmaktadir denilebilir. Universite servis iglevieri
edinip toplumun igine girdikge denetim altina alinma talebini de birlikte
yaratmaktaditr. Omegin kendisini temel ilimlere adamis bir Von Humbolt
Universitesi’'nin denetime alinmasi - konusundaki baski bir multiversiteye
gbre daha az olacakir. Bunun otesinde Von Humboit Universitesi'nin
otonomisine sahip ¢tkma kapasitesi bir multiversiteden daha yiliksekiir.
Multiversite gesitlenmis karmastk yapisiyla gok heterojen bir topluluktur,
bir kimiik sorunuyla kargi kargiyadir. Oysa Von Humbolt Universitesi ho-
mojen bir yapdadir, kimligi tammbichr; bunun temel Ggelerinden birini di-
rengle koruyacaktr. Bir (glincl neden olarak, Universite diginda artik
cok sayida olan aragtirma kurumlannda gudimiiy olarak yaptirlan, mana-
gement teknikleriyle yonetilen aragtirmalann bilimsel bulus igin  yeterli
olacad, bu amagla artik dzerk bir akademik cevrenin yilkiini tagimaya
gereksinme olmadigt kanisinin dogmasi, gosterilebilir.

Universitenin  6zerkliginin azaltimasi ve denetiminin artirimasi geleneksel
iiniversitenin "collegial" yénetim modelinin yerini biirokratik ya da piyasa
yonelimli yeni ydnetim modellerinin almaya baglamasi demek olmaktadir.

s
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Universite 6zerkliginin iki yapi tast vardir denilebilir. Bunlardan birincisi
"cooptio” yani icinden segimdir, Ozerkligin yonetimsel yoniine igaret
eder. Universitelerde daha gok kisa sireler igin Gniversite iginden segi-
len egitler arasinda birinci niteligindeki yéneticilerin yerini, uzun siireler
icin, degisik mekanizmalaria, gogunlukla disandan atanan, kendilerinde li-
derlik niteligi oldudu varsayilan ve Universiteyi belli dogrultularda, yeni-
den yapilandiracak yoneticiler almaya baglamistir. Bu ydnetimsel  6zerkli-
gin zedelenmesi demektir. Dogrudan yasal diizenlemelerle degigtirilmek-
tedir. Ozerkiigin ikinci yapt tag! "collegium®, bilimsel &zerkligin temelini
olusturan “meslektaglar bidigi" dir. Bir bilim alanindaki meslektaglar bira-
rada karsilikh etkilesme ile programianini ve kurallarini saptariar. Collegi-
ality gercekte bir demokratiklik kaygisinin oStesinde igleviere sahiptir, bi-
limsel {retimi kolaylagtran ve mikemmellegtiren bir cevre olusturabil-
mek igin gereklidir, dost¢a yangmali bir gevre dodurur. Bu gevrede bi-
lim adamlart birbirine dislncelerini, kaygilanni agarlar, yeni dislinceler
bu ortamda dodar, cesaret bulur, olgunlagir. Bu gevreyi olusturamayan
bir Universite diigiince agisindan ¢ollegmigtir. Ozerkligin bu boyutu  bi-
rincisi kadar dogrudan saldinya uframamakta, Gniversitenin piyasaya
duyarli hale getiriimesi ve kurulan denetim bigimleriyle igeridinin  bosgal-
tiimasi yoluyla olmaktadir.

Colleglal !h§klle!' icinde Uretilen bir (niversitenin yerini ”Management“ (Yo-
netim  Bilim-buradaki bilimi ideoloji diye okuyunuz-) denetiminde Ureten
bir tniversite aimaktadir. Bu yonetim anlayisinin sonucunda siirekli per-
formans: Olglilen bir iiniversite ortaya gikmaktadir. Bu rasyonalizm adina
yapilmaktadir. Rasyonalizm ancak konuian hedeflere gdre olan -oir kav-
‘ramdir. Hedeflerin genis ve cok boyutlu tarumlanmasi halinde ol¢iim ve
dederlendirme zorlagir, pratikte imkansiz hale gelebilir. Onun igin hedef-
lerin dar tanimlanmast yoniinde bir baski yaratir. Hedeflerin daraltimasi-
nin yaratacai distorsiyonun topluma maliyeti ise kaginimaz olarak top-
lum tarafindan tagiir. Ayrica yonetim bilim ideolojisi Universitelerde ege-
men kilintken daha gok ABD tipi hiyerarsik denetime dayanan bir mo-
delin benimsendidi gorilmektedir. Oysa is diinyasinda bu model Japon
yonetim yakiasimy tarafindan Gnemli olgide sarsiimistir. Universite yoneti-
minin mutlaka bir etkinlik denetimi igine alinmasi gerekiyorsa bu deneti-
min belki de Universite gelenekleriyle daha kolay bagdasacak Japon yo-
netim modeliyle de kurulabilecedinden hig soz edilmemekte olmasi dik-
kati geken bir noktadir. '

L"Jniversite Ggretim t‘jyési {izerinde buglin dort farkli denetim kurumsallag-
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maktadir, denebilir. Bunlardan birincisi, akademik basan degerlendirmesi,
ikincisi 6grenci degerlendirmesi, (glinciisti piyasa degerlendirmesi, dor-
duncist devietin de@erlendirmesidir. Bunlardan ilk ikisi kurum igi, son
ikisi ise kurum digt degerlendirmedir. ilk ikisi igin soylenecek cok fazla
sey yok ve kamimca gerekli. Bir iniversite bunlarn basarih bir bigimde
kuramamis ‘ise dig denetimin “kurumsallagmasini kolaylagtiran gerekgeler
yaratmig oluyor. Akademik degerlendirme bir meslekdaglar ya da akran-
lar degerlendirmesi olmak zorundadir. Bu iki tiirli sapma olasiigini igin-
'de barndinyor. Birincisi klik degerlendirmeleri haline gelmesi, bilimsel
nedensellidini yitirmesidir. ikincisi ise bilimsel ortadoksiyi gliclendirici bir
etkisi olmasidir. Bundan gok gekinmemek gerekiyor; bilimin gelisme di-
namigi iginde ortadoksi bazi yararh igleviere sahiptir. Ogrenci degerien-
dirmesi de 1968'in getirdigi onemli denetim mekanizmalarindan biridir,
Ozellikle akademik dederlendirmenin klik tiiri sapmalarim azaltacak bir
Ozelligi tasiyor. Bunun da uymasi gereken bir kosulu var; nesnel bir

performans dederlendirmesi niteligini kaybederek bir pazarlik araci haline
gelmemesi gerekiyor.

Esas olarak zerinde durulmasi gereken dig dederlendirmeler. Deviet de-
netiminin niteligi kuskusuz devletin niteligine bagh. Deviet demokratiklik-
ten uzak ise bu denetimin bilimsel faaliyet (zerindeki saptinci ve engel-
leyici etkisi daha ok oluyor. Kugskusuz devietin hedeflerine duyarsiz bir
tiniversite modeli -savunulamaz. En azindan boyle bir kurumun giigli bir
bigimde uzun siire varigini korumasi olanaksizdir. Burada &nemli olan
bu duyarliidin bir hiyerarsik emir komuta zinciri iginde kurulmamasidir.
" Demokratik siyasal yasam icinde karsilikli etkilenmelerle ve her iki ya-
nin da hedeflerinin  mesruiyetini kamuoyuna dayandirmastyla kurulmali-
drr.

~ Yeni sadin Universiteye saldinsinin temel 6gelerinden biri  Uiniversiteyi pi-
yasa giglerinin. yoénlendirmesine terketmeyi bagarmaktr.  Universite si-
rekli olarak bir fildigi kule olmakla suglannugtir.  Fildigi kule olmanmn Gni-
versite agisindan savunulacak yanlan kugkusuz  bulunabilirse de genel-
de bir Universitenin toplumun sorunlarina  sirtint dénemeyecedi agiktrr,
bu bakimdan hakli bir elegtiridir. Ama bunun ¢dzlimiind piyasa gligle-
rinde gormek de dogru degildir. Piyasa gigleri toplumun gigclii kesim-
lerinin taleplerini Gniversiteye tagiyacaktir. Piyasa glglerine duyarli hale
‘getirilen Universite  fildigi kule oimayacaktir ama toplumun bir kesiminin
kalesi olacaktir, toplumun glgsiiz kesiminin sorunlarini dile getirmekten
uzaklagacaktir. Eger fildisi kule olmaktan uzaklagmak tum toplumun so-
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runlarna duyarlh olmak anlaminda kullanlacaksa ona evet demek gere-

kir. Bunun belki de en iyi yolu &zerk Universitenin ic denetimini de-
mokratiklestirmektir.

Universite giin gectikge piyasa tarafindan yonlendirilir nitelik kazandikga,
kendi diinyasinin olmayan degerlerini benimsemek zorunda kaliyor, bilgi-
ve yakiagimi ve bilim dinyasinin kendi ahlaki biiyiikk bir baski altina giri- -
yor. Bilgiye bir aydin ya da dlgunlr olarak degil, daha g¢ok soguk bir
profesyonel olarak yaklagtyor. Universite &gretim lyesi bir aydin olmak- -
tan gikarak bir akademisyen oluyor. Bilgi kiiltiirel boyutunu, bilim adami-
nin insanigin gelecedine iligkin vision'u ile iligkisini kaybediyor, soguk-
bir aragsaliga indirgeniyor. Bilgi herkese agik insanh@in mali olmaktan
gtkarak miulkiyet konusu ve gizlilik konusu oluyor. Temel aragtirmanin
yerini pratik aragtirma almaya bagliyor. Bu gelismelerin sonuglanini kisa-
ca irdelemeye caligsalim. Universitenin bilgisinin temel ozelligi yayinlanma-
sl, bilimsel tarigmaya agimasidir. Universitenin (rettidi bilgi bir kamu
malidir. Bir gokuluslu sirketin bilgisinin temel ézelligi gizlenmesi ve firma-
nin miilkiyetinde bulunmasi ve bir bedel kargihiginda kullanimasidir, bir
- Ozel maldir. Universite sanayi igbirigi dediginizde karginiza cikan ilk bi-
limsel ahlak sorunu budur. Universite Grettigi bilginin gizliligine razi ola-
cak midw? Bilginin mulkiyetine sifir toplamli olarak yaklasamayiz. Bilginin
yayilmasinin ¢ok yiiksek digsal etkileri vardir. Yaratacad geri beslemeler-
le toplumun refahini hizla artiracaktr, bilimsel geligmeyi hizlandiracaktir.
Bu nedenle 6zel miilkiyet konusu olamaz. Universitede retilen bilgi ba-
sibog Uretilen bir bilgi degildir. Agikca ifade edilmis olsun olmasin gele-
cedin toplumuna iligkin bir vision'u igerir. Firma icin Uretilen bilgi ise fir-
manin vision'una hapsolmustur. Bunu dreten bilim adaminin vision'u ile
bu gelisi. O zaman bilim adami igin kalan yol bilimsel faaliyetinin kuitd-
rel igerigini geriye itmek, faaliyetini salt sofuk bir aragsallk basarisina
indirgemek olur. Bu ise onu Ustline lazim olmayan iglere karngan, bu-
nun igin miicadele eden bir aydin olmakian cikanr, disiplinine sifinan
bir profesyonel haline getirir. Bu siirecin igine giren bilim adamlan ge-
nellikle bir konudaki fikirlerini sdylemezler, benim disiplinime gore bu so-
runun yaniti budur derler. Kendi dusiincesine degil, disiplinlerine siginir-
lar. Kugkusuz uUniversitelerde gozlendigini soyledigim bu egilim konusun-
da yaptigim bu elegtiri bir bilim adaminin bilgisinin pratikte yararli olma-
sini kligimsemiyor. Bilgi eninde sonunda pratidi etkilemeyecekse, toplu-
mun dedisimine katkisi olmayacaksa anlami olmayacaktir. Burada elestiri-
len bu pratik yarar degildir. Elegtirilen bilim adaminin bu toplumsal yara-
nn niteligini sorgulayabilecek toplumsal baglhiklanni yitirmesi, - bu toplum-
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sal sorgulamay! yapmamasidir.

Oniversite ikinci Diinya Savagi sonrasinda gittikge biiyilk sayida kislyi
efitmek durumunda kaldi. Bir ayricalikli azinh@ egitmekten biyik kitlele-
ri efitmeye ybneldi. Bu bir yandan ekonominin ve genisleyen birokrasi-
nin taleplerini kargilamasi igin gerekiyordu, diger taraftan toplumsal taba-
kalagma iginde tirmanabilmenin bir araci olarak gorildugtinden artan
toplumsal talepten dofuyordu. Universite i{izerinde, oldukga uzun bir sii-
re, bu editim talebini kargilama baskisi yaratidi. Nicelik kaygilan niteli-
§in oniine gecti. Nitelk arka planda kaldi. Gergekte insanlann &gren-
mek temel haklarindan biridir. Olanaki oldugu kadar gok kimsenin Uni-
versiteye devam etmesinde bir sorun yoktur. Hele yukarnda sozini etti-
gim gibi editimin digsalid yiiksekse bundan tim toplum yararanir. So-
run olan konu bu noktadan sonra baghyor. Universitenin laik gagdag
toplumda kigilerin yetkilerini ve ehliyetlerini belileyen temel kurum haline
gelmesinden doduyor. Bu nicelik baskisi altinda yeterli birikimi sadlama-
mig kigllere derece vermesi sorun doguruyor. Giniimiiz Universitesinin
giindemine nitelik sorununu getiriyor. Diinya Universitesi giinimizde "e-
xellence” (mikemmellik) arayigina giriyor. GlnGmiz Gniversitesinin bu
arayiginda elitizme doniis kaygilar, Gniversite lstindeki denetimi artirma-
ya gerekge olusturmak gibi arag arayiglanm gozlemek kabil olsa da ko-
layca kargt cikilacak bir hedef degildir. Kamnimca bu konudaki yazinda
sik sk yapidigi gibi nicelik kaygilanm esitlikci, nitelik arayiglarini ise eli--
tist yoneliglerle Ozdeslestirmek dogru olmaz. Nitelidi de beraberinde ge-
tirmeyen nicelik arhiglan toplumda esitlikgi etkiler yaratmaz, tersine esit-
sizligin slrdUriimesinin araci haline gelebili. Bu nedenle ikisini de birlik-
te gergekiegtirmeye galismak gerekir.

V. KONUSMANIN SONUNU BAGLARKEN

Universitenin on ylizyilik 6ykistnii ve ginimizde gosterdigi degisme
egilimlerini, bu egilimlere iligkin bazi elegtirileri de igererek godrdiik. Bu
bize iki seyi gosteriyor. Bunlardan birincisi toplumiann Gniversiteyi yarat-
malan ve slrekli olarak da denetim altinda tutmanin yollarini aramalan
oluyor. Bu denetimin amaci ise agik, toplumun varolan dretim yapisini
ve giig yapisini birlikte Uretebilmek. ikinci olarak gézledigimiz, birincisi-
nin ayrimaz bir pargast olan bir bagka olgu var. O da bu denetimi
sadlamak igin kurulan diizenin sirekli olarak bir i¢ direncle kargilagmasi
ve muhalefetini birlikte Gretmesi oluyor. Bu muhalefeti Uretemeyen (ni-
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versite Ozerkligini koruyamiyor, herhangi bir toplum kurumuna indirgeni-

yor, topluma yaratici duglinceler getiremiyor, toplumsal etkisi séniimieni-
yor.

Biraz once Universite sisteminin dinyada ne yonde geligtigini anlatmaya
galistm. Bu egilimleri anlatirken, bu degismeleri hemen benimseyelim,
Tirkiye'de de uygulayalim, sonucuna ulagsmak amacii tagimiyordum.
Bu kolayci yolun izleyicisi gok. Amacim bu defismelere kargi Uretilecek
muhalefetin formiilasyonuna yardimci olmak, yapilacak onerileri saglam
bir temele oturtabilmek, salt geri gelmeyecek bir gegmisin nostaljisine
dayanmaktan kurtarmaya caligmakti. Tirkiye'nin Universite konusunda

ciddi bir muhalefeti retmesine bugiin her zamankinden ¢ok gereksinme
var.



"Kent Bilim Egitiminde Amag
ve Yontem Iligkisi"

baglikli bildiri sunacag aciklanan
Sayin Prof.Dr.Rusen KELES
Kolokyum’a katilamadiklar igin
yayimlanamamaktadir.
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KENT VE BOLGE PLANLAMA EGITIMINDE
DIKKATE ALINMAS!I GEREKLI ILKELER (ZERINE

Rifki ARSLAN, Prof.Dr.
YU. Sehir ve Bolge Planlama Bolimi

I. GiRiS

Universitelerin evrimine bakidiginda, toplumiarin gelisme ve dedisme yo-
nliniin Universitelerin fonksiyon ve amaglan ile drglittenme bigimini  ta-
yin ettigi gortlGr. Bagka bir deyisle ekonomik ve toplumsal geligmenin
gereksinimleri, Gniversitelerin evrimini bigimlendirmektedir. Bu siirecte dik-
kati geken onemli noktalardan biri toplumlarin gelismiglik dizeyi aritikga
mesleksel uzmanlagmanin ve buna kosut mesleksel egitimin 6n plana ¢i-
- kigi ile bilgi Gretme ve arastirmanin 6nem kazanmasidr.

Bu saptamayla topyekun egitim sisteminin, gelecek icin hedeflenen ve
giniin gereksinmelerini kargilayici insan glicii planlamasina dayandirima-
sl, aynica toplumun bilgi aktarmaciigindan cikarilarak bilgi Uretici hale
getirilmesini saglayict yapiya kavusturulmasi gereklidir. Boyle bir yapinin
&n kosulu egitimin kurumlagmasidir. Bagka bir deyigle degisen toplum
kosullarina uyum sadliyacak, onun surekliligini glivenceye alacak, kendi
icinde tutarh ve iglerligi olan bir kademelenmeye kavugmasidir.
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Konuyu Universitelere getirdigimizde; tiim diinya {niversitslerinin iki te-
mel iglevi yiklendigini goriiyoruz. Bunlardan biri amaca uygun meslek

" adam yetigtirmek dideri ise bilgi (retmektir. Bu temel islevler iki soruyu
beraberinde getirmektedir. “Universitede neler ogretilecektir?”, "Universite-
de neler aragtilacakir?'. Iki sorunun cevab: Universiteler tarafindan ©z-
glirce saptanabiliyorsa 6zerkiigin dnemli bir kosulu yerine getiriimis sayi-
labilir. $lphesiz bu kosul, kaynak yaratma ve kullanmadaki bagmliik
derecesine gore uUniversiteler sistemini ve sistemin ydnetimini bigimlendi-
recektir. Konuya bu yOniiyle deginmemizin nedeni, "Ne oOgretilecektir?”,
“Ne aragtinfacaktr?” sorularina verilecek cevaplarin egitim ve oncesi 6§-
retimi blylk Olclide yodnlendirmesindendir.

Konumuz ofan “Sehir ve Bolge Planlama Egitimi'nin bu alanda en eski
kuruluglanindan biri olan ODTU'de gegirdigi degisme, bagka bir deyigle

bu bolumin icinde bulundugu dniversite yénetiminden ve Universiteler
sisteminden etkilenme slireci bu alanda tipik orneklerden baglicasidir.

Ozetle diyebiliriz ki editim ve ogretimi bicimlendiren temel ilke, Universi-
teler sisteminin kurumsal yapisindan kaynaklanmaktadir.

Il. GENEL iLKELER

Universitelerin temel iglevieri olarak belirttigimiz meslek adami yetistirmek
ve bilgi Uretmek birbirinden gok da ayn digiinilmemelidir. Meslek ada-
mi yetigtirmek, o meslekle ilgili kuramsal ve pratik izlencelerin uygulan-
masi geklinde goziikmekte ise de, bu izlencelerin iki kaynaktan beslen-
mesi gerekir. Bu kaynaklardan biri kiginin meslege atidiginda vyalnizca
diploma ile degil aynt zamanda meslek yetkinligi ile mesle§e uyum gds-
termesini sadlayan meslek piyasasi kosullanna uygun yetigtiriimesini ola-
nakh kilan, piyasa ve meslek kosullanindan gelen girdilerdir. Ozellikle Ki-
ta Avrupast Universitelerinde uyulmast zorunlu olmayan, ancak gdzden
de uzak tutulmayan "distan akredite edilme" uygulamasi, bagka bir de-
visle meslek kuruluglannin izlence elestirileri ve Gnerileri sézlni ettigimiz
girdileri sadlamaya yonelik ilkelerden biridir. Ikincisi ise bilgi Gretme, bil-
gi izleme ve bunlann izlencelere yanstimasidir. Bu tutumun - kaynag
stiphesiz aragtirmalardir. Mesledin bilim alanwyla ilgili yeni bilgilerin retil-
mesinden, degdismelerden, izlenceleri giincellestirme yoluyla, egitilen kisi-
nin bilgilendiriimesi ve dlislince ufkunun genisletimesi saglanabilir.

Gergekten, Universiteler sadece bilinenleri aktaran ve tekrarlayan &gretim
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kurumlan degil, ayni zamanda arasgtiran, Greten, bulgulanni bilim ve uy-
gulama cevrelerine yayan, bunlan gerekli dlglide iziencelerine de yansi-
tan kuruluslardir. Bu baglamda distintidiginde, oOzeilikie disiplinlerarasi
editim yapan, aynt zamanda arastirma ve uygulamalan da olan sehir ve
bolge planchi§i ogretimi, yukanda degindigimiz c¢aligmalan segme ders-
ler ve seminerler seklinde lisans ve lisansiistli &gretiminde, dokiora ca-
hgmalarinda kullanmall ve bu amacla izlencelerinde yeterli esnekiigi sag-
lamalidir.

Universiteler 6zgiir diiglince ortaminda 6§retim yapmasi gereken ve bil-
gi Uretebilen kurumlardir. Bu nedenle kaliplagmis ve gldilmis, tiplestiril-
mig editim ve Ogretime degil, kendi vapisina uygun, g¢éziimleyici, yarati-
¢, alternatif diglinceye agik meslek ve bilim adami yetigtirmesi gerekir.
Bu baglamda tim programlarda Ozgiir dislinmeyi sadlayacak ve bu or-
tami yaratacak toplumbilim, felsefe, yontembilim Gfretimine izlencelerde
yer verilmelidir. Bu konu, ¢ok yonli ve farkli disiplinieri izlencelerine al-
mak zorunda olan sehir ve bolge planlama bolimierinde daha da
dnem kazanmaktadir. -

Universitelerin temel gdrevierinden biri de arastrmalarda ve ogretimde
ilke sorunlan ile sorunlann ¢oziimiine ilgkin konulara Gnem vermektir.
Bu ilkeden hareket edildiginde lisans dlzeyinde teorik ve pratik izlence-
lerde sorun tanitici, coziimleyici iceriklere yer verilmesidir. insan ve me-
kani kendine konu alan gehir ve bélge planlama mesledi ve egitimi igin
oldukga zengin bir laboratuvar bu agidan her zaman var olmustur.

. OZEL ILKELER

Universitelerimiz kisa siirede yodun veya minimum meslek bilgileriyle -U-
niversitenin gelismigligine bagh olarak- donatiimis, mesledi yapma yetkisi-
ne sahip (diploma) elemanlar yetistirmeyi amaglyan kurumlar konumun--
da goriinmektedir. Bu nedenle de yiksek lisans &grenimi, "yiiksek" ve-
ya "uzman' Unvanini almaya yonelik, mesleksel yetiyi geligtirici ya da Ii-
sans eksiklerini tamamlayici bir gériniim almaktadir. Oysa {niversiteleri
her hangi bir meslek egitimi veren &Jretim kurumlarindan ayiran ozellik,
meslek yetisinin yani sira akiin yetkinligini gelistirmektir. Bu nedenle ge-
nel ve ozel bilgi aktanimindan rasyonel diziye dayall izlencelerin kahpla-
rindan siyrilarak yaraticihida 6nem verilmelidir.

Sehir ve bélge planlamasi birgok alanfarda uzmaniik yetenedi kazanmig
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kigilerden kurulu, takim caligmasini gerektiren bir disiplindir. Sadece mi-
marlik ve mihendislik dedil uzmanhk alanlanindaki her uzmanin diger
her alanda bilgi ve deneyim sahibi olma olanad yoktur. Ancak birbiriy-
le diyalog kuracak sekilde planlama diliyle donatimasina 6zen goster-
mek gerekir. Sehir ve bolge planlama egitiminin oncelikle meslek yetisi
kazandirmay: amaglayan bir varsayima dayandimimasi amaglanysa, Ulke-
nin gereksinme duydugu planci niteliklerinin gok iyi belilenmesi, teori
ve pratigin 6gretim izlencesindeki dengesinin birbirini blitinleyici gekilde
oluigturulmas! gerekir. Bu balamda uygulama sorunlarinin, yerel yone-
timlerin yapt ve tutumunun, kentli davranig bigimlerinin, milkiyet sorunla-.
nnin adiikh girdiler seklinde izlencelere akiarimast séz konusudur.

Sorunlann planlt ¢6zimQ igin, planlamanin Ulkemizde henliz kurumsal te-
melleri olugmadidindan, egitim kurumlanmin yetigtirecekleri planci tipi ile
izlencelerin iceridi igin gdzetilecek ilkeler ya da varsayimlar siirekli tartig-
ma konusu olmaktadir. Ornedin genel planci mi yoksa uzman plancimi
yetistirilecektir? izlenceler kuramsal aduliklt i olmali yoksa pratie yéne-
lik mi olmal? vb. sorular sorula gelmektedir. Karmimizea Universitelerimiz
planlama alanindaki gelismeleri dikkatle izleyerek toplumun gereksinme
duydudu planct tipinin niteliklerini  gergeldestirecek izlenceleri kendileri
olusturmalidir. Gozden uzak tutulmamasi gereken en onemli nokta (ni-
versite olarak planlamanin kurumlagmasina katkida bulunmaktir.

Sehir ve bolge planclidl dgretiminin birlikte ayni izlence ile yapilip yapi-
lamiyacadl konusu da {zerinde durulmasi gereken konulardan  biridir.
Planlama olgekleri farki olmakla birlikte planlama tekniklerinin, aragtirma
ve dizenleme yontemlerinin, hukuksal esaslannin benzer veya ayni oldu-
gu gorlglini savunanlar, sonug olarak bir arazi kullams ve altyapr siste-
minin elde edildi§i gorisinde birleserek egitimin ayni izlenceyle yapima-
sinda sakinca gbérmemektedirler. Buna karsiik Glgek farkinin yanisira bél-
ge planlaninin sadece dogal kaynaklann kullanma bigimini ya da dagii-
mini planlamadigini, Gteki kaynaklarin da dikkate alinarak bolgesel gelis-
me ve kalkinmay! da amaglayacak mekana indirgedigini, bu tir planlar-
da farkli yontem ve tekniklerin kullanidigin, dolayisiyla  sehir planiama-
. sindan farkli bir Ogretim izlencesini gerektirdigini savunulmaktadir.

Ortak noktalar bulunmakia birlikte ayni izlenceyle musterek lnvan ve ye-
tinin verilebilecedi slphe ile kargilanabilir. Kanimizca buglinkii uygulama-
da en azindan kapsaml bir bakig agisi kazandirma amaciyla izlenceler-
de bolge planlamasina yeterli agirlik verilmeli, sehir planlamasi ile enteg-
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rasyonu saglanmalidir.

IV. SORUNLAR

TMMOB Sehir Planlama Mimar ve Mihendisleri Odasinin 1984 yilinda
yaptd bir anketten iki dnemii 'sonug gikmaktadi. Bunlardan biri; Gniver-
sitede goriilen egitimin fazla kuramsal oldudu ve uygulamaya yeterince
haziramadigidir. Her ne kadar s6z konusu tarihte sehir ve bolge plania-
ma editimi alarak is hayatina atlanlar sadece iki Gnlversitemizden me-
zun olmuglarsa da 1988 yilinda yapilan Diinya Sehircilik Guni'nde di-
zenlenen &grenci panelinde de ayni konuya deginilmistir. Yidiz Universi-
tesi $ehir ve Bolge Planlama Bolimi 6grencilerinin yilda iki defa diizen-
ledikleri egitim ve 6gretim ile ilgili sbylesilerde de bu konu Uzerinde du-
ruimakta, Ozellikle stildyo calismalarinda verilen kuramsal bilgilerin uygu-
lamasinin daha da genigletiimesi istenmektedir.

1984 anketinden gikan ikinci 6nemli sonug; planlamanin kurumsallagmasi-
i toplumsal diizen ve dizenin igleyis bigiminin engelledigi ve mevzuat
agisindan da yeterince desteklenmedigidir. Gergekten planlamanin kurum-
sallasmasi ve bu kurumsallagma igindeki hiyerarginin uygulama ve mev-
zuat agisindan bir politika olarak benimsenme derecesi, toplumsal baski
ve istemin dizeyi, egitim kurumlarinin yonlerini ve politikalarm kestir-
mekte yol gésterici olacaktir. :

"Egitimde uzmanlasma mi?", Genel planct mi?" sorusu Ogrencilerin de
editicilere yonelttiji sorular arasindadir. Bu sorunun cevabi kammizca Ul-
ke gereksinmesinin ve planlamanin kurumsallasmasinin degerlendiriimesiy-
le verilebilir.

V. SONUG

Toplumlann evrimi {niversitelerin de evrimini bigimlendiren baglica etken-
dir. Bu evrime yapilan olumsuz miudahaleler mesleksel egitim ve bilim-
sel aragtirmalan da olumsuz yénde etkiler. insan-mekan iligkilerini diizen-
- leyen planlamanin evrimsel gelismeden ya da “"evrimlesemeyen degis-
me'den etkilenmemesi olast degildir.

Konunun odak noktasi olan "Neler ogretilecek, neler aragtirlacak?" soru-
lan ézglrce cevaplandinidiginda ilkelerin saptanmasi ve sorunlann ¢o-
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zimlenmesi daha kolay olacaktir. Béyle bir ortamda dis girdilerle bilim-
sel temellerin uzlagtinlmas: daha olasidir. Editimin prototiplestirimesinden
cok, Universitelerin kimliklerinin 6n plana c¢ikmasi, bu kimliklerle toplum
gereksinmelerinin uzlasmast ya da igbdlimil, daha olumlu ve (retici ola-

caktir. $lphesiz planlamanin kurumlagmasi, planlama egitimine istk tuta-
cak faktbrerin baghcasidir.
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DOKUZ EYLUL UNIVERSITESI
$EHIR VE BOLGE PLANLAMA BOLOMU'NON
SEHIR PLANLAMAS! EGITIMI UzeRINE GORUSLERI

Dokuz Evliil Universitesi
Mithendislik-Mimarlik Fakltesi
Sehir ve Bolge Planlama Bolimi
Sunan: Cinar ATAY, Prof.Dr.

I. EGITIM PROGRAMINDAKI TEMEL DEGISIKLIKLER

Sehircilik egitimine 1971 yilinda, Ege Universitesi Mihendislik Bilimleri
Fakiiltesi blinyesinde ylksek lisans dlzeyinde Sehir Mimarligr (Urban
Design) adi altinda baglandi. Mimarlik Bolimirnde Mimarlik ve Sehir
Planlama Lisanst yapmug olanlara iki ayn program uygulandi. Editim sira-
sinda gehirciligin temel bilimleri basglangic diizeyinde  verilirken gehir
planlamada kullanilan yardime: bilimler aktanimadi. Olgedin  planlama
diizeyine kaymamasina oOzellikle dikkat edildi. Bu programdan amagla-
nan Ozellikie kiiglk yerlesmelerin belediyelerinde gorev  alabilecek ve
meveut imar planlanni anlayip uygulayabilecek, binyesinde fazla sayi-
da sehir eyleminin olusmadid, karmasik yapiya sahip olmayan  sehir
pargalarinda, sehrin bitlnini etkilemeyecek biiyliklikte olmak kaydiyla
degisiklik yapabilecek sehir mimarlan vetigtirmekti. Kadro geligtikge plan-
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lama egditimine gegme dlslincesi ortaya cikti.

.1, 1979-1980 EGITIM PROGRAMI-BOLUMUN LISANS DUZEYINDE
EGITIME BASLAMASI

1979-80 vilinda Ege Universitesi biinyesinde kurulan Glizel Sanatlar Fa-
killtesi'ne akiaritan kadro ile $ehir ve Bélge Planlama Boliimi olusturul-
du ve lisans kademesi egitimine baslandi. Bu programin agiigindan
amaglanan fiziki planlama ile sonuglanan, diger bir deyimle sonug Urii-
ni fiziki planfar olan planlama galismalan yapabilecek, teorik ve uygu-
lama yoOnleri dengeli bigimde gelistiriimis sehir plancilan  yetigtirmekti.
Bu noktada aktif Ogretici kadrosu ile gergekgi 6@retimin ne olabilecegi
aragtinimig ve meveut 6grenci potansiyelinin yabanct dil bilgisinden yok-
sun oldugu, Ulkede meslekle ilgili literatiiriin yeterli mikiar ve diizeyde
Torkgeye cevriimemis olmasi, meslegin ananesinin henliz olusmamig ol-
masi  gbzonUne alinarak egditim programlarinda teorik biiginin yaninda
-ki bu teorik  bilgiyi yabanct dil ile egitim yapan bir bagka (niversitemi-
zin &grencilerine aktarabilme sansi gok yiksek idi-, teorik bilgi aktan-
minda ortaya cikabilecek eksikligin yerini tutmak ve yetistirilen meslek
adamina  araniirlik nitelidi vermek amaciyla adilikh bicimde uygulama
ve tasanm vyetenedi veriimeye caligimgtir.

Yabanci (lkeler de gOzdniine ahnarak dinamik, ilkedeki mevcut dregin-
den farkh ve kendine &6zgli iddialan olan bir program 2547 sayih Y{k-
sek Ogretim Yasas! ve teskilatlanma ile ilgili 41 sayh Kanun Hikmiin-
~ deki Kararname gikincaya kadar devam etmistir.

Boliim igindeki uyumun ve &grenci-6dretim eleman: iliskisinin ideal di-
zeyde tutulabilmesi ve Ogretici kadronun blylk boliminiin gergekten
tam zamanh olarak kendisini bu egitime vermesi sonucu o glnlerin
Ogrenci olaylarn da.. bolime yansimamig, egitimi kesintiye udratmamigtir,
Yapian egitim glnin kosullarnna gore kaliteli bir diizey gostermistir.

l.2. 25.7.1984 GUN VE 711 SAYILI FAKULTE KURULU KARARI ILE
ONANAN DEGISIKLIK

41 sayh kararnameden sonra Dokuz Eyitl Universitesinde kurulan M-
hendislik-Mimarlik Fakiitesi'ne aktarlan Bélum degisik ve meslek  gru-
buna uygun_olmayan mentalitede bir yénetim ve yonetici kadrosuyla
kargt kargiya kaldigi gibi, Mihendislik Fakiltesi blinyesinde aykin ve
uyum gostermesi ancak zorlamayla miimkiin olan iki bolimden (Mimar-
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ik ve Sehir ve Bolge Planlama Bdlumleri) biri olarak yer almigtir. Bu
yapi, Bolim’in geligmesini engelledidi gibi mevcut durumunu korumasi-
ni da glglestirmigtir. Bu yeni diizenleme ile birlikte Turkiye Oniversitele-
rindeki, bolimlerdeki egitim programlarinin benzestiriimesi gabasi ve ben-
zesgtirme yapiirken fen bilimleri iginde kabul edilmesine ragmen gehir
planlama editim programinin hazirlanmasinda fakiiltelere taninan elastiki-
yet sonucu sosyal bilimlerdeki kadar ¢ok dar tutulmasi, bélimumizu
deneye geldidi egitimi yapamaz duruma disUrmistir. Burada her ne
kadar gekirdek programi olarak YOK'ce empoze edilen programa uyul-
mus gibi yeni bir program hazirlanmis ise de ders igeriklerinde ve grup-
lamalarinda hile yapimasi yoluna gidilmis ve bu yontemle Ozellikle tasa-
nma donik derslerin saatleri gereken diizeyin altina indirilmekten kurtaril-
miglir.

1.3. 9.9.1987 GUN VE 5/5 SAYILI FAKULTE KURULU KARAR! iLE
ONANAN EGITIM PROGRAMI

YOK'iin onerileri dogrultusunda hazidanan 1984 tarihli egitim programi- .
nin 5 yih doldurmasindan sonra ortaya gikan bazi aksakliklan gidermek
lizere 1987 yihinda yeni bir egitim programi hazilama caligmasina gidil-
migtir. Halen yiririikte olan ve tedrici bir gegisi dngbren bu program-
daki degisiklikler su ilkeler cergevesinde ele alinmustir:

1. YOK tarafindan beliflenen gergeve programin temel alinmasi,

2. Zaman igerisinde ortak zorunlu derslerde gorilen artigin genel hafta-
ik ders yiikii Gzerinde yaratud sikigikhidin hafifietiimesi,

3. Mevcut programda yer alan derslerde sOzkonusu olan gereksiz tek-
rafann ve konulann bertaraf edilmesi, )
4. Zorunlu ders-segme ders arasindaki Onceliklerin gdzden gegirilmesi -
ve sk sk program degisiklijine neden olmayacak esneklijin programa
getirilmesi, _

5. Teorik dersler arasindaki iligkileri geligtirmek , bagdlantt ve devamiiigi
sadlamak amaciyla dersler ile igerikleri arasindaki denetimin kurulmasi,
teorik derslerde Ggretilenlerin projeye aktarimasini saglayacak bir igerige
sahip kilinmast,

6. Bazi derslerin program igerisindeki konumlannin (dncelik-sonralik) goz-
den gegiriimesi,

7. Bolimdeki kadro ve mekan imkanlarnnin siirliidt gdzonine alinarak
yeni programa gecisin tedrici olmasi, yeni programin 1987/88 &gretim
yiinda bolime giren 6grencilerden baglayarak vyiiriirlie konmast.
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Bu temel gerekgeler dogrultusunda hazirlanan ve halen yurlriikte olan
egitim programinda egitim kapsamindan 6diin verilmeksizin haftalik ders
saati siresinin indiriimesi ve &grenciye okul digi aragtirma olanaginin
sadlanmasi gergeklestiriimistir. Bunun yarnsira, bir onceki programa 6§-
rencilerden ve Ogretim elemanlarindan gelen tepkiler degerlendirilerek ge-
reksiz tekrarlarin Onlenmesi, bazi derslerin birlestirilerek tek basglk altin-
da igeriklerinin dizenlenmesi, ya da igerik-zaman arasinda gézlenen so-
runlari gézmek amaciyla slrelerin artirimasi yoluna gidilmigtir.

il. TEMEL SORUNLAR

Bolumimuzin yasamakia oldugu problemleri i ana baghk altinda ince-
lemekte yarar vardir. Buniardan ilk iki sorun grubunu egitim slresinde
kargtlagtlanlardan, sonuncusunun ise egitim sonras! problemlerden mey-
dana geldidini gormekteyiz. Sorunlardan bir kismi bireysel/grupsal caba-
larla agsilabilecekken, diger bir bolimi ise genel Universite egitimi ve
editim sonrasina iligkin yaklagimlar ile ¢oziilebilir niteliktedir.

I.1. UNIVERSITELERIN GENEL YAPISINDAN KAYNAKLANAN
SORUNLAR

Bu konuda en Onemli sorun kiimesini mekansal ve mali yetersizlikler
olugturmaktadir. Ozellikle meslegin ok geng olmast iigili literatiiriin ya-
banci dilde birikmesini getirmekte, bu ise tiirkge editim yapan kurumda
asl ylikiin ogretim elemanlarinda toplanmasi sonucunu dogurmaktadir.
Dolayistyla, dig dinyay: izleme ve tiirkge yayin kazandirabilme olanaklan
kittiphanelerin yetersizligi nedeniyle siirh kalmaktadir.

Disiplinler arast bir meslek olan sehir planlamanin uygulama agamasinda
oldugu gibi, egitim asamasinda da fen bilimleri, sosyal bilimler ve doga
bilimlerinin ilgili dallarinda uzmanlasmig kisilerce desteklenmesi gerekmek-
tedir. Ancak gunUmuz kosullarinda egitim kadrolarindaki piramidal yapi-
nin lisans diizeyi icin bile yetersiz kaldii agiktir. $ehir planlamanin ana-
bilim dallarmin artinlmast ve bdylece kadro sorunun ¢ozilerek diger bi-
lim dallarinda uzmanlagan bilim adamlarinin egitim kadrosuna dahil edil-
mesi, bir ¢dzim yolu olarak goriimektedir.

Universitelerin goriintigte Ozerk, gergekte ise tek merkezli yonetildigi bu
ortamda standart Ogrenci, standart egitim programi, standart &gretim
eleman Uglemesi ile kargi karsiya bulunmaktayiz. Mesledimizin o6ziinde
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~ olan dinamiklik, bu duraganiikia 6zde§le§ememekte ve ‘Universite Egiti-
mi’ verine ‘Meslek Okulu Egitimi’ nitelifini tim meslek dallart gibi aga-
mamaktadir. , '

I.2. BOLULUMUNUZUN KENDI BUNYESINDEN KAYNAKLANAN
SORUNLAR

Bolumimiz egditiminin yukanda belirttigimiz 6zellikleri de dikkate alinarak
muhendislik dallan egitiminden farkh oldugu soylenebilir. Bu nedenle
cesitli akademik konulara mihendislik agisindan yaklagiimasi, egitimimi-
zin kendi standardinda tutulmasini giiglestirmektedir. Ayrica bolimiimiiz,
badl oldugu fakiltenin dider bdlumlerinden fiziksel olarak uzak olmasi-
nin sonucunda, idari ve egitimsel olarak haberlegmede kopukluklara ug-
ramaktadir. Ozel bir sorun olarak belirtilen bu konunun giderimesi sonu-
cunda sistemin kendi diizeyi icinde biraz daha olumlu calisacadimi da
disiinmemiz yanlis olmamaktadir.

I.3. EGITIM SONRASI GUNDEME GELEN SORUNLAR

istindam politikasindan bagimsiz olarak belirlenen egitim kontenjani ne-
deniyle mezun meslektaglanmizin igsiz kalmasi soOzkonusudur. Tablo
1'de Bélimimizden 1979-1989 vyillar arasinda mezun olan égrencileri-
mizin galisma yerlerine daghimi verilmektedir.

TABLO 1: DEU. $BP BOLUMU’NDEN 1979-1989 YILLARI ARASINDA
MEZUN OLANLARIN CALISMA YERLERINE DAGILIMI

%

Yerel Yonetimler

Kamu Kuruluglan

Serbest 2Ucretli)

Serbest (kendi hesabina) e
Y.Lisans/Serbest

Y.lisans |

Universite Odretim Eleman

Yurtchgt (kendi Ulkesi)

Meslek Dist

Igsiz

BarrrowRos®

Issiz (yeni mezun)

Kendi istegiyle calismayan
Asker

Is bulamayan
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Bu dagiimda Ozellikle vurgulanmasi gereken nokta, onemli agirikli kisim-
larindan biri olan kendi hesabina serbest galiganlarda biirosd bulunan-
larin dikkate alnmis olmasina karsin, reel caliganin daha az  oldugu-
dur. Blrosu bulunmasina karsin, su anda ig yapmayan sehir plancilari-
nin  orant % 35'dir. Bu gizli bir iggizligin varigini gdstermektedir. Ozel-
likle yerel yonetimlerin ve kamu kuruluglan tasra orgitlerinin blnyesin-
de bulunan sehir plancisi kadrolannin kisithihd, mezun sehir plancitarini
gegici bir slre de olsa biro agmaya ydneltmigtir. Nitekim yakin tarih-
lerde bir yerel yonetimin actigi sinava 13 sehir plancisinin bagvurmasi-
na kargiik, 1 kiginin alinmasi bu goériisii dogrulamaktadir. Yasal diizen-
lemelerde sehir plancilarina verilen yetkilerin yetersizligi, giderek bagka
meslek dallarindan kigilerin plan yapma ve imza atma yetkisiyle donatil-
masi meslekdaglanmizin caligma sinwlanni  daraltmaktadw. Burada, mes-
ledin sinidarnin ve boyutlarinin tanitiminin _yeterince  yapilmamasinin ve
yerel yonetimlerin gehir plancisinin yapacadi igleri bagska meslek gru-
bundan uzmanlarin da yapabilecedi yolundaki 6n yargisinin payl  biyik-
- tir. Yerel yonetimlere imar yasast ile getirilen ‘imar plant onama’  yetki-
si ile serbest plancilara is olanadi varatimis olmasina karsin, yerel yo-
netimce plant ki kez reddedilen planciun yetkilerinin 2 yil sire icin ge-
ri alinmas! higbir meslek dali igin sdzkosu olmayan, sicil tutulmast an-
lamina gelmektedir. Burada meslek odasinin ‘sehir plancilar’ nin 6z-
lik haklannin ve mesleki c¢ikarlaninin savunuculugunu Ustlenmesi geredi
ortaya gikmaktadir. Kugkusuz boyle bir sorumlulugu meslek adami ye-

tigtiren egitim kurumlaninin da Ustlenmesi  gerekmektedir. Gerek odala-
~ nin gerekse egitim kurumlarinin ortak gikarlart ve haklan savunmada or-

Iil. SONUC VE ONERILER

Sehir Planlama egitimine iligkin sorunlara ¢6zim Onerisi getiriimeden 6n-
ce "egitimde amag-hedefler ne olmalidir" sorusunun yantlanmasi gerek-
mektedir. Aslinda tim meslek dallarni genelinde (niversitelerde s&zkonu-
su olan déniglm, tim Ulkesel olgekieki donlgumlerin bir pargasi niteli-
gindedir. Bu donGglimin temel gostergesi ise onceki yilarda plantamayi
yonlendiren kuramsal ve uygulamal birikimin niteliginin saptanmasi ile
netlegebilir. Universitelerin gorevi salt meslek adami yetistirmek yerine
meslek bilgileriyle donatiimis saglikli bireyler yetigtirmek olmalidir.

Gunimuizde aragtirmasiz, irdelemesiz, sorgulamasiz plan dretiminin yay-
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gn oldugunu gdérmekteyiz. Bu kisa, kolay ve giincel bir planlama prati-
ginden kaynaklanmaktadir. Giincel olan planlama egitimi ise dogal ola-

rak bu pratigi besleyen ve yeniden dreten bir siire¢ olacaktr. Oysa gi-

niimizde, hayata gegmesiyle birlikte olumsuz sonuglan ¢ok net bir bi-
cimde gézlenen sehir planlama pratigini meslek yasami boyunca aynen
yeniden Uretecek plancilar vyetigtirmek yerine, bu pratidi kavrayabilen,
tartigabilen, sorgulayabilen ve olmasi gereken planlama pratigine ulagsma
yoniinde caba koyabilen, araglar gelitirebilen ve planlama pratigini yon-
lendirebilecek nitelikte plancilar  yetistirmek hedeflenmelidir. Burada, se-
hir planlama béliimlerine alinacak 6grencilerin gerek tasanm gerekse dii-
slince sistemi agisindan belli bir diizeyde olmasi beklenebilir. Bu durum-

da, editim programina alinacak Ogrencilerin ek bir sinava tabi tutularak
nitelikierinin sinanmasi dastindlebilir.

Egditim-uygulama iligkisinin kurulmasi agisindan doner sermaye olanaklari-
nin arttirimasi ve ogrencilerin gorev almalarinin saglanmasi egitim sonra-
st meslek yagami agisindan hazifayici bir yéntem olabilir.

E@itim sonrasi i olanaklarinin yaratimast agisindan meslek odalan ve
editim kurumlarinin, gerek mesledin tantiminin  yapiimasi gerekse yerel
ydnetim ve kamu kuruluglan ile sicak iligkiler igerisine girilmesi agisin-
dan ortak tavir iginde olmasi gerekmektedir.

Yerel yonetimlerde imar iglerinden sorumlu kadrolann plancilara tahsis
edilmesinin sadlanmasi, hem is olanaklarnnin yaratimast hem de hizme-

tin etkin olarak ve uzman kigilerce yerine getirimesi agisindan, Snemli-
dir.

EK: ISTATISTIKI VERILER

Bu bdliim egitim programimiza iligkin istatistiki bilgileri kapsamakta olup
bildirimizin sonunda yer alan ve gesitli dénemlerde uygulanan egitim-6g-
retim programimizin genel sonuglarini igermektedir. Bu dederlendirmeler- -
de 1989-1990 egitim yili 6frencilerinin durumlan elimizde yeterix bﬂgi ol-
madi§ igin gdz Oniine alinamamigtir.
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TABLO I.71. KURAM VE UYGULAMA SAATLERININ BSITIM PROGRAMLART TEMELINDE
DAGILIML ’

1. Program (1979/80)
Kuram Saatleri Uygulama Saatleri

I, Yariyil 14 12

I1. " 12 14

Iz, " 14 12

Iv. " 14 12

Ve N 10 14

vi. " 6 18

viz, " 10 12

virz. " 8 12 i
TOPLAM 88 106 = 194
% Dagilim ‘ %45 %55 = %100
2. Program (25.7.1984 tarihli)

Kuram Saatcleri Uyqulama Saatleri

T. Yariyil o 14 12

II. " 12 14

rIr. " 13 13

Iv. " 14 12

v 12 14,

vi. " 16 ) 10

vit. “ ) 12 14

viir. " ) 16 10

TOPLAM 109 99 = 208
% Dagalam %52 $48 = %100

3. Program (9.9.1987 tarihli)
Kuram Saatleri Uygulama Saatleri

I, Yarayil 12 12
Ir. " : i2 o 12
III 1 13
. " 12 12
v. " 12 : 12
vI. " . 14 10
viz. " 10 14
vz, " L N
TOPLAM 95 ; 95 = 190

% Dagilim o ’ %50 %50 = %100
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I.2. YTLIAR ITIBARTYIE ALTNAN VE MEZUN OLAN GGRENC‘I;SAYIIARI

Giren Mezun Olan
1979-80 17 . -
1980-81 16 -
1981-82 23 -
1982-83 .29 9
1983-84 333 8
1984-85 33 14
1985-86 31 10
1986-87 28 20
1987-88 3N 38
1988-89 30 20

271 119

67

I.3. 1979/1989 YILLART ARASINDA MEZUN OLAN OSREMCILERIN EZITIM PROGRAMINI
TAMAMLAMA SURELERINE GURE DAGILIMI

-
4 Yailda Mezun 34
5 " L1 45
6 1" " 12
7 1 1} 8
8 1 u —
9 5t " 1
TOPLAM % 100

T.4. 1979/1989 YILLART ARASINDA EGITIM PROGRAMINA KAYIT OLAN UGRENCILERIN

DAGILIMI
Say;L k3
Mezun $Grenci 119 44
Byitimi Birakan G§renci 21 8
pPevam Eden (Xjrenci 131 48
TOPLAM 27 100



1. Program (1979-1980 E§itim Programi)

BiRITCE YARIYIL

" BGE UNIVERSITESE
GUZEL SANATLAR FAKULTESL
KENT PLANLAMA BOLUMU

GSRETIM PLANI

DEU-CATAY

Dersin Ady ' ) Ders+Uygulama

Ungart Ders Kodu
- ¥P.101-2 Terel Tasarim 0+ 12
- P 111 Kent Planlamasina Girig 2+ 0
- KP 113 Kentsel Ekoloji .2+ 0
- KP 141 Insan ve Toplum 44+ 0
- GN 111-2 Genel Matematik 24+ 2
- @& 151-2 Genel Ekonaul 2+ 0
- & 1912 Yabanci Dil
12 + 14 = 26
IKINCT YARIYIL
- kP 101-2 Temel Tasarim ! 0+ 12
- Kp 104 Ulgme Bilimleri ve Haritacilik 2+ 2
- KP 116 Sektdrel Planlama 2+ 0
KP 141 Kp 142 Kentsel Sosyoloji 2.+ 0
- GN 111-2 Genel Matematik 2+ 2
- GN 1512 Genel Ekonomi 2+ 0
- GN 191-2 Yabanci Dil
' 10 + 16 = 26

6 HAFTALIK YAZ STAJI (Uleme Bilimleri ve Haritacilik Uygulamasi)

tigUncl) YARIYIL
_Kp 101-2 K 201 Kentsel Tasaraim 0+ 12
KP 116 Kp 217-8 Ulagim Planlamasi 2+ 0
- Kp 231-2 Kentsel Codrafya 2+ 0
@l 151-2 Kp 251 Kentsel Ekoncmi 2+ 0
- Kp 221 Insan Yerlesmeleri Tarihi I 2+ 0
- Kp 281-2 Planlama Kuram: ve Uygulamasi 24+ 0
GN 111-2 Kp 283 Planlama Matematigi ' 2+ 2
- &N 1912 Yabanci Dil.
12 + 14 = 26
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DORDUNCU  YARIYIL
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Unsart Ders Kodu Dersin Adi Ders+Uygulama
KP 201 Kp 202 Kentsel Tasarim 0+ 12
- Kp 217-8 Ulasim Planlamasi 2+ 0
Kp 221 Kp 222 Insan Yerlesmeleri Tarihi IT 2+ 0
- Kp 231-2 Kentsel Cofrafya 2+ 0
- Kp 272 Genel Ulitlenme ve Kamu Yonetimi 2 + O
- Kp 281-2 Planlama Kuram ve Uygulamasi 2+ 0O
- GN 212 Istatistik 2+ 2
- GN 291-~2 Yabanci Dil
12 + 14 = 26
6 HAFTALIK YAZ STAJI (Analitik Arastirma)
BESINCI YARTYIL
Kp 202 Kp 301 Kentsel Tasarim 0+ 12
Kp 116 KP 315 Endlistri Alanlari Planlamasi 2+ 0
KP 116 Kp 315 Rekreasyon Planlamasi 2+ 0
- KP 323 Kentsel Yap:i Oluguml 2+ 0
- Kp 361-2 Niceliksel Planlama Teknikleri 2+ 0
- MiM 307 Mimarlik Bilgisi 2+ 2
- GN 391-2 Yabanci Dil
10 + 14 = 24
5 ALTINCI YARIYIL
Kp 301 Kp 302 Kentsel Tasaram 0+ 12
- KP 312 Sistem Kurama 2+ 0
- KP 361~2 Niceliksel Planlama Teknik.II 2+ 0
miM 308 MM 308 Mimari Tasarim 0+ 6
- Segme Der’s 2+ 0
- N 391-2 Yabanci Dil
6 + 18 = 24
'6 HAFTALIK YAZ STAJI (Biiro)
YEDINCT YARIYIL
Kp 302 KP 401 Kentsel Tasaram 0+ 12
Kp 116 KP 4134 Konut Planlamasi 2+ 0
- KP 419 Kentsel Altyapi 2+ 0
- Kp 471 Planlama Hukuku ve Mekanizmasi 2+ 0
Secme Dersler 4+ 0
10 + 12 = 22
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SERIZINCI YARIVIL

Ongart Ders Kotu Dersin Ady Ders+Uygulama
Kp 401 Kp 402 Kentsel Tasarim 0+ 12
- Kp 412 Kentsel Yenileme 2+ 0
- KP 4134 Konut Planlamasi 2+ 0
- KP 432 Kent BSlge lligkileri 24+ 0
- Segme Devsler 2+ 0
- @y 422 Devrim Tarihi 2+ 0
10 + 12 = 22




D.E. UNIVERSITESI SBP BOLUMU'NUN
SEHIR PLANLAMASI EGITIMI UZERINE GORUSLERI

71

2, Program {25.7.1984 giin ve 7/1 sayili Fakiilte Kurulu Karari ile Onanan
Ejitim Programi)

D(X«JZEYIﬂLUNtvERSiTESI

MUHENDISLIK-MIMARLIK FARULTESE
SEHIR VE BULGE PLANLAMA BULUMYU

OGRETIM PLANL
BIRINCI YARIYIL
Ongart bers Kodu Dersin Ada Ders+Uygulama
- PLN 101 -Proje Teknigi 0+ 6
- PIN 111 Sehir Planlama Tasarimi 2+ 4
- PIN 121 Sehir Planlamasina Girig 2+ 0
- PIN 131 Insan Yerlegmeleri Tarihi I 2+ 0
- sos 101 Antropolojl 2+ 0
- MAT 101 Genel Matematik 4+ 2
- END 109 Genel Ekonomi 2+ 0
- YD 100 Yabanci Dil 6+ 0
- at 100 Atatiirk flkeleri ve
Inkilap Tarihi 1+ ©
- BE/GS 100 Beden Ejitimi veya
Glizel Sanatlar 1+ 0
- ™ 100 Tirk Dill 1+ 0
23+ 12 =35
iKinCt YARIVIL
- FIN 101 Proje Teknigi 0+ 6
- PIN 111 Sehir Planlama Tasarimi 2+ 4
- PLN 132 insan Yerlesmeleri Tarihi II 24+ 0
- s0S 102 Sosyoloji 2+ 0
- MAT 104 Genel Matematik 2+ 0
- - B 110 Bilgisayar Program. 2+ 2
- iNg 218 Ulgme Bilgisi 2+ 2
- yD 100 Yabanci Dil 6+ 0
- at 100 Atatiirk llkeleri ve
inkilap Tarihi 1+ 0
- BE/GS 100 Beden Egitimi veya
Glizel Sanatlar 1+ 0
- ™ 100 Tirk Dili 1+ 0
21 + 14 = 35
ing 218 Ing 224 Ulgne Bilgisi Tatbikata

{vaz aylarinda 4 haftalik arazi ¢aligmasi.)

2 hafta haritacilaik staji.
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toUNCl YARTYIL
Ungart Ders Kodu Dersin Adi Ders+Uygulama
PIN 101 PLN 201 Proje III 0+ 6
PN 111 PIN 211 Sehir Planlama Tasarim III 2+ 2
- PLN 221 Planlama Kuram. I 2+ 0
PIN 131~ PIN 231 insan Yerlegmeleri
PIN 132 Tarihi IIT 2+ 0
- PIN 241 Niceliksel Planlama
Teknikleri T 2+ 0
- PLN 251 Plan. istatistik Uygulam. 2+ 2
- MiM 209 Mimarlik Bilgisi 1+ 2
- CEV 221 ‘Cevre Bilimi
(8ehir Mih.) 2+ 1
- YD 200 Yabanci Dil 4+
- Al 200 Atatiirk Ilkeleri ve
trkilap Tarihi 1+0
- BE/GS 200 Beden Eyitimi, veya
Glizel Sanatlar 1+ 0
- ™ 200 Tixk Dili - 1+ 0
20-+ 13 = 33
DURDUNCU YARIYIL
PIN 201 PIN 202 Proje IV . 0+ 6
PLN 211 PIN 212 Sehir Planlama Tasarimm. IV 2+ 2
PIN. 221 PLN 222 Planlama Kurami II 2+ 0
- PIN 232 Cevre Bilimi )
{Sehir Fkolo.) 2+ 2
PIN 241 PLN 242 Niceliksel Planlama
Teknikleri IT 2+ 0
- PIN 252 Sistem Yaklagimi 2+ 0
- END 220 Yéneylem Aragtirmasi 4+ 0
- Secmeli Dersler 2+ 0
- YD 200 Yabanci Dil 4+ 0
- at 200 Atatirk llkeleri ve
Inkilap Tarihi 1+ 0
BE/GS 200 Beden Ejitimi veya
Guzel Sanatlar 1+ 0
- 0 200 Tirk Dili ) 1+ 0

23 + 10 = 33
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BESINCT YARTYIL
OUngart Ders Kodu Dersin Ady Ders+Uygulama
PIN 202  PIN 301 Proje v 0+ 6
PIN 212 PIN 311 Sehir Planlama Tas V 2+ 2
END -209 PIN 321 Sehir Ekonomisi 2+ 0
- PIN 331 Sehir Codrafyasi I 2+ 0
- PIN 341 Ulagim Planlamasi tlk. 2+ 2
PIN 102  PIN 351 Toplum Sosyolojisi 2+ 0
- PIN 361 Sehir Yapa Olugumu 2+ 0
- PIN 371 Sehir Peyzaj Tasarim 2+ 2
- YD 300 Yabanci Dil 4+ 0
- At 300 Atatlirk ilkeleri ve
inkilap Tarihi 1+ 0
- BE/GS 300 Beden Ejitinmi veya
o Giizel Sanatlar 1+ 0
- D 300 Tirk Dili 1 0
21+ 12 33
ALTINCI YARIYIL
PIN 301  PIN 302 Proje VI 0+ 6
PIN 311 PIN 312 Sehir Planlama Tas.VL 2+ 2
- ~PIN 322 Endiistri ve gehir ilk. 2+ 0
PIN 331 PIN 332 Sehir Cojrafyasi II 2+ 0
END 220 PIN 342 Planlamada Mat. Model. 24+ 2
- PIN 352 Sehir ve Cevre Hukuku 2+ 0
- PIN 362 Konut Alanlari Plan. 44+ 0
Segmeli Derslex 2+ 0
- yD 300 Yabancy Dil 4+ 0
at 300 Atatiirk Ilkeleri ve
) inkilap Tarihi 14+ 0
BE/GS 300 Beden Ejitimi veya
V Glizel Sanatlar 1+ 0
- ™ 300 Tirk Dili 1+ 0
23 + 10 = 33
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YEDINCY YARIYIL

Unsart Ders Kodu Dersin Ads Ders+Uygulama
PIN 302  PIN 401 Proje VII 0+ 6
PIN 312 PIN 411 Sehir Planlamasi 1lk. 2+ 2
-  PIN 421 Cevre Planlamasi
(BSlge Metr.Pl.) 2+ 4
- PIN 431 Endiistri Alanlar: Plan. 4+ 0
- PIN 441 Sehivr Donatimi 2+ 0
- PLN 451 Planlamada Organizasyon 2+ 0
Secmeli Dersler 2+ 0
- YD 400 Yabanci Dil 2+ 0
- al 400 Atatlirk ilkeleri ve
Inkilap Tarihi ' 1+ 0
- BE/GS 400 Beden Ejitimi veya
Glizel Sanatlar 1+ 0
- ™ 400 Turk Dili 1T+ 0
9+ 12 = 31

SExIzZINCE YARIYIL,

) PIN 402 Bitime Odevi 0+ 10
- PIN 412 Sehir Merkezleri Plan. 4 + 0
- PN 422 Sehir Yenileme 4+ 0
- PIN 452 Sehir Yonetimi 2+ 0
- Se¢mell Dersler 6+ O
- vD 400 Yabanci Dil 2+ 0

At 400 Atatlirk Ilkeleri ve
nkilap Tarihi 1+ 0

BE/GS 400 Beden Egitimi veya
- Glizel Sanatlar 1+ 0
- ™ 400 Tirk Dili 14 0

21+ 10 = 31
(%) : 7.Yariyil sonuna kadar tim dersler.

25.7.1984 glin ve 7/1 say1li Fakiilte Kurulu karari ile kesinlesmis
&gretim plani. ‘
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3. pProgram (9.9.1987 giin ve 5/5 Sayili Fakiilte Kurulu Karar:i ile Onanan
Ejitim Programi

DOKUZ EYLUL UnNiVERSITESE
MUHENDISLIR-MIMARLIK FAKULTESE
SEHIR VE BULGE PLANIAMA BULUMU

OSRETIM PLANI
BIRINCI YARIVIL
Ungart Ders Kodu Dersin Ada Ders+Uygulama
- PIN 105 Proje Teknigi I 2 +10
- PIN 121 Sehir Planlamasina Giris 2+ 0
- PLN 131 Insan Yerlegmeleri Tarihi I 2+ 0
- PIN 141 Antropoloji 2+ 0
- MAT 103 Matematik I 2+ 2
- END 109 Genel Ekonomi 2+ 0
- YD 101 Yabanci Dil 6+ 0
- At 101 Atatlirk tlkeleri ve Inkilap Tar. 2+ 0
- ™ 101 Tirk Dili 1+ 0
- BE/GS 101 Beden Bjitimi veya Glizel Sanat. 1+ 0
22 + 12 = 34
IRKINCTI YARIYIL
- PLN 105 Proje Teknigi I 2+ 10
- PIN 122 Sehir Cojrafyasi 2+ 0
- PIN 132 Insan Yerlegmeleri Tarihi II 2+ 0
- PLN 142 Sosyoloji 2+ 0
- MAT 104 Matematik II 2+ 2
- ing 218 Olcne Bilgisi 2+ 0
- ¥D - 102 Yabanci Dil 6§+ 0
- at 102 Atatiivk llkeleri ve inkilap Tar. 2+ 0
- m 102 Tirk Dili , 1+ 0
- BE/GS 102 Beden Ejitimi veya Gizel Sanat. 1+ 0
ing 218 ing 224 - Olcme Bilgisi Tatbikati 22+ 12 = 34
C (Yaz aylarinda 4 haftalik arazi
caligmasi)

2 hafta Haritacilik Qtats
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UCHNCY YARTYIL
tnsart Ders Kodu Dersin Ady Ders+Uygulama
PIN 105 PIN 205 Sehir Planlama Projesi I 2+ 8
PIN 131-132 PIN 231 Insan Yerlesmeleri Tarihi III 2+ 0
- PLN 241 Niceliksel Planlama Teknikleri I 2 + 0
- PLN 251 Planlamada Istatistik Uygulama 2+ 2
- MiM 209 Mimarlik Bilgisi 1+ 2
- CEV 221 Cevre Bilimi (Sehir Mih.) 2+ 1
YD 101-102 YD 201 Yabanci Dil 4+ 0
- AL 201 atatiirk flkeleri ve inkilap Tar. 1+ 0
- ™ 201 Tirk Dili 1+ 0
-~ BE/GS 201 Beden Egitimi veya Glizel Sanat. 1+ 0
18 + 13 = 3
DORDUNCU YARTYIL
PLN 205 PLN 206 Sehir Planlama Projesi IX 2+ 8
- PIN 292 Sehir Yapi Olugumi 2+ 0
PIN 241 PLN 242 Niceliksel Planlama Teknikleri IT 2 + Q
- PIN 262 Sehir Peyzaj Tasarimi 2+ 2
- END 220 Yoneylem Aragtinmasi 4+ 0
- : - : Secmeli bers 2+ 0
¥vD 201 YD 202 Yabanci Dil 4+ 0
- at 202 Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tar. 1+ 0
- ™ 202 Tirk Dili 1+ 0
~ BE/GS 202 Beden Egitimi veya Glizel Sanatlar 1+ 0
21 + 10 = 31
BESINCT YARTYIT,
PIN 206 PIN 306 Sehir Planlama Projesi IIT 24+ 8
BD 109 PLIN 363 Sehir Ekonomisi I 2+ 0
- PIN 333 Planlamada Bilgisayar Uygulama 2+ 2
- PIN 341 Ulasim Planlamasi llkeleri 24+ 2
PIN 142 - PLN 353 Sehir Sosyolojisi 24+ 0
- - Secmeli Ders 2+ 0
yD 201-202 ¥YD 301 Yabanci Dil 4+ 0
- At 301 Atatiirk llkeleri ve Inkilap Tar. 1+ ©
- 10D 3ul Dirk biii 1+ 0
- BE/GS 301 . Beden Ejitimi veya Glizel Sanat, 1+ 0
19 + 12 = 31
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ALTINCI YARIYIL
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Unsart Ders Kodu Dersin Ady - Ders+Uygulama
PIN 305 PLN 306 Sehir Planlama Projesi IV 2+ 8
- PIN 322 Endiistri ve Sehir Iligkileri 2+ 0
- il 220 il LnoirdueSh Li PR
PLN 242 PIN 342 Planlamada Matematiksel Modeller 2+ 2
- PIN 352 Sehir ve Cevre Hukuku 2+ 0
- - Secmeli Ders 4+ 0
YD 301 YD 302 Yabanci Dil 4+ 0
- st 302 Atatiirk 1lkeleri ve inkilap Tar. 1+ 0
- ™ 302 Tirk Dili 1+ 0
- BE/GS 302 Beden Ejitimi veya Giizel Sanatlar 1+ 0
21 + 10 = 31
YEDINCT YARIYIL
PIN 306 PIN 405 Sehir Planlama Projesi V 2+ 8
- PIN 425 Tarihi Cevre Koruma Planlamasi 2+ 2
- PIN 433 Konut Alanlari Planlamasi 4+ 0
- PIN 443 Mesleki Uygulama Fsaslari 2+ 2
- - Secmeli Ders 2+ 0
¥D 302 YD 401 Yabanci Dil 2+ 0
- at 401 Atatlirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi 1 + O
- ™D 401 Tirk Dili 1+ 0
= BE/GS 401 Beden Egitimi veya Glizel Sanatlar 1+ 0
17 + 12 = 29
SEKIZINCI YARIYTL
{x) PIN 405 PIN 406 Bitirme Projesi 0+ 10
- PIN 422 Sehir Yenileme 2+ 0
- PLiv 432 CBolge ve puylk Sehir planlamasi 2+ 0
- PIN 452 Sehir Yonetimi 2+ 0
- - Seqgmeli Ders 6+ 0
YD 401 YD 402 Yabanci Dil 2+ 0
- At 402 Atatitrk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi 1+ O
- ™ 402 Turk Dili 1+ 0
- BE/GS 402 Beden Ejitimi veya Giizel Samatlar 1 + 0
17 + 10 = 27

(x) : Altinci yariyil somuna kadar tim dersler.
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$EHIR VE BOLGE PLANLAMA BOLUMU
SEHIRCILIK VE PLANLAMA EGITiMI POLITIKASI

Gazi Universitesi MM Fakiiltesi
Sehir ve Bolge Planlama Bolimi
Sunan: Yasar Bahri ERGEN, Yard.Dog.Dr.

I. GIRis

Gelismis Ulkeler diizeyine erigebilmek igin gabalayan gelismekte olan Gl-
kelerde genellikle hizh gehirlesme olgusu gelisme siireci iginde  olus-
maktadir. Bu olusum ise az geligsmis Ulkelerde gehirlesme Uzerinde vya-
pilan gozlemlerde bazi olumsuz gelismeleri ortaya koyuyor; 6rnegin  bir
gok Asya {ilkesinde gehirlegme sehirlerin ¢ekiciliginden cok kirsal haya-
tin iticiliinden dolayt olmaktadir ve sehirlegme ekonominin  gelismesin-
den daha hizidir (1). Dolayisi ile ekonomik yapidaki geri kaliz Wizl go-
hilesme ile olusan sorunlarin boyutlarinin bilyimesine de yansimakta-
dir. Bu kisa agiklama gelismekte olan bir (lkenin sehircilik ve planla-
ma ile olan baglantisindaki boyutlan vurgulamaktadir ¢lnki hizlt ve di-
zensiz gehirlegme, gehirlerimizin gelecedine ¢agdag bir bicim kazandw-
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may! giderek daha da gilincellegtiriyor (2). Bu olugsum yiizyilhk sehircilik
ve planlama sisteminin elli yilik diliminde ele alinmakta, fakat yirmi bes
yillik bir slreg iginde egitim yoluyla soruna g¢dzim aranmaktadir.

Egitim sistemimize geyrek ylzyillk bir zaman diliminde girmis olan se-
hircilik ve planlama egitimi, baglangicta’ DPT ve Imar ve iskan Bakanli-
gr'nca plan yapma yodnlyle devreye girerken ODTU programinda Bolge
Planlama Yiksek Lisans Egitimine baglanmugtir (3). Ancak bu baslangic
beg-alti yillik streg iginde yetisen eleman sayisinin yeterli dizeye ulaga-
ramast sonucu gehircilik ve planlama sorunlannin -daha da artmasini.
ve dolayistyla bu konunun ¢éziimiine diger Universitelerin de girme zo-
runiulugunu  getirmisti. Bu zorunluluk 6ncelikle EU’nce 1972-1973 6gre-
tim yilinda ele alinwken, IDMM Akademisince 1973-1974 6gretim yilinda,

iTU’ce 1974-1975 Ggretim yilinda birbiri ardindan ele alinmak suretiyle
segenekier artirdmustir,

Sehircilik ve planlama egitiminin kisa tarihgesini vurgulayan bu baslan-
gic yetigtirilmesi amagclanan elemanlarin gehircilik ve planlamaya . farki
yaklagimlar seklinde olmugtur. ODTU iyi bir aragtirmact ile sorunu orta-
ya koymaya calisirken, geligmis bir (lke olan USA editim modelini &t-
nek aldigindan, gelismekte olan Ulkemiz sorunlarini ¢bzmede teori-uygu-
- lama butUnlesmesi tam olugturulamamigtir. Dolayisiyla devreye giren yik-
sek &grenim kurumlanndan EU’de 'Kent Mimarhgr igerigiyle uygulamada-
ki bazi sorunlann ¢ozimi amaglanirken, IDMMA'ca sehircilik alt disiplin-
leriyle desteklenmig, uygulamaya donuk sehircilik ve planlama sorunlan-
nin ¢dzimi amagclanmigtir. ITU ise sehircilik ve planlama egitimine,
iDMM Akademisi dogrultusunda yaklagsmak suretiyle kentsel tasanm agir-
hkh bir sehir plancisi yetigtirmeyi amaglamigtir.

Bu stire¢ dévam ederken Giizel Sanatlar Akademisi, KTU, ADMMA ve
KDMMA mimarlik egitiminde Sehir ve Bolge Planlama derslerini yardimct
bir ders olarak ele almglardir. $ehircilik ve planlama kavrami, egitim
sisteminde yukandaki tanimlama dogrultusunda seyrederken, 1982 yilin-
da Yiksek Ogretim Kurumu Kanunu geregi olusan sistemdeki merkezi-
yetgi disiincenin, baslangicta birbirinin alternatifini olusturan Universitele-
rin gelisgmesini engelleyerek, sehircilik ve planlama sistemindeki sorunla-
nn daha da artmasina neden oldugu bilinen bir gergektir.
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Il. SEHIRCILIK VE PLANLAMA EGITIMININ AMACI

Universitemizde gehircilik egitimi  dnceleri mimarlk bélimii iginde yer
alan bir disiplin iken 1984 yilinda Sehir ve Bolge Planlama Bolimi ola-
rak yeniden dizenlenmesiyle Glke sehircilik sorunlanna ¢dzUm arayigt ici-
ne katimistir. Gazi Universitesi olarak sehircilik ve planlama egitiminde
son bélim kurulugu olusturulmasiyla, $ehir ve Bélge Planlama Bolimi
olarak daha Once kuruimus olan bdlimlere alternatif bir program olustu-
rulmas! hadeflenmisgtir.

Ancak Yiksek Ogretim Kurumu Kanunwnun gizdidi gercevenin hedefe
uzanan egitim siirecinde, sehircilik alt disiplinleri yeterince olusturulama-
makia ve biitlin Universiteler benzer programlarla amaglan dogrultusun-
da eQitim yapma durumunda bulunmakiadr. Kurulus ve gelisim olarak
cok farklh devrelerden gegen Fakiiltemiz ve Mimarlk Bolimi genelde
uygulamaya doénlk meslek adami yetigtirmeyi amaglayan bir &gretim
metodu benimsemis, gerek program gerekse Ogretim eleman birikim ve
segimini bu yonde geligtirmistir. Bu birikim iginden gikan Sehir ve Bal-
ge Planlama Bolimii sehircilik ve planlama alaninda inceleme, aragtirma
ve uygulama becerisi ylksek meslek adarmm yetigtirmeyi ve bu alanda
(lkemiz kosullart adirhikh veni bilgi, yontem ve kurumlagmalan gelistirme-
yi amagclamistir.

1. SEHIRCILIK EGITIMINDE EKIP CALISMASININ YERI

Sehircilik ve planlama genelde, birgok alt disiplinlerin bilgi birikimi ile
olusan bir Grlindur; gehir plancist ise orkestra sefi konumunda gobrev
{istlenen bir meslek elemanidir. Sehir ve gehilesmeyi etkileyen meslek-
lerdeki bilgilerin senteziyle olusturulan {riin planlamadi, dolayisiyla gehir-
cilik 6grencisine gehircilifin bazi veya birgok sahalannda bilgileri vermek
suretiyle, sorunlann ¢Gziimiinde yetenekli plancilarin yetigmesi saglanabi-
lir (4). :

Sehir plancisinin veri olusturma sisteminin alt disiplinlerdeki mesleklerle
olan bagintisinin iki sistemde ele alinmasi

1. Gesitli formasyondan &grencilerle ekip galigmasi yapimasi,

2. Uygulamada teorik 6gretimin birlegtirimesi,

gibi &zelliklerin, iyi planci yetigmesinin 6nkogulu olmast gerektigi halde,
Yitksek Ogrenim Kurulu Kanunu nedeniyle bu biitinlesmenin yapilama-
mast, Ulkemiz sorunlarinin gdziimiinde yetisen plancilann etkili olamaya-
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cagt gercedini beraberinde getirmekiedir. Aciklanan bu bitiinlesme olgu-
su 1982'de diizenlenen Yiksek Ogretim Kurumu Kanunu geredi okutu-
lan bazi zorunlu derslerin sonucu kesintiye ugrayan meslek derslerinin
azligi ve egitim sisteminin fazla sekilci ve merkeziyetgi olmasi nedeniyle
sadlanamamaktadir. Dolayisiyla ogrenciler baz alt disiplin derslerinden
yoksun kalmakta, uygulamada teorik &gretimin tam blitilnlestirilememesi

yanisira meslegdin temelini olusturan ekip galismasi formasyonunu da vye-
terince kazanamamaktadirlar.

Iv. MESLEKI FAALIYETLERDE UNIVERSITE CERGEVESINDEK]
ARASTIRMALARIN BUTUNLESMESI

$ehirlesme ile olusan ve hizi gehirlesmenin getirdidi birgok sorun sehir
yagamindaki insanlarin saghiginm etkileyen etmenler olarak kargimiza ¢ik-
maktadir. Bu ve bunun gibi mesleki faaliyetlerde olusan sorunlann ¢o-
zGimiinde Universite cergevesindeki aragtirmalarin  kullandmasi gerekirken
gunimuzde Universite ile Universite digt faaliyetler ayn dinyalar olarak
ortaya gtkmaktadir. Dolayist ile {ikemizde geligmis Glkelerin 100 wi 6n-
ce yasadi§i sorunlar-ve yeni olusan sorunlar goziimlenememektedir.

Bilindigi gibi Sanayi Devrimi énce ingiltere’de baglarmig, daha sonra di-
ger Avrupa Ulkelerini, Amerika'yi, Rusya'yr ve Japonya’'yt  etkilemistir
(5). Onsekizinci ylizyhin sonunda olusan bu gelisim hizh sanayilesmeyi
beraberinde getirdigi gibi hatali sehilesme ve sanayilesme ikilisi sonu-
cu nifus, konut, sehirsel hizmet sorunlannin  yanisira gevre soruniarni
da olusturmaya baglamigtir. Bu sorunlar 1900'lii yillarda aragtirmaciarin
cahgmalariyla gozimlenirken gunimiz Tirkiye'sinde bu diyalog kurula-
mamaktadir ve kurulamamasi blytk eksikliktir.

Mesleki faaliyetlerdeki sorunlarin ¢éziimiinde Universitelerdeki arastirma-
lann kullanimamast (lkemiz agisindan bir eksiklik  olustururken bu ko-
pukiugun nedenine bakildiginda;

1. Yiksek Ogrenim Kurumu Kanunu'ndaki Déner Sermaye Galigmalari

Yénetmeligi'nin teknik konularda yetersiz olmasi,

2. Universitelerin, bilhassa gehir ve bélge planiama bdlimierinin - aragtir-
mact olmasi gerekirken Yiiksek Ogretim Kurumu sisieminin bu  niteligi
kisitlayict egitim gergevesi olusturmasi,

3. Ulkemiz 6zel sektdrii ve deviet sektdriinin sorunlanni aragtirmac

kurulus olan Universiteler yerine uygulamact niteligindeki serbest .mes-
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lek birimlerine vererek veya kendi iclerinde aragtirarak degil, projelendi-
rerek ¢Ozmeye caligmast

gibi tutucu, kigisel ve yeniliklere kapali bir sistemin Ulkemizde olugturul-
dugu gorilmekiedir.

lyi bir planci yetigtiren egitim sistemi ise teori ile uygulamanin bitlnles-
mesinin meslek hayatindaki sorunlarin ¢Gézimiine yonelik olamdir ki bu
da Universitelerin aragtirma projelerine yanstinimasi ile mimkiindir. Boy-
lece, Universiteler serbest meslek icra eden plancilann projelerinin yapt-
mina talip olma yerine doner sermaye calismasi olarak sorunlan ¢ozlim-
leyen aragtirmalar ortaya koyarak serbest piyasaya canliik kazandirr.

V. ARASTIRMA VE EYLEM ALANLARINA GORE UZMANLASMA

Sehircilik ve planlama egitimi uygulamada daha gok mimarlikia biitiinles-
mektedir. Sehircilik egitiminde sayisal ve niteliksel arastirmalanin yanisira
dizayn egitimi de gozardi edilemez. Cevresel dizayn egitimi icin yapilan
bir aragtirmada (6), olusturulan modeldeki dokuz egitim programi tipin-
den biri de "mesleki uzmanlagsma" dir, burada ama¢ vyaraticiik, aragtir-
macilik ve kariyere yonlenme seklinde olmaktadir ki bdylece verimililik
artinimaktadir.

Gazi Universitesi olarak YOKiin kisith gizdigi program cergevesine kar-
sin, aragtirmaciik vasfi yeterince kazandiimaya caligiarak, ogrencilerin
ilke sorunlarninda ( Ozellikle kentsel tasanm ve kentsel koruma-yenile-
me) uzmanlagmast amaglanmigtir. Ancak bu dogrultuda kesin sonuca
ulagabilmek igin; ‘

1. Bolimin egitim olanaklart artinimaldr,

2. Yeterli derslik temini saglanmalich,

3. Ogrenci sayisindaki asin artig durdurulmalidir,

4. Ogrenci-6gretim elemani dengesi olusturuimaldr,

5. Ogrenci gehircilik egitimine yetenek smawvi ile alinmaldr.

Bu bes ana madde ile o6grenciler aragtirma ve eylem alanlanna gére
uzmanlagsmaya hazir konuma getirilir. Dolayisivia ikinci siniftan itibaren
dgrenci, segme ders agirhdiyla yonlendirilmek suretiyle ilgisi dogrultusun-
da uzmanlagtirlabili. Amag bu olmasina karsin, yukarida tanimlanan ne-
denlerden dolayl, buginkli sartlarda sonuca vyiizde ylz ulagilamamakia-
dir.
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Vi. YENI TEKNIKLER VE YONTEMLERIN KULLANIMI
Girig boliminde tanimlanan sehircilik ve planlama egitimine iniversitele-
rin yaklagimt baglangicta yeni teknikler ve yontemler Uzerinde olmasina
kargin YOK ile birgok &zelliklerini yitirerek, benzer editim konumuna yak-
lagmiglardir. Amaca tam ulagamamalarina karsin Universitelerin, birtakim
yeniliklere yonelik programiara dogru adim attiklar, 6gretim programlart-
na bakidiginda gériilmektedir, fakat bu geligim yeterli degildir.

Diinyadaki sehircilik egitimi veren kurumlara kisaca g6z attidimizda,
aragtirmaya ve uzmanlagmaya yénelik programiar izlendigi gorilmekte-
dir. Omegin Ingiltere’de kuramsal adiikh olan Universitelere goére poli-
tekniklerin daha teknoloji ve uygulama agiiikh oldudu goriilmektedir. Bu
benzesim USA'da da goriilmektedir. Bu bir egitim politikasini tanimla-
maktadir. Geligmis Ulkelerde, planlamadaki veni teknik ve yontemlere ba-
kidiginda, editim sisteminin kendi Ulke sorunlarna yonelik oldugu bir
gercektir. Soyle ki geligmis Ulkelerde biylk bir oranda fiziki planlama
sorunlan g¢bdzumlenmistir; ancak sosyal ve kiiitlirel sorunlara yonelinerek
ve ayni zamanda da teknolojinin olusturdugu sorunlarin ¢dzimine uy-
gun bir editim sistemi ele alinmaktadir.

Yukardaki bu irdelemeye bakildiginda, (niversitelerin kendi cabalan ile
olugturduklan farkli sorunlann goziimiine yonelik editim programian yeni
teknik ve ydntemlerin tam anlamiyla kullanimina elverigsiz olmaktadir.

Vil. SONUG

Alternatif bir egitim dlsiincesiyle Sehir ve Bolge Planlama egitimine ta-
lip olan Gazi Universitesi, YOK sistemince konulan fakat sehircilik ve
planlama egitiminde gerekli olmayan derslerin kaldinimasi ve yerine uz-
manlagmaya yonelik dersler konulmasiyla;

1. Kentlerimizin hizh gelismesine miidahale ederken, sadece fiziki plania- .
ma pratidinde kalmayip, planlamayi sosyal ve ekonomik boyutlaryla ele
almay,

2. Degisik ilgi egilimlerini ve yetenek birikimlerini k&reltmeyen, bunlan
yonlendirip geligtirecek bir planlama egditim modelini,

3. Mevcut kaynaklarin rasyonel kulanimini,

4. Aragtirma aQwhkh yiriitilecek egitimde oOzellikle de teorik derslerde
6grencinin aktif katilimin,,
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5. Ogrencilere, egitimierinin ileri agamalarinda uzmanlagma olanagini sag-
layacaktir.

Sonug olarak Gazi Universitesi'nin sehircilik ve planlama egitimindeki he-
defi alternatif bir gehircilik modelinin olugturulmastdir.
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YU. Sehir ve Bolge Planlama Béliimii, Istanbul, 1989

ISTANBUL TEKNIK UNIVERSITESI’NDE
SEHIR VE BOLGE PLANLAMASI EGiTiMi

iTO Mimariik Fakiiltesi
Sehir ve Bolge Planlamasi Bolumi (*)
Sunan: Nuran ZEREN, Dog.Dr.

I iTO’'DE SEHIR VE BOLGE PLANLAMAS! EGITIMININ TARIHGESI

Ik kurulusu 1773 yiinda Halig'te egitime baglayan Askeri Mihendisha-
ne’'ve kadar uzanan istanbul Teknik Universitesinde miihendislik mimar-
ik egitimi icinde gehircilik konularina yer verimesi, bir anlamda sehirci-
lik ogreniminin baglangici, 1940'l yillara dayanir (1).

1789°'da Mihendishane-i Bahri-i Himayun, 1795'de Miihendishane-i Ber-
ri-i Himayun adlan ile askeri mimar-mithendis egitimini slrdiren okul
daha sonra, 1884 yiinda, sivil mimar ve mihendislerin yetigtirildigi Hen-
dese-i Milkiye Mektebi'ne doniigmilg, 1909 yiinda Mdihendis Mekteb-i
Alisi adimt almis ve editim programinda ingaat ve mimarllk telr moclal
olarak kabuil edilmigtir (2).

(*Prof.Dr.Yiicel Unal,Prof.Dr.Cengiz Giritliofjlu,Dog.Dr.Nuran Zeren,Dog.Dr.Gilden Erkut -
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1928 yihinda Yiksek Mihendis Mekiebi adint alan okulda &drenim yol,
demiryolu su igleri ve insaat-mimarlik subelerine aynlarak sUrdirllmis,
tic yillik bir ortak 63renimden sonra égrenciler kura ile uzmanlik subele-
rine bolinmistdr.

1931 yilinda ilk mezunlarim veren Mimarlik Subesinde 1936 yilinda or-
tak Ogrenim siresi U¢ yildan iki yila indiriimis ve mimarlik uzmanlig ayi-
nmi 6zel sinavla yapiimaya baslanmugtir.

1940 yihinda Mimarltk Subesi'nin ders programi ortak &grenimden tama-
men ayrlarak birinci siniftan baglayan alii yillk mimarlik egitimi progra-
mi uygulamaya konmus ve bu programda daha Once gesitli dersler igin-
de deginilen gehircilik konularina ders ve uygulamalar icinde 6zel ver
veriimigtir.

1944 vyilinda Yiksek Mihendis Mektebi, Istanbul Teknik Universitesine
doniigtirllence alti yillik 6gretim siiresi beg yia (on yaryila) indirilmistir.
Yuksek MuUhendis Mekiebi igindeki Mimarik Subesi de Istanbul Teknik
Universitesi’ ndeki Mimarlik Fakiiltesi'ni olugturmugtur. Yeni kurulan Mimar-
ik Fakiliesi'nde Alman Hoca Ord. Prof.Dr. Gustav Olsner baskanhginda-
ki Sehircilik Kirslisii de mimarlik égrenimi iginde ders ve uygulama gru-
bu olarak dzel yer alimigtir.

1965-1960 vyillari arasindaki calismalarla editim ve Ogretim programi yeni-
den dizenlenen Mimarlik Fakiltesi'nde uzmanlik alanlan belirlenmeye ca-
hgilmug, 1973 yilinda bes anabilim dali iginde onli¢ kirsi kurulmustur,
Mimnarlik Faklitesi'nin bes anabilim dalindan birini olugturan Sehircilik
Kirstsli iginde de uzmanilk alanlan ayrimig ve tek Sehircilik Kirstst,
Planlama Teori ve Metodu Kiirstisii, Sehirsel Bolgeler ve Ulagim Kirsi-
sii, Sehirsel Tasanm ve Sehir Yenileme Kirsiisli olarak (g kiirsii haline
getiritmig, Mimarlik Fakiltesi programi igindeki sehircilik ders ve uygula-
malan gelistirilmistir. ,

1969 yilina kadar, Mimarllk Fakiltesi icinde, mimarlk dgrencilerine sehir-
cilik bilgileri veren $ehircilik Kirsiisti, uzun siiren c¢aligmalardan sonra,
Sehircilik bilim dalinda uzman ‘yetigtirmek, cesitli toplantilarla bilgi biriki-
mi sadlamak, sehircilikle ilgili her tirli aragtrma ve calismalar yapabil-
mek amaciyla Sehircilik Enstitiisinii kurmustur.

1969-1970 &gretim yilindan itibaren Muhendislik Mimarlik Lisans (MML)
ve Mihendislik Mimarlik Lisans Sonrast (MMLS) olmak (zere iki kade-
meli egitime gecen lIstanbul Teknik Universitesinde. 1974-1975 Gdretim
yiinda beg yiilk mimarlik egitiminden sonraf Konut, Restorasyon, Yapi
ve Yapim Sistemleri, Fiziksel Gevre Kontrolii, Endustrilegsmis Bina Tasari-
mi ve Sehircilik dallannda iki yilik lisans sonrasi 6gretimine baglanmig-
tir.
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1974-1975 Ogretim ylindan baglayarak Mimarlik Fakdltesinde bes yil (on
variytl) olan lisans egditimi dort yila (sekiz yarnyila) indirilmis ve dort yil
(sekiz yaniyil) lisans ve iki yil- (dort yanyil) yiksek lisans egitimine gegil- -
migtir. Yeni diizenlemeye bagh olarak lisans programindaki gehircilik
ders ve uygulamalarn Onemli Olelide azaltilmigtir. ,
Ote yandan 1953 yiinda ITU’ye bagh bir yikksek okul olarak kurulan.
iTU Teknik Okulu, 1973 yilinda yapilan bir diizenleme ile iTU'ye bagh
paralel 6grenimin ‘yapildigi ITU Mihendislik-Mimariik Fakiiltesine dénisti-
rilmilg, ve bu fakiite icinde yer alan Mimarhk Bolumirnde iTU Mimar-
Ik Fakiiliesi Ogretim Uyeleri tarafindan da desteklenen bir sehircilik kir-
sis kurulmustur. -
1982 yilinda 2547 sayili Yiksek Ogretim Kurumu Kanunu'nun yarariige
girmesi ile ITU Mihendislik-Mimarlik Fakdiltesi igindeki fakiitelerin ilgili
(TU fakiitteleri ile biriegmesi karan sonucu, ITU MihendislikMimarlik Fa-
killtesi icinde yer alan Magka Mimarlik Fakiiltesi ile Tagkisla’daki iTU Mi-
marlik Fakiiltesi birlestirimis ve ITU igindeki sehircilik kadrosu butunleg.tu-
rilmigtir. '
1982 yilinda 2547 Sayili Yiiksek Ogretim Kurumu Kanunu geredince aka-
demik tegkilati yeniden diizenlenen Mimarlk Fakuiiesi'nin igindeki iki bo-
limden birini olugturan ve Sehircilik ve Bolge Planlamast olmak (zere
iki anabilim dali bulunan Sehir ve Bolge Planlamast Bollimi 19831984
6dretim yilinda Sehir ve Bolge Planlamasi Lisans Egitimi'ne baglamig ve
1887 vihinda ilk gehir plancist mezunlarint vermigtir.

Yine 1982 yiinda 2547 sayih Kanu'nun yirurige girmesi ile 1974-1975
Odretim yilindan itibaren Mimarlk Fakiiltesine badh olarak strdlriiien
yiksek lisans egitimi, 1983-1984 &@retim yiindan baslayarak Mimarlik ve
Sehircilik Anabilim Dall baghd: altinda iTU Sosyal Bilimler Enstitlsi'ne, .
1985-1986 8gretim yilindan sonra da iTU Fen Bilimleri Enstitiisii’ ne bag-
lanmisgtir. '
1988-1989 Ogretim yihina kadar $ehtrcmk ach aliinda tek program olarak
siirdiiriilen yiksek lisans programi iTU Fen Bilimleri Enstitisii Sehir ve
Bolge Planlamast Anabilim Dali iginde Sehir Planlama, Sehirsel Tasarnm,
Bolge Planlama, Peyzaj Planlama olmak (zere dért uzmanlk programi
haline getirilmis ve sehir bdlge planlamast ve mimarlik mezunlan digin-
daki ilgili dlssplmlerden de &grenci bagvurulan kabul edilmeye baslanmig-
.

Bugin iTU Mimarlk Fakiltesi Sehir ve Bélge Planlamasi B6lUmi on
profesor, (¢ dogent, ¢ yardimci dogent ve sekiz aragtirma goreviisin-
den olusan akademik kadrosu ile Mimarlik Bslimirnde sehircilik ders
ve uygulamalarini, gehircilik lisans egitimini ve Fen Bilimleri Enstitisi
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Sehir ve Bolge Planlamasi Anabilim Dal igindeki dort programda (Sehir
Planlama, $ehirsel Tasanm, Boélge Planlama ve Peyzaj Planlama) yik-
sek lisans ve doktora &gretimini ilgili disiplinierden diger ogretim {yeleri-
nin de katkilan ile strdirmektedir.

il. iTU’'DE SEHIR VE BOLGE PLANLAMAS! EGITIMI PROGRAMLARI

iTU'de onceleri yalniz lisans dizeyindeki mimarlik odrencilerine gehircilik
dersleri verilirken 1974-1975 ders yilindan itibaren ITU viiksek lisans
programi iginde sehircilik yiksek lisans egitimine gecilmis, 1982 yihinda
Mimarlk Fakiltesi $ehir ve Bolge Planlamasi Bolimi’'nin kurulugu ile
1983 yilinda sgehir ve bodlge planlamast lisans egitimine baglanimigtir.
iTU'de bugiin sehircitik egitimi mimarlik lisans ogrencilerine sehircilik
dersleri verilmesi, gehir ve bélge planlamas lisans egitimi, iTU Fen Bi-
limleri Enstitisti $ehir ve Bolge Planlamasi Anabilim Dali icerisinde Se-
hir Planlama, $ehirsel Tasanm, Bolge Planlama ve Peyzaj Planlama
Programlar’nda yiiksek lisans ve doktora egitimi seklinde stirduriiimekte-
dir. iTU'de mimarliktan bagimsiz bir planlama egitimi girigimi, ve bu
programia ilgili caligmalar 2547 Sayih Yiiksek Ogretim Kurumu Kanunu'-
nun gerektirdigi dizenlemelerden ¢ok Once baglatimistir. 1970l yillarda
iTU iginde yer alan sehircilik birimleri lisans diizeyinde uzman planct ye-

tigtirecek Ogretim politikalannin ve fakilite programinin arayigt igine gir-

mig, uzun galismalar sonunda ITU Senatosu’nun 24 Haziran 1980 ve 16
Ekim 1980 tarihli kararlari ile iTU'de Kent ve Bélge Planlama Fakltesi
kuruimast kararlagtirimig, ancak sire¢ tamamianmak {zere iken 2547
Sayili Kanun uyarinca getirilen diizenleme ile ancak béliim olarak tegki-
latlanabilmigtir.

li.1. iTU $EHIR VE BOLGE PLANLAMAS! BOLUMU'NDE
LISANS EGITIMI PROGRAMI

iTU Mimarlhik Fakiltesi iginde Sehir ve Bélge Planlamasi Bélimi'niin ku-
rulug karan ile daha 6nce yapilmig tim program segenekleri ve dider
galigmalar karglagtirmah bir tarigmaya acimis ve buglin uygulanan og
retim plani hazirfanmigtir,

iTU Sehir ve Boige Planlamasi Bolimiynde, Tirkiye'de hizh niifus artig,
sanayilesme ve sehilesme siirecine bagll olarak ortaya gikan kendine
bzgl dinamik yapisal nitelikler géz 6énlne alinarak planciya verilecek bil-
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gi birikiminin ne olmasi gerektidi konusunda vyapilan genis kapsami
aragtirmalann ve tartigmalarin yonlendirdi§i caligmalar sonucunda “teknik
{iniversite anlayigi" Gercevesinde uzmaniasma ve kurumsal yapi farkhiikla-
rint yadsimayan bir lisans programi olugturulmustur. Programda ana
amag, Ogrenciye rasyonel disiinme aligkanigini agilayacak, pekistirecek,
planlama  sorunlarini genel bir sistem yaklagimi gergevesinde irdeleye-
cek, karar ve ilkelerin belilenmesinde etkin rol oynayacak bir bilgilen-
me ve tasarim giliciiniin sadlanmasi olmustur. istanbul Teknik Universite-
si’'nin yapist geregi arastrma agwhikh kuramsal bilgi birikiminin saglanma-
st yaklasimi, temel ilkelerin baginda yer almig ve programa bu ydnde
agithik verilmigtir.

Sehir ve Bolge Planlamast BolumU'nin Mimarlik Fakiltesi icinde yer al-
masi nedeniyle karar Uretme yeteneginin saglanmasi, kuramsal bilgi biri-
kiminin aktariimasi yaklasimi yanisira bu iligkiler sisteminin bilimsel yon-
temlerle gdzUmlenmesi, verilen kararlarin mekana yansitiimasi ve uygula-
ma araci olan planlarin dretilebilmesi, tasarimin gergeklestiriiebilmesi ve
yaratict glicin geligtiriimesi konularindaki uygulamalara 6zel énem veril-
migtir. Planlamanin ¢ok disiplinli bir galigma alani oldudu gergedi benim-
senerek program ilgili disiplinlerin 6nemini vurgulayacak ve katkisini ta-
mimlayabilecek ders ve uygulamalarla desteklenmigtir. Sehir planlama ile
fligkili diger disiplinlerle ilgili temel bilgilerin yodun olarak iglendigi ders-
lerde konunun karmasik yapis: karsisinda teknik elemanlarla diger disip-
lin temsilcilerinin birlikte hangi yontem ve tekniklerle ¢dziim arayabile-
ceklerinin tartigma konusu yapilmasi ongoriimis ve proje konularinin
da bu dodrultuda segimi ve ydnlendiriimesi ilkesi benimsenmigtir. Bu
yaklagimla aday plancilann bir calisma grubu igindeki gorevierine iligkin
bilincin ve aligkanligin verilmesi amacglanmistir. Program hem bir disin
adami hem de memleket sorunlarini taniyan ve hem de insan gevre ilig-
kilerini deJerlendirebilen, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve politik deder yar-
gilanyla genelden ozele, 6zelden genele sorunlar irdeleyebilen, arastirici,
caddas, akici kararlar {retebilen, Gretilen kararlarin tasanmi ile ilgili tek-
nik bilgiye ve yaratma glicline sahip planci yetigtirmeyi amaglayan degi-
sik igerikteki ders ve defisik dlgekierdeki uygulamalarta donatiimistir.

Programda ilk yilarda Matematik, Antropoloji, Sehir ve Gevre Jeolojisi,
Olgme Teknigi, Bilgisayar Programlama, Mimarlik Bilgisi, Sehir Sosyoloji-
si, Sehir Muhendisligi gibi sehircilikle ilgili disipliniere iliskin kuramsal bil-
gi birikimine yonelik temel bilgiler yogun olarak verilirken, sonraki yaryil-
larda Ulagim, Sehirsel Donatim, Planlama Teknikleri, Sehirsel Tasanm,
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Yerlesmeler ve iskan Politikas, Sanayi Alanlart Planlamasi, Sehir ve Cev-
re Hukuku, S$ehirsel Koruma, Sehir Yenileme gibi meslek konularina
agwhk verilmekte, son yida ise Kirsal Alanlar Planlamasi, Yeni Sehir Po-
litikalari, Bolge Planlamasi ve Metropoliten Planlama gibi Bélge Planla-
"~ ma konulannda yogunlagiimaktadir.

Uygulama konulari da cevre diizeni dlgeginden kentsel tasanm olgegine
kadar dedigmekte, bir gehir parcasindan bir kent bitlinlne kadar uzan-
maktadir. Biri digerinin dnkosulu olan projelerde 6§rencinin bilgilenmesin-
de anlatim tekniklerinden itibaren baglayan bir sire¢ icinde bir imar pla-
ni hazirlanmasina kadar genigleyen konulara yer veriimektedir. Yanyil
projelerinde

- Sehircilik Proje | : Gizim Teknikleri - 1/25 000, 1/5000, 1/1000,
1/500, 1/200, 1/100, 1/50.

- $ehircilik Proje Il : Alansal Analiz - 1/1000, 1/500.

- Sehircilik: Proje ill : Alansal Analiz Bolgesinde Sentez Denemesi,

Meydan Duzenleme - 1/1000, 1/500.
- Sehircilik Proje IV : Zoning - Kentsel Bolgeleme - 1/5000, 1/1000.
- Sehircilik Proje V : Yerlesmeler, Zoning Alani Iginden Bir ilkokul
Yerlesme Birimi - 1/1000, 1/500.
- Sehircilik Proje VI : Koruma - Yenileme -1/1000, 1/500.
- Sehircilik Proje VIl : Nazim imar Plani ve Uygulama Imar Plani
: Galigmast 1/5000, 1/1000, 1/500.
- Bitirme Odevi  ': imar Plant - 1/5000, 1/1000, 1/500,
konulannda ve Olceklerinde calisimaktadir. Biitiin bu proje calismalan
analiz caligmalari ile baglamakta, fotograf, actklama raporu ve maket ca-
hgmalart ile desteklenmektedir.
Programin timiinde sehir planlama ile ilgili ders (%24.5) ve uygulama-
lara (%26) yaklagtk %50, ilgili temel bilimler (%12), sosyal  bilimler
(%10.5), mimarlik (%10.5), mihendislik (%86), derslerine yaklagik %40
oraninda yer verilmistir. Ayrica 6grencilerin program i¢inde %10.5 oranin-
da yer alan segme derslerle ilgi duyduklan konulara yonelmeleri sad-
lanmaya calisimistir. Programdaki derslerin  yanyllara dagimi ve ders
saatleri ekteki ders planinda gériimektedir (Ek 1, Sekil 1,2).

Ogrencilerin programdaki ders ve uygulamalarin disinda 6drenimleri sira-
sinda okul digt mesleki uygulamalan izleyebilmeleri amaciyla ilgili kamu
Kuruluglarmda ve ozel birolarda 72 gunlk yaz staji yapmalan zorunlu-
fugu getirilmigtir. BOlim Sgretim Gyeleri tarafindan  ylritilen doner ser-
maye projelerinde de &grenci katlimi olabildigince  salanmaya caligil-
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maktadir. Ogrencilerin mesleki bilgi ve gorgllerini artirabilmek amaciyla
ogrenim siiresi iginde olanaklar Olglisiinde serbest veya ders ve uygu-
lamalarla baglantih Istanbul igi ve digi arastirma-inceleme gezileri yapi-
makta ve her yil son sinif dgrencileri igin bélimiin  6gretim elemaniar
denetiminde Anadolu'da 10-15 giinliik teknik inceleme gezisi diizenlen-
mektedir. Ogrencilerin bog zamanlarini degerlendirmek (izere ders digi
kilitire!  etkinlikierle bilgi ve gorgilerinin artinimasina da ¢aligiimakta,

Ogrencilerin basarih caligmalaninin sergilenmesi yanisira 8grenci ve  6gre-

tim Gyelerinin katkist ile gesitli sergi, konferans ve dia  gobsterileri di-
zenlenmektedir.

e iTo MiMARLlK.FAKQLTESi, MIMARLIK BOLUMU PROGRAMI
JICINDEKI SEHIRCILIK DERS VE UYGULAMALARI

iTU’de Mimarlik Programi igindeki sehircilik ve ders uygulamalarn 6greni-
min dort yila indiriimesi ve haftalik ders saatlerinin sinilandirimasi nede-
ni ile oldukca azaltiimig, bes yillik mimarlik egitimi programindaki 16 sa-
atlik sehircilik projeleri 6 saate, 8 saatlik kuramsal sehircilik dersi de 4
saate indiriimigtir. Dordiincl yanyildaki dort saatlik sehircilik dersinde mi-
marlara gerekli olacad: duslinilen temel sehircilik bilgileri aktarimakta
ve gehir plancilan ile yapacaklan ortak gahigmalardan ornekler verilmekte-
dir. 5. vanyildaki 4 saatlik projede ise yeni bir yerlesme alaninda gehir-
sel diizenleme yaplirimakta, 6. varnyildaki 2 saatlik projede de Ozeliikli
bir mevcut alanda planlama sorunlannin g¢oziimiine yonelik uygulama
vapurimaktadir. Ayrica Mimarlk Bolumi iginde agilan segme derslerle

de gehircilik konularina ilgi duyan ogrencilere ek bilgiler veriimeye galigil-
maktadir.

- 1.3, ITU FEN BILIMLERI ENSTITUSU SEHIR VE BOLGE PLANLAMASI
ANABILIM DALI, YUKSEK LISANS VE DOKTORA PROGRAMI

iTU Fen Bilimleri Enstitisti $ehir ve Bolge Planlamasi Anabilim Dali ige-
risinde S$ehir Planlama, $ehirsel Tasanm, Bolge Planlama ve Peyzaj
Planlama olmak (zere dort program halinde sirdirilen ylksek lisans
ve doktora egitimi farkii Olgeklerde ve farkh konularda uzmanlagma im-
kani vermeyi amagclamaktadir.

Yiiksek Lisans programlarina, programia ilgili gérilen farklt  disiplinler-
den Ogrenci alinmakita ve bu ogrencilere planlama sirecinde  gerekli
rolleri almalanm saglayacak bir egitim veriimeye cahsimaktadir (Ek 2).
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Farkli disiplinlerden gelen Ogrencilere ilgili lisans egitiminden kredisiz
dersler aldinlarak eksik bilgilerin tamamianmasi yoluna  gidilmektedir.
Yilksek Lisans egitiminde yabanci dil olarak ingilizce zorunlu tutulmak-
ta, yapilan sinavda yeterli bagan saglayamayan o&gdrenciler bir yil ya-
. banct dil editimine tabi tutulmaktadwr. Yiksek Lisans Programinda uy-
guianah ders pianlarinda zoruniu ve. seglme bagh dersler yer almakta-
dir..-Dersler bir yanyl sirelidir. Ogrenciler 6grenim siiresince toplam 6
saathk ingilizce ders almak -zorundadir. Ogrencinin her yanyida yazilabi-
‘lecegi yitksek lisans ders saati en gok 13, en az 8 ‘saattir. Yiiksek li-
sans Ogrenimi boyunca alinmasi gereken toplam ders miktan ise en
‘az 20 saattir. Ders planlanindaki dersleri basar ile tamamlayan &grenci
‘danigmanin  Onerece§i bir konu {zerinde tez calismasina baglar. Tez

caligmasi en gok iki yarnyil siirer; gerekli hallerde bir yarnyil daha ek si-
re tamnir.

Doktora 6greniminde de yiksek lisans 6grenimine benzer bir siireg izle-
nir. Yabanct dil ve bilim smnavini kazanarak doktora 6drenimine devam
etme hakkini kazanmig olan Gdrenciler danigmanin - &nerisi ile gerekli
dersleri alir ve teze baslamak Uzere yeterhk sthavina _girer. Yeterlik sina- -
vini basaran &égrenci birbirini izleyen en az dort en gok vyedi yany
icinde bir tez hazirlar. Bu tezin, bilime yenilik getirme, yeni bir bilimsel
yontem gelistirme ve bilinen bir yontemi yeni bir alana uygu ama nitelik-
) tennden birini yerine getlrmes: gerektr

. DEGERLENDIRME

Bildirinin bu bolimiinde, ITU'deki planlama’ egitimi, egitime iligkin stirdi-
rilen aragtirmalardan yararlanlarak 6{rencilerin ve 6gretim  (yelerinin
goriglerine gére degerlendirimeye caligilacaktir.

Bilindigi gibi egitimi etkileyen énemli faktorlerden biri 6grenci niteligidir.
Sehir ve Bolge Planlamasi Bélimi'nde okuyan. 6grencilerin  niteligi Bo-
lum’de 1984 yiindan beri Zeren ve Erkut tarafindan strduriilen, 6drenci-
lerin bagar duzeyini etkileyen faktorleri degerlendirmeyi amaglayan, arag-
tirmanin (3) on bulgularina goére yapilacaktr. Aragtrmanin birinci béli-
mi birinci sinif dgrencileri  (izerinde uygulanmaktadr: Ug dénemin top- -
lam 153 birinci sinif  6drencisi (zerinde yapilan arastrmanin 6n bulgula-
rna gdre ogrencilerin dnemli bir bélimi klasik deviet lisesi mezunu-
dur. Her sinifta 3-4 6zel okul, Anadolu Lisesi, 2-3 Meslek Lisesi mezu-




ITU'DE SEHIR VE BOLGE PLANLAMAST EGITIMI 95

nu bulunmaktadir.

Aragtirma sonuglarina goére Sehircilik Bolimi'ne kaydolan o6grencilerin
%90'1 lisede matematik dersine gok ilgi duydukiarimi belitmektedirler.
Ogrencilerin %50’si fen, %401 sanat derslerini severek caligmaktadirar.
Edebiyat derslerine ilgi duyanlann orani %20, sosyal konularn sevenlerin
orant ise %10'dur. :

$ehir ve Bolge Planlamasi Bolimi'ne kaydolan ogrencilerin %63'Und ilk
giriste, %30'unu ikinci giriste sehircilik okumaya hak kazanmig, %7'sini
ise Gglincli ya da dordiincli girigte basarh olmus Ogrenciler olugturmak-
tr. Sehir ve Bolge Planlamasi Bolimi'ne kaydolan &grencilerin %4'G
bagka fakiitede kayith iken tekrar sinava girerek sgehircilije gelmis 6§-
rencilerden olusmaktadir.

Ug sinifta yapilan aragtirmanin sonucuna gore;

Sehircilik mesledi $ehir ve Bolge Planlamasi Boliumi’'nde okuyan 6gren-
cilerin %15’inin ilk dort tercihi arasinda yer almaktadir. $Sehircilik mesle-
Gi Ogrencilerin  %30'unun beg-sekiz, %25'inin dokuz -oniki, %22'sinin
oniig-onaltinci tercihleri arasinda bulunmaktadir. Ogrencilerin %7'si ise
sehircilik mesleginin kaginci tercihi oldugunu hatirlamamaktadir. $ehir ve
Bolge Planlamasi’nda okuyan 6grencilerin %70’inin ilk tercihinin ttp ve
benzeri mesiekler oldugu anlagimaktadir.

"Sehircilije nasil yoneldiniz, tercih listenize neden yazdiniz" sorusunu 63-
_ rencilerin %27’si meslek olarak amagladidt igin, %12'si aile ve cevre et-
kisi ile (mimar, gehirci yakini), %17'si puan siralamasina goére, %30'u bi-
lingsiz olarak yazdiy, seklinde cevaplandirmaktadiriar.

"$ehircilik Bolimi'ni kazandiiniz andaki duygu ve dusgiinceleriz" sorusu-
nu Ogrencilerin %50°'si memnun oldugu, %35'i memnun olmadidi, %10'u
pek bekiemedigi bir sonug oldufu, seklinde agiklamaktadirlar (%St ce-
vapsiz).

Bu aragtrma sonucunda sehircilikte okuyan odrencilerin genellikle mate-
matik ve fen derslerine ilgi duyduklanni, aslinda tip ve benzeri fakiilteler-
de okumak istediklerini, sehircilijin ancak %15'inin ilk dort tercihi arasin-
da yer aldigini, ancak %27'sinin meslek olarak amacladigini goriyoruz.
Ogrencilerin ancak %50’sinin Sehircilik Bolimir'nde okumaktan memnun
oldugunu 6greniyoruz.

Zeren ve Erkut tarafindan yuritilen aragtirmanin ikinci bolimiinde ise
dgrenim - stirecinin degerlendiriimesi amaglanmakta ve diploma 6grencile-
rine bir anket uygulanmaktadir.
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Mezun olan U¢ sinif Sgrencilerinin bir bolimi Uzerinde (toplam 69 6§-
renci) yapilan deferlendirmeye gére Gdrenciler, dgrenim yaptd boélimle
ilgili gimdiki dUslncelerini %75 oraninda gehircilik meslegini benimsedikle-
ri, seklinde cevaplandirmaktadifar. Mesledi benimseyenler arasinda "tam
istedigim bolim" cevabini verenlerin orart %30,"tam istedigim bolim de-
gilse de benimsedim" cevabini verenlerin orani %20, "istekli degildim,
benimsedim® diyenlerin orani ise %25'dir."Benimseyemedim” cevabini ve-
replerin orani %5, bu soruya cevap vermeyenlerin orani ise %20'dir.
Ogrenciler (niversite O@renimi sirasinda  kargilagtiklan en énemli temel
soruniar olarak kitap ve malzeme sorununu, ekonomik sorunian, barn-
ma sorununu ve okul dist galisgma ortamuna iliskin sorunlart gostermekte-
dirler. Ogrencilerin %70’i aileleri ile birlikte kaldikiarim belirtmekte, dider-
leri ise okul digi galisma ortamindan yakinmaktadirar. Ozellikle okul di-
sinda caligma ortami uygun olmayan ogrenciler okul iginde kendilerine
uygun caligma duzeni saglanmasnm (sUrekli masa, dolap, gece galisma,
vs.) istemekteditler.

Ogrencilerin  %50'si ailesinin verdigi para ile ogrenimini sirdiiriirken
%50'si Gahsarak okumak zorunda oldugunu belitmektedirler. Kitap,
malzeme temini énemli sorun olarak belirtiimektedir.

Programa iligkin gorlglerinde ise 6Jrenciler ezberden ¢ok aragtirmaya
ve uygulamaya yobnelik derslere ve gorsel anlatimli derslere, seminerle-
re ilgi duyduklarini belirtmektedirler. Alan aragtirmasina yonelik ders sa-
atlerinin’ ve proje saatlerinin artnimasini,  sehircilikle ilgili diger disiplin
derslerinin temel konulara . iligkisinin daha net kurulmasini istemektedir-
ler. Ayrnica gorerek Ogrenmeyi (ke ici ve digi destekli geziler diizenlen-
mesini egitim  sOrecinde gerekli bulduklanni belirtmektedirler. Derslere
uygulayict - ve bilrokrat davet edilmesini istemektedirler.

iTU Mimarlik Fakiiltesi Mimarlik Bélimii Ders Plani igindeki gehircilik

ders ve uygulamalan konusunda Gdrencilerin gdrliglerini almak {izere

Prof. Suher, Ar. Gor. Ocakgl tarafindan 1987-1988 ders yilinda 18  kigi-
lik 6grenci grubu Uzerinde yapilan bir bagka ankete goére (4) 6grencile-
rin %88.9'u 6§jreninileri boyunca aldiklar sehircilik ders ve  projelerini
siire yoninden yeteri bulmamaktadiriar. Ogrenciler  sehircilik ders ve
projelerinin daha yararh olabilmesi igin proje sayisi ve saati artirimal,
ogrenci sayisi azaltimali, sehircilik projeleri, mimarhk projeleri ile ilgili
yaratiilmeli, sehircilik ders saatleri azalthip proje saatleri arttinimall, es-
kiz sinavlan onbes giinde bir yapimal, 6grenci caligmalart bir sempoz-
yumda de@erlendirimeli, sergilenmeli, ders sonlannda tarisma igin za-
man ayriimall gibi Gneriler getirmektedirier.
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Aynca ogrenciierin dnerileri olarak dersi ezberlemek zorunda kalmama-
lan, kentlerdeki mevcut ve olabilecek sorunlann tartigimasi, Dinya ve
Tirkiye'den uygulanan Orneklerin tartigimasi, derslere blrokratlann cag-
rimasy, mimari projelerde iki haftada bir jiri vapimasi ve jurilere sehir-
cilik hocalannin ¢agrilmasi, daha genig kiilelere hitap edebilmek ama-
ciyla sergi ve konferanslar dizenlenmesi, Ogdrenciler arasinda yarigma
agiimasi, projelerde KAKS ve TAKS gibi teknik uygulama konularna
adwrbik verilmesi gibi konular  saptanmustir.

Boliimdeli oFretim {yelerinin, {TU Sehir ve Bolge Planlamasi Bélimi
Ogretim Plani, ITU Mimarik Bélimi Sehircilik Ders ve Uygulamalar,
iT0 Fen Bilimleri Enstitisii Sehir ve Bodlge Planlamasi Anabilim Dal
Yiksek Lisans Programlanindaki ders ve projelere iligkin goriglerinin alin-
dilh bir bagka aragirma sonucuna goére (5);

Sehircilik Lisans Egitim programinda uygulama-tasanm, temel ve teorik
derslerin dagiiminin %50 oraninda olmast uygun gdrilmektedir. Ancak
sehircilikle gl diger disiplinlere iliskin derslerin sehir planlamast ile ilig-
kilerinin daha agikiikla kurularak verilmesi gerektigi vurgulanmakta, bilim
dalian arasi bir alanda, alinan derslerin ve uygulamalarn dgrenci for-
masyonundaki etkisini bitin olarak geligtirecek diizenlemelerin daha
gliglendiriimesi istenmektedir.

Bitirme Odevine gelinceye kadarki 7 yanyillik slrenin istenilen Griini el-
de etme yonilinde yeterli olmadigy,, Gzellile projeye yonelik uygulamala-
nn bir mikiar eksik kaldidr belirtiimekiedir. Ayrica, Ggrencilerin yliksek li-
sans programianna yonelmelerine yardimer olacak sekilde 6-7-8'inci yan-
yilarda segme ders saallerinin arurdmast Gnerilinektedir.

Mimarlikta verilen gehircilik derslerine figkin dederiendirmelerde ise veri-
len bilgiler mevout saat kisitlamast dilkate alinarak genelliikle olumlu bu-
lunmaktadir. Ancak vaplan d&@eriendirmelerde bu programda verilen
dersler ile yapian uygulamalar arasinda birbirini izileme ve silire ybniin-
den daha etkin baglantlann kuruimas: geredi vurgulanmakia, 4 saaflik
dersin iki yanyila 2'ser saat boliinmesi, 2 saatlik projenin 4 saatlik pro-
jeden Once olmast Onerilmektedir.

Yitksek Lisans Programma iliskin daferendirmelerde ise farklh digeklerde
intisaslagma olanagnt veren 4 ayn programin bulunmas: yararl  goril-
mekie, yiksek lisans programmna farihi disiplinierden &renci  alnmas
olumiu bulunmalkiadir. Ancak bu &frencilerin ortak  projeler gergevesin-
de rol almalarmy sadlayacak stlidyo dizeninin  daha igler hale geliime-
si varati g&riimektedir.
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Yiksek Lisans egitiminde kredi sinirlamasi nedeniyle alinan ders ve kre-
di adedi az bulunmakia, daha cgok bilgi saglamak igin alinmasi gere-
ken ders ve kredi miktarlarinin artrdmast yollanmin aranmast istenmek-
te ve projelerin tez damgmanlan tarafindan yaptiimasi yerine  ilgili
proje grubu tarafindan yaptrimas: éneriimektedir.  Ogretim (yelerinin
bir boliimii de Yiksek Lisans programmda Ingilizce'nin zorunlu dil ol-
masini elegtirmekie, bir diger yabanci dili ¢cok iyl seviyede bilen &gren-
cilerin gereksiz yere magdur oldugunu ileri sirmekiedirler.

iV.SONUC

[TO’de Sehir ve Bolge Planiamast Ediimi kapsaminda yeralan Mimarkik
Bolimi programt Sehircilik ders ve projelerinde, Sehir ve Bolge Planla-
mast Bolim{ lisans editiminde ve iTU Fen Bilimleri Enstitiisi  Sehir ve
Bolge Planlamasi Anabilim Dal icinde Sehir Planiama, Sehirsel Tasa-
rin, Bolge Planlama ve Peyzaj Planlama Dallannda  uygulanan egitim
stirecinde diinyadaki egilimlere ve itke gercekierine uygun, iTU yaklagr
mi gergevesinde aragtirma ve uygulama dengeli, kuramsal ve uygula-
maya yonelik bilgi birikimini saglamay! amaglayan bir dizi program iz-
lenmekte ve egitime iliskin sUrdiriilen aragtirma ve degerlendirme galig-
malan ile daha da nitelikli meslek adami yetistirime yollari aranmakta-
dir.
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ITU MIMARLIK FAKULTES! - SEHIR VE BOLGE PLANLAMASI BULUMU

" SEHIRCILIK LISANS GCRETIM PLANI

1. YARIYIL

Matematik I 2% 0
Antropoloji 2t0
Sehir ve Gevre Jeolojisi 2*+0
Olgme Teknifi 2+2
Temel Tasarim ota
Sehircilige Giris 2+0
Mimarliga Girig 2+0
Proje I 1+3
13+9=22
I1I. YARIYIL
Istatistik 440
Sehir Mihendisligi 2+0
Sehir Ekonomisi 4+0
Arazi Kullanig Planlamasi 2+0
Mimarlik Prejesi 1+3
Segme Ders 2+0
Proje III 1+3
" 16+6=22
V. YARIVIL
Gevre Sorunlar: 2+0
Matematiksel Modeller 2+2
2+0

gehir Cofrafyasi
Yerlegmeler~lskan Politikasy 2+0
gehirsel Tasarim 2+0

Secme Ders 4+0
Proje V 2+ 4
16+6=22
VII. YARIYIL
Yeni §ehir Politikas: 2+0
Kirsal Alanlar Planlamasy 440
Ulke ve BBlge Planlamasi 3+0
Metropoliten Planlama 3+ 0
Sehircilik ve Ydnetim 2+0
Segme Ders 2+ 0
Proje VII 2+ 4
18+4=22
PROJELER

5. Yariyil Projesi
6. Yariyil Projesi

7. Yariyil Projesi

A

I YARTYIL

Matematik IT 2+0
$ehir Sosyolejisi 4t
Bilgisayar ve Programlama 3ty
Mimarlik Bilgisi . 2+2
gehirciligin Evrimi 2to
Sehir Planlama Siireci 2+g
Proje 11 . 1+3
16+6=22
IV. YARIYIL
Yéneylem Aragtirmasy 2+2
Fiziksel Gevre Kontroli 242
$ehirsel Donatim 24+0
Ulagim 2+0
Planlama Teknikleri 240
Segme Ders 2+0
Proje 1V 2+4
1448222
VI. YARIYIL
Sanayi Alanlari Planlamas: 2490
Sehir ve Gevre Hukuku 2+0
Sehirsel Koruma 2+2
Sehirsel Yenileme 2+0
Dopa Diizenleme 2+2
Segme Ders 2490
Proje VI 2+4
14+8=22
VIII. YARIYIL
Geligmekte Olan Ulkelerde
Planlama Sorunlari 2+ 0
Bitirme Udevi 0+6
Giincel Planlama Sorunlar:i
(Seminer) 4+ 0
Segme 440
10+6=16
KONULAR

Toplu Konut Yerlegme Planlamasy

Eskimig Bir §ehir Pargasinda Yenileme

Projesi
Bir Sehir lmar Plamy
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ITUDE SEHIR VE BOLGE PLANLAMASI EGITIMI

Ek 2

.

110 FEN BILIMLERI ENSTITUSG YUKSEK LISANS GGRETIM PLANI

SEHIR PLANLAMA PROGRAMI

KI§ YARIYILI ZORUNLYU DERSLERL

Uygulamaly Istatistik
Proje I (Alansal Apaliz ve Zoning)
Planlama Kurami

SEGIMLI DERSLER

Rekreasyon Planlamas: -
Arazi Kullamim Ekonomisi

Sehirlegme ve Gig

$ehir Hukuku Uygulamalar:

Advanced Planning Techniques

Arazi Kullamiminin Belirliyicileri
Yerlegim Tasariminda Glineg Isinim
Etkisinin Optimizasyonu

Land Use and Transportation Planning
Yerlegme ve Gevre Iligkileri '
Fiziksel evre Etkenleri ve Yerlegme
Dokusu 1ligkileri

(Tarihsel Gevre) Koruma Politikalari

SEHIRSEL TASARIM PROGRAMI

YAZ YARIYILI ZORUNLU DERSLER]

Proje 2 (§ehir Planlama)

SEGIMLL DERSLER

. Planlama Politikalari

Housing Policy

Urban Decay

Sehir Yonetimi Uygulamalari
Sehirsel Biiyiime

Planlama igin Bilim Felsefesi
Kentsel Peyzaj Planlamasi

Arazi Kullanim ve Ulagim Ekonomisi
Konut ve Yerlegim Yeri Saplify
Sehir Planlamada Uygulama Sorunlar:
Yerlegme ve Toplum Yapisi

KIS YARIYILI ZORUNLU DERSLERL

Uygulamaly Istatistik
Proje I (§ehirsel Tasarim Projesi)
Sehirsel Tasarim Kuramr I

SE¢TMLT DERSLER

B

Meteorolojik Verilerin Mimarlik ve Se-.

nircilik.Uygulamalarinda Kulldnilmasi

"§ehirsel Arazi Kullanimy

Gtrsel Analiz Teknikleri

 Mekan Tasariminda Bitkisel Elemanla-

rin Kullanilmasi

Tarihsel Gevre Degierlendirilmesi
tiousing Design

Gilineg Is1§in1m1 ve Yerlegme Dizayni

. Yerlesme Dizayninda lklim ve Enerji

Etkileri

. Urban Pattern

YAZ YARTYILI ZORUNLU DERSLERI
Proje 2 (Sehirsel Tasarim Projesi)
Sehirsel Tasarim Kurama 11
SEGIMLY DERSLER

Culture and Urban Form

Merkezi I Alani ve §ehir Merkezi
Planlamasy

. Geligmekte Olan Ulkelerde §ehirsel

Yenileme Yontemleri

Sehirsel Yogunluk Bolgelevinde
Planlama Sorunlari

Urban Conservation Case Studies

. Bilgisayarla Sehirsel Tasarim

Yerlegme Dokusunda lklimsel
Performans Deferlendirmesi
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BOLCE PLANLAMA PROGRAMI

[TU-N.ZEREN

KI§ YARIYILI ZORUNLU DERSLERL

Uygulamaly Istatistik
Advanced Planning Techniques

SEGIMLY DERSLER

. Location Theory
. Bislgesel Ulagim Politikalar:
. Metropoliten Yénetimler

. Sehirsel Sistemler

PEYZAJ PLANLAMA PROGRAMI

YAZ YARIYILI ZORUNLU DERSLERL

Bélgesel Analiz Yéntemleri
Proje (BSlge Planlama Projesi)

SEGIMLI DERSLER

. Planlama Igin Bilim Felsefesi

. Urban and Regional Research Methodology
. Ekolojik Sistemler Analizi

. Development Planning

. Miheudislik Ekonomisi

. Kalkiama Planlari ve Bdlge Planlamasi

. Bslge Planlamada Geligme Akslary

KI$ YARIYILI ZORUNLU DERSLERI
Uygulamaly Istatistik

Proje I (Konut Cevyesi Diizenlemesi)
Yeyzaj Planlama

SEGIMLI DERSLER

gehirsel Mekan Tasarimy

. Peyzaj Sanaty Tarihi

Landscape Construction and Equipment
Bitki Materyali

Toprak Bilgisi

Peyzaj Ekolojisi

YAZ YARIYILI ZORUNLU DERSLERY

Peyzaj Planlama Teknikleri
froje 2 (Ag¢irk Alan Planlamasi)

SEGIMLL DERSLER

Bitki Kompozisyonu
Environmental Problems
Agaglandirma ve Dikim Teknikleri
Gevre Hukuku

. insan ve Cevre 1liskileri

il
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YU. Sehir ve Bolge Planlama Béliimii, Istanbul, 1989

PLANLAMA VE PLANLAMA EGITIMI (ZERINE

MSU Mimarlik Fakiiltesi,
Sehir ve Bdige Planlama Bolumi (*)
Sunan: Sule INANKUL, Yard.Dog.Dr.

I GiRig

insanoglunun toplumsal yasaminin ve beseri iligkilerinin diizenlenmesinde
en onemli konu (zetinde yasanlan arazinin kullammi  ya da bu arazi
tizerindeki yerlegme seklinin tanimlanmasidir. Bu tammlama arazi Uzerin-
deki yerlesme sgeklini ya da arazi kullamiming tarif eder ve bir dizenle-
meyi hedef alr. Scnuca varma yazii ve ¢izili dokiimantar yoluyla olur.
Gercekte rastlantiara kargi koymak anlamina gelen bir eylemi de ifade
eder ki bu "plan" kavramim belirler. iste bu eylemin kendisi "planiama’-
dir. Planlama toplumun yagsami ve Uretim dizeyini en iyi gekilde elde
etmeye varayan bir arag, bir teknik olarak, ifade edilmekle birlikte bu-
giin bir bilim olarak dinamik nitelikte karar verme siireci geklinde belir-
lenmektedir (1).

g*)Prof.Dr.Mehmet -Qubuk,Prof.Ergun Taneri,Doc.DrAvkut Karaman, Yrd.Doc.Dr.Sule
nankut,Yrd.Dog.Dr.lsmail Ganur,Uzm.Akin Eryoldas, Arastirma Gorevlileri: Glilgen Ozay-
din,Dilek Erbil,Bilge Ulusay, Ayse SirelFiliz Atay,Pelin Camkerten,iclal Kaya, Turgay Gok-
cen, Levent Ozaydin,Sedat Topuz, Teoman Te{kékog u,0zan Demiraslan.
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Bugin planlama egitiminde mevcut durum ele alindijinda, egitim - siste-
minin ve programlarnin incelenmesi sonucu beliren sorunlarla birlikte,
Universitede egitime talip olan ve sinavla secilen "egitilen kitlenin” bera-
berinde getirmis oldugu sorunlar da bulunmaktadir. Bu sorunlar ogrenci-
lerin orta o6dretimdeki yetismelerinden gelen eksikliklerden, yetersiziikier-
den ve ayni zamanda dUniversiteye verlegtiriimenin gercek anlamda bir
mesleki secime dayanamayigindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle “plan-
lama egitimi"nin niteligi, icerigi ve sistemi tartigimadan 6nce bu egitime
belli bir sistemden gelmis olanlann, planlama egitimi Oncesi durumlan
incelenmelidir. Gogunlukla meslek segimini rastlantilara bagdl olarak ger-
geklestirmis ve meslegi tanimadan gelmis olan, egitilecek kitleyi olustu-
ran "0grenci malzemesi'nin dncesi bilinmelidir. Keza mevcut egitim siste-
mi programt ve uygulamalari .le birlikte irdelenmeli, egitim sonrasi mes-
leki faaliyette bulunan profesyonel planct kitlenin egitim sonrast durumu
da izlenmelidir.

II. PLANLAMA EGiTiM SURECH
fl. 1. PLANLAMA EGITIMIi ONCESI-ORTA EGITIM SISTEMI

Genel olarak egitim insanin dogumundan baglayip biitin yasami boyun-
ca devam eden bir siirectir. Benzer bigimde, planlama egitimi de her-
hangi  bir yliksek 6grenim kurumundaki dort yihk egitim olarak ele

alinmamall, 6nceki egditim ve sonraki mesleki faalivet villan ile  birlikte,
bir bitin olarak dugtintimelidir. Boyle bir egditimin temel amact da
meveut kaynaklarin toplumun gereksinmelerinin kargilanmasi  dogrultu-
sunda ve en vyararli, etkin bigimde kullanimasindaki insan giictinin ye-
tigtirilmesi olarak belirtilmelidir. Giderek hizlanan toplumsal ve teknolojik
degisimlerin ortaya ¢ikardidy sorunlan gozebilmek amaciyla, meslegi uy-
gulayan elemaniarn egitimesi gerekmektedir. Bunun igin bir sistem ger-
gevesinde Orgltlenme zorunlu clmaktadw. "SUrekli editim” bu igerigi ile
ele alindiginda, bunun "Universite Oncesi” egitim ve "lniversite sonrast”
faaliyetlerden bagimsiz distinme olanag olmadigi da gorilecektir. Bu

baglamda, Turkiye'de orta egitim sisteminin sorunlarina ve eksik vyania-
rina kisaca gbzatmak yararll olacaknr.

Tarkiye'de meveut ortaegitim sisteminin yliksek egitime hazirlayici bir
niteligi yoktur. Bu husus kamuoyunda her zaman tartisilan bir konu ol-
mugtur. Onbir yillk ilk ve ortaegitim sirecini tamamladiktan sonra, ge-
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lecege déniik mesleklerini segme durumunda olan genclerin bu  segim-
lerini yetenek ve egilimlerine uygun olarak yaptiklarini sGylemek de zor-
dur. Ancak bu konuda "genglerin" yardima muhta¢ olduklan da bir ger-
gekiir (2). Tirkiye'de ortasgitim sistemi, gengleri bir meslek segimine
yonlendiremeyen, gelecekieki mesleklerini ve daha sonra da toplumsal

konum ve iglevlerini kendi baglarina bilingli olarak belirlemelerine  ola-
nak vermeyen bir efitim sistemi olarak gdzlenmekiedir. Esas olarak . ez-
bere dayall, tek tip insan vetigtirmeye ydnelik, Odrencilerin beceri ve
yetenek, istek ve edilimlerini dikkate almadan hazirlanmig bir  editim sis-
temidiy. Bunun sonucunda ortaeditimierini tamamiayan  gengler, Universi-
te sinaviarina vyalnizca belll bir puant tutturmak ve toplumda en ok
ragbet goren mesleklere girmek igin bilingsizce  hazirtanmakiadirlar.
Boviece ofrenciler, belki de, istemedikleri, kigilikleri ve becerileri ile
bafdasmayan meslek dallarini  segmektedirler.

HiklOmetlerin politik godrlslerine gére de degistiriien mufredat programla-
n giderek daha dar ve basmakalip bir bicimde diizenlenmekiedir. Orne-
Gin, 1980 Oncesi egitim programian icinde vyer alan matematik, fen bi-
limieri, vabanct dil gibi temel derslerden olan sosyoloji, mantk, felsefe
ders saatlerinin giderek azaltlmis ve tamamen kaldilmis oldudu goéril-
mekiedir. Oysa, yukanda sodzii edilen dersler oOgrencinin havata bakis
agising dedistiren, distinmeyi 6dreten, yetenek ve egilimlerini oriaya Gi-
kararak gelistirip zenginlegtiren, kisaca kendi karar verebilme yetenedine
sahip, fikiferini rahatca aktanp tartigabilen, bilingli bireyler yetistiriimesi
igin gok énemli disiplinleri olusturmaltadir.  Bu derslerin yam sira 6§-
rencilere mesielleri tamict ve OJretici rehberlik dersleri de onlarm dleri-
de mesiek secimlerini olumlu yonde etkileyebilecek vardimer disiplinler-
dir. Omegin, MSU Sehir ve Bolge Planiama Boiumu N waucie oo
cilerin bOyGK by goudliugunun DU mesiedi nedeh soyuy ve  disdin
kavraminin ne oldugu konusunda fikir  sahibi olmadiy, yaplan arastir-
ma sonucu, gorlimistir. Bu ogrencilerin blylk bir cogunlugu yasad.gi
kenti bile tammamakia, ¢evresini alglama ve gdzleme, digtnccierin
acik bir sekilde aktarma yetkesine sahip gorlinmemekiediv ki boyie bir
durum hem &gretim Gyesi  hem de Ogrenciler icin cesitli soruntar varot-
makiady (3).

Her ne kadar 14 Haziran 1973 “de kabul edilen 1739 sayihi Mili EGitim
Temel Kanunu ‘nun 6. maddesinde, “fertler, egitimleri slresince, ilgi  is-
tidat ve kabiliyetieri dlclisinde ve dogrultusunda, cegitli programiaria ve-
va okullara vonehilerek yetistirililer; Milh Egitim  Sistemni, her bakimdan,
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bu yGnelmeyi gergeklestirecek bigimde duzenlenir', "yénetmede ve basa-
rinin Glglilmesinde rehbetlik hizmetlerinden ve objektif dicme ve deger-
lendirme metodlarindan yararlanilir' (4) denilmekte ise de, ortadgretimde
rehberlik hizmetlerinin yeterince yerine getirlimemesi, Universite &gretimin-
de hangi dalin se¢iminin yapilacadi, ailenin ve ogrencinin salt istekleri
dogrultusunda olmaktadir. Tirkiye'de aile ve birey, meslek segiminde ol-
dukca bilingli olsa dahi, égretim kurumlannin amac¢ ve iglevi tam olarak
belirenmedidi icin, bilgi ve beceriye dayal tercih, gergek tercih olmaya-
bilmektedir. Ormegin, sehir ve balge planlama béliimiinde meveut eko-
nomik ve politik sistem iginde topluma hangi &zellikiere sahip insan ye-
tistirilmesinin amaglandidmin belirtilmemis olmasi, meslek segimini bilingli
gekilde yapmak isteyenlerin neden yonlendiriememis  oldudunu goster-
mektedir. Iste bunun igin tniversiteler programiarnda bunlan agikca be-
litmelidirler. Boylece, bir bélimin amac ve hedefleri doJrultusunda, 63-
renci secim yapabilir ve devinsel,biligsel ve duyugsal amaglardan bir ve-
va birkagi i¢in segme konusu giindeme gelmis olur (5). Dolaysiyla, bu
Ogretim programinin basariya ulagabilmesi igin aile ve adayin bilinglen-
mesinin yanisira o 6@retim kurumunun® acik  secik amag ve islevinin
belinenmesi de gerekmektedir.. Bugiin Tirkiye'de Ogrenci Yerlestirme Si-
navi sonucu gelenlerin gogunlukia istekleri disinda bir ugras alani iginde
yer aldiklari yadsinamayacak bir gergektir. Bu konuda TMMOB Sehir
Planlama Mimar ve Muhendisleri Odasi, 1984 vilinda 538 (yesi ile bir
anket yapmistir (6). Anket sonuglanini yanitlayan plancilann yansindan bi-
raz godu (% 53) schir planlama egitimini segerken edilimlerini dikkate
aldiklarint ve meslek hakkinda biraz bilgi sahibi olduklann ifade etmigler-
dir. Yariya yakin bir bolimii (% 44) ise bu segimi meslekler hakkinda
hig bilgi olmaksizin yaptiklanni veya gevrelerinin etkisi altinda kalarak
gergeklegtirdiklerini ya da bir segim yapmayi rastlantiya biraktikdann soy-
lemektedirler. Sehir plancilarinin % 3'UnU olusturan bir grup ise hem
kendi egilimlerini dikkate alarak biraz bilgi sahibi olduklarnini hem de
gevrenin etkisi altinda kaldiklarimu belirtmiglerdir. Bu aligmadan elde edi-
len bilgiye gobre, &grencilerin yasamlarindaki en énemli kararlardan birini
pek de bilingli olarak vermedikleri sonucu ortaya gikmakiacdr. Bu gerge-
gin, sehir planlama dalina mi 6zgii oldugu, yoksa daha yaygin bir so-
rundan mi kaynaklandidy, secimin nasi yapidigina bagidiw. Tirkiye'de
uygulanan ve 6zellikle, son yillarda érenciden yirmiye yakin tercih iste-
yen (iniversite segme sinavi gercedi toplumda iyi bilinen ve vyiksek
oranda tercih edilen otuzbes meslek dali diginda pek ¢ok meslek dali
igin durumun ayni oldudu sonucunu ortaya Gikarmaktadir.
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Gergekten de MSU Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Bolimi.
égrencilerinin OSYS tercihlerine goére dagiimlarina bakildiginda; (Tablo:
1.01)

TABLO:1.01. MSU SEHIR VE BOLGE PLANLAMA OGRENCILERININ
OSYS TERCIHLERINE GORE DAGILIMI

YIL OGRENCI  1-5 % 6-10 % 11-15% 16 %
SAYISI

1985 21 4 19 6 28 g 43 2 10
- 1986 27 2 7 10 37 10 37 5 19
1987 27 3 11 4 15 16 59 4 15
1988 27 3 11 13 48 8 30 3 11
1989 32 7 18 11 38 12 44 - -
TOP. 134 19 14 44 33 55 41 14 12

1985-1989 egitim yillan arasinda, 1.-5. siradaki tercih stralamasinin %
14 gibi disik bir oran oldufu, 6.-10. swradaki tercihlerin % 33, 11.-15
siradaki tercihlerin % 41 ve 16.’dan sonraki tercih siralamasinin da
%12'lik bir oran olusturdugu gorulmektedir. Buradan da anlagifacagr gi-
bi, 6grencilerin, sunulan yirmi tercih siralamasinda, sehir planiama egiti-
mini ilk on tercihlerinden sonra distinmekte olduklan sonucu gikmakta-
dir. MSU Sehir ve Bolge Planlama Boliimirne ozgii olarak sergilenen
bu tablo, 1984 yilinda TMMOB'nin yaptd anket sonuglarni da dogrula-
maktadir.

Bilindigi gibi, Universite egitiminde yabanci dil bilgisinin dnemi yadsina-
miyacak bir gercektir. Dolyisiyla planlama egitiminde de gerek literatlr
izleme gerek diinya ile baglan giiglendirme yéninden yabanct dil bilgi-
sinin gerekliligi kaginimazdir. Ornegin MSU $BP Bdlumi'nde  yabanc
dil aynmina ve dizeylerine yonelik yapilan aragtrmada (Tablo: 1.02,
Tablo: 1.03) dgrencilerin % 70 gibi gok biyiik oranda yabanci dili gok
az ya da hig bilmedikleri, % 15 oraninda orta duzeyde, kalan % 15'-
nin iyi diizeyde bildi§i ortaya cikmigtir. Su sonuncu grubun ayni zaman-
da Anadolu Liselerinden gelen dgrenciler oldugu goriilmektedir. S6z ko-
nusu arastirmada MSU SBP Bolimi’ ne gelen odgrenci kitlesinin geldik-
leri liseler ve yillara gore dagiimlan ise Tablo: 1.04' de verilmektedir.
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TABLO:1.02. MSU. SEHIR VE BOLGE PLANLAMA OGRENGILERININ
YABANCI DILLERINE GORE DAGILIMI (*)

=

OGRENCI INGILIZCE %  ALMANCA %  FRANSIZCA
YiL SAYISI

%

1985 21 18 86 1 - 2
1986 27 23 | 85 3 15 -
1987 27 22 81 5 19 -
1988 27 21 a1 1 - 4
1989 32 23 74 6 19 2
TOP 134 107 80 16 12 8

{*) Yabanct uyruklu tgrenciler hesaplama digidir.

TABLO:1.03. MSU. SEHIR VE BOLGE PLANLAMA OGRENCILERININ
YABANCI DiL DUZEYLERINE GORE DAGILIMI

OGRENCI iYi % ORTA % ZAYIF %
YIL SAYISI

1985 21 1 5 6 28 14 67
1988 27 8 30 4 14 15 56
1987 27 2 7 2 7 23 86
- 1988 27 4 15 6 22 17 63
1989 32 5 16 2 6 25 78
TOP 134 20 15 20 15 94 70

TABLO:1.04. MSU. SEHIR VE BOLGE PLANLAMA OGRENCILERININ
GELDIKLERI LISELERE VE YILLARA GORE DAGILIMI

KLASIK  ANADOLU END. MESL. YABANCI DIGER

YIL LISE% LISESi%  LISESI % UYRUKLU %

1983 57 21 14 - 7
1084 86 7 7 - -
1985 82 4 4 -
1986 63 29 8 . .
1987 98 ‘4 . - -
1988 72 17 4 7 -
1989 78 19 - 3 -
T.ORT. 77 15 3 1
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i.2. PLANLAMA EGITIMI

Girig boliimiinde belirtildigi gibi, genel anlamda planlama modern top-
lumlarda yasama ve Uretim -diizenini en iyiye ulagtirma gereksinimine
yantt veren bir karar verme siirecidir. Yani kentin toplumun istek ve ge-
reksinimlerine uygun bigimde kullanilmasi amaciyla gevrenin diizenlenme-
si igin yapian bir kamu hizmetidir. Kent planlama egitiminin dodus ne-
deni fiziksel ve sosyal sorunlardir. Uzun yillar bu egitim tartigimig fa-
kat henliz geregi sekilde ¢ozimlenememigtir glnkil:

1. Planlama egitimi henliz istenilen dizeye ulasamamis,

2. Planlama ile iligkili kurumlar planlama anlayigina ve gerekli teknik
kadroya sahip olmamis,. ;

3. Ulke kalkinma politikalarinda kentlesme eylemi net olarak yer alma
mig ve uygulamaya gecirilememigtir.

Bildirinin bu boliminde, genel olarak, planlama egitimi sireci Turki-
ye'de bu disiplinde editim veren alti Universitedeki bolimier incelene-
rek ortaya konmaya cahsimigtir, Egitimde niteliksel farklilasmanin olup
olmadifimin tarhismaya agiimasi amaciyla yapimig olan bu arastirmada,
bélimlerin editim programlanndaki derslerin gruplandirimast su gekilde
yapilmigtir (Tablo:1.05):

A. Planlamay: dofrudan destekleyen dersler:

A1, Fiziki planlamaya yonelik uygulama aguihikh dersler

A2. Planlama slirecini dogrudan etkileyen kuramsal dersler
A3. Uzmanhk alaninda plantamaya yoénelik dersler

A4. Proje !

B. Planlama siirecine etki eden vardimci dersler:
B1. Teknik agihikh dersler

B2. Tasanm agirlikh dersler

B3. Sosyal icerikli dersler

C. YOK ’iin belirledi§i, Universite bazinda kararlagtirilan, ortak zoruniu
dersler.
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Bu ana ayinm esas alinarak, ders guruplandirimast ise soyledir:

A. PLANLAMAY! DOGRUDAN DESTEKLEYEN DERSLER

A1. FIZIKI PLANLAMAYA YONELIK ~ A2. PLANLAMA SURECINi DOGRUDAN
UYGULAMA AGIRLIKLI DERSLER ~ ETKILEYEN KURAMSAL DERSLER

.Koruma Kuramlar

.Mekan j ile ilgili derster - .Teknikler] ile iigili dersler
.Ekosistem Yéntemler

A3. UZMANLIK ALANINDA Ad. SENTEZ

PLANLAMAYA YONELIK DERSLER  .Proje

Korumg ————,

Kentsel Tasarim | ile ilgili dersler

Ulagim

.Peyzaj

B.PLANLAMA SURECINE ETKI EDEN YARDIMC! DERSLER
B1.TEKNIK AGIRLIKLI DERSLER B2. TASARIM AGIRLIKLI DERSLER

.Olgme .Mimari mekan olusturma
Matematiksel l ile ilgili dersler Tasanm ve gizim , ile ilgili dersler
gosterimler - teknigini gelistirme

B3.SOSYAL AGIRLIKLI DERSLER
.Co@rafya

.Sosyoloji

Antropoloji

JHukuk gibi dersler
.Ekonomi

.Yonetim

C.YOK UN BELIRLEDIGI UNIVERSITE BAZINDA
KARARLASTIRILAN ORTAK ZORUNLU DERSLER

.Yabanci Dil ——

.Beden Editimi | gibi dersler

.Giizel Sanatiar__
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Ekii tablo ve grafiklerin (Tablo 1.05,1.06,1.07- Grafik 1.01,1.02,1.03) ince-
lenmesinden ortaya ¢ikan bulgular asadidaki sekilde belirlenebilir:

- Planlamayr dogrudan destekleyen dersler grubunda asagida belirtilen
ve Tablo: 1.05'de A1 olarak gdsterilen "fiziki planlamaya yonelik uygula-
ma afirikli dersler'de en ¢ok %9 ve en az %1 oran farklihdi goriimek-
tedir (ODTU %9, MSU %8, iTU %6, YU %5.6, GU %4, DEU %2). Oy-
sa YOK sablon programindan cikan deder %6 olarak belirmektedir. °

- Tablo: 1.05'de A2 olarak belifenen “planlama siirecini dogrudan etkile-
yen kuramsal dersler"de en ¢ok %10, en az %1.4 oran farkh§ goriil-
mektedir (YU %10, DEU %7.4, iTU %7.7, ODTU %4.6, MSU %4, GU
%1.4). Oysa YOK sablon programindan g¢ikan deder %7'dir.

- Tablo: 1.05'de A3 olarak belidenen, "uzmanlasmaya yonelik dersler”
grubunda en cok %255 en az %9 oran farkiid gortimektedir (ITU %
255, GU % 21, ODTU %16.8, DEU %16, YU %14, MSU %9) Oysa
YOK sablon programindan gikan deger %2'dir.

- Tablo: 1.05 'de A4 olarak belifenen sentez giiciine dayanan "proje”
dersinde en gok %45, en az %18.5 oran farkih@ gorilmektedir (ODTU
%45, DEU %33.8, GU %30.6, MSU %25, YU % 23.4, iTU %185). Oy-
sa YOK sablon programindan gikan deger %22'dir.

Benzer siralama planlama siirecine etki eden vyardimci dersler grubu
icin  asaidaki sekilde yapilabilir.

- Tablo: 1.05'de B1 blarak belilenen "teknik a@iikii dersler"de en gok
%14.8, en az %8 oran farklhg gorilmektedir (YU %14.8, ITU % 13,
ODTU %12.8, DEU %12.8, MSU %10, GU %8). Oysa YOK sablon prog-
ramindan ¢ikan defer %10°dur.

- Tablo: 1.05'de B2 olarak belilenen “tasarim agmrikh dersler” de en
gok %7 en az %1 oran farkihg goériimektedir (ITU %7, GU %4, MSU
%4, ODTU %3.7, YU %2.2, DEU% 1). Oysa YOK sablon programindan
cikan defer %3'dir.

- Tablo: 1.05'de B3 olarak belirlenen "sosyal adirlikii dersler" de en ¢ok
%10 en az %4 oran farkiig goriimektedir ( iTU %10, ODTU % 8.1,
MSU %7, YU %6, GU %5, DEU %4). Oysa YOK sablon programindan
cikan deder %7'dir.

- Tablo: 1.05'de YOK'iin belirledigi iiniversiteler bazinda kararlagtirian or-
tak zorunlu derslerin, - Universitelerin belirledidi bigiminde en gok %26,
en az %13 oran farkiiligh goriimektedir (GU % 26, MSU %24, YU %24,
DEU %24, ITU %13) Oysa YOK zorunlu olarak 89 saat serbest ders
saati belirlemigtir ve yorum Universitelere birakilmistir. Programlar arasin-
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daki farkliik blyiik olgiide bu dederden kaynaklanmalktadir.

- Tablo: 1.06'da planlama agirlikli derslerin Universitelere gére agirlikli si-
ralamas! gbyledir. ODTU %37, ITU %32, YU %30, DEU %28 MSU
%24, GU %22.

- Tablo: 1.06'de tasarim agirlikii dersler grubunda (niversitelere gére
agirikli siralama séyledir: MSU %13, ITU %8, GU %7, ODTU %7, YU
%5, DEU %3.

- Tablo: 1.06'da matematik agirikli dersler grubunda (niversitelere gére
agilikh siralama soyledir: YO %11, ODTU %10, MSU %8, DEU %6, GU
%6, ITU %5

- Tablo: 1.06'da proje derslerinin Universitelere gore adirlikh siralamast
soyledir: ODTU %45, DEU %34, GU %30, MSU %28, YU %23, iTU
%19. (Tablo: 1.07 ve Grafik: 1.03'de de proje derslerinin Universiteler
bazinda siniflara gore daghimi goriimektedir.)

- Tablo: 1.06'da segmeli dersler grubunun adiikh siralamasi s6yledir:
iT0 %13, GU %7, DEU %6, YU %6, MSU %2. (Not: ODTU icin sec-
meli dersler siwalamaya konmamigtrr.)

- Tablo: 1.06'da “digerieri" olarak belirtilen ve YOK tarafindan zorunlu
ders saatleri olarak uygulattirian Yabanct Dil, Tirkge, Glizel Sanatlar
derslerinin  Universitelere gore adirikli  siralamasi  soyledir: GU %28,
YU%25, MSU %23, DEU %23, ITU %23, ODTU %i.

Turkiye'deki alti (niversitenin gehir ve bolge planlama bolumilerindeki egi-

timin mevcut yapisi ve niteli§gi izerine yapilan bu arastrmaya egitim ko-

sullart ve maddi olanaklarla ilgili incelemelerin de eklenmesi gereklidir.

Ozellikle MSU'de kosullanin yetersiziigini,

(Tablo 1.08-Grafik 1.04)

1. Mekansal yetersizlikler, -

2. Ogrenci ve egitici arasindaki oransal dengesizlik ve

3. Editimdeki bilimsel basili kaynak yetersizligi ve elde edilmesindeki ola
naksiziiklar,

4. Egitimde gerekli teknik arag ve gereglerin eksikligi ve ediniimesindeki
olanaksizliklar

olarak belirtmek mimkiindir.

Grafik 1.04'de gdzlendigi gibi, 6grenci bagina t.sinfta 1.8m2., 2.sinifta

2.3m2., 3.sinifta 2.8m2., 4.sinifta 2.3m2 distigu gorilmektedir.
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Balim Sonucu

Bu bodlimde, daha 6nce belirtilen ders gruplandirmasina bagdh olarak, in-
celenen alti (niversitenin gehir ve boige planlama bolimierindeki ders
programiart elegtirierek sonuglar ortaya konmaya caligimigtir.  Ayni 6l-
gltler dogrultusunda yapilan sinflandirma sonucu Universitelerin sehircilik
boliimieri arasinda farkilasmanin oldugu  gorilmustir. YOK'(in belirledi-
§i programda 89 saat gibi oldukga fazita Onerilen serbest ders programi-
ni {niversiteler dodal olarak farklt bicimlerde kullanmuglardir. Blyik élgi-
de alti Universite arasindaki farkiik bu nedenden dolayidir.

Disiplinlerarasi calismay: gerektirer: sehircilik alaninda, farkl ihtisas dalla-
rnna gore olusmus kadro nedeniyle, mifredat programlarinda da farklik-
lar ortaya gikmaktadir. Bunun sonucunda bazi Universitelerde fiziki plan-
fama agihkh bir egitim 6n plandadir. Ayrica Universiteler arasi fiziki me-
kan farkhliklar editimde etkili rol oynayabilmektedir.

I.3. PLANLAMA EGITiMI SONRAS!I DURUM

Tarkiye'de hizli kentlegme olgusu ve buna badll olarak ortaya gikan
sosyal donlslim ortaminda plan fakidrl ve planci, uygulama araglannin
eksikligi ve etkisizligi nedeniyle, etkin ve ydnlendirici bir giic olusturma-
makta, planlama orgltleri ise sl uygulamalar dizeyinde sorunlara ce-
vap arar Ozellik gostermektedirler. Pek cok diger disiplinle iligkili, potiti-
ka ile i¢ ige, toplumun her kesimini etkileyebilecek sehircilik disiplininin
tyelerinin lkemizde yaganan gegis donemi sancilarini meslekte de yasa-
malart dogaldir.

Plancinin egitimi sonrasi meslek yasaminda kargflagt@ sorunlan irdele-
meden Once konuya sayisal veriler agisindan bakmak gerekecektir. Ha-
len Tiirkiye'de alti Universite blnyesinde bulunan gehir ve bdlge planla-
ma bollmlerinden bugline kadar (1989 yii olarak) toplam 1137 6grenci-
nin mezun oldugu saptanrisur. Bu &6grencilerin 763’4 ODTU'nden, -
1440 YU'nden, 119u DEU'nden, 581 MSU'nden, 581 iTU'den, 55'
GUnden lisans egitimlerini tamamiayarak mezun olmuglardir. Tim 6gren-
cilerin 58'i yabanct uyrukludur. Buna gore bugiine kadar yetisen planci-
larin %61.83'0 ODTU gikigldir. Planlama editiminde en eski egitim kuru-
mu olmasi nedeniyle ODTU'niin bu oranda mezun vermis olmasi do-
Galdw (Tablo: 1.09).
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TABLO:1.09: TURKIYE'DE SEHIR PLANCILARININ DiPLOMA SEVIYELERINE
GORE DAGILIMI (1989 yili)

OKUL ADI LISANS %  Y.LISANS %  DOKTORA %  TOPLAM
SAYISI - SAYISI SAYISI
MSU 58 510 22 1558 5 - 85
DEU 119 1047 1 0.48 3 - 123
GU 55 484 1 0.48 3 - 59
YU 144 1266 14* * * * 158
iT0 58 510 11 5.29 11 - 80
oDTU 703 61.83 173 83.17 2 - 878
TOPLAM 1137 10000 222 '100.00 26 100.00 1385

(*) Yilchz Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisli nden lisansustd mezun rakamian alinamarmigtir.

Kaynak: Tabloda adlar gegen alti Uinivesitenin Sehir ve Bélge Planlama - Bo-
lumieri ve ayni Universitelere bagh Fen Bilimleri Enstitlerinin ddkimanlart.

Lisans egitimini Sehir ve Bolge Planlama egitim programi veya bagka
disiplinierde bitirmis olan planhcilardan toplam 222’si lisansisti diplomal,
26'st doktoralidir. Boylece sonugta alti Universiteden mezun 1385 $ehir
Plancist bulundugu gérulmektedir. ‘
Aynca yuridigt Universitelerde diploma almug sehir plancilan ve  Turki-
ye'de planci karnesiyle gahisan fakat planlama egitimi gdrmemis olanlar
da bulunmaktadir. Bu grupta 12 vyl planlama calismasi yapmis  olan
mimarlar ya da sehircilik egitimi veren bir kurumda en az 2 yit gal-
san Ofretim elemanian yer almaktadir.

Tarkiye’de ¢ biuyuk metropol kentin blyliksehir belediyelerinde istih- -
dam edilen sehir plancian istanbuda 50, Ankara’da 43 ve izmirde 20
olmak {izere yaklagik 100 civarindadir. Diger kentlerin belediyelerinde go6-
rev yapan 30 sehir plancistyla bu rakam yaklagik 150'ye varmaktadir.

Yukaridaki bilgilerin vani sira. Tiirkiye'de yerel ydnetim birimlerinden has-
ka planlama calismas! yaptiran ve onaylayan bazi kurumiar da mevcut-
tur. Buna sehir planlama ile dolayli ya da dolaysiz iligkili Bakanlik birim-
leri, iller Bankast 6rnek olarak verilebilir. S6z konusu birimlerde de yak-
lagik olarak 150 gehir plancisinin gahghidi tespit edilmigtir. (Tablo: 1.10)
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TABLO:1. 10:TURKIYE'DE RESMi SEKTORDE GALISAN SEHIR PLANCILARI

DAGILIMI
MERKEZI YONETIM YEREL YONETIM BiRIMLERI .
BIRIMLERI 3 Anakent Top.  Diger lliler
Sayi % TopS. % Sayi % Sayt %
150 51.20 143 4880 113 79.02 30 20.98

KaynakK: Bilgiler ilgili kurumlardan gériisme yoluyla elde edilmigtir.

Bunlann diginda sehir plantama ve mimarik birolarinda yaklagik 300
planct calighdi hesap edilmigtir. Boylece sehir plancisi olarak  galigan
meslek sahiplerinin toplami yaklagik 600°dir. Bu da. toplam yaklagik
1300 mezunun %46.13'0nil olusturmaktadir.

1976 yilinda yapilan bir aragtirma, plancilarin durumlarina iligkin birtakim
bulgulan ortaya koymasina kargiik, plancilarnn mesleki yagamiarindaki uy-
gulamalarda kargilagtiklart zorluklarn dikkate almamistir (7).

Turkiye'de planlama hizmetlerinin biiylk bir kismi kamu kesiminde strdriil-
mektedir. Planlama ile ilgili hizmet (lkemizde {i¢ kesimde incelenebilir (8):

1. Planlama Uretim siirecini ydnetenler,

2. Aragtirma ve tasanm yapanlar,

3. Planlama-uygulama sirecini denetleme dizeni iginde gdrev yapanlar.
Bugin, planlama egitimi gorenlerinin pek azi (1) kimesi igindedir, (2)
kiimesinde artan bir oranda planlama egitimi gorenler gérev yapmakta-
dir, (3) kiimesinde ise mimar kokenlilerin sayica gokiugu belirgindir.

Planlama alanindaki ¢aligmalarin niteligi ve planlama hizmet retimini
genel anlamda gozledikten sonra, kisaca planlama sirecinin egitim son-
rasinda planciya yansiyan sorunlan G¢ ana baglk altinda incelenebilir:

1. Planlama sistematidi sorunlan: Bu gruptaki sorunlar olarak planlama
siirecinin  bitiin  boyutlarmin  gagdas degerlerle tanimlanamamasi, plan
kademelerinden gelen genel yanilgilar, egitimin kuramsal yapisinin uygu-
lamaya olan baglanti becerisinin plancinin deneyim azhdi nedeniyle gelig-
tirlmemis olmasi, birokratik yapinin yasa yonetmelik dizeni iginde plan
motivasyonuna hakim olamamasi gibi nedenler sdylenebilir.

2. Planci, yaptirici, uygulayict sorunlari: Bu gruptaki sorunlar birokrasi-
de imar yasa ve yonetmeliklerine badimh galisan, gerek blirokrasinin ya-
pisindan kaynaklanan gefrek yorum ve anlayiglardan dodan ve gerekse
teknik ve finansman yetersiziiginden ileri gelen ve planlan etkisizlestiren
sorunlar olarak belirlenebilir. '
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3. Kullamici sorunlan: Ugiincli grup sorunlar ise plan yapim ve uygula-
ma sirecinde kullanicimin katliminin yetersizligidir. Aynca planin bir ileti-
sim araci olmamasi, planin spekilasyon araci olarak kullandimast gibi
hususlara da bu grupta deginilebilir.

Ill. SONUCA ILISKIN SAPTAMALAR VE DUSUNCELER

Bu bildiri ile, sehircilik bdlimiine gelen 6drencilerin bu boéliml gok faz-
la bilingli bicimde segmedikleri, tercihlerinde en az 6.tercihten sonra, Go-
Gunlukla 15.tercihte segme yoluna gittikleri, yabanct dil bilgisinden yok-
sun olarak geldikleri sonucu ortaya konmugtur. Ogrenci bilingli bir se-
¢im yapma gayretinde olsa dahi Universitedeki bolimierin kendi amag
ve fonksiyonlanini belirten tantict yayinlan bulunmadi§i da ayrt bir sorun
olarak gindeme gelmigtir.

Bolumlerin ders programlarinin kargilagtinimasinda farkh nitelikli egitim ve-
rildigi, codunlugunun fiziksel planlama agihkh konularda yogunlastd go-
rilmektedir. Universitelerde yeterli diizeyde aragtrma yapma olanadt ol-
madidi gibi fiziksel mekan sorunlan da vardw. E§itim = olanaksizliklar ne-
- deniyle yalnizca Universite iginde devam etmekiedir. Geziler, arazi ¢ahg-
malarina fazla ders saati aynlamamaktadir. Ogrenci ve oOJretim Uyesi
arasindaki oransal dengesizlik, editim icin gerekli basili kaynak yetersizli-
§i editimin niteligi Uzerinde rol oynamaktadir.

Mezuniyet sonrasi egitim Universite ile ig ige devam etmemektedir. Dort
yillik efitim sonras! higbir staj gbrmeden mesledi icra etme yoluna gi-
dilmesi, degisik disiplinden gelenlerin (mimar, harita mithendisi, gibi)
planci olarak calismasi, editim sonrast baslica sorunlan olugturmaktadir.
Mesleki faaliyetinde planci yaptiricl, uygulayict ofarak, toplumun orglitlen-
me ve yapisindan kaynaklanan, son irin olan fiziki planin uygulanma-
sinda gorev alamamak gibi sorunlarla kargilagmaktadr.

Degisen diinya kosullarinda (teknolojideki ilerlemeler, toplumlarnn bilgi ve
iletisim toplumiar haline gelmeleri) sehircilik editiminde de insanlarr mut-
lu kilmak igin oncelikle plantama egitimi yoJuniagtwimalidir. Egitim top-
lum sorunlanyla i¢ ice arastirmalarla desteklenen bigime dénlgmelidir.
Bu agidan bakldiginda Ulkede uygulanmakia olan planlama sireci ger-
gek anlamda hazirhktan uygulamaya kadar bir slreg olarak revize edil-
meli ve bunun sonuglan Griine yonelik editim bigimine ve sistemine yan-
simaldir.

Sehircilik ve planlama egitimi bir siireg olarak ele alindifinda, editim on-
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cesi, editim dbénemi ve egitim sonrasi olmak Uzere incelendigi onceki
bolimlerde, gdrillmektedir ki;

1. Sehircilik ve planlama &ncesi egitimde Universiteye gelen Ogrenci
genelde yeterli diizeyde yetigmemigtir.

2. §ehircilik ve planlama &ncesi egitimde dniversiteye gelen oOgrenci
meslek secimini bilingli olarak yapmamigtir. Dolayisiyla sehir ve bélge
planlama bdliimine gelen 6grenciler mesledi tanimadan ve haziriksiz
olarak gelmiglerdir. )

3. Sehir ve bblge planlamaya gelen 6drenciler planlama disiplinini, egi-
tim programlarini tanimadan gelmiglerdir. Bu konuda Universitelerin gehir
ve bolge planlama Bélimleri ile ilgili ve aynt zamanda mesledi tanitici
bir disiplin faaliyeti ve icraati bulunmamaktadir.

4. Universitelerde sehir ve bélge planlama editimi veren birimlerin egi-
tim programiarinda niteliksel farkliiklar bulunmaktadir. Bazi birimler teo-
rik, bazilan sosyal, bazian fiziki planda adilikli editim uygulamaktadir.
Dolayistyla egitimin Uike kosullan kogutundaki hedefi tam belilenmemigtir.
5. Universitelerde sehir ve bolge planlama editimi veren birimlerde egi-
tim kosullan ayni gekilde olusmamistr. Bu birimlerde egitim olanaklan
da esit durumda ve yeterlilikte bulunmamaktadir.

6. Mevcut Universitelerin sehir ve bolge planiama egitimi- veren birimleri-
nin higbirinde, cadin geredi egitim kosullan ve olanaklan (maddi arag,
gereg, harcama ve personel olarak) geligtirilmemigtir.

7. Bugin Universitelerin gehircilik ve planlama birimleri arasinda, egitimi
ilke kosullan ve gercekler dogrultusunda yeniden dederendirecek, egiti-
me ortak programlar ve projelerle llke diizeyinde gergek bir islev ka-
zandiracak caligmalar yapilmamaktadir.

8. Keza birimlerin yabanci ulkelerdeki sehircilik ve planlama egitimi ve-
ren birimlerle ayni gergevede iligki geligtirerek ortak programlar diizenle-
medikleri gorilmektedir. Ozellikle, bu hususun (niversitelerde sehircilik
ve planlama egitimine gelen ogrencilerin ve hatta Ogretim elemanlan-
nin Gnemli yabanci dil sorunlanndan ve bu iligkilerin geligtiriimesi igin
gerekli mali kaynak bulunamamasindan kaynaklandigi goriiimektedir.

9. E@itim programlan aragtirmaya dayalt egitim ya da aragtwrmal egitim
niteliinde bulunmaktadir.

10. Ogretim-egitim sisteminde programlar kenti, kentsel sorunlan tani-
mak icin Universite digi egitim seklinde geligtirlememis, cogu  dersler
Universite ici sinifa bagimli dersler olarak programlanmistir.

11. Egitimi yonlendirmek igin, heniiz lke kosullari ve gergekleri dogrul-
tusunda, planlamanin tlrii (izerinde, planlamanin bir Urlin mi yoksa bir
sire¢ mi oldugu tartismasi acimamstr.
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12. Egitim sonrasi meslek adaminin sirekli meslek igi egitimi ile ilgili or-
ganizasyon yapilamamugtir.
13. Egitim sonrasi mesleki -fitr korunamamakta, bir mesleki kalifikasyon
ve glivence sistemi bulunmamaktadir.

Bu kosullarda Tirkiye'de sgehircilik ve planlama egitiminin, genelde bir
reform eitimi gergevesinde, yeniden ele alinmasi gerekmektedir.

1. GENEL OLARAK EGITIM REFORMU - ,
SEHIRCILIK VE PLANLAMA EGITIMINDE REFORM

Bugiin birgok yabanci Ulkede ve (lkemizde egitimde reform caligmalan
yapiimaktadir. Ancak Ozellikle Tirkiye'de, hangi meslek grubuna gerek-
sinme oldudu ve buna goére disiplin agimast gibi bazi temel sorunlara
biitiin, sistemle iligkisinden &tiirl, ¢dzim bulunamadi§i da gorilmekte-
dir.

Genelde reform sisteminde (¢ Gnemli husus bulunmaktadir:

1. Reform tasansinin editim teori ve politikas! ile uygunlugu esas kosul-
dur (Ornegin iiniversitedeki bir yenilemenin YOK'iin politikast ile uyumiu
olmast gibi).

2. Teorik temel egitim, alanindaki aragtirmalarla bagdlantii olmahdir. Aras-
tirmalar toplumun sorunlanna cevap arayan nitelikte olmalidir.

3. Teori ve aragtirma uygulamayla son bulmalidir.

Dolayisiyla egitim teori-politika, aragtrma-uygulama sistematidi iginde ele
alinmalidir. Halen Tirkiye’de (niversitelerde bir sistem denenmektedir.
Bir egitim sisteminin verimi ise 25 yida anlagilabilmektedir. Orta egitim-
de rehberlik sisteminin olmayigi, objektif degerler yerine siibjektif deger-
lerle yonlendirme ve segim konusu bugiin Tirkiye'nin en onemli gikma-
zidir. Degisen kisilerie bu subjektiflik degismektedir. Hal bdyle olunca,
editim sorunu denince esasla ilgili olmayan, sinf gegme sorunlar, arag
gere¢ sadlanmasi, -ders saatlerindeki degisiklikler, miifredat program gi-
bi aynntilar dogrultusunda elegtiriler yapimaktadir. Bu ise ana politikay:
gdzden kagiran, sorunlarn yodunlasmasina neden olan bir zaman kaybi
olmaktadir.

Bir (niversite editimi arag gereg, mekan, insan vyetigtirme, aragtirma
olanakian saglayan, toplumu ilgilendiren her soruna cevap veren dersle-
rin o disiplinle ilgili alanlarnin yer aldig: bir egitim olmalidir. Kredi ve
ders segme usuliiyle 6zgiir bir ortamda gelisme s6z konusudur. Ogre-
tim (yesi ve ogrencilerin aragtirmalara dayal, tartismali ders ortamlar
her zaman daha Ogretici olmaktadir.
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Ogretim Uyesinin ve 6drencinin bu 6zgiir bilgilenme ve tartigma ortami
ise gergek anlamda katlimin saglanabildigi demokrasilerde gorilebilmek-
tedir. YOK'Gn ve Deviet'in benimsedigi calisma sisteminde ise en mii-
kemmel sanilan programdaki Ogretim (lyesinin, kendi kitiphanesinin di-
sinda herhangi bir bilgiyi edinememesi sonucu, 6zglr bir tartigma orta-
mini derslerde do§uramayacadi, sorusunu akla getirebilir.

Gorlllyor ki, igerikden (ders mifredatindan) daha fazla Uzerinde durul-
masi gereken konu, Ogretim Uyesinin yetisme ve kendini yenileme siire-
ci ve ybntemlerinin, editim sisteminin gergek yasam ve sorunlarla iligki- -
si, bilgi aktaniminda cesitli teknolojilerden (bilgisayar TV gibi) yararlanma-
nin daha 6n plana ¢kud, cagdas bir dgrenme ortaminin yaraticligidir.
Tumn bilgilerin Universitede alinma zorunlulugu yokiur. Ancak toplumla ig
ige, vaygin egitim olanaklanyla 6gretim (yelerinin yeni 6grendikleri ve
ortaya koyduklari bilgileri aktarma ortami hazirlanmalidir. Boylece toplum
ve mezun Ggrenciler her an ilgi duyduklan konuda bilgi sahibi olabilir-
ler. Tlrkiye'deki Universitelerde arastirma olanaklan yok denecek kadar
azdir. Gelismig Ulkelerde Universitenin giict, gikardigt dergi, yayinladigi
kitap, - yetigtirdigi adam glclyle 6lgliimektedir. Bitin bunlardan yoksun
bir egitim kurumu da ders miifredatinin tarigiimast,  sorunun ufak bir
bélimiine ¢bziim aramakiir.

‘Nasil bir gehircilik ve planlama egitimi’ sorusuna verilecek cevap yukar-
da sozii edilen tim soruniara cevap aramaktan gegmektedir. Ulkemizde
bu dalda yetigmis insan glicli potansiyeli vardir ancak geligimlerini sr-
direbilmeleri icin olmasi gerekli kosullara sahip degillerdir. Kitlphanesiz
veya kitlphane olanaklarindan yararlanamama, 1977'den bu yana si-
ren para politikasi sonucu disaridaki egitimi izleyememe veya kendi im-
kanlaryla izleme gabalar, bollimlerin finansman glclikleri nedeniyle har-
canan zaman, bu alandaki birikimin goz gbre gore heba edilmesidir.
Yaygin egitimin tam verimli olmayigi da ayn bir sorundur. Insan iktisadi
bir kaynaktir. Yetigmesi, bilgi sahibi olmasi devamli  bir sireci gerekti-
rir. Bu slreg iginde ondan en fazla yaran toplum adina elde etmek,
ona saglanan kosullara baghdir.

lIl.2. PLANLAMA EGITIMININ NIiTELIGI
Diger yandan planlama egitiminin niteliginin de tartisimasi  gerekmekte-

dir: Giinimuz toplum bilimcileri gelismis toplumlart  ‘iletisim toplumiar’
olarak tanimlamaktadirlar. Sanayi otesi toplumlarinda bilgi Uretim tiketim
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ve defigim faaliyetlerinin temel belideyici oldugu kabul edilmektedir.

Son Avrupa Konseyi'nin Editimden Sorumiu Bakanlar Konferans'nin ana
temast ‘Bilgi Toplumu ve Egitim’ olarak belirlenmistir. iletigim ve bilgi ig-
lem teknolojilerinin egitim miifredatlan igine yerlegtiriimesi, bugiin {zerin-
de durulan 6nemli bir ugras olmustur. Acaba planlama egitiminde ara-
nan nitelikier nelerdir, dider bir deyigle ‘planlamayr daha etkili yapacak
va da kilacak egitim nasll olmaldir, herhalde (zerinde durulmasi gere-
ken konu budur.

Gaginizda insanhi@in iledemesi bilgi birikimine bagh olarak rasyonel
davranuglanin artmast, gevrenin ve gelece§in dizenlenmesine iligkin kapa-
sitenin olugmasi ve uygulamasi olarak tanimlanabilir. iginde bulundugu-
muz ylzyilda insanhdin birgok bagansinin {riininden faydalanimigtir,
Elekirik enerjisi, Ulke ¢apinda bu enerjinin dagiilmasi, bilgisayar, uydu
ile haberlesme 6rnek olarak hemen verilebilecek basarilardir. Bitin bun-
larla ilgili dislince ortamian geligmigtir.

insanh@in birgok dalda ileriemesi, teknolojik geligimi, yasam Uzerinde,
beslenme, konut, egitim, sadlk, eflence, emniyet, sosyal glvenlik gibi
konularda daha kapsamh ve tesirli kararlan almayi gerekiirmektedir. Bu
nadenlerle, teknolojideki gelismenin insanlann kullanimina aktaniabilmesi
dofrultusundaki planlamanin varidl ve Snemi oriaya cikmakiadr., Arzu
edilsin edilmesin galigma hayatinin da iginde ver aldilh sosyai mekamz~
ma daha iyi bir planlamayi gerektirmektedir.

Deviet'e ait goérevierin cesitlilidi, blylkiGdd, toplum dizeninin dedismesi
konusunda fikir elde ediimesi, radyo, TV, demiryoly, karayolu, havayolu,
sosyal gliventik konulannda genel sistematidin kurulmasi, ylzyilin getirdi-
§i venlliklerin topluma ulastndabilmesi  bir ‘planlama’  gerektirmekiedir.
Diinyada cog@u (lkede de planlama egitiminin bir ‘iglevsel planlama’kav-
rami iginde ele alindi§i gorilmektedir. islevsel planiama bir biitiiniin, bir
olayin, bir hareketin igleriik kazanabilmesi igin vaplan gahgmalar butl-
niidlr. Burada sorunlarin bir bitiin iginde belifli bir oncelik sirasiyla ¢o-
zimlenmesi stzkonusudur. Bir fretimin, bir hizmetin planlanmasi bu tlr -
planlamaya Ornek olarak gosterilebilir. Fiziki planlama ise iglevsel planla-
madan daha degisik Olgekte yapilan cgalismadir. Fiziki planlamada bazi
ara ¢bzimlerin sonuglar bellidir. Bir kisim ara ¢oziim. ise sinama yolu
fle bulunur. Fiziki planlamada fizik, kimya, mihendislik, ekonomi dallan
da kuliandir.

Planlama egitiminde dikkate alinmasi gerekli olan ‘cok kapsami plania-
ma’ yasanan gevreyi organize edebilmek ve belifli bazy gayelere ulasa-
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bilmek amaciyla gelecekieki yasam bigimini etkileyebilecek ve degistire-
bilecek gayret ve ugraslann bitininl kapsamakiadwy. Cok kapsamib
planlamada insan bu ugragmun iginde olmal, bilgi ve kapasitesi ile- olu-
sumu denetleyebilmelidir. Fizik planlama ve iglevsel planlamada belirgin
olan hedefler ¢gok kapsaml plantamada net degiidir. Teme! konular (Ob-
jektive) belirgindir. Deger yargiannin ve  genel arzulann dogrultusunda
politikalar olugur. Politik gliclin, segmenin ekonomik ve sosyal amaclan
nelerdir? Ornegin, kiyi parkindan, belediye programlannda vyer alan be-
belere bedava st dafiiming kadar her tir davramsi, vergl milkellefler
ne oranda desteklemek zorundadwiar? Eldeki parasal kaynaklar ne oran-
da bu iglere aynimaldi? Ulagimda, egitimde, kamu emniyetinin saglan-
masinda, sosval glivenlik ve saik kurullarnda gelecek igin vapilacak
yatinmlarda genel politikalar ‘cok kapsamii planlama metodolojisi’ iginde
geligtirilen amaglara uygun haziranmalidir.

Yukanda belirtilen nedenlerle planlama egitiminde efilimin belli bir si-
recte, fiziki planlamadan islevsel planlamaya ve ¢ok kapsamii planiama-
va kayiifimgs gerektidl onava {;skma%:taé;r. 21. vyizyilin gok bovutiy so-
runlanre gozimieyecek kigllerin, buginin  dedigsen teknolojik kosuliarma
gdniil vermis d@rencilerin, planiamanin  bu iki temel karakteristigine, sis-
temli bir bigimde esglidime ve gelecege doniik galigmalara ve sorun-
lara uygun bir editimden gecmelert  esas olmahdy. Uluslararas: diizey-
de planlama sorunu olarak ele ahnan konulann egitim sistemi iginde
tarigidmast, ddrencilere tandiimas:, belli bir ﬁemat icinde programian-
masi gerekmektedir. Nitekim, planlama adi altinda son gilinlerde yaptlan
calismalar  incelendifinde; vukandak saaf%as‘é dogrulavacak bicimde ne
tlr konulara yer verildigi agikga goriilmeldedir. Planlama adi altinda si-
niflandinian 100 makalenin %21’inin parasal konularda, %10'unun saghk
konularinda, %25'inin politika ve sireci ile iligkili, %10 nun fiziki plania-
mayla gl % 39’nurﬁ ulagim-altyap:, Uretim, s planlamasi gibi degisik
konularda ver aldigr goriiimektedir (9). Planlama eitiminde makro, me-
za ve mikro eigek‘e planlamanin ayn avn  olimasi gerekmekisdir. Sehir-
ciiik ve planlama editimi, uygulamali bir konu olarak, egitimciler, uygula-
yicilar, karar vericiler ve yoneticilerin aralannda bir ‘sentez nokiasinda
bulugmatanm gerekii ? Imaktadwr. Egitimciler ve uygulayicilar arasinda bil-
gi defiisimi ve yakin iliski olmasi kaginimazdir. Teorik bazda bir egiii-
me bagh kalinmasi sorunlar ortaya cikarmaktadir.

Planlamada aragtrmanin énemi blytikilr. Planlama arastwmalan kusku-
suz uygulamalt arastirmalar olmaldir. Planiama mesleginin iyi organize
edilebilmesi igin editim ve arastrma vyapabilen planlama  merkezleri
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olusturuimas! da dislnilebilir. Sehircilik ve planlamada onemli sonuglar
elde edilmesinde profesyonel kurumlar ve bidiklerin olusturulmasi kagi-
nimazdir. Universitelerin kisth maddi olanaklan ve rijit akademik gerge-
venin getirdidi engeller nedeniyle bunlarin disinda bu merkezlerin kurul-
mast vyararlt olabilir. Bu merkezlenn baganst da elbette onlarin parasal
desteklerine baghdir.

.3 KENT PLANLAMA EGITIMININ iSLEVi

Planlamanin niteligiyle ilgili boylece belifenen hususlardan sonra, plan-
lama egitiminin iglevi Uzerinde durulmasi gerekmektedir.

‘Planlamanin  Egitiminin  Niteligi’ bdliminde belirtildigi gibi, - giinimizde
toplumlarin bilim ve teknoloji diizeyindeki geligmeleri ve gelecekie sana-
yi &tesi toplumlarin emek, sermaye birikimi yerine bilgi birikimi ve ileti-
simin teme! Ogelerine dayall yapist; bireylerin okuma-yazma otesinde uz-
manlagma igin gelismis egitim diizeyini gerektirmektedir. Teknolojinin her
gecen giin gelismesi uzmanlagmig iggiicine dayali talebi de artirmakta-
dir. Bir sosyal kurum olarak egitim, hem agik hem de ortili olan iglev-
leriyle, bireysel, toplumsal olaylar icindeki rolleri beliremektedir. Egitimin
aglk iglevi bilgi ve becerilerin aktarimasidir. Universite igin bilgi birikimi-
nin cogalmasiyla birlikie bu iglevlerin yerine getirimesi esas amag ol-
maktadir. Egitimin Ortili iglevi ise bir arastirma kurumu olarak toplum-
da yerlesmis egemen kiltirin aktanimasidir (10). Toplumlarin inanglan,
de@er vargilan bir yasama bicimi olarak ‘kiltir ve aym zamanda ‘tek-
noloji’ bireyleri etkilemektedir. Tim bu olgulardan soyutlanmamasi gere-
ken kent planlama egitimi bireylere bilgi birikimi ve kditdr aktanmu ile
bilim adamlanni topluma kazandirmayi ilke edinmelidir. E§itim toplumsal
degisimin olumlu yonde genigletiimesinde teknolojinin  yeni bigimierinin
ve sosyal kurumlarin organize edilme yodntemlerinin kazanimasini tegvik
edici bir rol oynayabilir. Egitim bilgi birikiminde genigleme ile saglanan
degisimlerin yanisira cevrede olusan yeniliklerin kazanimasini da sagla-
maldir.

Bu agiklamalardan sonra, kent planlama egitiminin iglevi agadidaki sinif-
landirmalaria belirlenebilir: ;

- Egitim aragtrma ile birdikte sirdirllmelidir. Her ikisi de gelisme ¢a-
balanmin kaginimaz dgesidir. Sehircilik egitimi tek bir sorunun ¢ézimi
ile ilgili degildir, ¢ok disiplinli bir olgudur. Bunu saglamak igin bilimsel
kadro olusturulmalidir.

- Kent planlama egitiminde olaylar gevresinden bagimsiz olmamahdir.
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Egitim slrecinde toplumsal yapinin bilincinde olmali ve sorunlarla ig
ice planlama calismalan yapiimaldir. '

- Kent plancilan llke kosullarindan soyutlanmadan, yetigtikleri” egitim ku-
rumlannin 6zglin  karekterini yansitan niteliklerde vyetigtiriimelidirler. Yeni
mezunlarin imza yetkisi igin belli bir sire kamu kuruluglan ve yerel yo-
netimlerde galigma zorunlulugu getirimelidir. Bu husus mesleki deneyim
kazanmalarinin yani sira istihdam sorununu hafifletme, teknik elemanlarin
yurt iginde dengeli daghimini saglama yoniinden de yararl olacaktrr.

HEDEF YASAMLA BUTUNLESEN BiR EGITIMDIR

Sonugta biitin bu acklamalar gostermektedir ki sehircilik ve planlama
editiminin, Glke, bolge, metropoliin potansiyeli, soruniari ve gereksinmele-
ri, kentsel politikalar dikkate alinarak ve gelismenin talebine gbre yasam-
la biitinlegen bir egitim sistemi geklinde ele alinmasi uygun olmaktadir.
Meslek "derslerinde planlama sirecindeki saptirici etkenler gergekgi  bir
gekilde Ogrenciye Ogretilerek meslek uygulamasinda kargilagacadi  sorun
ve kogullara hazirikh olmalaninin saglanmasi gerekmektedir.  Planlama
egitimi veren kurumlann bu saptinct etkenlerin islahi, gideriimesi yani si-
ra, kisa vadede bu etkenlerin variginin dikkate alindigt bir planlama egi-
timi yontemini segmeleri gerekmektedir. Aynca teknik kadrolarn yerel
idareler biinyesinde plan sonrasi kentsel gelismeleri izleyecek bigimde
e(itilip orgltlenmeleri, cikar gruplan arasinda esgidim saglayacak, yon-
lendirecek kullanici ile diyalog kurabilecek, istek ve tepkileri degerlendi-
rebilecek gekilde egitiimeleri uygun olacaktrr.

Proje atélyelerinde degigen kosullara gore devingenligi olan farklh yati-
nm politikalarna gore esnek ve alternatifli planlama yontemi  dgretiimeli-
dir. Zaman iginde strekliligi olan bitmemig, uzun vadeli planlamayi kap-
sayan, ucu acik planlama egitimi yapiimasi 6ngoriimelidir.

Planin program, biitge ve uygulama araglan ile bitinlesmesine agihk
verilmelidir. Proje jurilerinin yerel idarelerin katlimu ile yapillarak hem ye-
rinde kritik alinmasi hem de gereken sonuglar onlara aktarlarak beledi-
yelerle daha organik bir iligki kurulmasi yoninden vyararl goriiimekte-
dir.
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SON s0z

Sehircilik ve planlama egitim sirecini inceleyen bu bildiride son s6z ola-
rak (belki de en bagta ve ilk s6z olarak konmas! gereken) glinimiizde
hala bir Universalite iddiasi ile kullanlan ‘gehircilik'in ne oldugunu daha
dogrusu, ne olmasi gerektigini, dolayisiyla da ‘sehirciligin tanimi'mi vere-
rek belitmek yerinde olacaktir.

Dolayisiyla sehircilik (genel anlamda planlamayr da igerecek gekilde kul-
lanilmigtir) icinde yasadidimiz fiziksel gevrenin, yanlizca ortak yasam cer-
gevesi olarak degil fakat insanin beserilestirimesindeki  6nemli faktor
olarak, organize edilebilmesi i¢in bu gergevenin gelecedin bizi siriikledi-
gi teknik, sosyal, kditiirel degismelerle adaptasyonunu olas! kiimak ama-
ciyla bagvurulan disiplinler bitiinliniin  esere konmasidir.

‘Sehirci (planci) ise iste bu ‘esere koyma'yi objektif kurallarda ve gerek-
sinime cevap verecek sekilde gergeklestirecek bir ekip iginde yer alan
kigidir.

O halde sehircilik ve planlama egitimi de bu displinler biitiiniiniin objek-
tif kogullarda ve gereksinimler dogrultusunda esere konmasinin yontem
ve esaslann sadlayan bir bilim dali olmaktadir.
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FARKLI PLANLAMA YAKLASIMLARI,
SEHIR PLANLAMA EGITIMI iLISKiLERI

Orta Dodu Teknik Universitesi
Sehir ve Bélge Planlama Bolimi
Sunan: Baykan GUNAY, Ogr.Gor.

1.GIRIS

Kurumsal yapiar toplumsal ve ekonomik yapilarnn bir yansimast olarak
bigimlenirler. Bu temel kurala gore sehir planlama egitimi de toplumla-
nn kentsel mekana gosterdikleri ilgi ve bekientileri Slgiisiinde énem ka-
zanacak ya da diglanacaktir. Farkii beklentilere gore sehir planlama an-
layist dedisecek ve planlama egitimi veren kurumlar bu siire¢ icinde
kendilerine birer yer arayacaklardir.

Ulkemizdeki planlama egitiminin genel gelisme slireci de ayni yolu izle-
mig, bir vyandan kentsel gelisme toplumsal giiglerin kentsel mekandan
beklentilerine  ba@li olarak geligirken dider yandan sehir planlama ve
editimine iligkin anlayiglar hem Ulkesel dinamikler hem de Bati dinyasi-
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nin geligtirdigi  yaklagimlarin etkileriyle bigimlenmigtir. Orta Dogu Teknik
Universitesi, Sehir ve Bolge Planlama Bolimil yukarida agiklanan siire-
cin bir pargasi olarak 1961 yihinda editime baslarustir. Bir yandan uUlke-
de kentlesme hizlanrken dider yandan bati dlnyasinin etkileri (gerek
ODTU gerek Mimarlik-Sehircilik okulu kavramsal olarak Charles Abrams
tarafindan 6gltlenmigtir) bu egitim kurumunu ortaya gikarmistir. Toplum-
sal gelisme ve planlama anlayislarindaki de@ismelere bagl olarak boli-
miin planlama yaklagimlar da degismelere ugramigtir. 30 yila yaklagan
bir deneyim sergileyen ODTU Sehir ve Bolge Planlama Bolumi nin
planlama egitimi agisindan gecirdigi  evrelerin tanimlanmast Ulkemizdeki
planlama egitimi ve planlama eylemlerinin anlagiimasina ve geligtirilmesi-
ne katkida bulunacaktir. Dolayisiyla bu galigma, 6nce Diinya'daki, son-
ra Ulkemizdeki planlama anlayiglarinin degigimlerini  inceleyecek ve Bo&-
lum’Gn egitim anlayigint bu baglamda deerlendirecektir.

ILPLANLAMA ANLAYISINDAKI DEGISIMLER

I.1.BATI DUNYAS! DENEYIiMI

insan yerlegsmeleri tarih boyunca miidahalelerie bigimienmigtir. Sanayi 6n-
cesi kentinde bu midahalelerin hemen tamami fiziksel yapiya yonel-
mig, sehir planlamasinin bir disiplin olarak ortaya gikmast ve gelismesi
ise sanayl toplumunun yarathd kentsel sorunlar ile mimkin olmustur.
Bu gergevede 19. ylzyl sanayi kentinde, bugiinkii planlama anlayiginin
oncdleri saylan Kamu Sagh@r Yasalan da kentin fiziksel yapisini diizen-
lemeye yonelmigtir. 20. ylizyiin baglannda Bati kenti meveut makroform-
lan zorlamaya baglamig, vyasal gerceveler de buna uyum saglamak
lizere daha kapsamli boyutlarda ele alinmistir. Konut ve kent planlama
yasalar, blylyen kentletin sorunlanna ve konut olgusuna ¢dzim ara-
yacak bigimde dlzenlenmeye baglanmigtir. Kent sinwlarni zorlayan ge-
lismeler, kentlerin yanlizca - fiziksel olgltlerle  denetlenemedidini goster-
mis ve bolgesel, sosyal, ekonomik, politik bir yigin  olusumun anlagil-
masinin kentsel gelismeyi yonlendirmek icin sart oldugu gdzlenmigtir.

Bu kosullar altinda gehir planlama bir disiplin olarak gelismeye baglamis |
ve 1913 yiinda ingiltere’de sehir plancilan kendi meslek odalarni kur-
muglardir.  Gene bu dénemde Patrick Geddes kentsel planlama sireci-
nin gintimiizde de gegerli olan {ic temel evresini tanimlamigtir: Aragtir-
ma, Analiz, Plan. "Ancak ginimiizde bunlara iki evre daha eklenmis-
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tir: ‘Hedef Tammlanmasr’, ‘Onerilerin Kargilashrmah Olarak Degerlendiril-
mesi® (1). Bu gelismelerle planiama salt fiziksel boyuttan kuriulmus,
Ozellikie aragtrma ve analiz evreleri kentsel aragtwrmalann kdkenini olug-
turmustur. 1925 yiinda Burgess’in Ortak Merkezli Bolgeler (Concentric
Zone) Kuramu kentlerin genel arazi kullanimlanimn yapisii anlamak {ize-
re geligtirilen ilk model olacaktir. 1933 yilinda ise Walter Christaller kent-
lerin bdlgesel konumlarmni, kademelenmelerini ve islevsel baglanni ince-
ledifi Merkezi Yer (Central Place) Kuramrm geligtirecektir.

Ayni yil Atina’da toplanan ve kentsel gevreye tasanmsal ve mimari bo-
yutlan ile bakan CIAM; Aragtrma, Analiz, Planlama Ugliisinii eyleme
sokacak ve "Kapsaml Planlama" ile iglevierin aynmina dayanan "Boigele-
me”® anlayiglann kurumsallagtiracaktr. Gene ayni yil Amerika Birlesik
Devietlerinde bolgesel planlamanin kurumsal temelleri atimig ve Tenes-
se Vadisi Geligtirme Birimi (TVA) kurulmustur. Bélgesel kaynaklarn ge-
ligtiriimesine yonelik olarak baglayan " Bdlgesel Planlama” eylemi 1950'-
lerde ekonomik billylimeyi hedef olarak alacaktir.

Boylece 1920'lerden baglayarak kentsel biiyiime, kentsel bigim, arazi

kullarumlan, ulagim sistemini kontrol eden temel yaklagim ‘“Kapsamli:
Planlama" anlayigi olacaktir. "Kapsamli Planlama tiim arazi kullanimiarini
denetieyen bir planin elde edilmesi ve bu semaya sonuna kadar bagi
kalinmasi olarak tanimlanmaktadrr. Kullanilan ydntem aragtirma ve basit
analizlere dayandinimaktadir ve planlama teknikierine gok 6nem verilme-
mektedir.  Altshuler kapsamli planlamanin iglevierini soyle tanimlamakta-
dir: Once uzman plancilarin istemlerini yénlendirecek bir nazim pian el-
de edilecek, bu nazim plan isidinda plancilanin onerileri de@erlendirile-
cek ve son olarak da kamu yaranni glglendirebilecek bir sekilde uz-
man kuruluglar arasindaki esgiidim  sadlanacakin” (2). Gergekien de
kentsel blylmenin slrdidl, kent merkezlerinin ve eski dokularnin  slrek-
li yenilendigi Bati diinyasinda kapsamh planlama anlayiginin Uriinil olan

nazim plan (master plan) kentlerin bigimini beiirleyen temel beige ola-
caktir. 1960'lara kadar uzanan bu dénemde kentlere tiimden gelim yon-
temi ile yaklagilacak ve kent genel arazi kullanim orintlileri ile incelene-
cektir. Bu gergeve Ortak Merkezli Bolgeler Kurami, 1939da Hoyt’un
Sektdr Kurami, 1945'de ise Harris ve Uliman'in Gok Merkeziilik (Multip-
le. Nuclei) Kurami ile daha da pekigtirilecekti. Ancak 1920'lerden
1960’lara kadar uzanan ddénemde kente genelden dzele inen bir acidan
bakimakta, ‘nazim plan’lar kentlerin genel arazi kullanim kararlanni yon-
lendirirken kentsel aragturmalar da kentlerin genel davranig bigimlerini ko-
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nu almaktadir. Gene bu baglamda planci kamu yararimin yilmaz  savu-
nucusudur ve yasayanlarin yani halkin planlama stirecine katlimi séz
konusu degildir. 1950'lerde serpilen yeni anlayiglar ve tepkiler, kent
planlamasina yardimct  olan dider disiplinlerdeki geligmeler kent yasa-
yanlannin kentlilik bilincinin  giiglenmesi; bilgi toplama ve iglem sirecin-
deki yenilikler ise hem kent planlamast hem kentsel tasarim yaklagimia-
nnda Onemli donlstmleri getirecektir. Katimct  Planlama, Savunucu
Planlama, Yapisal Planlama ve Sistem Yaklagimli Planlama  1960’lardan
baglayarak glniimiize kadar sUren bir etkinlik kazanacaktir. Kentsel ta-
sanm alaninda ise CIAM'In iglevlerin ayrimina dayanan " Bolgeleme"
‘uygulamast elegtirilecek, bunun yerine iglevierin biitiinlegtirimesine daya-
nan tasanm modelleri gelistirilecektir.

Kapsamli Planlama anlayiginin Griinii olan ‘nazim plan’ kavraminin, kent-
lerin  bliyime ve defisme dinamigine ¢dzim bulmak ve planlama-uygu-
lama bUtinlGgini  saglamak konularinda yetersizligi gézlenmis ve ‘Yapi-
sal Planlama’ yeni bir planlama modeli olarak geligtiriimistir. 1968 yilin-
da ingiltere’de yasal olarak da tanimlanan bu yeni yaklagim “planiama-
y! stratejik ve aynntih planlama kademeleri olarak ikiye ayrmis ve na-
zim plan kavraminin esnek olmayan yapisina ¢Oz(m aramigtr. ik asa-
mada bir yapisal plan retimekte; bu plan sosyal, ekonomik ve fizik-
sel Ogelerden olugan politikalart ve olast bilyllk degismeleri icermekte-
dir. ikinci agsamadaki yerel planlar ise kisith ve problemli alanlarda ay-
nntii kararlan igermektedir. Her iki kademenin temel &zelligi surekli - ola-
rak yapilan aragtirmalarla planlama sirecine de sureklilik kazandirmak
olacaktr" (3). "Yapisal ya da stratejik planlama arazi kullarim kararlarin-
dan daha cok eylemlere yGnelmektedir ve daha actk olarak uygulama
ve karar verme sirecleri ile ilgilenmektedir" (4). Gergekten de 1960'lar-
dan baglayarak planlama genel arazi kullanim kararlarindan degil ey-
lem yapisinin kendisinden yola c¢ikacaktir. Yapisal Planlama anlayist
iginde Geddes’in ‘Aragtirma ve Analiz’ evrelerine ‘Hedeflerin Tanimlanma-
s’ evresi eklenecektir. Bu baglamda kentin sosyal, ekonomik ve demog-
rafik yapisindaki olasi degismeler ve iginde bulundugu alt bolgenin po-
tansiyelleri dederlendirilecektir. Geddes’in planlama evresi  geligtirilecek
ve 'Geligme Stratejileri’ ile 'Alternatiflerin Sinanmasr’ evreleri  devreye
sokulacaktir. Son asamada ise plan-uygulama bUtanligini saglayacak
gelisim programlan konusunda uygulama bitimlerine tavsiyelerde bulunu-
lacakir.

Eylemlere yonelen ‘Yapisal Planlama’ anlayist giderek, Ozellikie bilgi ig-
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lem teknolojisindeki dedisme ve donemin gelisen dinya gorisl ile kar-
magik  problemlerin ¢oziimine yonelmis ve ‘Sistem Yaklagimh Plania-
ma’ anlayigt kentsel planlama sirecinin bir parcast olarak gelismigtir.
‘Sistem Yaklagimlt Planlama, bitlin diger planlama goriglerinin  teknik
boyutlanni, yani kentsel sistemin analizini, gelecege yoénelik kestirimleri
ve gene gelecege ait alternatiflerin degerlendiriimesini vurgulamaktadir.
En temel ozellii planlamanin konusunu insan eylemlerinin sistem ve
alt-sistemleri olarak 'gérmesi ve bunlann fiziksel sonuglan ile karsthikh
iligkilerini gbzetmesidir' (5). Sistem Yaklasimhi Planlama, Stuart Chapin’in
kentleri eylem vyapilan ile inceleyen yaklagimindan (6) yola gikarak ge-
nig capta = bilgisayar kullamimina dayanan ‘Planlama Modelleri'nin uygu-
lanmasina Onayak olacaklir. Bu cergevede kentsel sistemi tanimlamak,
gelecege yonelik kestirimleri yapmak ve planlama sistemlerini optimize
etmek {zere geligtirlen modeller yeni dénem kentsel planlama anlayisi-
ni olusturmustur. Bunlardan  &zellikle Lowry-Garin Modeli glnumizde
de plancilarin bagvurduklan dnemli bir model olarak geligtiriimistir.

Gerek Kapsamli, gerek Yapisal, gerek de Sistern Yaklagimli planiamanin
temel eksikligi 1960’larin sonlarina dogru ortaya ¢ikmig, o zamana ka-
dar uygulanan planlama modellerinin sosyal ve politik igeriklerinden
yoksun olmasi, ‘Katlimci Planlama’ ve ‘Savunucu Planlama’ anlayiglarn
dogurmustur. Planlamayl yanlizca teknik boyuta indiren ‘Sistem Yaklagi-
mr' da elegtiriden nasibini almig ve insan davranglarini basite indirgedi-
gi, matematiksel denklemlere dayandirdidi ve deger sistemlerini kestire-
medigi igin karst gorislere yol agmistr. Ozellikle , ‘Savunucu Planla-
ma’ anlayigt plancinin toplumda oynamasi gereken rolleri tartigmaya ag-
rigtir. "Sehir planlamast politikalarm  belirlenmesi igin bir aractir. De-
mokratik bir ortamda uygun politikalar politik  tartigma ile belidenir.
Dogru olan eylem dizini gercedin degil, yapilan segimin sonucunda or-
taya c¢ikmaktadir. Planciar idarenin ya da diger gruplanin  gikarlannin
savunuldugu politik slreglerde rol almalidifiar. Ancak farklt  politik, sos-
yal ve ekonomik cikarlar dodrultusunda planlar dretildiginde akilci  ka-
mu politikalarinin  segimi  yapilabilecektir. - Dolayisiyla tek bir kurumca

tretilen planin degil, ¢oguiculuk anlayisiyla {retilen planlann kamuya

sunulmast gerekecektir' (7). Planciyi politik slireglere girmeye zorlayan
yeni planlama anlayisi sosyal boyutlar da kazanacak ve kent yasayan-
larimt gozetmeden genelde kent yapisi  olgeginde alinan planlama karar-
larinin yaratu@ huzursuziuk ve hognutsuziuk 1970’lerde ‘Katlimci Planla-
ma'yi da vasal bir cergeveye oturtacaktir. "Yeni yapisal plan sisteminde,
halk plan yapidiktan sonra degil, yapim srrasinda cagriacak ve katiim
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sadlanacaktir. ilgili kurumlar ise merkezi yonetimi bu  konuda bilgilendir-
mekle yikimlendiriimektedir." (8). ‘

1970’lerden baglayarak Bati toplumunda ekonomik refahin yansira niifus
artig hizlan digmeye baglamis, 1980'lerde ise kentlesme artik doygunlu-
da erigmisgtir. GUnumiz Bati kentinde temel sorunsal, planlama boyutun-
dan tasarnim, koruma, gevre ve eskiyen dokularda yenilemeye donis-
mistdr. Avrupa’da temel yaklagim olarak ‘Yapisal Planlama’ varligini
strdurirken Amerikan toplumunda bir ¢ok karar nazim plan yolu ile de-
gil, yasayanlar arasindaki tartigma ve uzlagmalar yolu ile Uretilmektedir.

Nicel tekniklere dayali modeller ise goguniukla ulagim sistemlerine y&-
nelmektedir.

Zaman zaman planlamanin gerekiilifi konusunda da tartigmalar agilan
Bati toplumunda planlama anlayiglan birbirinin Uzerine eklenen bir ev-
rim sireci yasarmugtir. Toplumsal kogullara bagh olarak yaganan bu si-
re¢ Ulkemiz plancian tarafindan dikkatle incelendiginde alinacak cok
6nemii derslerin  bulundugu gorulecektir.

I1.2.TURKIYE DENEYiMi

Ulkemizdeki gehir planlamasinin da izlerini 19. ylizyin Ebniye ve Turuk
Nizamname ve Kanunlarinda aramak mumkindir.Gergekten de bu yasal
belgeler o donemde Bati toplumlarinda kentlerin fiziksel bigimlerini de-
netleyen Kamu Saghg Yasalan ile benzerlikler géstermektedir. Ancak

lilke kogullarinda bu denetim yanlizca Istanbul ve birkag liman kentine
yOnelebilmigtir.

Cumhuriyet ddnemi ile birlikte (lke Ozellikle Ankara kentinin planlamast
ile Dbirikte yeni bir déneme girmistir; ancak hikdm suren planlama an-
layiginda  6nemli bir agsama gozlenmemektedir. 1933 yilinda g¢tkarilan Ya-
pt Yollar Yasasi 19. yizylin yanlizca fiziksel bicime yodnelen anlayigini
strdurmektedir.  Nitekim aym endigse Ankara igin hazirlanan Jansen Pla-
n'nda da vardir ve amac fiziksel anlamda Bati normlarinda bir kent
yaratmaktir. 1910'lardan baglayarak Batrnin giindemine giren Aragtirma,
Analiz ve Plan evrelerinden olugan bir planlama anlayigt s6z konusu
olmadigl igin genis capta bir arastirma ve analiz  yapimasi mimkin
olamamis ve Ulkenin bagkentinin 50 yi iginde 300 000’e ulasan bir ni-
fusa erisecedi gibi basit bir varsayimla yola ¢ikilmistir. Ayni basitlik

kentin tasanminda da gériimektedir. O dénemde ok gesitli kentsel ta-
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sarim okullart Bati diinyasinda Urlinler sunarken bagkent Ankara Jan-
sen tarafindan kiglk bir kasaba gibi alglanmis ve bu anlayig 1950’le-
re kadar uzanan dénemde tim Tirk kentlerinin planlama siirecine yan-
simigtir. Bu anlayis iginde kentler vyanliz fiziksel formlanyla algilanmak-
ta, uzun boylu aragtirmaya dayanan bir planlama heniiz gézlenmemek-
tedir. Uretilen nazim planla ‘Kapsamli Planlama’ anlayisinin degil, Yapt
ve Yollar anlayisinin Griinlidlr. Kentlesmenin hizh olmadigr bir dénemde
bu anlayigin Griinleri kendi iglerinde bagarihidir. Alt yaptlaryla, ydnetme-
liklerle denetlenmig fiziksel yapilariyla kentlerde belirli bir élgek ve nite-
likli gevre yaratimig ve gok fazla problemle kargilagimamigtir. Ancak
1950’lerden sonra baglayan kentlegme slreci icinde daha Onceki plan-
lama anlayiginin Uriind olan kent dokulan ve makroformlarn yeni yiikleri
tagiyamayacak ve kentlesme dar bogazlara siriiklenecektir.

1955 yihinda Ankara'nin yeniden planlanmasi icin acgtlan yarigma oéncesin-
de de cok basit aragtirmalar yapildigi goriilmektedir. Ancak ‘Kapsamih
Planlama'nin tim evreleri eyleme sokulmadigindan, &rnedin en onemli
veri olmasi gereken nifus tahminininde gene biyiik bir yanima yapil-
mighir. 1955 wyilt nifusu  450.000 olan kentin ancak 2000 yilinda
750.000'e erisecedi tahmin edilmigtir. Sonugta elde edilen plan igerik
olarak fiziksel boyuttadir ve daha sonraki yillarda planlama anlayigini
yanlizca kat yiksekliklerine indirgeyen Bolge Kat Nizami (1966) kavra-
minin da temelini olugturacak ve ginimiiz Ankara’sinin fiziksel formu
ortaya ctkacaktir. '

1956 yilinda gikartlan imar Yasasi ve 1960 yihinda Prof. Luigi Piccinato
tarafindan hazirlanan Bursa Nazim Plani kamimizca (lkedeki planlama
anlayisini salt fiziksel boyuttan kurtarmaya cgaligan sireg icinde Onemli
birer dénim noktasi olusturacaktir. Piccinato’'nun Bursa Plani ilk defa
Aragtrma, Analiz, Plan evrelerini kullanan, kenti. bolgesel kapsamda ele
alan, CIAM'in Atina Anlagmast ilkelerini plana yansitan ve tarihsel doku-
larda koruma ve yenileme kavramlanini getiren tipik  bir ‘Kapsamh
Plan’dir. Bu anlayls daha sonra benimsenecek ve 1970’lere kadar uza-
nan déneme damgasini vuracaktr. Ulkemizdeki sehir ve bolge planilama
anlayiglarinda onemli bir degisiklik olarak gordugimiiz bu donemin &zel-
likleri agagida Ozetlenmektedir. ‘
- 1961 yilinda basglatlan Kalkinma Plani kavramu fiziksel planlama ile
sosyo ekonomik gelisme arasindaki baglan aragtirmaya baglamigtir.

- 1961 yilinda ODTU $ehir ve Bélge Planlama Bolimi kurulmustur.

- Sosyo ekonomik gelisme ile fiziksel mekani birlestirmeye calisan BOl-
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gesel Planlama cahgmalan ylridiige sokulmustur. Bu baglamda Dogu
Marmara, Antalya, GCukurova, Bati ve Dogu Karadeniz caligmalan yapil-
mistir, “

- Ozellikle iller Bankasi'min destediyle yapilan yangmalarda Aragtirma,
Analiz, Plan agamalannin uygulandii Kapsamh Planlama anlayisi ege-
men olmustur. -Konya, Adana, Erzurum, Sivas, Trabzon, izmit, yarigma-
lart  Ulkenin sehir planlama deneyimine Snemli katkilarda bulunmustur.

- 1968 Milli Fiziki Plan ve 1965 Mimarlik Seminerleri, bir cok disiplinden
uzmanin bir araya gelerek sosyo ekonomik yapiar ile fiziksel gevre ara-
sindaki badlan irdeledidi bir ortam olusiurmustur.

- 1989 yiinda kurulan Ankara Nazim Plan Blrosu -adi konmasa da-
‘Yapisal Plan’ kavramini giindeme getirmig ve kentin yeni makroformu-
nu olugturmada plan uygulama bGtunlGgini sadlayict yatnimlan baglat-
migtir,

- 1970-1973 yillan arasinda gene fller Bankasi'nca yarigma yolu ile elde
edilen Zonguldak ve Gaziantep yangmalan ‘Sistem Yaklagimh Planlama’
anlayigint giindeme getirmis, yeni planiama modellerinin tartigidigi bir

ortam olugturmustur. Bu baglamda plantama-uygulama anlayisina da bir
yenilik getiriimis ve yarnismayl kazanan gruplara verinde planiama vap-
ma zorunlulugu  getirilmigtir.

‘Ancak planlama anlayisindaki bu gelismeler merkezi yonetimin yanigma-
lar yolunu kapamasi ile duraklama ddnemine girecek ve 1980’lere ka-
dar uzanan dénemde  o&zellikle sosyal demokrat belediye yonetimleri
~ déneminde’ Savunucu Planlama’ anlayiglan benimsenecektir. Bu dé-
nemde yerel yoOnetimlerce uygulanan politikalarda plancidar kendilerine
politik karar verme sireglerinde yer arayacaklardr. Ne yazik ki bu ge-
lismeler iginde planlamanin teknik, igerik ve bigimine yodnelik boyutlarnn-
da geriye gidilecek, ‘Kapsamit Planlama’'nin en temel girdileri olan
Aragtirma, Analiz ve Plan evreleri diglanacaktir.

Ozellikle 1980 sonrasinda, yodnetim modelinde yapllan degisikiik ile yerel
yonetimlerin devreye girmesi planlamada Nazim Plan anlayigina da bir
darbe vurmus ve higbir aragtirma ve analize dayanmayan mevzi plan-
lar gondeme gelmigtir. Paralel olarak ‘Bolge Planlama’ sosyo ekono-
mik igeriginden arindirfarak yanlizca fiziksel boyutlu ‘Gevre Diizeni Pla-
n'na donustirdimistar.

1960’larin ‘Kapsamh Plan’ anlayigi kenti anlamaya, ona bigim vermeye
galigan Urlinler ortaya cikarmig, kentsel planlamaya yeni boyutlar kat-
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migtir. Bu cercevede gehircilik ilkelerinin de uygulamaya kondugu bu
planlardan giiniimiizde sapilmig ve yalnizca mevcut miilkiyet yapiarini si-
mile etmeye galisan yozla§m|§ bir planlama anlayigi gelismigtir. Son yﬂ-
larda gergcek bir planlama anlayisini iceren farkli bir yaklastm ODTU
Planlama Grubu'nca hazidanan Ankara 2015 galismasinda geligtirilmigtir.
Kenti olusturan siregleri inceleyen, yeniden aragtirma-analiz evrelerini be-
nimseyen bu planlama anlayigi ile elde edilen mekroform kentin en te-
mel sorunlarini ¢oziicli bir amaglar dizini gercevesinde ele alinmig ve
sonu¢ Lowry-Garin Modeli ile sinanmigtir. Ulkemizde ilk defa planlama
yazinina ‘Yapisal Plan’ kavramim getiren bu planin henliz Yerel Yoéne-
tim'ce alglandigim sdylemek zordur. Ancak kentsel arastrmalan yeni

boyutlan ile giindeme getiren bu galismanin ilkemiz planlama yaklagim-
larina  Gnemli bir katki saglayacadi agiktir.

H.0DTU SEHIR VE BOLGE PLANLAMA BOLUMU
EGITIM ANLAYISINDAKI DEGISIMLER

~ Planlama egitiminin gelisme siirecini anlayabilmek igin once Bati diinya-
sl, sonra lkemiz planlama anlayiglarindaki degisimler farkli boyutlan ile
ele alinmigtir. Planlama yaklagimlan degerlendirilirken salt kalitatif-kantita-
tif tanimlamalardan kaginlmig, bu anlayiglar igerikieri ile belitimeye
cahgilmigtir. Planlama egitimi veren kurumlarin yaklagimlan bazen toplum-
da hakim olan egilimlere paralel diisecek, bazen onlar asacak, bazen
de gerisine digecekti. ODTU Sehir ve Bolge Planlama Bolumii de bu
siiregleri yagamig, kurulug yillaninda toplumdaki planlama birikimlerini iz-
leyen kurum sonraki yillarda oncliliik gorevini yiiklenebilmigtir.

1961 yilinda egitime baslayan Bolim'an temel egitim anlayisini o do-
nemde Ulkede hakim olmaya baglayan ‘Kapsamii Planlama’ anlayigt
clusturmaktadir. Bolimin ilk ogrencilerinden olan, bu satwlann yazarinin
da yagsadigi bu sirecte temel olan nazim plan Uretmektir. Bu ba§lam-
da fiziksel yapwyi belileyen sosyo ekonomik stireglere belidi bir dnem
verilmig, tasanm bir beceri kazanma yontemi olarak ele alinmis ve
planlama kenti tamma, anlama ve ona bigim verme sireci olarak ele
alinmigtir. Batida 1960°lar yeni planlama anlayiglarinin arandi§i yillardir.
Bu doénemde ‘Kapsamli Planlama’ sorgulanmakta, yeni yaklagimlar ge-
ligtirlmektedir. Aym  yillarda ise Kapsamh Planlamanin temelleri Bolum-
de atlmakta, tasanm adirlikh egitim Ulkede gegeri planlama uygulama-
larinin da yansimasi olarak slirdUriimektedir. Bu yaklagim iginde kent-
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sel bigim oncelik kazanmig ve dénemin mezunlan hem ‘Kapsamh Plan-
lama’ hem tasanm konulannda beceri kazanmuglardir.

1970'li yillann baglannda batdaki ‘Sistem Yaklagimh Planlama’ anlayigi
ilkemizde de yansima bulmug, daha once degindigimiz gibi Zonguldak
ve Gaziantep vyangmalarnnda da deneme olanadt bulmustur. Bu gelis-
me BOlOmM’ln programinda da yansima bulacak, hem dersler hem
stiidyo cahgmalan farkh igerikler kazanacaktir. Bu dogrultuda temel ta-
sanimla baglayan stidyolar yerini dodrudan planlama problemlerine bi-
rakmig, planlama teknikleri daha nicel boyutlarda 6gretiimeye baglanil-
migtir. Gene 1970'li yillarin ortalanndan bagliyarak yerel yonetimlerin ye-
ni bir kavramsal gergeve kurma cabalan boliim programini etkileyecek
ve ‘Savunucu’, ‘Kathmcr' planlama anlayiglan yeni problem tanim si-
recleri olarak egitim anlayisina yansiyacaklardir.

Bu donem Bollm’lin egitim politikasina katkilarda bulunmug; ancak mes-
leksel faaliyette bulunan mezunlann hosnutsuziudu, politik sireclerdeki
elegtirel  tavirlar, mezunlann tasanm yeteneginin azalmasi gibi konular
giindeme gelmig, Bélim programinin elestirisini yapmak ve yeni bir
program gelistirmek (izere - 1979 yilinda "Planlama Egitim Programint
Gelistirme Seminerleri® adi altinda  bir dizi tartigma yapilmigtir. Ayni
isimli bir yayinda (9) toplanan bu tartigmalar ilgingtir ki 10 yil sonra
da, glnimiizde, gecerdiligini korumaktadir. Bu seminerin 1511 altinda
Bolim programinin yeniden diizenlenmesi igin sayin ilhan Tekeli tarafin-
dan geligtirilen ilkelere gore egitim programlarinin temel segmeleri asa-
Gidaki kargithiklarda aranmalidir: "Genel Planci-Uzmanlagmig Planci; Aka-
demik, Kuramsal-Mesleksel Pratik; Fiziksel Planlama-Sosyal Planlama;
Yumusak, Hiumanist Yaklagim-Kati, Teknik  Yaklagim, Sorun Gdzmeye
Yonelik Planlama- Politika Geligtirmeye Yénelik Planlama; Meslek Oge-
lerine Yonelik Planlama-Yénetim Ogelerine Yonelik  Planlama; Elitist
Planlama-Kitlesel Planlama" (10). Sayin Tekeli bu karsitiiklardan yola ¢i-
karak cok yonli egitim verebilecek bir editim programi dnermektedir.
Tablo 1 ve 2 de sunulan bu egitim programi icinde dikey olarak ders
gizgileri Onerilmig, yatayda ise farkhi konular farkli igeriklere sahip stiid-
yolarda bitinlestiiimeye gahgimigtr. Bu cergevede ik  iki yi ortak
program uygulanmakta, 3. ve 4. sinfflarda ise &grencileri farkli  hiinerle-
re yonlendirecek Ug¢ kanalli bir egitim onerilmektedir. Kantitatif,- sos-
yal-yonetsel ve tasarim kanallarindan olugsan bu yeni egitim programi

uygulamaya sokulacadi srada YOK devreye girmis ve bu kurumun dog-
rudan ve dolayl etkileri ile belirli konularda uzmanlagan bir egitim si-



FARKLIPLANLAMA YAKLASIMLARI,
SEHIR PLANLAMA EGfTM§iUSIdLERI 1%

® ® © @ @ ® ® 0D ®

KT [BGoanR el o e R T B gggqgg ]g&mxm
N
EDN|
el || =

Ei

4
EE %

HEEIREE

wctuns
e

i

trstseal
"

H
]
HHHH

HEHE

£

£
56600006

(=]

?

UL

i

i
ctaig 3t

conter giaty

ERE
HlZE 0T

et
1% claty

Tablo 1. ODTU Sehir ve BUlge Planlama BSlumiinln
Programinin yeniden dilzenlenmesi (Tekeli
1980, s.65)

?¥§Q"B§§ WINGL GRUP . l GCiRicy GRS
. - 1505 BRI~ YENETM) {TASARIM
2301 G0 X (Y ] o o O 0 e [ ()
. W | &
t £
LY 5
g
B 010 X2 D @E
D&
¢ .8
4 | (e G 3 e o o) e e
: s
ke =
hoend
| €3
% Bickach asredaki deerter leimed wagmetert ﬂu:ill‘ e frrsin altuae yaraion diker deceley

Te dren rerine alinetileced dotal gaasernebindd

Tablo 2. ODT! Sehir ve BSlge Planlama BUlUml
programinda kanallagma 8nerisi (Tekell
1980, s5.66)




s O S R

146 ' ODTU-B.GUNAY

reci belirgin  olarak yiiriitilememigtir.

1980-1990 donemi Bolim egitim programi agisindan uzmanlagmay!  giin-
deme getirmigtir. Burada uzmanlagsma yalnizca farkli konulara ydnelme-
mekte, farkh planlama anlayiglann benimseyebilen ve uygulayan farkhi
planci tipleri de egitmeyi amaglamaktadir. Batrdaki planlama yaklagimia-
nn inceledigimizde farkh anlayiglanin birbirlerini izlediklerini ve etkiledik-
lerini gormistik.  Onerilen program da bu baglamda Kapsaml, Yapi-
sal, Sistem Yaklagimh, Savunucu ve Katlimci Planlama tlrlerinin sina-
nabilecedi ve egitilebilecedi bir ortam yaratmak istemistir. YOK 3. si-
niftan baglatimak istenen ¢ kanall egitimi tek merkezden yodnlendirdi-
§i egitim programi ile dogrudan etkilemis ve bu silire¢ devreye sokula-
mamighr. Yanhzca dordiincii siniftaki segmeli derslerle ylritilmeye gal-
sllan uzmanlagmaya yonelik egitim ise bu amact sadlamaktan uzak kal-
migtr. YOK ve 12 Eylil ideolojisinin dolaylt etkileri egitim sirecinde
de kendini hissettirmig, yaratilan kisth tarigma ortami, oQrenciler Uzeri-
ne bindirilen gereksiz meslek digi ders yiikii, gene Ogrencilerin deger-
lendirimesinde  getirilen agin merkeziyetgi ve birokratik tavir amaglanan
hedeflere  ulagimasim engellemigtir.

Diger yandan daha o6nce de deginildigi gibi Ulkedeki genel planlama
politikalan, planlamayi gergek iglevinden arndirmis ve planlama, politik
karar verme sireglerini yasal belgelere donlstiren bir eylem olarak al-
gilanmisgtir. Tim bu olugumlar iginde Bo&lim uygulama sireglerinden ba-
Gimsiz  olarak programim sirdUrmistir. Uygulamaya doniik olarak yapi-
lan ‘Ankara 2015 Yapisal Plan Caligmast’ ise Yerel Ydnetim'ce dikkate
alinmadan giindelik politikalaria planlama eylemleri yiritilmeye devam
edilmigtir.

Temeli 1979-80 yillaninda atlan ve giinimiizde de sirdirilen program
uzmanlagmay! getirememis, tam tersine gok yonll, genis disiinebilen,
olaylar arasinda neden-sonug iligkisi kurabilen, ayni zamanda tasarm
da yapabilen bir planct tipi yetigtirmeye yonelmigtir. Programin temelini
olusturan stiidyolarda izlenen programlar bu gesitliligi sajlayan ortamia-
i olugturmustur. BoOlim programlannda ne zaman bir degisiklik olsa
Ozellikle 1. sinif  stlidyosunun igerigi de@ismistir. 1960’larda temel tasa-
nm adirliklt olan bu stiidyo 1970'lerde gelisen yeni planlama anlayiglan-
nin etkisi ile planlama adirligi kazanmis, ancak bu olusum mezunlarin

.tasarim becerisi kazanmasini  Snlemistir. 1980’lerde yeni program olustu-

rulurken bu konu gézlenmis ve 1. simf  stlidyosuna yeniden tasanm
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onceligi verilmigtir. Bdylece 1. sinfda temel tasarim ve bu becerinin
kiigik mekana uygulamasimi iceren bir anlayis benimsenmigtir. Ayrica
burada verilen soyutlama ve.yumusak problem gdzme siirecinin gegitli
planlama yaklagimlanna katkida bulunacag varsayimigtir. 2. sinifta kent
parcalarina yonelik fiziksel adirlikh planlama 3. sinfta ‘Kapsamh Planla-
ma’ ile ‘Savunucu Planlama’ya yonelik caligmalara déniigmektedir. 4.
siniftaki caligmalar metropoliten oGlgeklere yonelmisg, dolayisiyla yapisal
planlama ilkeleri bu stlidyonun kapsamini olusturmusgtur. Bu gergeveler
icinde ‘Sistem Yaklagimli Planlama’ kuramsal clarak egitim programin-
da yer almig, ancak stiidyolara yeterince yansiyamamigtir.

Gorildugin gibi program uzmanlagma ongérisi ile yola gikmug, gesitiili-
ge ydnelen bir raya oturmugtur. 1980’lara dogru bir temel elestiri orta-
mi bu dogrultuda olusmus ve bu gesitliligi genel bir cerceveye oturta-
cak bir program tartigmasi gindeme gelmigtir. 1989 yilinda baglayan
bu tartigma ortaminda Sayin ithan Tekeli'nin 1979 yilinda drettidi Tablo
1’de gizilen program matrisi yeniden yorumlanarak Bélim gorisiine su-
nuimugtur. Tablo 3'de Ozetlenen bu program  matrisinde gene sehir
planlama disiplinini olugturan konular dikey olarak butiinlegtiriimektedir.
Bu matrisin 6zelligi Uretilmek istenen sehir plancisi tipine ve planlama
anlayigina gére esnek programlar uygulama olanadi vermesidir. Nitekim
bélim icinde beliren gorigler matrisin bu o6zelligini  dogrulamis ve hem
genel hem uzmanlasmig planci vyetistirme oOnerileri bu matris  iginde
kendilerine yer bulmustur. Bu goriglerden Sayin Gagatay Keskinok tara-
findan geligtirileni ilgingtir ve 5 kanali (Kentsel Tasarm, Kent Miihen-
disligi, Kent Aragtirmaian, Kent Yénetimi -Kentsel Politikalar ve Kent
Planlamast) bir program onermektedir. Ancak gerek kadro kisitlaralan
gerek giiniimiiz genel egitim sisteminin verileri gehir planlama egitimini
bir fakiilte dizeyine ¢ikaran bu &neriyi engellemektedir.

Bolumiin kadro agisindan da kendisini yenileyebilecedi ¢erceveyi cizen
bu egitim programi Uzerindeki tarigmalar slrmekie, 1979 yilinda yapi-
lan bir gok tartigmanin glnimizde de gegeriligini korududu goridlimek-
tedir. Genel Planct -Uzman Planci, Planlamada Tasarim ve Nicel Teknik-
lerin Dengesi gibi konular gilncelligini korumaktadir ve kammizca oni-
miizdeki dénemlerde de koruyacaktr. Giinimiizdeki toplumsal dinamik-
lerin planlama kurumlarnindan beklentilerindeki  kararsizhk asilamadikca
bu tir tarigmalarn da sonuglanmasi beklenmemelidir.
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IV.SONUG

Bu caligmada kurumsallagtigi 1920'lerden baglayarak planlama yaklagimla-
n toplumsal geligmelerin bir iglevi olarak tartigimigtir. Ulkemiz kosullarin-
da da bu yaklagimlar gene toplumsal beklentilerin bir uzantisi olarak
gelismis ya da diglanmigtir. Bu dogrultuda kapsami ne olursa olsun
tiim kentsel planlama Uriinlerine ‘imar Plan’ adi yakigtinimigtir. Yapilan
tim elestirilere karsin imar planlan kentlerimizin fiziksel cevresini denet-
leyen belgeler olma odzelliklerini siirdiirmektedir, 1979 yilinda ODTU Se-
hir ve Bélge Planlama Boélimirnde dizenlenen Tirkiyede imar Plania-
mast Semineri’nde de bu kavram elegtiriimig, iceridinin sighg, denetle-
meye calistid fiziksel cevrede varatuifh olumsuzlukiar, tasanm siirecinin
yalnizca milkiyet yapisina indirgenmesi, sosyo ekonomik yapilaria iligki
kurulamamasi gibi nedenlerle daha genis kapsamii planlama yakiagimla-
1 onerilmis ve'Kent Plan’ sdzcldiniin daha dodru olacagt vurgulan-
migtir. Ancak pratikte, planlama anlayisinda kavramsal olarak bir gelig-
me olmamig, imar planlan milkiyet galigmalarm ¢odziimlemeye ¢aligan
belgeler olma niteligini  asamamigtir.

Guniimizde, ozellikle son on yildr, planlama en temel girdilerinden de
(Arastirma-Analiz-Plan) anndinimig, politik karar verme sirecinde - alterna-
tifler sunan degil, bu siiregte alinan kararlan yasallagtiran bir  eyleme
donlstiriiimastiir. Planlamanin kazandi§i bu boyut, kamunun bilgi Gret-
me endigelerini de yok etmisg, sonucta sehir planlama egitiminin uygu-
lama ile olan badlarini kopartmugiir. Belediye bagkanlarinin kendi Urettik-
leri planlara aykin uygulamalan, teknisyenlerce verilmesi gereken karar-
lan kendilerinin  (retme cabalar, Merkezi Yonetim'in planlama eyiemini
diglamasi, mevzi planlar yoluyla planlama kararlarinin verilmesi gibi bir-
cok davrang ‘Kent Planlama’ meslegdini geriye gotlrmis, kuram gelig-

tirmesi beklenen Universiteler ile uygulamayr yapan kuruluglar arasinda-
ki lligkiler zayflarmgtir.

Ginimizde "Geddes’in arastirma-analiz-plan’dan olusan 6zgin planlama
evreleri ‘Karar Verme Kuramr'ndan yararlanarak asagidaki evrelere d6-
nigmisiar:
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HEDEFLER

AMA(I;LAR | 1
PROBZLEMLERiN TANIMLANMASI ARASTIRMA YE ANALIZ
PLAN URETIMI ————— ‘

PLANI SEGENEKLERI ANALIZ VE PLAN
DEGElERLENDiRME |

UYGllJLAMA

Ancak tiim ‘geri besleme’ ve ‘sireklilik’ aramalarina kargin bitiinleseme-
yen bir siireg olarak kalmigtir' (11).

Bati dinyasinda planlama farkli yaklagimlanin zaman iginde birbirini izle-
mesi ile gelismis ve yukanda 6zetlenen gok boyutluluga ulagmistir. Bu
gelisme  dizeni iginde planlama evrelerinin strikilrli dedigmemis, her
yeni yaklagim bu evreleri zenginlestirecek yeni boyutiar katmigtir. Ulke-
miz kosullarinda planlama en zengin deneyimlerini 1860-1973 yillari ara-
sinda yasanis; daha sonra kamu kurumlarnin bir kamu hizmeti olan
planlamayt  diglamasi bu geligmeyi durdurmustur. Bu baglamda planla-
ma tim evreleri iceren bir eylem olarak ele alinmamakta, kazandi§i si-
reklilik boyutu gozardi edilmektedir. Farkli planlama yaklagimlan ise uy-
gulama boyutunda tartigimaz  olmugtur. Buna kargilik politik siiregler
iginde planlama kurumu ve plancilar suglanmis ve planlama ilkeleri ile
kuramina aykin davranig ve uygulamalar siirdiriimistir. Kentlerdeki bu-
gunkl kargasay! plancilarin eylemlerinde arayan politik ideolojiler temel-
de l{amu yararlt bir hizmet olmasi gereken planlama eylemini diglamig-
tr. Ulkedeki planlama yaklagimlarna gok biyik katkilan bulunan  imar
ve Iskan Bakanligi ile iller Bankas'nin bilgi Uretme, planlama ve dene-
tim iglevieri en aza indirgenmig, son olarak, kentlerin sorunsallarini ha-
zine arsalanm satarak Maliye ve Gimrik Bakanhdrnin gozime kavustu-

racadl iddiasi ile yola cikimast planlama mesledine indirilen en blyik
darbe olmustur. «

BGtin bu geligmeler kargisinda tepki gdstermeyen Sehir Planlama okulla-
rinin bu  ortami asmalan farkh planlama yaklagimiann anlamak ve bun-
lan gelistirmek  fle mimkin olacaktr. Planlamanin bir kamu hizmeti ol

R R R R
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dudu noktasindan yola ¢ikan editim programlan farki planilama yakla-
simlanni 6ziimsemek ve bunlanin planlama eylemine  katkilarini irdele-
mek zorundadir.

‘Kapsaml Planlama’nin yaratti§i aragtirma-analiz-plan evreleri, planciya
yikledigi kamu yaranni koruma gorevi ve kentsel bigim ile planlama ka-
raflanni  bittinlestirme ¢abalarn, ‘Yapisal Planlama’nin eylemlere ve sii-
rekiilige yonelen, planlama hedeflerini tarimlayan, segenekler lreten ya-
pisi; ‘Sistemn Yaklagimhi  Planlamanin gelistirdigi nicel planlama teknikleri;
‘Savunucu Planlama’nin . plancinin uygulamada da rol almasi geregini
vurgulamast;, ‘Katiimeil Planlama’'nin toplumu da planlama eylemine kat-
maya calismasi hep birbirlerini tamamiayan eylem dizileridir. Bu sirekli-
ligin anlagimasi, tartigimasi ve 6grenciye akiarimast planlamanin salt
teknik bovyutlu degil politik, ekonomik, sosyal ve vyonseisel boyutlar ige-
ren gok disiplinli bir eylem olma &zelliffini de vurgulayacak ve megle-
din gelecedine yonelik tartismalara en buylk katkiyt saglayacakir.

ik adimian 1950’larda atlan gehir plantama egitimi otuzuncu yilina  yak-
lasmig ve bu dogrultuda birgok kurum faaliyete gecmigtir. BUltlin bu

okullann ayni tlirde planci yetigtirmesi beklenemez ve beklenmemelidir.
Her okul kendi ‘ekol'inli geligtirecek ve Ulkenin planlama vazinina kat-
kida bulunacakir. Tablo 3'de sunulan gergeve programin ¢ok farkh thr-
lerde planlama yaklagimlarina olanak saglayacadina inanimaktadir. Mat-
risin igindeki ders bilesimlerine ve stiidyolarin igeriklerine gore farkh be-
cerilere sahip plancilar yetigtirmek olasidir. Ancak sehir planlama egiti-
mi veren kurumlar cevreye, kente ve planlama kavramina ydnelik yoz-

lagsmalara tepki gbstermenin en &6nemli gorevieri arasinda yer almasi
gerektigini unutmamalidirlar.
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YU. Sehir ve Bolge Planlama Boliimii, Istanbul, 1989

SEHIR VE BOLGE PLANLAMASI EGITIM MODELI

YU Mimarik Fakiiltesi,
Sehir ve Bdolge Planlama Bolimi
Sunan: Emre AYSU, Dog.Dr.

I. GIRiS

Ulkemiz, konumu geredi, engin bir yerlegsmeler KkiltUrG setinin sentezleri-
ne dayal kokli bir yapiya ve birikime sahip olmasina karsin, érgiin Se-
hircilik - Planlama egitimine, yaygin bir bigimde, son on yil iginde gege-
bilmigtir.

1950'li yillardan baglayarak hizla biylyen goc hareketleri - kentlesme
ve vyarattigi sorunlara yanit aramada vyapilan blylk yanhglarin yaninda
oldukga 6nemli deneyimler de kazanimstir. Ozellikle 1958 yilinda kuru-
lan imar ve iskan Bakanh@ biinyesinde olusturulan Bélge, Metropol ve
Sehir Planlama Daireleri ve lller Bankasi gibi kurumlar sehir planlama
caligmalarinin Ulkemizde kurumsallagmasinda gok onemli roller yiiklenmis-
lerdir.
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Ozellikle iller Bankasi bu konuda bir editim kurulugu gibi gérev yapa-
rak; hem teknik eleman vyetigtirimesinde hem de yerel yonetim kadrolari-
nin, belediye bagkanindan ilgili diger elemanlarina kadar, egitiimesinde
ve bilinglendirimesinde yadsinamayacak ¢nemde Kkatkilarda bulunmustur.
Orgiin gehircilik ve planlama egitiminin kisa bir gegmigine sahip olan l-
kemizde 1960’k yllarda baglayan planht kalkinma modeli ve bu modelin
guniimize degin gecirdigi evreler, glinimizde sehircilik ve  planlama
egitiminin geldidi noktada saptama yaparak, gelecege doniik = yonlendir-
melerin yapilmasina onciilik edecek bu kolokyumda, kokil bir gecmi-
se sahip fakiltemiz blinyesinde yer alan bdlimimizin egitim modeline
iligkin gelisme evreleri, varlan nokia ve sonuglar kisaca verilmeye cali-
sllacaktr.

Bir kurumsal yapinin ardigik streglerden gegerek geli§}ip, evrimlestigini
bilmekteyiz. Bu badlamda sehir ve bolge planlama mesledi ve orgun
editimi  de mimarlik uygulamali bilim alaniun iginden filizlenerek diger il-
gili bilim alanlarimi da kapsayacak interdisipliner bir bigimde ortaya ¢ik-
mig, gelismesinde, evrimlesmesinde de bu bilim alani etken olmustur.
Artik glinimiizde sehir ve bolge planlama mesledi bagimsizigini ilan et-
mig ve gelisimini kendi igindeki siireclerle gergeklestirmeye baglamistir.

Universitemizin Mimarlik Fakiiltesi biinyesinde kadrolagan sehircilik ve
planlamaya iligkin bilim alamnin geligiminde, evriminde (¢ asamadan .
stz etmek olanaklidir. Bu asamalann Ulke sehircilik ve planiama pratigi-
nin  gelisimine, evrimlesmesine ve kurumsallagmasina kosut, goguniukia
bagsabasg ve oniinde giderek, 6rgin bir yapiya kavustugu rahathikla soy-
lenebilir. Bu agidan bildiri, aym zamanda giinimiize kadar gesitli yayn-
larda nesnel olmayan yaklagimlarla, eksik ve zaman zaman da tarafll

tutumlar nedeni ile yanlig tantilan kurumumuz gelisimine de agikhk ge-
tirecektir.

ll. YILDIZ UNIVERSITESI SEHIR VE BOLGE PLANLAMA s8OLOMU
eGiTiM SURECI

Il.1. BIRINCI ASAMA (1942 - 1969 YILLARI ARASI)
Universitemizin, tarihsel gelisimine baktgimizda, Ulkemizin kalkinmasinda

gereksinme duyulan teknik elemanlann yetistiriimesinde ¢ok degisik di-
zeylerde, ilk siralarda, hizmet vermig oldugunu gormekteyiz. 1911 yilinda
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Vilayet Nafia idarelerine "Fen Memuru" -eski adiyla Kondiiktor- yetigtir-

mek amact ile kurulan "Kondiiktor Mekteb-i Alisi® bazi degisikliklerle Pa-

ris'teki "Ecole de Conductore" &gretim programini kabul ederek, Cumhu-’
riyetin ilanina  kadar 66 adet, ilkenin ik Fen Memurlarini yetigtirmigtir.

Bu donemde ilkede teknik egitim veren Yiiksek Mihendis Mektebi

-bugtinkii Teknik Universite- ve  sanat egitimi veren Sanayi-i Nefise

Mektebi -bugiinkii Mimar Sinan Universitesi  bulunmaktaydi. 1922 yilin-

da "Nafia Fen Mektebi" olarak yeniden diizenlenip 3 yila c¢ikarilan egi-

tim-&gretim siresiyle, Ulkemizde ilk kez Cumhuriyetin ilk 10 yilinda 400
civarinda teknik eleman mezun etmig olan okul, uygulayici ara eleman

gereksinmesine Onemli katkilarda bulunmustur. 1937 vyilinda, Ulkemizde

ik kez gliniimiiz Gniversitelerinde kabul goren 6n lisans, lisans egitimi-

nin itk tipi olan Nafia Fen Mektebi, lagvedilerek iki yil sireli Fen Me-

muru yetigtirecek kisim ile dort yil 6gretim siireli Miihendislik bdliimleri-

ni iceren “istanbul Teknik Okuly" kurulmustur. Bu asamada Teknik Okul

ingaat ve makina miihendisligi bolimlerinden olusmaktaydi.

1942-43 Ggretim yiinda o gline kadar yalnizca Sanayi-i Nefise Mektebin-
de vyapilan mimarlk editimine ek olarak istanbul Teknik Okulu’'nda (ilke-
nin  ikinci Mimarlik BOlimi agimig ve itk mezununu da 1944-45 ders
yilinda 9 kisi olarak vermistir. Mimarlik Bélumiimiz, 1945 yilinda 6grenci
almamak Uzere verilen kisa bir aradan sonra, 1953-54 ogretim yilindan
guniimiize degin kesintisiz bigimde ve geligerek egitim ve &gretimine
devam etmigtir. 1959-60 yilindan itibaren, anglo-sakson egitim modeline
uygun olarak, lisans &@retim programina ek en az bir yilik LisansUsti
(Master) programina yine (lkemizde ilk kez istanbul Teknik Okulu’'nda
baslanmugtir.

1960’ yillarda Mimarlik Boéliminde uygulanan ogretim programinda yer
alan Sehircilik ve ‘Mimari Proje derslerinde, o guinun Ulke sehir plania-
ma  pratigine yOnelik olarak buglinki deyimi ile toplukonut alanlan
planlanmakta, tasarlanmakta ve Sehircilik dersinde ise kentin tamam ya-
da bir kesiminin 1/5000-1/1000 Olgekli fiziki planlama caligmalar yaptiril-
maktaydi. Hi¢ kuskusuz, sozii edilen donemdeki 6dretim programinda
yer alan bu derslerle, 0 zaman diliminde sehirciligin (lke pratigindeki
konumuna kogut meslek elemanlarinin yetigtirimesi amaglaniyordu. Nite-

kim (ilkede ilk olarak ODTU binyesinde sehir ve bélge planlama egiti-

minin baglatimis olmasina kargin, gerek -énemli il merkezlerinin- yarig- -
malar yolu ile, gerekse liler Bankasinin araciidt ile elde edilen imar
planlarinda daha sonralan ise bilylikk kooperatif ve toplukonut alaniannin
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dizenlenmesi projelerinde, Bolimiimiz mezunu meslek adamlarinin gos-
terdi§i basanda, Mimarlik 6dretim programi kapsaminda yer alan dersler
ve efitim politikas! etkili ve yararli olmustur.

Bu egitim modeli istanbul Teknik Okulunun 1184 saylh yasa ile istanbul
Deviet Miihendislik ve Mimarik Akademisi olmasina kadar devam et-
migtir.

I.2. IKINCI ASAMA (1969 - 1982 YILLARI ARASI)

Tirkiye'de, ODTU Modeli digindaki sehircilik biliminin gelisiminde; Yildiz
Universitesi Sehircilik Proje Kursusi'niin, $ehir ve Bolge Planlama Boli-
mi'ne donlglirken, sézii edilen planlama modeli ile bu modeli ortaya
koyanlar ve ve bu modelle yetigmis mimar kokenli ogretim elemanlari-
min birikimleri, énciliikleri etken olmus, dnemli rol oynamigtr. iDMMA
Mimarik Bolimi'nde, 1968 yilinda, Sehircilik ve Proje Kirstisi'nin bu
kadro tarafindan kurulmasi, Yidiz Universitesi, Mimarlik Fakiltesi binye-
sinde editim ve Oretimine devam eden Sehir ve Bélge Planlama BOlU-
miniin itk orglin gekirdegini olusturmustur. Bu kirst bir yandan Mimar-
Ik Bolimii odgretim programindaki Sehircilik editimi modelini daha da
geligtirerek  uygularken (derslerin %20 sine varan saatlerde), diger yan-
dan da kuram-kigi baglaminda akademik galigmalanni strdUrmustir.
Ulkemizde ODTU egitim-6gretim modelinden sonra, 1971 yilinda Ege
Universitesi, Miihendislik Bilimleri Fakiiltesi bunyesinde agilan Sehir Mi-
marligi (urban design) Yiiksek Lisans programindan farkh olarak, 1973
yilinda istanbul 'da ik kez IDMMA Mimarlk Fakultesi biinyesinde Yiik-
sek Lisans dizeyinde, 2 yillik bir &gretim programi ile, "Sehir Planla-
ma" (City and Regional Planning) egitim. ve &gretimine baglanmigtr.
Onceleri mimarlik lisans egitimi Gzerine insa edilen bu program zaman
iginde ikili programa donugtirilerek $ehir ve Bolge Planlama lisans
mezunlar icin de Yiksek Lisans programi agimigtr.

ODTU Sehir ve Bolge Planlama Bélimiinin egitime baslamasindan On-
ce ve sonra (lkemizde planlama etkinlikleri sehircilik ve planlama prati-
gi alaninda kendi gabalan ile uzmanlasan ya da sinirh becerilere sahip
olan mimarar tarafindan a@irlikii olarak sirdiriimekteydi. Bu meslek
grubuna sehircilik ve planlama pratigi cahsmalari ve plan yapma yetki-
lerinin taninmig olmasi, Ege Universitesi modelindeki gibi, sinirlh beceriler
verecek olan bir egitimin gok gergekci olamayacadr disiincesini ortaya
glkarmis ve asadidaki amaglara yonelik bir program olusturulmustur.
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Bu programla;

- Ulke gehircilik ve planlama pratiginde goérev alan ve yetkili olan mes-
lek gruplarinin (6zellikle mimarlann) bu alanda takim caligmasina daya-
i, interdisipliner bir egitimle uzmanlasarak daha bilingli bir hizmet sun-
ma olanagini sadlamak (Ara Sehir Planci tipi),

- Sehir ve bolge planlama lisans egitim ve 6gretimine yonelik bilgi  bi-
rikimi ve deneyimini olusturarak egitim modeline iliskin saptamalart  yap-
mak, '

- Mimarlik Fakiiltesi biinyesinde yeni bir boélim icin gerekli yetigmig
kadrolagmay! saglamak,

amaclanmakiayd:.

Bu amaglar setinden yola g¢ikan Sehircilik Kiirslisi 6énce bdyle bir  in-
terdisipliner egitim-6gretimin kadrolasmasini sagladi. ik kez Mimarlik
Fakiltesi blinyesinde Toplum Bilimleri Kiirsiisiiniin kurulmasini gergekles-
tirdi. Bu Kirslide, baglangicta, Ulke-bélge, metropoliten ve kent plania-
ma prati§i iginde yetismis bir Dog.Dr.Sosyo-Ekonomist, bir Ogr.Gor.
imar Hukukgusu vyer aldi. Sehir Planlama Yiiksek Lisans Programindaki
fiziksel planlamaya yonelik, kentbilim disiplinleri digindaki, Sosyoloji - Se-
hir Sosyolojisi, Ekonomi - Kent Ekonomisi, Ekoloji - Kent Ekolojisi, An-
tropoloji, Hukuk - imar Hukuku - Sehir ve Cevre Hukuku, Kent Cograf-
yast v.b. gibi, disiplinlere iligkin bilgilerin verilmesi bu kiirsii elemanlan
ve Universite digindan konusunda uzmanlagmis kigilerin de katiimi ile
gergeklestirildi.

Bu programda her yanylda olmak (zere Planlama Stiidyo galigmasi ya-
piiyordu. Programin ana iskeletini bu stiidyolar olugturmakta ve gergek
alanlar Gzerinde yapilan calismalar, kolokyum dizeninde, tim disiplinler-
deki dgretim uUyelerinin kathmi ile sirdiriliyordu. 1977 yilindan itibaren
Déner Sermaye igletmesi'nin ve Yerlesme Bilimleri ve Sehircilik Aragtir-
ma Enstitist’nin kurulmasina kosut olarak, yerel yonetimlerden gelen
istekler dogrultusunda, Planlama Stiidyo caligmalanm bu gergek projeler
olusturmaya bagladi.

Universite - Yerel Yonetim (Belediyeler) isbirligi ve iligkileri sonucunda
istanbul Anakent Alaninda Soganlik, Tuzla ,Darica yerlesmelerinin plania-
ma galigmalan, Yiksek Lisans &grencilerinin dogrudan katimi ve o giin-
kii iller Bankasi, Imar ve iskan Bakanhig, Yerel Yonetim elemanlarinin
yer aldifn Danigma-Denetleme Kurullarnin katiimi ile gergeklestiriimistir.
Aragtirma-planlama caligmalarini iceren bu Doéner Sermaye islerinden 6§-
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renciler lisansiistl tez konularini da almaktaydi. Bu egitim asamasi 1982
yiina kadar kendi iginde tutarh bir bigimde gelisme gostererek ve li-
sans egitiminin althini olugturacak kadrolagmayi, deneyimi, bilgi birikimi-
ni saflayarak devam etti,

Bu agsamada ortaya konan egitim modelinin uygulanmast sonucu elde
edilen Grdnleri ve gelisimi gdyle swalayabiliriz: ' _
- Yiiksek Lisans Sehir Planlama programini 45 Kkigi bitirerek Mimar-Y.Se-
hir Plancist ya da Y.$ehir Plancisi Gnvanim kullanmaya hak kazanmstir.
Bu mezunlann;
* %24 U (11 kisi) dért Gniversitemizin [Trakya Universitesi (1), Mimar
Sinan Universitesi (2), Gazi Universitesi (2), Yildiz Universitesi (6)]
Sehir ve Bolge Planlama Béliimiinde Yard.Dog.Dr., Ars.Gor.Dr., Ars.
Gér., Ogr.Gor. olarak,
* %13 U (6 Kisi) Belediye, Bakanlk ve Bolge Kurulu gibi kurumlarda,

* %60 1 (28 Kisi) ise serbest biirolarda (biiro sahibi ya da galisan olarak)
gahigmaktadir.

- Sehir ve Bolge Planlama Boliimiimiizin kadrosunda bu asamada ye-
tismis iki Yard.Dog.Dr., ii¢ Ars.Gor. ve bir Ogr.Gor. yer almaktadir.

- Universite - Yerel Yénetim iligkileri sonucu alinan Aragtrma-Planlama
galgmalarinda, llkenin kentlegsme ve gelisme egilimleri degrultusunda or-
taya cikan sorunlarina bilimsel arastirmalara dayall gbzimler aranmig,
bulunmug ve uygulamanin bilimsel temelleri olusturulmustur. Soganlik,
Tuzla, Darica -planianinin; daha sonra “U" lejand: diye adlandinian uygula-
mast yerel yonetimleri kamu alanlarmi (yesil, yol, otopark v.b.) elde et-
mede rahatlatan, olanak tanyan, kamuya %35'e kadar bedelsiz terki
yaygin, kentsel Olgekte ve alan bittiiniinde uygulanmayi, planin ana ilke-
si haline getiren ve daha sonra yeni ¢ikan imar yasasinda yer almasina
kadar giden gelismelere neden olmasi, planianan bdlgelerde o dénem-
lerde yayginlagmaya baglayan hisseli ifrazli alanlaria ilgili olarak getirilen
plan bitlnindeki ¢ozimler, ve benzereleri, drnek olarak soylenebilir.

Yukarida siralanan olumlu sonuglarin yaninda, bu modelin gelisme edgi-
- limleri sonucu ortaya gikan sorunlara aranan ¢ozimlerde, varolant ya
da olugani aynen korumanin bir planlama davranigi olabilme tehlikesi
de yaganmigtir. Ancak bu tir kargt gorislerin ortaya koydugu bilimsel
goziim yollart bulmada yaratuigy bilimsel taruigma ortami; gelismede, de-
neyim kazanmada ya da kentbilim pratijimizde olusturulacak kuramlarin
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elde ediimesinde, bilimsel dinamizmi olugturma agisindan son derece ya-
rarli goriiimektedir.

Bu programla Birinci Asamada amaglanan hedeflerin buylik bir kismina
ulagirmigtir.

- Sehir ve bolge planlama Lisans egitiminin temelini olusturacak kuram
ve kilgi alaninda bilgi ve deneyim birikimi sadlanmigtir.

- Lisans egditim ve &gretimi igin gorekli temel kadrolasma gergekiegtiril-
migtir.

- istanbul’daki {iniversitelerde yer alan kentbilim alamnda editim - 68re-
tim ve aragtrma - uygulama yapan kurumlar iginde 6nemli bir yere sa-
hip olarak bu kurumlarla siki iligkiler kurulmus ve bazi konularda or-
tak-birikte calismalar yapilmigtir. (Enstitiler arasi toplantilar v.b. gibi).

I1.3. UCUNCU ASAMA (1982 VE SONRASI)

Akademi doéneminde yiiksek lisans gercevesinde; Fakiite Genel Kurulu'n-
da oldukca akademik ve demokratik bir ortamda, tiim fakiite Agretim
elemanlannin katihmi ile, Mimarlik Fakiltesi reorganizasyonu ve geligtir-
me caligmalan sonucunda Fakiltede; Mimarlik, $ehir ve Bdlge Planla-
ma, Peysaj Mimari§, i¢ Mimari ve Endistriyel Tasarm Bolimlerinin ku-
rulmas) karan alinmig ve bu dogrultuda girigimlere baglanmgtir. Sehirci-
lik Kursiisii, Yerlesme Bilimleri ve $ehircilik Aragtirma Enstitist; tlkemiz-
deki bagarih deneyimler ve yabanci {ilke programianm genis boyutlu bir
incelemeye tabi tutarak ilk 4 yilik sehir ve bolge planlama egitim prog-
ramini ve Orgitienmesini ortaya koymaya galigmigtir.

1982 yilinda, YOK yasas! ile (niversitelerin yeniden orgiitlenmesi gerge-
vesinde; Akademi, Yidiz Universitesine doniistiriiltirken (lkemizin sayil
Mimarlik Fakultelerinden biri olan Fakiiltemizde de bu galigmalar deger-
lendiriimis ve Mimarlik Bolimii yaminda Sehir ve Bolge Planlama Boli-
mii 70 6grenci ile Istanbul'da ilk kez egitim ve oOdretime baglamistr.
Bir yil sonra ITU ve MSU Mimarlik Fakiilteleri de Lisans efitimine geg-
migtir.

Asama agama gelismesini tamamiayan egitim-ogretim-arastirma kadrosu,
boyle bir lisans egitim programinin ne olmasi gerektigi hakkinda 1973
vilindan bu yana Ulke i¢i ve digi kaynaklara bagvurarak genis kapsami
bir caligmayr slrdiirmekte iken 1982 viinda YOK yasast ile boélumlere
verilen 4 vyillik lisans egitimi programinin, elindeki olanaklar diizeyinde
kendi saptadi§l programa uyumunu sadlamaya gabismistr.  Kuskusuz
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boyle bir hazir recete niteligi tastiyan ve egitimin yalnizca ana yapisini
ortaya koyan programla yola gikmak; engin deneyimler sonucu kazan-
lan kurumun kendine 6zgii 6zellikleriri yok varsaymakta ve egitim politi-
ka, strateji ve hedeflerinin neyi amaglandi§yi belli olmayan bir formasyo-
nun olugmasina neden olmaktaydi. Ekli gizelgelerden de (Ek Gizelge
1,2,3,4,5) izlenecedi gibi giinimiize kadar gegen siire igerisinde -bu si-
renin egitim hayatinda ¢ok kisa olusu da dikkate alinrsa- sbzii edilen
hazir program, yasanin ve bu yasaya gbre caligmakta olan mekanizma-
lann olanak tanidh§ simrar igerisinde degisiklide ug@ratimistir. Program
degisgikliginin yani sira 6drenci segim ve adedi Uzerinde de caligmalar
yapimisti. 1982 ve 1983 yillannda OSYM tarafindan <EA> esit agilikh
puanla 77 ve 83 Ogrenci, 1984, 1985 ve 1986 yillannda <MF> matema-
tik-fen agibkh puanla 72, 74, ve 55 ogrenci ve 1987 yilindan bu yana
da <M> matematik agriikli puanla ile 54, 59, 55 Ogrenci alinmistir (Ek
Gizelge 6, Grafik 1,2).

. EGITIM MODELI

Yildiz Universitesi Mimariik Fakilltesi biinyesinde,bdlimiimiiziin stirdiirdi-
gl gehir ve bolge planlama egitiminin yukanda tamimlanan agamalarn;
bolimiin geligme siirecini vermesinin yanisira bugin uygulanan egitim
modelinin de althdmi olusturmaktadir. Bugin varolan egitim modelinin
gatkisina gegerken sunu belirtmekte yarar gérmekteyiz; Her yazih-cizili
program ile bir kurumun egitim-6gretimi hakkinda olumiu ya da olum-
suz yargllara varmak anlamsiz ve gegersiz olabilmektedir. Yazili belge-
ler, kurallar, yasalar uygulamadaki bagan ya da basansiziidar le deger-
lendirilebilmektedir. Sehir ve bélge planlama. egitimi ve Ggretimi yapan
difer Universitelerin ogretim programlan kargilastiridiinda ders adlan,
ders saatleri, krediler, gibi konularda benzerlikler ya da aynliklar sozko-
nusudur. Bu benzerlik ya da aynlikiar; ders igerikleri, &gretim kadrolan
tarafindan uygulanig. bigimleri, diger olgllemeyen-kargilastinlamayan fak-
tor olarak programa katkida bulunan, Ogretim kadrosu ve 6grencilerin
kavrama, algilama, de§erlendirme ve davranig kaliplarnnin egitim ve 6gre-
timin saptanmig amag hedef, strateji ve politikalanina uyumu ile dogru-
dan iligkilidir. Bu nedenle boyle bir program-gizelge kargiastirmasi pek
fazla anlam iagimamaktadir. "Her yididin bir yogurt yeme tarzi vardir’
deyisi ile badlantilt olarak her (iniversitenin de gecmisinden-kokiinden
gelen degisik bir amag, hedef, politika, strateji ve egitim felsefesi bulun-
maktadir. Ozellikle 1911'den bu yana 78 yili agkin koklii bir gegmige sa-
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hip Universitemizin, Mimarlik Fakdltesinde uzun galismalar ve deneyimier-
le 1982 yilinda hayata gecirlen Sehir ve Bolge Planlama lisans efi-
tim-6gretim programi kendine 6zgi bir amag, hedef, strateji, politika ve
felsefe biitliniine ulagmighr.

Kurumumuz;, kuram-kilgi bitlinligiini saglayan, uluslararasi standartar-
da, bu alanda uluslararasi ve iilkke Glgedinde olusturulmus genig bilgi bi-
rikimlerinden, deneyimlerinden yararanan, fizik mekam insan haysiyetine
varagir bir bigimde diizenleme 6nemi ve cabasi icinde olan, planlamaya
katlan diger uzmanlarla ortak dile ve caligma becerilerine sahip olan,
kigi-toplum yaran ikilisini toplumun refahim sadlayan ve sadlikh ortamlar-
da yagama firsatimt verme do@rultusunda dengelemeyi bilen, sorunlan
cOzimleyip, tanian koyabilen, yorum yapabilen ve tlim planlamaya iis-
kin araglan (yasal, ekonomik, teknik vb.) kullanmasiu bilen genis bir
bakis acgist olan ve mesleki dogmalara, kaliplara girmeden nesnel dligl-
nebilen, gelismeye acgik, dogru bildikerinin savunmasint vapabilecek glic-
te bir meslek adami yetigtirme idealizmine ulagmayr amaglamigtir.

~Ancak bu amaca yonelik olarak olusturulan hedef, starteji ve politikala-
nn uygulanmasinda Universitelerin glinlimiizde ve gelecekieki mali, idari
vb. Ulkesel sorunlan da Onemli bir girdi clarak sisteme sokulmaya cali-
simustir.

Ogretim kadrosu sistemin en énemli alt sistemlerinden birini olusturmast
nedeni ile oncelikle aragtrma gorevilligi-asistanlik kurumuna katdaniar
dzenli bir sekilde secilmekie ve amaca yénelik olarak efitimden gegiriie-
rek vinlendiriimekiedir.

Lisans egitim programinda amaglanan egitim modelimizin ana felsefesi;
kuramsal olarak verllen bilgi fle sentez yapma asamalarnin (Planlama
stiidyolarinin) birikimli olarak {ist Uste konacak sekilde birbirlerini besle-
mesi ve bir biitlin clusturmasidir. Lise editim-6gretimi (zerine insa edile-
cek olan 4 ylik sehir ve bdlge planiama oOgretiminde kuramsal bilgi
sarmal sentez sarmalini gevrelemekie ve her diizeyde alis-veris sadlana- .
bilmektedir (sekil-1).
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ma -deferlendirme ve Oneriler hazilama, planlama kararlan verme gibi
caligmalar yapimaktadr. Adaylar olanaklar elverdidince secilen bolgeyi
yoneticileri ile gormeye gitmektedir. Stidyo caligmalan kolokyum dize-
ninde ve Ulke-Bbige Planlama, Metropoliten planlama, Sehir ve Cevre
Hukuku, Kirsal Planlama, Bolge Ekonomisi vb. disiplinierle desteldenmek-
te ve bu dersi veren &gretim lyelerinin katimi ile strdiriimektedir. Bu
stiidyo giderek Diploma Projesi -Bitirme Odevinin althgini olusturmus ve
diploma caligmast yapma agamasina gelen adaylar, vyeresmelerini bu
bélgeden segerek bir anlamda Planlama Stiidyosu-6 nin (Feed-back) ay-
rintll olarak irdelenmesini sadlamaktadiriar.

Kuramsal olarak 4.yhin ikinci yarnyii segme derslerin diginda tamamen
Diploma Projesi-Bitirme Odevi caligmalarina aynimigtir. "Kuramsal olarak®
deyimini kullanmaktaki amacimiz, daha once de belintildigi gibi adayin
her dersi gizelgede bulunduu yerde alarak ve basararak bu noktaya
gelmis olmasi gerekiiliinden ortaya cikmaktadir. Bilindidi gibi ders alma
ve ders gegme sistemi, yukanda beliriijimiz diploma caligmasinin ger-
ceklegsmesinde, en blyilk engeli- olusturmaktadir. Diploma projesi konula-
. 1, bu agamaya gelmig adaylarin Bdlge Planlama caligmast yaptiklan bdl-
gedeki; herbir adayn badmsiz bicimde caligabilecedi niteliklerde,
2000-10000 nifus biyiklidinde ve belediyesi olan yerlesmeler arasin-
dan seciimektedir. Bu calismayl boliim tarafindan belidenmis bir jiri, ko-
lokyum diizeninde, tim ilgili disiplinlerin 6Jretim Uyelerinin kathmi ile
gergeklegtirmektedir. Jiri calismast 2 asamah ylr(tlilmektedir: Birinci
grupta, 3-4 Ogrenciye bir OJretim (iyesi diisecek gekilde, danigmaniar,
ikinci grupta ise U¢ gehir planci, iki sehir ekonomisti-sosyolodu ve bir
yasal uygulama araclan, imar hukuku ile ilgili ogretim yesi; jiri Gyeleri
olarak yer almaktadir. 5 lle 6 kisiden olugan jlriye 1 danisman Uye, da-
migman oldugu o6grencinin calismast ile ilgili olarak katimaktadir. Bu asa-
mada adaylar ile jlri ve damigmanlar arasindaki organizasyonu iki rapor-
tor saflamaktadir. Her $ehir ve Béige Planci adayi; segtifi yerlesmeye
gitmek ve yerinde calisma yapmak zorundadir. Bu gahgma ilgili beledi-
ye Hle yapilan yazigma sonucu saflanmakta ve gercek bir planlama si-
reci biciminde yiritllimektedir. Danigmanlarin bulunmasina karsin aday-
lar, 4 yiiik lisans egitimi-Ogretimi sonucu sekil-2 de belittilen dizeye
gelmis olduklarindan, secti@i verlesmeyi planlama slreci gergevesinde ele
alarak (¢6ziimlemeden imar plani ve uygulama araglarinin olusturulmasina ka-
dar) diplorna galigmasini tamamlamak ve iiiri 6niinde savunarak kanittamak
durmundadir. Bu modeldeki dnemli eksikiik; igili yerlesme belediye 6rglitU-
nin planlamadan sorumiu elemanlarinin jirive katiiminin saglanamamasidir.
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TO T T2 T3 T4

4 YILLIK |EGiTIM SURESI

ADAYIN FORMASYONUNUN CLUSMASI

* BAGIMLI * BAGIMSIZ
= GUDUMLU * GUDUMSUZ
* BILGI ALMA * INSIYATIF
MODELLER KULLANMA
UZERINDE GALISMA * TARTISMA
* SORUMSUZ * SORU SORMA
* GERGEK DUNYA
KOSULLARI ILE
KARSILASMA
* BiLGI OLUSTURMA
* HIZLI KARAR VERME
* SORUMLULUK
TASIMA

Sekil-2.

Bu modelin uygulanmasi sonucunda Planlama Stiidyosu-3 ile baglayan
ve diploma projesi ile biten planlama galigmalarinda (ilkemiz yerlesmele-
rinde basiimig 4 ve basimamig 6zgiin 280 arastirma gergeklestirilmigtir.
Boylelikie bolim bunyesinde hem 6dretim Uyelerinin déner sermaye kap-
. saminda ya da bireysel ve hem de adaylar ile birlikte yapilan bu calig-
malarin toplandi§i ve kullanima agik "Bilgi Toplama ve Dékiimantasyon
Birimi* <BILDOK> olusturulmustur.

Kugkusuz burada tantmaya calishQimiz ve tarismaya acudimiz egi-
tim-0gretim modelimizin hizlh degisen ilkemiz ve diinva kosullan gerge-
vesinde eksiklikleri bulunmaktadir. Ancak, ozellikle Ulkemiz gibi sehircilik
sorunlarinin agirlastign ve giderek tim toplumsal vapiyi etkiler hale geldi-
gi ortamlarda bu meslek grubunun Gnemi ve egitim-6gretiminin dinamik
ve evrensel boyutlu bir temele oturtulmas! kacinimazdir. Bu amagla ilgi-
li bolamlerin gl birligi yaparak, her kurumun kendi ozelliklerini de vitir-
meden, mesledin (lkemizde tantimasi, gelistivimesi 6neminin anlatimasi
ve daha etkin hale getirimesi dogrultusunda calisma yapmasi gerekliligi
ortaya cikmakiadir, )
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EK GIZELGE-1
YILDIZ WHVERSITES!-MIMARLIK FAKULTESE
SEIR BULGE PIAAMA BULUM)
LISANS BSITIM PROGRAMI
(1983/1984 IRETIM YILI)

L.YARIYIL IIYARIYIL

proje I (Proje tek) (¥) 1 6 Proje 2 [v9] 2 6
Hatematik ¥) 2 2 Matematik (Planci.ic) ({Y) 2 2
nntropoloji (¥} 2 0 sosyoloji (¥ 2 0
Exoncend b 4] 2 0 Yyabanca Dil {¥} 6 O
Yabancy Dil ) 6 0 iInkilap Tarihi (3] 1 0
inkilap Tarihi ) 1 0 Tirkge ) t ¢
Tirkge [34] 1 0 Ek Zorunlu Ders 1) 1 0
Ex Zoruniu Ders {¥} 1 0  Exonomd 2 0
Mimarlsk Bilgileri 2 0 Mimarlik Bilgileri 2 2 0
insan Yerleg.Evrimi 2 0 planlamaya Girisg 2 0
Gehir I - 2 0 rotogrametri 2 0
Sehir Cojrafyasy 2 0 Ggehir II -]
Geodizi 2 0 .
IIX.YARIYIL # IV.YARIYIL

Proje III [$4] 2 6 Pproje IV o) 2 86
istatistik [¢4] 2 2 Cevre Bilimi (Fiziksel Qevre

Cevre Bil. (Altyapy Mih.XY) 4 2 Kontrolt) (¥) 4 2
yabanc Dil [+4] 4 0 Yabancy Dil (34 4 0
tnkilap Tarihi ) 1 0 tnkilap Tarihi ) 1 0
Tilrkce 24} 1 0 ‘tlrkee ) 10
Ex Zorunlu Ders (¢4} 1 0 Ex Zorunlu Dexrs ¥} 10
Konut Sorunlar 2 0 Yéneylem Aragtimmasiy {¥) 4 2
plan,Kuram ve Tekn. 2 0 istatistik 2 0
gehir Tasar.Kuram Tekn. 2.0 Bilgl lglem Programlema 2 1

|

-4
B

V.YARIYIL VI.YARIYLL
Proje V ¥} 2 6 proje vi [34] 2 6
Ulagim Planlamasy (x) 2 0 pdistrl ve Schir flis. (v} 2 0
Toplun Sosyolojisi (¥} 2 0 iatematiksel todell. (¥) 2 2
Sehir Exoncmisi ) 3 0 Sehir ve Cevre Hukuku(Y) 2 ¢
Yabanct DiL 14) 4 0 vyabanoa Di1 ) 4 0
inkilap Tarihi (¥} 1 0 tnkilap Tarihl [+4] t 0
Tilrkee ) 1 0 Tikee ) 10
™ Zormlu Ders ) 1 0 gx zZorunlu Ders (¥} T 0
uuk 2 0 gehir Yenilewe ve Konma 2 1
Ulke ve Dilge Plan. 2 1 metropoliten Planlama 2 0
Segne Ders . 2 0 poya Dizenleme I 2 0
s 5EGTR DTS 2.8
‘3 a2
VLI EARIYIL VTTL,YARIYIL
proje VII (¥} 2 6 pitime Glevi (Tez-Proje) () 4 7
gehir Planlara {imar Sehir Yonetimi [43] 2 0
ygulamalary) ) 2 4 yabanca D1 [§4] 2.0
Gevre Planlama tnkilap Tarihi [44] t 90
(Karsal Planlamal 84 2 4 Tupkee { 10
yabanow Dil [$43 2 0 g% Zorunlu Ders [44] T 0
trikilap Tarihi ) 1 0 Sehir !sletmest 2 0
Tirkce ) 1 0 Secm Ders 6§ 0
Ex Zorunlu Ders ¢4} 10 -
Doja Dilzenleme 2 0
Toplun Yonetiml 2 0
Sagme Ders 2 0
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EK GIZELGE-2

YILDIZ BMVERSITISI-HIMALIK FARULTEST

SIHIR TOLGE PLANINA ROLUMY

DERSIN ADI
I.YARLYIL

Proje Teknigi
matemitik
antropoloil

Exonoml

simarlik Bilqisi
tnsan Yerleg,Burini
Sehir

Sehir Cojrafyass

Yabancy Dit.
atatiirk tlke.ve ink.Tar.
Reden 7L, ~Glizel Sanatlar

TIT.YARIVIL

proje 11

tstatistik

CQevre Biliml

Schirsel Tasarum

Konut Sorunlars

Planlama Kuram Teknikleri
Yabancy Dil

Atatiirk llke,ve tnk.Tar,
Beden BYt.-Gikzel Sanatlar

V.YARIVIL

Proje IV

Ulagtama

Toplum Sosyolojisi

Sehir Ekonomisi

Sshir Yenilomwe ve Honmwm
e Dilzenleme

Seeme Ders 1

Yabanc: DI
Atatiirk flke,ve tnk.Tar,
Beden Hjt.~Gilzel Sanatlar

VIL.YARIYIL

Proje VI.
Sehir Planlamasy
Cevre Planlamasy

Segne Dersler XTI

Yabancy DLl .
Atatlck flke.ve ink.Tarihi
Beden Eit.~Gikzel Sanatlar

LISANS BOLTIM PROGRAMI

(1984/1985 UGRETIM YILI)
{1985/1986 UORETIM YILI)
1198671987 XRETIM YILI)

D U
II.YARIYIL
1 6 Proje I
2 0 Matematik
2 0  sosyolojl
2 0 Mimarlik Bligisi
2 0 Exonomi
2 0 Sehir
2 0 planlamaya.Girls
2 0 Jeodez i-Fotogrametri
6 o yabancy Di1
2 0 Tiirkee
"‘ o poden Bjt.-Glizel Sanatlar
32
IV.YARIYIL
2 4 Proje 111
2 2 yéneylem Avastiumasy
4 2 Cevre Bilimi
“22 g Bilgl fglem-Programlama
2 9 yabancy Dil
4 0 Tlrkee
2 0 peden Ejt.-Glizel Sanatlar
1.0
o —
29
VI.YARIYIL
2 4 pProje v
2 2 Matematiksel Model
2. 0 Endistrl ve Schir ftliskileri
3 0 Sehir ve Cevre Nukuku
2 0 Metropoliten Plan
2 DoYa Dizenlane
2 0 Segme Ders I
4 0 Utke-Plge Planloma
2 0 yabanca Dil
1 0 Tiirkce
p—— Beden Bit.~Glzel Sanatlar
VILL.YARIYIL
2 4 pitime {devi
2 1 Sehir ve Toplum ¥Onetimi
24 Segre Dersler IV
4 0 yabancy Pl
2 0 Titkge
2 0 poden Bit.~Glzel Sanatlar
10

[
3

2 4
2 2
2 0
2 0
2 0
2 0
2 0
2 0
& 0
2 0
LI ]
—p—
2 4
4 2
4 2
2 1
4 0
2 0
10
L3
2 4
22
2 0
2 0
2 0
2 0
2 0
2 0
i 0
2 0
1 0
29
i 6
3 0
6 0
2 0
2 0
10
B
24,
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EK GIZELGE-3
YILDIZ UNEVERSITESI-MIMARLIK FAKULTEST
SEHIR BULGE PLANLAMA BULUMU
LISANS DGITIM PROGRAMI
(1987/198% BSRETIM YILI)
I.YARIYIL DERSIN ADI D U II.YARIYIL
1 sp~- 101 Proje Teknidi 3.3 10 sp- 102 Planlama Stikdyosu I
2 Ssp- 111 Antropoloji 2 - 11 sp - 104 Planlarmaya Giris
3 sp~-113 Sehir Cojrafyasy 2 - 12 sP- 112 Sosyoloji
4 sP - 121 insan Yerlegme Evrimi 2 - 13 sp - 122 Sehir I
5 SP~ 131 Exonamd 4 - 14 MI~- 162  Mimarlik Bilgisi
6 ML~ 167 Genel Matematik 2 - 15 ML - 168 Plancilar igin Matematik
7 o - 101 yabancy DIl I 6 - 16 BL - 170 pilgi tslem Programlama
8 AX - 101 Atatirk llke.ve Ink,Ta.X 2 - 17 YD - 102 Yabaneca Dil 2
9 BG - 101 Beden Efitimi-Glzel Sanat.Il - 18 At - 102 Atatlirk tlke.ve ink.Ta.2
1% G- 102 Beden Bit.~Glizel Sanat.2
PR 20 D ~ 102 Tlrkee-X
27
III.YARIYIL IV.YARIYIL
21 sp - 201 Planlama Stldyosu 2 303 3t sp - 202 Planlama Stidyosa 3
22 sp - 211 Toplum Sosyolojisi 2 - 32 sp - 242 Yineylem Arastarmas:
23 sp - 221 Sehir 2 2 - 33 5P~ 244 Planlama Teknikleri
24 sp- 231 Sehir Ekonamisi 2 - 34 sp - 262 Altyapa Mihendisligi
25 §p - 241 tstatistik 2 {Cevre Bilimi)
26 8P - 243 Planlama Kuramlar: 2 - 35 JF ~ 262 Jecdezl Fotogrametri
. 27 8P - 261 Cevre Bilimd 36 MI - 264 Fiziksel Cevre Fontrolu
28 ¥D~ 201  Yabanc: DIl 3 4 - {Cevre Bilinl
29 ar - 201 Atatlirk flke.ve Ink.Ta.3 2 - 37 ¥D - 202 Yabancy D14
30 BG - 201 Peden Bjet.-Glizel Sanat.3 1 - 38 TD ~ 202 Tiirkce 2
———— 39 BG ~ 202 Beden Bjt.-Glizel Sanat.4
27
V. YARIYIL VI, YARIYIL
40 sp ~ 301 Planlama Stitdyosu~4 3 3 43 sp - 302 Planlama Stidyosu §
41 8P~ 303 gehirsel Tasarim 2 - 50 5P - 304 Metropoliten Alan Plan,
42 §P - 323 Sehir Yenileme-Foruma 2 - 51 SP ~ 308 Ulke-BSlge Planlamasy
43 sp - 351  Ulagim Planlamasy 2 2 52 8P - 344 Matematiksel Modeller
44 Sp - 353 Komt 2 - 53 SP - 352 Endistri Alan Planlamas:
45 8P - 371 Peyzaj Planlara 2 - 54 SP ~ 372 Yesil Alanlar Planlamasy
Segme Ders I 2 - 85 S§P ~ 382 . Gehir ve Cevie Hukuku
46 YD ~ 301  vabanca Dil-5 4 segne Ders 2
47 AL - 301 Atatiik lke.ve Ink.Ta.d 2 5 w0 -302  vabancy DIl 6
48 BG - 301  Beden Ejt.-Gilzel Samat. 5 1 57 T - 302 Tirkee 3
ST 58 BG ~ 302 paden Eijt.-Gilzel Sanat.6
27
VII.YARIYIL VIIX.YARIYIL
.59 SP -~ 401  Planlama Stidyosu~6 3 3 65 SP - 499 pitirme Udavl (Tez Proje}
60 5P - 403 Schir Planlama 2 2 Secme Ders 4 (3 Met)
61 5P -~ 405 F¥arsal Planlama 2 2
: 67 YD - 402 abanc -8
62 SP - 481  Sehir ve Toplum Yénetiml 2 - 68 D - 402 ;ﬂtkCCL"D:l
Segme Ders 3 (2 adet) 4 - - 402 . .
63 YD~ 401  Yabanca Di-T 2 89 BS Boden Bt -Glizel Sanat.f
64 AL - 401 Atatilrk 1lke.ve ink.Ta.5 2
65 BG - 401 Beden E4t.~Glzel Sanat.7 I
25
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EK GIZELGE-4
YIIDIZ BUVERSITFSI-MIMARLIK FAKULTES
SHHIR PUIAL PLANIAMA DULOMD
LISANS EGITIM PROGRAMI
€1990/1991 UGREMH YILI)
I.YARIYIL pERSIN ML n u II.YARIYIL
sp - 101 Proje Teknigi 3 3
; sp - 111 i\ntiopoloji > - 10 sp-102  Planloma Stildyosu 1 13
3 sp- 113 Sehir Cojrafyasy. 2 - 11 Sp -~ 104 Planlamaya Giris 2 -
4 sp- 121 tnson Yerlesme Bvrimi 2 - 12 sP-112 Sosyolojl 2 -
s sp- 13 B " 4 - 13 Sp - 122 Sehir I 2 -
14 Mt - 162 Mimarlik Bilgisi 2 -
- Genel Matematik -
6 MI- 167 A2 45 M- 168 Plancy icin Matematik 2 -
28 16 BL - 170 Bilgl tglem Programlama 2 =
Fr
7 Yo - 101 Yabancy Dil-1 -8
8 Al - 101 Atatisk tlkeleri ve Ink.Ta.I 2 17 ¥p - 102 Yabanow DAL 11 8
5 0 - 101 Toirkee-I 2 18 Al - 102 Atatlirk tlk.ve fnk.Ta,II 2
10 . 28
FTI.YARIYIL IV.YARIYIL
19 sp - 201 planlama Stikdyosu IX 3 3 26 Sp- 202 Planlama Stikdyosu III 3 3
20 sp - 21t Toplum Sosyolojisi 2 = 27 SP~ 282 Ydneylem Arastirmasy 2 -
21 &P - 221 Sehir II 2 =~ 28 Sp -~ 244 Planlama Teknikleri 2 -
22 8p - 231 Sehir Ekonamisi 2 - 29 SP - 262 Altyapr Miherdisligi
23 Sp - 241 tstatistik 2 2 {Cevre Bilimi} 2 1
24 Sp - 243 planlama Kuramlari 2 - 30 JF - 262 Jecdezi ve Fotrogrametri 2 -
25 Sp - 261 Cevre Bilimi 2 - 31 ML~ 264 Fiziksel Cevre Fontrolil
——
> {Cevre Bilimi) 2 -
20
g0 A - 202 Atatiirk flke.ve tnk.Ta.IIL 2
¢ 2
. V. YARIYIL VLYARIYIL
% 32 §p - 301 Planlama Stiklyosu IV 3 3 38 SP - 302 Planlama StOdyosu V 3 3
[ | 33 sp - 303  Schirsel Tasarim 2 - 39 SP~-304 Metropolftan Alan Planlamasy 2 -
[ | 31 8P - 323 fohir Yenlleme-Koruma 2 - 40 Sp ~ 306  Ulke-Bilge Planlamasy 2 -
g 35 Sp ~ 351 Ulagum Planlamasy 2 41 SP -~ 344 Matamatiksel Modeller 2 -
| 36 SP - 353 Komut 2 - 42 sp - 352 Exdiistri Alan Planlamasy 2 -
| | 37 §P - 371 Peyza) Planlama 43 SP - 372 Yesil Alan Planlamasy 2 -
| Segre Ders I 2 - 44 5P-382 Sehir ve Cevre Hukuku
igx 20 Segre Ders 11 2 -
| 20
% 80 AL - 302 Atatlirk {lke.ve ink.Ta,Iv 2
§ 22
-
i% VIL. YARIYIL VITI.YARIYIT,
. 45 sP ~ 401  Planlama Stiidyosu VI 3 3 49 SP - 493 Bitloe Wevi (Tez-Proje 8 6
| 46 SP —~ 403 Schir Planlama 2 2 Segre Ders IV {3 Met) 6§ -
47 5P - 405 Farsal Planlama 2 2 20
48 Sp - 431 Schir ve Toplum Yénstimi 2 -
Seqme Ders ITI {2 Adet) 4 - g2 At - 402 Atatlck 1lke.ve Ink.Ta.v P

|
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SECME DERSLER I

50 ML - 311 Tasarim Kuram ve Teknikleri :
51 8p - 311 Cevre Teknolojisi .

52 SP - 321 Tirk Sehir ve Planlama Tarihi

53 MI - 331 Sanat Tarihi

54 ML - 333 Mimarlik Tarihi

55 8P - 335 Belediyecilik

SECME DERSLER II

56 MI - 304 GSlge ve Perspektif

57 ML - 306 Maket~-Modlaj

58 SF =~ 322 gSehirsel Koruma

59 SP ~ 342 Arastirma Yontemleri

60 SP - 354 Merkezi Ig Alanlar: Planlamasi
61 8P - 356 Ulagim Ugelerinin Tasarimi

AN

SECME DERSLER IIT

62 8P - 421  Sehirsel, Mekan Olusumu

63 8P - 431 Turizm Planlamasyi

64 MI - 438 Restorasyon Kuram ve Teknikleri

65 5P -~ 441 Sistem Kuram ve Toplumnsal Sistemler

66 SP ~ 443  Planlamada Kantitatif Defj.Tek.

67 SP - 451, Toplu Konut Uygulama Analizi

68 SP ~ 453 Ulasam Arazi ve {(Land Use) Kullanam Iliskileri

SECME DERSLER IV

69 SP - 404 CGeligmekte olan Ulkelerds Planlama

70 SP - 406  $ehir imaji ve Grsel Yapa Analizi

71 8P ~ 408 Yeni Sehirler

72 8P -~ 442 Mekansal Organizasyon Kuramlari
73 5P - 452  Gelismekte olan Ulkelerde Konut Sor.

74 SP - 454  Gecekondu ve Yapisal Uzelliklexi

75 8P - 462 Peyzaj Tasarim

76 5P -~ 472  Sehirsel ve Kirsal Toprak Diiz.

77 5P ~. 474 Rekreasyon Planlamasi

78 SP - 482  Sehir Igletmesi

79 8P - 484  Genel Exonomi Politik lari Kuramlara
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EK GIZELGE-8

YITDIZ UNIVERSITESI MIMARLIK FAKULTESI-SEHIR VE BULGE PLANLAMA BGL(;MU
KAZANAN-MEZUN OLAN SURECINDE CGRENCE PROFILI (1962-89) 1
KAZZNAN  KAYIT KAYIT  KRYDI OGRENIME MEZUN  YATAY
YAPTIR  YAPTI~  SILINEN DEVAM . cEotgLE
MAYEN REN EDEN GIDEN
1982 77 6 71 17 1 53 -
1983 82 (+1) 4 78 19 8 51 -
1984 70(+2) 1 69 9 29 31 -
1985 70{+4) 3 67 4 53 10 -
1986 54 (+1) 1 53 8 0 44 - 1
1987 53{+1) 4 49 - 3 44 - 2
1988 7 57{+2) - 57 4 ; 48 - 5
1989 54 (+1) - 54 - 54 - -
TOPLAM 517 (+12) 19 498 64 281 145 8
4 YILDA 5 YILDA 6 YI@A 7 YILDA
MEZUN OLAN MEZIR OLAN — MEZUN OLAN  MEZUN OLAN
1982 i 30 5 7
1983 9 24 18
1964 3 29

1415 10
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YU. Sehir ve Bolge Planlama Boliimil, Istanbul, 1989

BOYUK BRITANYA’DA PLANLAMA EGiTimi

TANER OC, Dr.
Nottingham Universitesi Planlama Ettleri Enstitisi

ingiltere’de planlama egitimi 1910’lara kadar dayanmaktadir. ilk kez

University of Liverpool’da ‘Toplum Dizayns’ kurslan agimigtir. ik 30 yil
planlama egitimi yanhiz mimarlarin, miihendislerin, kadastroculann katildi-
8 bir 'postgraduate’ egditimi olmustur. Planlama lisans egitimi 1945 yi-
linda baglamistir. 1947 yilindaki Sehir ve Kirsal Alan Planlama  Yasasl
plana talebi yaratmig ve birgok planci part-time kurslarla  yetigtirilmistir.
Kent Planlama Enstitiisii tarafindan 1964 yilinda yapilan aragtirma, plan-
lama isinde calisan bircok kisinin eg@itiminin yetersiz oldugunu gostermis-
tir. Enstitl egitim ve aragtirma igin yeni tesisler agilmasini Onermigtir.

Planlama egitimi 1960 yillarindan itibaren 1970'li yillann ortalarina kadar
geligmigtir. Bu yillarda planlama egitiminde lisans egitimi yuksek lisansa
gére artmig, ‘part-time’ geklinde yapilan yiiksek lisans kurslan azalmis,
bir yil slren ‘full-time planlama gabalan’ adi altinda kurslar ve ‘non-pro-
fesyonel’ yilksek lisans sonrasi kurslar gogalmistir. Bugiin planlama egiti-
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minde bes tip kurs gdzienebilmekiedir. Bununla birlikte yerel yonetimle-
rin 1974 yili reorganizasyonundan sonra fazla  bliylimenin problemleri
gorilmeye baslanmigtir, Kurslarin gelismesi ve kurslara devam eden 6§-
rencilerle birlikte planlama e§itiminin de igeriginin degistigi gorlimustar.
Fiziki planlama adulikli egitim 1980°h vyillar sonlannda sosyal bilimiere
dogru kaymugtir. Planlama grubunun Oneri raporu ve ‘1968 Act'inin agt-
& yol bu degigliklige neden olmustur. Bu suretle planlama egitimi
planlamanin bir Uriinden cok, bir slire¢ oldugunun anlagimasina yol
agmistir. Son zamanlarda, politika galismalan (politika analizleri) plania-
ma editiminde dnem kazanrustir.

ingiltere’de planlama egitimi profesyonel plantama mesleginin glincel

sorunianini ve sosyal bilimlerdeki giincel davramglan yansitmaktadir.

(sistemierin incelenmesi, sayilagtirma model galigmalan gib)) Bu durum
1970'li yllann baginda ortaya gikmigtir. Yine 1970l yillarin basginda plan-
lama okullan planlamada toplum  kathmi, sehir yenilemesi gibi konulan
incelemigtir. Planlama okullarinda bugin en blylk talep geligmenin kon-
trolll yéninde plancilann egitilmesi seklindedir. ‘Genel’in ‘uzmanhga’' kar-
st deferlendiriimesi halen tartigma konusudur. Ancak lisans &grencileri-
nin genel bilgilerde donaticidy, yiksek lisansin ‘uzmanhk’ dallarinda egiti-
me firsat verdi§i gorliimekiedir. Nottingham’da yeni segme ders sistemi,
6grencinin ‘genel’ veya ‘uzmaniik’ konusuna egilmesini saglamakiadir.
Gerek lisans gerekse vyiiksek lisans ‘full-time’ egitimde, ciddi bir akade-
mik disiplinle, kaliteli planci egitimine egilinmistir. Editimde dider bir edi- -
lim de, planlama mezunlarinin aldikdan egitim sekli ile, zor zamanlarda,
diger calisma alanlarina da el atabiimelerinin sadlanmasidir. Bu da plan- .
ciin - disiplinler arasi sekilde egitiimesi ve genig bir perspektifte, cevre-
sel ve sosyal konulan kavramasinin sadlanmasi ile mimkin olmaktadir.

Planlama egitiminde 1970’lerdeki gelisme 1980’li yillarin baginda bir  kri-
ze donUsmistir. Fazla planci arzi ve AMOS raporu sonucu, Universite-
ler ve politeknik okullarinin plantama bolimleri dikkatleri lizerine gekmis-
tir. 80°li yillarin ortalarinda politeknik okullart ve cesitli Gniversiteler plan-
lama egitimini kapatmstir. Bu sonug gectigimiz yaz doéneminde taleple-
rin kargilanamamasina neden olmustur. Dolayisiyla yerel otoritelerden
bir kismi cografya ve diger disiplin  mezunlarint planlama kurslarina
géndermiglerdir. 1990 "yillart igin yapilan projeksiyonlar ise yine kisa brr
stirede fazla arz olacagm géstermektedir.

Planlama Ogretim programinda da degisiklikler gérliimektedir. Planlama
egitimi simdi sosyal bilimler alanm iginde yer almakta ve fiziki planiama
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ise onun kiiglk bir parcasi olarak belirmektedir. RPTI teknik rehberligi
planlama egditiminde O&zellikle kadin, etnik gruplar ve ozirldlerin incelen-

.mesini istemektedir. Nottingham’da ‘Planlama ve Etnik Gruplar konulu

bir segcme ders verilmektedir. ‘

Son on yida planlama cevresi degismistir. Kurslar da bu degigiklige
uyum sadlamistir. idarecilik kurslar planlama egitiminde onemii yer al-
migtir. Gelecedin plancist ‘kent idarecisi’ olacaktir ve kisa dénemde ka-
rarlan alacaktir. '

" Universitelerde planlama bélimleri sosyal bilimlere dayall aragtirmalar

yiklenmek zorundadir. Bu da planlama bolimierinin bliylk merkezlerde
olmasini gerektirmektedir. Almanya’da Dortmunt'daki bdyle bir merkez
50 Ogrencisi ile 6rnek bir model olugturmaktadir. Bu nedenle Universite-
ler, planlama egitimini kiigik yerlesmelerde diislinmemektedir.

Diger bitiin meslekler gibi planlama da devamli profesyonel egitim poli-
tikast (CDD) gerektirmektedir. Birgok okul kisa dénem kurslar veya bir
ginliik seminetlerle profesyonelleri editmekiedir.

Planlama sosyal, ekonomik ve politik gevre tarafindan dizenlenir. Fiziki
cevre degistikge planlama egitimi de dedismektedir. Egitimin adapte ol-
masinin nedeni, mezunlann da degisen gevreye adapte olabilmelerini
saglamak igindir.




'KURUM BILDIRILERI

OTURUM BASKANI
Prof.Giindiiz 0ZDES
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Tiirkiye 13. Diinya Sehircilik Giinii Kolokyumu - 181
YU. Sehir ve Bolge Planlama Béliimii, Istanbul, 1989

SEHIR PLANLAMA EGITIMI, PRATIGI VE
BELIRLEDIGi PLANCI TiPi UZERINE DUSUNCELER

iller Bankasi, imar Planlama Dairesi Bagkanhg
Sunan: Seiguk YENER, Y.Sehir Plancisi

Bugiin alti Universitemizde egitimi verilen planlama mesleginin ilgi alani-
nin ve sorunlarnin ¢ok boyutlulugu bu konuda yapilabilecek tartigmalari
oldukgca karmasik bir duruma dlslrebilmektedir. Bu nedenle tartismayi
basitlestirmek icin iki tir kurumdan sdz edebiliriz:

- Plancilarin planiandign kurumlar; Universitelerimiz.

- Meslegin pratiginin yapidigi kurumlar: bazi Bakanliklar, iller Bankasi,
Belediyeler.

Eder uygulama planiamanin esas varlik nedeni ise, bu uygulamanin ve-
ya uygulayamamanin sonu¢ riinGd olan kentlerimiz bugtin kriz soruniar-
la karsi karstya ise, yukarida belirtilen iki tip kurumdan sdz etmek kagi-
nilmaz olmaktadir. Her ne kadar bu kolokyumun konusu ‘sehir plania-
ma egitimi’ ise de konunun dogas! geredi meslek pratidinin yapildigi si-
reg lzerinde de durmak gere@i ortaya gtkmaktadir ¢linkll bu slire¢ sag-
lam temeller (zerine oturtulmamigsa plancilan planlayan Gniversitelerin
cabalannin marjinal kalma tehlikesi vardir.
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Ancak bu saptama Universitelerimizin aklanmast anlamina  gelmemelidir.
Diinyanin her yerinde sehir plancilarinin belirlenmig bir  planlama siste-
mi icinde kentsel sorunlan ¢dzme gibi bir gorevieri vardir. Ancak Tirki-
ye gibi mekansal planlama sistemini sadlam  temellere oturtmamis,
kentleri bir yigin sorunlarla yikli Ulkelerde sehir plancilarinin planlama
sistemini de etkileme ve onu daha rasyonel temellere oturtma gibi

nosyonlari da vardir. iste bu baglamda Gniversitelerimize bazi gérevier
dismektedit. ‘

Simdi gegmise doniip sehir planlama egitimi ve pratigimizin  dnemli ki-
lometre taglarini belirterek bugiline dogru gelelim.

Turkiye'de sehir planlama ogretisinin mimarinin bir yeni dal  gérinii-
minde egitimimize girisi Cumhuriyet'in ilk yillarina rastlar. 1925 yilinda
Camillo Sitte'nin sehircilikle ilgili kitabini Tlrkge'ye ceviren Celal Esat
Arseven, Glzel Sanatlar Akademisi'nde ilk sehircilik derslerini vermeye
basglar. 1930'lu vyillarla beraber gerek Glizel Sanatlar Akademisi'nde ge-
rekse iTU de basta Almanlar olmak (zere yabanci mimar ve sehircilik
uzmanlarinin gehircilik Uzerine dersler vermeye basladigini gorirtiz. Her
iki okuldaki hakim ogreti -6zellikle de Giizel Sanatlar Akademisi'nde ge-
cerli olmak Uzere- Camillo Sitte’ciliktir. Haussman'ciija karst tepki ola-
rak dogan bu akimda kentlerin 1zgara bigiminde yol aglan ile oriilmele-
ri, asin geniglikte trafik yollan ve meydanlann agimasi reddediliyor,
mevcut tarihi  dokuya saygili, onun etrafinda organik olarak buyliyen,
yaya trafigine agirlik veren bir anlayis adir basiyordu.

Bu dénemin planlama pratigini belirleyen en onemli olgu ise 1933 yilin-
da ylrirlige giren Yapi Yollar Kanunu'dur. Bu kanuna goére kentlerin
blytklikleri, nitelikleri gdz 6nline alinmadan timiinde bahge, yol, mey-
dan, sanayi, cayir, gél, oyun vyeri, mezarhk, okul, kiitiphane vb. igin
kisi bagina aynt mikiar alan alimiyor, saylan bu fonksiyonlarin toplam
alani yerlesmelerin tlimiinde 65 m2/kisi tutuluyordu. Bu da kentin pro-
jeksiyon nifusu ile carpiip kaplayacagi alan bulunuyordu. Belediye en-
cumenleri bu alani %2 arttirmayr veya eksiltmeyi teklif edebiliyorlardi.
Yine bu kanuna gbre yapi adalarnin  kogeleri dik agt olacak ve her
fonksiyon i¢in bu adalarn boyutlan belirli sinirlar icinde kalacakti.

Bu donemin pratigini belireyen dider olgu ise 1936 yiinda  yiririige
giren "$ehirlerin Imar Planlannin Tanzimi iglerine Ait Umumi Talimatna-
me" isimli yonetmeliktir. Buna gore belediye vetkilileri ile bazi kamu

.
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kuruluglarinin mahalli temsilcilerinden olusan bir imar komisyonu kentle
ilgili bazi bilgileri toplaylp rapor haline getirerek Bakanlik’a sunacaktir.
Planci bu bilgilerle plamini  Gretecektir. Bu yonetmelik nifusu 8000'e ka-
dar olan yerlerde iki kattan, 50000'e kadar olan yerlerde {i¢ kattan,
daha bliylkk olan yerlesmelerde ise bes kattan fazla yiikseklik verilme-
yecedi hikminl getirmistir. Bu tip direktifler veren kanunun ve yodnet-
meligin ayni tip planlar ortaya cikaracag ok acgiktir: ortada mevecut
eski doku, bu eski dokunun belirli bir kisminin yikiimasi ile olusacak
hitkimet, halkevi, belediye, téren meydani gibi fonksiyonlar, eski doku-
nun hemen kenarina yamanmig dik acgih parsel cizgileri ve konutlar
gosteriimis  yapl adalan, belirfi yollarin kent cikiglarina kondurulmus
han, hayvan pazarlan fonksiyonlan ve sada sola serpistirilmis okul, ye-
sil alan, karakol alanlar.

1933 yiinda kurulan ve bugiinkii iller Bankasr'nin ilk niivesini olusturan
Belediyeler Bankasi'nin o zamanlar herhangi bir teknik fonksiyonu yok-
tur. O kesitte plan yapim igini 6rgitiemek ve yapmak igin 5-6 bakan-
ik ve midurdgun katiimi ile "Belediyeler imar Heyeti" olusturulur. Bu
da yeterli olmaynca 1935 yilinda Bayindirhik  Bakanhdinin biinyesinde
bir gehircilik birosu kurulur. 1939 yilinda bu biiro Sehircilik Fen Heye-
ti'ne de donustiriiliir ve Belediyeler imar Heyetleri'nin de gorevierini
{istlenir.

Yukanda sozli edilen imar planlama sirecinin rlini olarak ortaya ¢i-
kan imar planlan ve bunlann uygulamada ortaya ¢ikardi§i  sorunlar
elegtiriler almaya baglamigtir. 1946 yilinda toplanan Tirk Yap:t Kongre-
si'nde 'imar Planlan Tanzim igleri" ile ilgili komisyonda yer alan Prof.
Oelsner, Prof. Sedat Hakki Eldem ve Seyfi Arkan yapilan imar planlar-
nt yodun sekilde elegtirirler. Bu planlarin bir ige yaramadigini, spektilas-
yonun alp yirlidigini, Turk mimarisinin bu planlarla yozlagtigini, dik-
katsizce gegirilen yollarin eski dokuyu gereksiz yere bozdugunu, hiki-
met ve téren alanlannin gok blylk oldugunu vb. gibi elestiriler getirir-
ler.

Bu dénemde bizim agimizdan onemli bir olgu da Belediyeler Banka-
s'nin 1945 yilinda teknik fonksiyonlar da yiiklenerek iller ~ Bankast'na
dénisgiimidar. Banka binyesinde kurulan Yapi ve Sehircilik igleri M-
dirdugi’'nin plan pratiginin  bigimlenmesinde o6nemli etkileri  olacaktir.
Savag sonrasi yillarinda Ulkemizdeki yabanci mimar ve gehircilik uzman-
lan {lkelerine dénmisgler ve planlama pratigi tamamen Tirk mimarlari-
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nin eline gecgmigtir.

Kentlerimizde 1950’lerle baglayan hizii nifus yiGilmalarini ve  sonuglanni
hepimiz bilmekteyiz. Yapi Yollar Kanunu boylesine bir  dinamik yapiyi
yonlendirmede tam anlamiyla yetersiz kalmigtir ve yeni bir kanunun ha-
ziriklarina girigilit. Bu calismalar 1956 yiinda 6785 sayili imar Kanunu
olarak somutlagir ve 1957'de yiririiige girer. 1958 yilinda da imar ve
iskan Bakanh@ kurulur ve iller Bankasi bu yeni bakanhida baglanir. Ye-
ni kanun eski Yapi Yollar Kanunu'nun mihendislik agulikhi sablon yak-
lagimini kirmig, oldukgca esnek ve zamanin kosullarina gore cagddas se-
hircilik kavramlart ile donatimig bir kanun olarak nitelenebili. Bunun
yaninda ne ilgingtir ki, imar planlan hala bir kag¢ sayfallk komisyon ra-
porlarinda verilen yiizeysel bilgilere gdre hazianmaktadir.

Bu arada iller Bankasi ile imar ve iskdn Bakanhig'nda bazi geligmeler
olmaktadir. 1958 yilinda iller Bankasi Sehircilik igleri Mudiriigd binye- .
sinde, Belediyeler imar Planlama Mudinugi diye ayn  bir midinik ku-
rulur ve belediyelere plan dretmeye baglar. Bu  mudirlikteki Bulent
Berksan, Calsat adli bir Fransiz mimannin  aragtirma metodunu tercii-
me eder ve bu metod emaneten yapilan iglerde kullanimaya baglanir.

1962 yilinda ihale iglerini kontrol etmekle yikimil Sehircilik  Midirli-
gunde ise "Paris Atlas’" isimli analitik etid kitabt Tirkce'yve terciime
edilir ve bu arastirma metodunun ihale iglerinde kullanima  zorunlulugu
getirilir. Sehircilik igleri Mudiriugi o yillarda kadrosun ekonomist, sosyo-
log, cofrafyact gibi uzman elemanlarla zenginlestiri.  Konya, Erzurum,
Sivas, Adana, Trabzon, Karabiik-Safranbolu kentlerinin  analitilc etlidlerini
“Paris Atlasi" metodu ile hazirlayarak imar planlanni yangmaya cikarr.
Bu yillarda bankadan ayrlip (bir kismu yansma kazanmigtir) imar plan

" miteahhitligine baslayan, genellikle ITU kokenli mimarlarin planlama

pratiginin bigimlenmesinde o6nemii rolleri clacaktu.

1958'de kurulan imar ve iskan Bakanh@'nin bolge plani yapmak  gibi
yeni bir gorevi vardwr. Ancak olusturulan Bdlge Planlama  Dairesi'nin
geng elemanlannin bélge planlamast lzerinde bilgileri  baglangigta ol-
dukca azdir. Bu nedenle OECD kanah ile yogun bigimde vyabanci uz-
man getirilir. Buna paralel olarak da ¢ok sayda teknik eleman bdlge
planlama (zerinde bilgilerini artwmak Uzere yurt disina  gdnderilir. Bu

~ arada DoJu Marmara, Zonguldak, Trakya, Gukurova ve Antalya’da bol-

gé olceginde analitik galigmalar yapilarak gelecege  yonelik hedefler
saptanmaya cabsiir. Daha sonralan, bu cabgmalarin  gesitli nedenlerle
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bir sonuca ulastirfamadidini ve Bdlge Planlama Dairesi'nde c¢alisan ele-

~manlarn énemli bir kisminin ODTU kadrolarinda yer almaya basladigini

gorlriiz. Bu elemanlar ayrica sehir plancilanmin Mimarlar Odasi'ndan

“ayn bir oda iginde orgltlenmesi- galigmalarinda da 6ncii rol oynamiglar-

dir.
60’ yillarin diger onemli bir gelismesi de ODTU binyesi iginde 1961

yiindan itibaren Sehir ve Bolge Planlama Bolumi'nin lisans diizeyinde

editime baglamasidir. Bélimiin itk mezunlan gesitli kamu kuruluglarinda
yer almaya ve bu kurumlar da etkilemeye baglayacaklardir. Bu etkile-
me Oz olarak ‘kentin biyik bir sistemin pargasi oldugu, onu kavra-
mak igin tim sistemi kavramak gerektidi ve kenti planlayabilmek igin
de kentin tlim sistem boyutlan iginde aragtirilip kavranmast gerektigi®
olarak tanimlanabilir. .

Bu gelismelere paralel olarak sehir ve bdlge planiancilart  "sehir planla-
ma, mimarlik ve miihendislik {izerine sUrllen bir krema degildir" sloga-
ni altinda birleserek 1969 yilinda Sehir Plancilan Mimar ve Mihendisle-
ri Odas’'ni kurarlar. Oda Mimarlar Odasr'nin  etkilemesi ile TMMOB tara-
findan kapatilir. Aynica mimar kokenli bir ka¢ planci-miteahhit yeni
oday! kapattirmak igin Danigtay'a bagvurur. 1971 yiinda Danigtay kapat-
ma karannt bozar ve Oda yeniden faaliyetlerine baglar.

1960’h yillarin kentlere bakis agisi dodal olarakiller Bankasi'ni da etkiler
ve 1969 yilinda 'imar ve Yol istikimet - Planlarinin Tanzim Sartlan ile il-
gili Teknik Sartlasma ve Bu igleri Yapacaklarda Aranacak Ehliyete dair
Yoénetmelik" yiriidige girer.

Bu yonetmelije gore bir yerlesme ile ilgili fiziki, demografik, sosyal,
ekonomik veriler anketleme yontemi de kullanilarak toplanacak, analiz
ve sentez sireclerinden gecirilip gelecede dair projeksiyonlar yapilacak
ve sonunda da planlama kararlan {retilecektir. Boylesine kapsamlt bir
on arastrma yapma zorunlulugu baslarda plan miteahhitlerini rahatsiz
eder. Ayrica yeni yonetmelikte sehir plancilarinin mezun olduktan sonra
imar plani miteahhitligi yapmalarini engelleyici hukimler vardir. Bu ki
olgu 'sonucu imar planlama piyasasinda sehir plancilan ile mimarlar ki-
sa zamanda sessiz bir uzlagmaya varirlar. Bu o©n aragtirmalann gehir
plancilarn tarafindan, planlarin ise mimarlar tarafindan yapildigi yeni bir
sUrectir. Bu pratik 1977°'de ehliyet yonetmeliginde yapilan degsikiikierie
bozulur ve yeni mezun bir sehir plancisina F grubundan ise baglama
yetkisi verilir. Sehir plancilart da artik planlama pazarnnda pay kapmaya,

mimar agabeylerinden égrendikleri planlama pratigini devam . ettirmeye

baglayacaklardir.
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Planlama pratigi bdyle bir gizgide yol alirken 1970'lerde kentlerimizde,
sokaklarindan meydanlarina, tarihi cevrelerinden gecekondu alanlarina ka-
dar kriz yaganmaktadir. Mevcut planlama slreci ise bu krizi adeta pe-
kigtirmektedir. Planlama ile uygulama birbirinden ayn iki siire¢ olarak
gorilmektedir. Bu siirece gére planct kentle ilgili arastirmalarim en in-.
ce aynntisina gbre yapmig, "bilim" in koruyucu kanatlan altnda ve “ka-
mu yarar” ni dUginerek "en dogru" planlama kararlarni vermigtir. Plani
da onaylanmigtir; gonlii rahattir ve gerisi onu ilgilendirmez. Yaptigi plan
uygulanmazsa, ki genellikle uygulanmaz, suclu belediyedir. Bu tip plania-
ma siireci "elit tipi" olarak tamimlanan planci tipinin olusumunu pekistire-
cektir. 1970’lerin -yukanda sézii edilen atmosferinde mevcut planlama sis-
temine az veya gok, agik veya cekingen tepkiler gelmekie, aynca cikis
yollan da aranmakiadir. En radikal tepkiler dogal olarak yiklendikleri
misyon nedeni ile Universitelerden gelmektedir. Onlara gore, mevcut
imar planlama sistemi sorunlan ¢dzmek bir yana sorunlara sorun kat- -
maktadir. Yapillan her turlli planlama iginde amag, anlam ve onem ko-
nularinin bulaniklagsmaya bagladifji, bu nedenle dogal olarak planlama
egitiminde de bir bulaniklagma oldugu, bunun sonucunda planlama siire-
cinde yer alan kurumlarda robotlagmig, elestiri ve Ozelestiri yeteneklerini
yitirmig, vaptig! isten zevk almayan teknokratfarin cogalmakta oldugu be-
lirtilmektedir. Universitelerden gelen, mevcut planlama sisteminin yerine
gecebilecek alternatif planlama sistemi 6nerileri ise gok net degildir. An-
cak Oneriler daha gok ingitere kaynakh "sistem planlamast (structure
planning)-eylem planlamasi (action planning) ikilisi Gzerinde yogunlag-
maktadir ve kriz haline gelmis somut kentsel sorunlarin planlama-uygu-
lama stirecinin birbirinden kopuk olmadi@i bir planlama sistemi ile ¢6zl-
me kavusturulabilecegi vurgulanmaktadir. Sehir Planlama Mimar ve Mu-

hendisleri Odas! ise "yerinden planlama" ve "katiim agirlikli planlama" si-
reci 6nermektedir. ‘

O vyillarda simsekleri Uizerine gekén kuruluglardan biri de liller Bankast'-
dir gUnkd ihale sistemi ile yaptirdigi planiarla mevcut planlama pratidini
reten kurulustur. Ancak bu kurulug da sz konusu konumundan dolayt
sikintilidir. Bu nedenle mevcut planlama sisteminin belirledi@i bitmis Griin
elde etme slrecinin biraz digina gikabilen, 6zel sozlesmeli planlama
yaklagimini  gelistirmistir. Bunlardan biri Kahramanmaras igin basglatian
planlama sirecidir. Buna gére yiiklenici gesitli uzmanlardan olugan ekibi-
ni kuracak ve bu ekip her ayin belirli giinlerinde yerinde calismak ko-
sulu ile plani ikibuguk sene iginde (retecektir. Ancak ekip plan bittikten
sonra da en az dort yi belii periyotiarla yerine giderek danigmanhk
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yapacak, feed-back mekanizmasini igletecektir. Plan bitmeden de kentin
acil gbziim bekleyen sorunlu alanlarina el atiarak uygulama planlan dre-
tilecekiir. Planlama ekibi toplaniilar yaparak belediye personelini planla-
ma konusunda egitecek ve yeniden orgiitieyecektir. Ekip dort yillik imar
programinin yapiimina da yardimcl olup yonlendirecek ve imar yonetmeli-
gi hazirlayacakir. Bunlann disinda yapilan igleri denetlemek, yonlendir-
mek ve kxsa s(}rede cozUmlemek (izere imar ve iskan Bakanigy, liler
Bankasi, Beledive, Il imar Midirdgi'nden teknik elemaniann kathimi ile
Danisma ve Deneﬂ@me Kurdlu clusturulacakiir.  Bu kuryl belitli periyot-
lafla toplanarak isi denetleyip yonlendirecek, avrica gesitli verel Orglitler-
le toplanilar yapip onlann katkisimi alarak seminer ve toplaniilar diizenle-
yecekiir. Kahramanmaras disinda bir ka@ kentte de benzer densvimler
yasanmghir,

1970'lerde en ilging olaylar ise belediyelerde yasanmaktadir. Belediyeleri-
miz geleneksel beledivecilik anlayisindan siyrimaya galigarak "kaynak ya-
ratici belediye”, “lretici belediye", “demokratik belediye" gibi sloganiaria
belediye olgusuna yeni boyutlar kazandirmaktadir. Buna paralel olarak
Ozeliikle bliylik belediyeler kendi biinyelerinde gesitli uzmanlik dallarin-
dan olusan kadrolar kurarak kentsel soruniara el atmaktadir. Yeni yerles-
meler, toplu ulagim, metro, yaya bdlgeleri, ekmek ve siit fabrikalan gibi
konular glindeme getirilmektedir. Belediyeler bir yol aynmina ulastikiarn-
nin farkindadir.

Sozi edilen bu olugumlar plancilanmizi ve planciigimizi derinden etkile-
migtir. 1960’lara kedar kentlerimizi "gizen", daha sonra bir sosyolog gibi
"arastiran” plancilanmiz 1970’lerin sonuna gelindiginde belediyeyi "kegfet-
migler", belediyeyi kesfederken de "uygulamay!”, yani planlamanin ger-
cek amacini kesfetmiglerdir. Gelinen bu nokta bir anlamda “elitist plan-
¢t tipi'nin reddedilmesidir.

1980l yillarin ara rejim déneminden sonra, ki bu dénemde eski birikim-
ler yok sayilmstir, iktidara gelen hiikimetin biz plancilan direkt ilgilendi-
ren (¢ temel girisimi olmustur:

-Bunlardan birincisi 1985 yilinda yiiriifiige giren 3194 sayili imar Kanu-
nu'dur. Bu  kanunla, hiikimet politik programi geregdi planlart onama
yetkisini Bakanlik'tan alip yerel yonetimlere vermistir. Ancak eski planla-
ma siireci ve modeli devam etmektedir. Sadece, planlar onayan kurum
degismigtir. Dinya deneyimleri gdstermigtir -ki planlamanin yerellegsmesi
modeli gaddas kentsel isletmecilik modeli ile atbagi gidebilecek bir mo-
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deldir. Ama belediyelerimiz yine ayni belediyelerdir. Belediyeler parasal
bakimdan blylk Olglide merkeze bagimh, kendi kaynaklarini harekete
geciremeyen, sorunlaninin &ncelik  sirasini saptayamayan, eldeki kaynak-
larini irrasyonel bir bigcimde harcayan ve bu sorunlarin Ustesinden gele-
cek teknik kadrolardan yoksun bir yapidadir. Ayrica yine diinya dene-
yimleri gostermigtir ki planlamanin yerellesmesi modeli "kathim" olgusu

-ile atbagi gidebilecek bir modeldir. Ama ne yazik ki belediyelere yetki

verildigi doénemde Ulkemizdeki sivil toplum orgtitlenmesinin  diizeyi mini-
mumdadir ve kentle ilgili kararlar eskisi gibi belediye bagkani ile burka(;
belediye meclis lyesinin iki duda@i arasindan c_;lkmaktad;r

-lkinci girigim ise 1984 yiinda cikarilan 2981 sayili imar Affi Kanunu ve
bu kanunla glindeme getirilen “imar islah planlardir.Bu girisim gecekon-
du alanlarinin planlanmasini giindeme getiren cesaret dolu bir adimdrr,
ancak buyik riskler de tagimaktadir. Nitekim bitirime asamasina gelmig
bazi planlarda hi¢ bir altyapisi ve gerekli sosyal donatisi olmayan alan-

larda ylksek katlar ve yogunluklar verildigi, ayrica nazim plan kararlar-

na uyulmadi§i beliftilmektedir. Planlann bu kosullarda onaylanmasi duru-
munda eskisinden gok daha fazla sorunlara yol agacadi agikhir.

-Konut agigr sorununu ¢ozmek igin gikarlan Toplu Konut Kanunu ile ba-
sanli sayilabilecek bir parasal kaynak yaratma siireci baglatimigsa da
yer ‘secimi kriterleri ve biyiikiiikleri, kredilendirme sistemi, yéneldigi pa-
zar ve yapllasma turleri agisindan getirilen sistem basarisiz kalmig ve-
bugiin tikanma noktasina gelmigtir.

Kisacasi bir benzetme yapmak gerekirse yukarida saydxgnmsz pohtlkalaria
bagagagl duran piramit tabanin {izerine oturtulmugtur ama temel ¢lriik-
tiir. Gelinen noktada biz plancilann gdrevi piramidi daha saglam bir te-
mel {izerine tutarh bir strikkilile yeniden inga etmektir.

Simdi burada durup lller Bankasi imar Planlama Dairesinde caligan ge-
hir plancilart ve mimarlar arasinda egitim ve pratik ile ilgili diigtincelerini
6grenmek lzere yaptigimiz anketin sonuglarini verelim. Ankete 14 gehir
plancist ve 15 mimar katilmig olup katilma oramt % 75 civarindadir. Biti-
rilen okul ve imar Planiama Damesx nde (;allgllan yillar ile ilgili tablolara

'~ bakildiginda,
BITIRILEN OKUL iT0 DGSA ODTU GAZIU. EGEU. SELCUKU.
SEHIR PL. Sayr 1 - 12 - 1 -
% 7 - 86 - 7 -
MIMAR Sayi 3. 2 2 6 - 2

% 20 13 13 40 - 13
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IMAR PLANLAMA DAIRESINDE CALISILAN YIL
0-5 510 10-156  15-20 20-25 25 +

SEHIR PL. Sayr 10 - 2 1 -

- % 72 - 14 . 7 7 - -

. Sayr 4 - 3 4 2 2
MIMAR

hh % 28 - 20 27 13 i3

gal@ahianfﬁ yarsinin igse yeni girmis ODTU'IG sehir plancilar, diger yarist-

.nin ise cesitli okullardan gelen ve dairede uzun siiredir. calisan mimar-

lardan olustugu gozikir.

EGITIM KONUSU ILE ILGIiLi DUSUNCELER;

‘PLANCILIK EGITIMININ KONUMU

Sayt % Sayt %

- - - - ':J:L!sans diizeyinde ayn btr sehir ptanlama
,;egmmme gerek yoktur.

9 64 12 80 ~ Mimar ve Sehir Planct adaylan itk bir veya
~iki sene ortak egitimden gegirilerek geri
. kalan senelerde ayrt ayn egmme devam
etmehdlr

5 36 3 20 - Sehir Planlama egitimini lisans diizeyinde
©tamamen ayn yapiimalidir.

Burada Sehir Plancitarinin da ikinci sikka yatkin olmasi ilgingtir. P

T J




SEHIR PL. MIMAR SEHIR PLANLAMA LISANS EGITiMi SONUNDA

Sayi %  Sayi % NE TiP PLANCI YETISTIRILMELIDIR ?
2 14 17 Genel Planci |
12 86 14 93 ‘Genel planci formasyonuna sahip olmakia

birlikte egitimin son donemlerinde belirli -
bir konu-lizerinde uzmanlagmis planci

f}

Tamamen uzmanlagmis planct
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prensip olarak dogru bulmakia beraber kentlerimizin bugiinkii olumsuz
durumunu planlama silirecindeki vyetersizliklere, baski gruplannin etkileri-
ne ve belediyelerin yeterli parasal ve teknik olanaklarla donatimamasina
baghyorlar. Bunun yaninda, halk kathminin olmayisini énemli bulmuyor-
“lar. ‘

- imar Planlama Dairesinde calisanlarin goniilleri ise 6gretim goreviisi
ve setbest planct olmakia yatiyor.

Planci ve mimarlanmizin egitim konusunda dustnceleri ise soyle:

- Plancilar, egitim sirasinda genig kuramsal bilgilerle donatimal, uzman-
lagmall, mevcut planlama pratiginin digina gikarak yeni oneriler yapabil-
meli, ' .

- Lisans egitimi swrasinda ise egitimin baglaninda planci ve mimarlar or-
tak egitimden gegirilmeli, sonra ayn ayn egitimlerine devam etmeli.

Yukanda verilen anket sonuglannin daha aynntili yorumlamalarni sizlers
birakarak bildirimize devam edelim. Eger bugiinkii planlama sistemimiz
kentlerimizin birikmis sorunlanni ¢dzemiyorsa ve plancilanmizin tiim iyi
. niyetli cabalan bu sistem iginde marjinal kahiyorsa ve giderek meslekle-
" rine kargl yabancilagmig, kiiskiin, umursamaz tavilar takimyorlarsa o za-
man sorulacak soru su: "Nasil bir kentsel planlama sistemi Snermeliyiz
ki Universitelerimiz bu sistem iginde motive olabilsinler ve bu sistemi
besleyecek plancilan vyetistirebilsinler?” Ancak burada uzun uzadiya her
boyutuyla distiniimis ideal bir planlama sisteminin tanimini- yapmayaca-
. @iz clnkil bdyle bir girisim bugiinkli konumuzun boyutlannt gok asar.
Yapmamamizin asil nedeni bu tip ideal, dort dériliik model Onerilerinde
esas siratejik olgulann gdzden. kacmima tehlikesinin yiksek olabiimesi,
bazen higbir sey Onermemek anlamina da gelebiimesidir. Boyle bir mo-
del onerisinden kaginarak (¢ konu Uzerinde duracadiz. Bunlar,

1- Kentsel rant arhiglannin topluma, belediyelere geri donmesi (1960’1ar-
da giindeme gelmis, sonralan unutulmustur),

2- Keni isletmecilidi, R

3- Kathim :

olgulandir. Kamimizca bu Ug¢ olgu biz plancilann ve Giniversitelerin yakin
gelecekieki glindemini belidemede en siratejik konumda vyer almaktadir
ve alinmahdir da. Biribirinden kopuk gibi duran bu (¢ olgu ashnda ig
igedir. Bu G¢ olgunun belediyeler tarafindan uygulanmasindaki basan di-
zeyi ve acacadi veni perspekiifler ilerde olusturulabilecek planlama mo-
delinin niteligini de belirleyebilecekiir.

Bilinmektedir ki bugiin kentlerimizdeki tasinmazlar Uzerinde olusan spe-
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killatif deger artislan ve bunun sonucu olusan basklar planiarn uygula-
namamasinin 6nemli nedenlerinden biridi. Gergi bu taginmaziardan ab-
nan belirli vergiler ve harclar vardr ama bunlarn dizeyleri cok disiik-
tor ve olusan ranti topluma, belediveye donlstlrmede basanh sayimaz
(Emlak Vergisi gibi). Tasinmaz vergilerini salt bir parasal kaynak olarak
dedil de kent planlamasinin  aktif bir aract olarak goéren yeni vakiagim-
lara §€?§§€3 am% vardir.  Omegin, Murat Balamir'in gelistirdidi bir dneri-
ye gobre, "taginmaz mallar Uzerinde imar planinin belidedidi yodunluk,

yapilagma ve kullanim Kkararian ve taginmazin kent icindeki konumu uy-

gulanacak verglyi belirlemelidis”. Bu vyolla planlar (zerindeki olumsuz
baskilar Gnemil Olglide azalacak, planlara etaplama kavrami daha rahat

girecektir. Aym zamanda da. beledivelerin alacad vergiler biyiik dlgiide.

artacak ve daha once Deviet tarafindan iretilen kamu hizmetlerinin go-
§u belediveler tarafindan iretilir hale gelecektir.

-Ote yandan vyine %}affz ki ekonomisini biyitmek isteyen Ulkeler %{em 25
me mallyetierini mimkin oldugu kadar dislk tutmak zorundadiar. Bu
da kentlesmeye aynilacak kaynaklann etkin kullarimi sorununu beraberin-
de getirmektedir. Ne yazik ki Glkemizde ozellikle altyapr ve konut konu-
sundaki yatnmiarda c¢esiti nedenlerle ok vyiksek boyutlara ulastifuu
distindliglmiz ulusal kaynak israfi vardir. Altyapt projeferinin elde’ edilis
bicimi ve uygulamasi ile kentlerimizdeki sigramali gelisme bicimi bu ol
gunun onemli nedenidir. Aynca altyapt projelert fle imar planiannin farkls
zamanlarda ve farkh mekanlarda, birbirinden iligkisiz olarak {retiimesi,
egik analizi, fayda-maliyet analizi gibl en ek@m*’?%{ cOziimii {}s;%?ﬂagfa yi-
nefik tekniklerin kullammini gereksiz kimakta, bu olgu da Szeliikle kent-
lerimizin gelisme alanlarinda pahall goziimlere gidiimesine neden olmak-
tadw. Bunun yaninda belediyelerdeki yetersiz. kalmis blitgeleme teknikleri
Ve afguz enme bigimleri vine kaynak israfinin nedenleri arasinda sayilabi-
lir. Artik belediyeler fen igleri, imar isleri gibi anlamini yitirmis bir boli an-
me lle degil son 20-30 viin olusturdugu ve kriz haline gelen kentsel
sorun odaklarnn belidedidi konulara gére i¢ orgltlenmelerini. yapmalidir.
Belediyenin planlama orgiitti kentin sorunlannin 6zelligine gére ulagim,
gecekondu, toplu konut, kentsel sit, yesil alanlar, vaya bolgeleri, cevre-
sel kiflilik vb. konularda uzmanlasmaya giderek nazim planin veya bir
iist diizey planin beliredigi stratejiler paralelinde kararlar Gretmelidir.

Proje Uretme bigimi ve uygulama ise bugiinkii gibi kent sakinlerinin be-
lediyenin avucuna, belediyenin de devletin avucuna baktdr ve artik terk
edilen bir finans modeline gore dedil, "kullanan &der” (cost recovery)
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bigiminde formile edilmis ¢addas bir kent isletmeciliGi ve finans modeli-
ne gore yapimaldir. Demokratik Ulkelerde uygulanan bu modele gore
bir kentin veya kentteki bir bélgenin sakinleri o yore ile ilgili kentsel so-
runiari belediye ile tarigir. Uretilecek hizmete gergekten ihtiyag var mi-
dir? Hizmetten kimler vararlanacakinr? Yére sakinleri bu hizmeti finanse
edebilecek midir? Edemiyecekse yeni vergiler getirilecek midir veya mer-
kezi fonlara bagvurulmall midiw? Tim bu tarbismalar baglaminda segilen
bir proje uygulamaya sokulur. Aymi tilr tarusmalar secim swasinda da
gesitli pariiler ve segmenler arasinda vapiir. Bu nedenle partiler ayadt
yere basmayan bos vaadlerde bulunamaziar. Odeme glichi disiik halkin
oturdugu alanlarda gergeklesgtirilecek projelerde ise capraz -finansman
veya capraz-subvansiyon gibi yontemiere bagvurulur. GorGldaglu gibt hal-
kin katlimi olgusu modelin aynimaz bir pargasidir. Plancilar projelerini
yore halkiyla beraber tartigarak ve ikna ederek olustururlar. Tiim kenti i-
~ gilendiren biiyiik projeler giindeme geldiginde ise referanduma bagvuru-
labilir. Sonug olarak da halkin kathimi olgusu mistik bir kavram olmak-
tan cikar, planlama sirecinin ayrlmaz bir pargast olur. Sunu da belirt-
mek lazimdir ki, halkin kathmi olmayan bir kentsel isletme modeli gok
. rahatlikia kentsel soyguna doénlisebilir. Kisaca katlim olgusu yukanda s&-
ziini ettigimiz, "model dofuran alt model" diye tammlayabilecedimiz
planlama yaklagiminin kaginlmaz girdisidir veya motorudur. Rantlann do-
nistim ve kentsel igletmecilik boyutlannin devreye girmeyigi veya farkli
zamanlarda girisi bu alt modeli ¢okertmez, ancak glictini azaltr. Bu
giic azalmasinin getirecedi olumsuziuklar belediye ve planci kadrolan da-
ha vyaratict olmaya ve kit kaynaklan daha rasyonel kullanmaya zorar.
Diger yandan ise, halktan daha fazla fedakarlik etmesi bekleneceginden
katim olgusunun 6nemi daha da artar. Burada genelde halkimizin kent-
sel sorunlara kargi yeterli dlizeyde biling sahibi olmadigi ve katihmi yon-
lendirecek sivil toplum 6rgiitlerinin henliz yeterince olugmadi§i sSylenebi-
lir. Ancak kentlerimizdeki sorunlarin boyutlan bu bilincin énce &grenilip
daha sonra pratije dokilmesi gibi bir likse sahip olmadigimizi gosterir.
Bu biling pratik icinde yogrularak ve bazen de yanhglar yaparak &greni-
lecektir. :

Simdi yukanda ana hatlarimt belirttiimiz alt modelin veya belediyeler
modelinin olugumunu saglayacak ve giderek bu modeli besleyecek plan-
ct tipini tanimlamaya ve bu konuda (niversitelerimize disen gorevieri
belitmeye galisalim. ;

Konuya "genel planci’ X "uzmanlagmig planct’ ikilemi bazinda yaklagir-
sak, uzmanlasmis planci tipinin agir bastigi goriirliz. Bugdn, OGzellikle
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de blvik kentlerimizde, kriz diizevine gelmis cok cesith sorun odaklan
olugmustur. Bu sorunlann karmagikiik dizeyi, herseyden biraz  anlayan
genel planci tipinin bilgi diizeyini gok asmistr. Bu nedenle uzmanlagma
kaciiimazdw. Ancak bu uzmanlasma, sirf uzmaniasmak amacivla yapi-
mig bir sinflama bigiminde degil, fakat kentlerimizde birlkmis sorun Kki-
melerinin nitelikierine ve agilikiarina gore olmalidir. Ornek vermek gere-
kirse blyik kentlerimizin (cte ikisini olusturan gecekondu alanian {niver-
sitelerimiz ve plancilanimiz igin genellikle sosyolojik bir olgu olarak gorii-
mils, konuya planlama baglamindaki yaklasimlar oldukca ciliz kalmistir.
Ornegin bir "kent igletmeciligi® konusu ve buna badimli olarak "kent eko-
nomisi", "altyapt" konular ve bunlara iligkin teknikler tim dinyanin giin-
deminde, kent planlamasiin ana temasint olusturmaya baslamigken, bi-
zim Universitelerimizin  e§itim programlarinda, siradan okutulan dersler
goriinimindedir. Kent plancilarimiz bu konulan yurdumuzdaki yabanct
firmalarda calgarak aci tecrObelerie Ofrenmek zorunda kalmaktadiriar.
Tekrar vurgularsak kent planlama kapsami iginde uzmanlagma kagmil-
mazdir ancak gergek hayatla iligkisi olmayan bir uzmanlagsma likslne
de sahip dediliz. Bu noktada bir parantez agmakta fayda var. Dogaldir -
ki boyle bir uzmanlagmanin rtinleri olan kent plancilart belirli bir bilyiik-
lide ulagmig, sorunlarn cesitlenmis yerel yonetimlerin kadrolan iginde yer
alacaktir. - Sayt olarak belediyelerin coduniugunu olusturan kiigik ve oria
capll belediyelerin sorunlan bir genel plancinin bilgi diizeyi ile ¢ézillebi-
lecek niteliktedir. Bu nedenle Universitelerimizin bazilan genel planct ye-
tistirmeye yonelik egitim programi uygulayabilifler. -Ayrica teknik eleman
bulamayan veya c¢ok disiik kalitede teknik eleman cgalighirabilen kiglk
ve orta gapl belediyelerin bu gereksinmesini kargilamak (zere lise son-
rasi 2 yl egitim veren Kent Teknikerleri Yiksek Okullan kurulabilir. Bu
okul mezunlart belirli biiykiigiin altindaki belediyelerin kadrolarinda ga-
lismakla yikiimli kiinabilirler. '

ikinci ikilemimiz ise "ayni meslek unsurlarnmin olusturdugu takim iginde
caligan planct® x “farkhi meslek unsurlannin olusturdugu takim iginde cali-
san planct’ bazindadir. Planlama pratigi isin dogasi geregi takim calig-
masini gerektiren bir eylem bigimidir. Konunun niteligine gore gesitli
mesleklerden olusan takim bir araya gelir. Projeye girdi olabilecek veri-
lerle oynayarak cesitli alternatifler geligtirir. Sonunda amact en iyi ger-
geklestirecek alternatif secilir. Ulkemizdeki plancilarin takin galigmast pra-
tidi ise oldukga farklidir, meslek uzmanlagmast temeline dayanmaz. Bu
aligkanlik Universite egitimi swrasinda baglar. Ozellikle stiidyo gahgmalarin-
da tig-dort égrenci bir araya gelerek takim olustururlar. Genellikie icle-
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rinden biri bag! geker, digerleri yardimcidir. Bu ayni isi yapan insanlarin
dikey &rgitlenmesi tipidir.56z konusu aligkanlik mezuniyetten sonra da
devam eder. Ornegin bir sehir plancist bir kamu kuruluguna girer, ayni
isi yapan tecriibeli meslektaglan ile beraber plan Gretmeye baglar. Ama
Uretigi planin getirdi§i mekansal kararlarin altyapt ile olan iligkilerinin ve
bu konuda yanhs verilmis bir karann o belediyeye ne kadara mal ola-
caginin farkinda degildir. Rasyonel olmayan boylesi bir &rgitlenme bigi-
minin ilk agilacadi yer yine (niversiteler olabilir. Sehir planlama 6gdrenci-
leri Universitenin dider faklltelerindeki 6grencilerle ortak projeler yuriitebi-
lirter. Ornegdin bir toplu konut projesi mimarlik ve mihendislik fakiltesi
Bgrencileri ve hatta ekonomi ve sosyoloji bolimi 6rencilerinin katihimi

ile ortak yapilabilir. Bdyle bir deneyim onlann plancilik yasaminda derin
izler birakabilir.

Ugiincil olarak "elitist planci” x “kathmei planc® ikilemi {izerinde duraca-
giz. Amact “imar plant® gibi bitmig bir Uriin elde etmek olan ve uygula-
may: da ‘izinler" ve “yasaklar" gibi etkin olmayan kontrol mekanizmala-
n ile yapmaya calisan buglnki planlama strecinin Grini olan elitist
planciya kargillk, daha 6nce oOnerdigimiz ali-model kathmci planct tipini
- kendine ¢eker ve ayni zamanda bu tip planclyi Uretir. Batida Ozellikle
son yirmi yidir geligtirilen bu modelin daha once belirtigimiz gibi netles-
tirilmis kurami yoktur. Uygulama alaniin biylikligine, yore sakinlerinin
sosyal Ozelliklerine ve eldeki kaynakiann nitelilderine, gére cesitli bigim-
ler alir. Aynca bu model Uglincii Diinya Ulkelerinde, 6zellikle gecekon-
du alanlannin iyilegtiriimesi (up grading) projelerinde, kullanimig ve zen-
gin deneyimler kazanilmigtr. Ulkemizde de planlama gindeminde agirlik-
la yer almaya baglayan gecekondu, kentsel sit alanlart ve yeni yerleg-
me alanlan, kathm modellerinin uygulanmas! icin potansiyel alantardir.
Bu modelin uygulanmast Universite editimi swrasinda baglatimalidir. Segil-
mis bir gecekondu alaninda yore sakinlerinin kathmi ile olusturuian, bir
yol, bir oyun alant tasarimi ve uygulamast bir ‘stajin  konusu olabilir.
Doner sermaye gergevesinde (niversitelerde (retilen .projelerde “katthm
modeli" devreye sokulabilir,

Son olarak "pratije yonelmis planct' x "kuramsal planct" ikilemi Uzerinde
duralim. Yeterli kuramsal bilgilerle donatimarnis, daha cok fiziksel plan
elde etmeye yonelik efitim tipinin Urinii olan "pratiGe yonelmis planci'yi
iki tuzak bekler. Eder bu planci mevcut planfama siirecinde yer alirsa
dogast geregi bu sistemin belidedigi plan turini tekrar tekrar Gretir, gis
derek de bu sistemin iginde hapsolur. Bu fip plancinin katlim modeli
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iginde yer almasi ise sistemin tikanmasina ve kaosa neden olabilir, ¢lin-
ki kabhm modelinin en bilylik dzelligi yaranciikir. Oyleyse genis kuram-
sal bilgilele donatimig, ancak bu bilgileri pratife yoneltmesini bilen,
pratikien aldift derslerle kuramini besleyip geligtirebilen bir planct tipini
yetigtirmek kacinimazdir. Bu tip planci mevcut planlama siirecinde yer
aldhginda siirecin verdigi esneklik iginde Klasik plan (retme bigimini
zortar ve yeni gozOmler gelistirebilir. Bu tip plancinin, katihm modeling
agwhk veren planlama siireclerine ise kolay adapte olacad gergektir.

Yukanda tanimlamayz calistigimiz egitim tipi ve bu egitimin Grlnleri
plancilar bizierden farkh degerlere, giidillere ve araglara sahip olacaklar-

dw. Belki bir gok seyden sikayet edeceklerdir ama 'yaptigimiz planlar
uygulanmiyor® demeyecekierdir.
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KAMU SEKTORUNDEKi SEHIR PLANLAMA PRATIKLERININ
AKADEMIK EGITIME VERECEGI BAZI KATKILAR

Bayindirlk ve iskan Bakanhig
Sunan: Feridun DUYGULUER, S$ehir Plancist (*)

Mesleki pratiklerin akademik egitim iginde degerlendirimesi igin bu ko-

lokyumda cesitli gorlsler ortaya cikacaktir. Kamu sektdriinde  gorev

alan ‘bir meslektas olarak yasadifimiz bazi konulart bu bildiri iginde

bzetlemeye caligacagim. Kamu sektoriindeki sehir planlama  ugragiari-

nin, sehir planlama egitimine verecegi katkllan iki alt baghkta toplayabi-

firiz:

1- Kamuda yasanan pratikler ve tecriibeler nelerdir ve akademik egiti
me ne gibi girdiler salayabilir?

2- Kamu sektdrll igindeki idari yapida mezuniyet sonrasi editim (veya
hizmetici egitim) nasil saglanyor?

(*) Teknik Aragtirma ve Uygulama Gn.Md.lagu Bilgi islem Dairesi Bagkani
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I. KAMU SEKTORUNDE YASANAN PRATIKLER
1. IMAR PLANCILIGINDAKI PRATIKLER

1. Mevzuatin Egemenligi

Sehir planlama mesleginin agirikli olarak en cok ilgilendigi konu imar
plancihg oluyor. Ulkemizde imar planiama siireci ana hatlanyla,

Birinci Asama - Aragtirma ve Proje Yapim

ikinci Asama - Proje Onay

Uglinci Agama - Uygulama

olarak yer almaktadir, Genellikle birinci agama ozel sektor ptancnlan tara-
findan, uglncl agama ise kamu/Gzel paylasimi iginde siirdiriitmektedir.
ikinci asama ise kamu sektoriinin ana fonksiyonu olmaktadir. Yani yer-
lesme karannin kabull kamu sektorli sehir planlama galismalarinin teme-
fini. olusturur. Proje kabulleri ile birlikte aynt zamanda, imar kurallarina
ait karar ve kabuller de kamu sekidrii tarafindan yiriitiilir. Yani kanun,
yonetmelik, prensip karan gibi konular kamu sektorlniin pratikleri iginde-
dir. Yerlesme Kararlarinin kesinlestirildigi bir sektdrde sehir plancitannin

da mesleki cabalarini "bir gehir plancis’" olarak siirdiirmelerini beklemnk
herhalde verinde bir tutum olacaktir.

Sehir plancisi, sehirde yagayanlarin gelecekleri adina karar veren biri
olarak, "kent avukathg" yapmaktadir. Bu avukatlik gorevinde ise sadece
hukuki temellerle hareket etmek mesledin teknik boyutlarini unutturmakta
ve hatta gereksiz hale getirmektedir. Bir proje kargisinda veya bir proje-
nin kabul ediime asamasinda plancisi sadece hukuki kurallar ile savun-
ma yapan bir galisan bigimine girmistir. $ehir plancisinin teknik olarak
yapacagl katkilar (yerlesmenin sosyal ve ekonomik yapilanyla ilgili katki-
lar veya tasanm endigeleri) minimum dizeydedir. Hepimiz biliyoruz ki
bu teknik katkiarn olusmamasinda cesitli baski “gruplarnin etkileri ve
meslegin kurumsallasamama gibi nedenleri vardir, ancak bir sehir plan-
cistnin okul sonrast galigma hayati iginde en ¢ok deder vermesi gere-
ken yoni de bu teknik agirhgr olmalidir. Sehir plancisin teknik glicii-
nii gosterebilmesi muhakkak ki (ke makro kararlar iginde gelisecektir:
ancak bu kararlarin olusmasini zorlayici bazi mesleki kurallann ve mesle-

ki oto denetimlerin neler olabilecegi konulannda akademik girisimlere ih-
tiyag vardir.

|
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{.1.2. Raportorlik

Kamu sektorii caligma dlzeni iginde, karar mekanizmasi bulunan  ku-
rumlarda raportorliik bir gérev bigimi olarak vyiiritiiimektedir. Bir konu-
nun dosyalanmas! (yazih bilgi birikiminin saglanmasi) ve toplanan bilgi-
lerin karar mekanizmasina sunulmasi gorevi raportérindir. Rapotoriin et-
kinligi topladigi bilgilerin fazlahig ve bu biigi birikimine getirecedl yoru-
mun kapsamli, objektif ve uygulanabilir olmasi ile dodru orantiidir. Ka-
mu sektoriinde galisan sehir plancilart gogunlukla raportorliik gorevini
Gstlenmisg kigilerdir. Bu gorev sehir plancisi, uzman, sef, mudir gibi
kadro ismi altinda yiritiimektedir. Yonetim kadrolarina giren sehir plan-
cilan bile kendinden (st birime konularin sunulmast ve agiklanmasinda
raportorliik gorevi yaparlar. Amirin veya kurumun en Ust kademelerinin
sehir planlama konusunda bilgi birikimi olmayabilir. Yani gerektijinde bir
konuda karar verecek kademenin o konu hakkinda teknik bilgisi olmaya-
bilir. Bu durumda (ist kademsye bilgi aktaran kim olursa olsun raportdr-
lik gorevi yapiyor demektir. Bu iligkiler iginde yasanan meslek pratigi-
nin de mesleki mevcudiyetini hissettirmesi (herhalde!) gereklidir. Rapor-
torlik bilgi ve belge birikiminin karar mekanizmasina sunulmasidir. Bu
sunug icinde sehir plancisinin mesleki endigelerini belitmesi gerekmek-
tedir, sadece bilgi aktaran biri olma durumundan kurtulmalidir.

1.1.3. Tiplestirme (Sablonlagtirma, Kaliplagtirma)

Her kurumsal yapi altinda bir tiplestirme gayreti vardir. Bunun bilimsel
destedi de bulunmaktadir: insan guclnin, faaliyetlerin,  harcamalarin,
iligkilerin, araglarin vs. standartlagtirimasidir bu.  Burokratik iligkilerde
Ozellikle dosyalama ve evrak girig/cikig konulart Oncelikle gablonlagtirian
islerdir.

imar Planciligh isinde de kaliplagtinimis iligkiler ve faaliyetler bulunmakta-
dir. Ancak bu kaliplasma bazen mesleki pratigin geligimini onleyici du-
rumlar ortaya Gikarmaktadir, ‘

- Aragtirma islemlerinde sadece belifli sorulan cevaplandiran aragtirma
raporunun hazirlanmasi,

- Tasanmda gikmaz sokak yapilmamasi, en az 7 m2/kisi yesil alan uy-
gulamas), dik acili uygulamalar, sezgisel yaklagimlarin yayginhd,,

- Yonetmelik normlarinin degismezligi

gibi uygulamalar mesleki agidan tutucu bir durum ortaya cikarmaktadir.
Alternatif goziimler diisiinme aligkanh@i gelistirimemektedir.
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1.2 SEKTOREL DARALMALAR

!

Sehir plancilanmin kamu sektorll icinde oynadiklan ikinci agdrlikli konum
ise sektdrel ihtisaslagmalardir: Eski eserlerin korunmasi, turizm, belediye-
cilik, konut ve gevre konularinda ihtisaslasma sa{larken bu konular da
belirli bir slire sonra yonetici olma durumunu da kazanabilirler. Bu pra-
tik iginde mesleki agidan gu gdzlem aduiikh olarak ortaya cikiyor: sekts-
rel galigma. yapan meslekdaglar sehirciligin bitlincll niteliginden uzakla-
gabiliyorlar. {igili olduklan sektoriin veya kurumun gergevesi iginde beliri
dncelikler veya yetkiler almaya calisiyorlar. Bu tir girisimler gehircilik ko-

ordinasyonunun Snemini  yitirmesine sebep oluyor lgbidigi iginde olma
aligkanhgt kazamlamtyor

13. IMAR PLANCILIGI FAALIYETLERi IGINDEKI MESLEKLER
1.3.1. Imar planciigini yerine getiren mimar ve sehir plancilan arasindaki
liski tanimlanmarmistir. imar plancihi yeterlilik konusu: belinli tecriibeleri
éngérmektedir. Kamu kesiminde ise imar planlama isine sehir plancisty-
la birlikte mimar da ayni sartlarda girmekte, ayni sartlarda ise baglamak-
tadir. Ozel sektérdeki uygulama igin getirilen farkiilk kamu sekitorii - ‘igin
dnemli gorilmemisti. Demek ki mezun olan her iki meslek mensubu
da imar planclidini aym sartlarda (tecriibelerle) 6Jrenecekierdir. Genelde
gok sorunlu iliskiler yaratimasa da bu tOr farkltasmanin olmamasi, igle-
rin kaliplagtinimasim da giidimlemektedir. Yapilan isler kaliplagtigi ve se-
bep/sonug iligkileri tanimlandidn igin mesleki  farkllik Gnemsenmemekte-
dir. Yapisal bir tanimlamaya kargiik, stiregsel bir yaklagim yoktur.

1.3.2. Imar plancmgx'iginde yer alan diger meslek sahiplerinin (jeolog,
haritac!, insaat mihendisi, teknisyen, fen adami, hukukgu vs.) genel ola-
rak planlama vyaklasimi bulunmarmaktadir. Aynca kisiler imar planlama
slireci iginde: ‘

- Jeolog ve haritacitar slrecin en bagmda, planlamaya veri
caligmalarinda,

- Muhendis, teknisyen ve hukukgular ise sUrecin en sonunda

hazilama

Cimar uy-

Boyle bir konum imar plam proje muellifi ile cesitli catismalarnn ortaya
glkmasina sebep oldugu igin sz konusu -meslek dallarinin imar  planci-
hdina kazandilma yontemleri geligtirimelidir.

Bu bildiri icinde Bayindiik ve iskan Bakani@inin sagladigt  hizmetici
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editim programlarindan sdz edilmistir. Bu programlar esas olarak teknis-
yen ve fen adamianna yoneliktir. Belediyelerdeki yaklagxm ve uygulama-
lara planiama katkisi saglanmaktadnr

Acaba akademik egitim !gmde de mithendislik ve hukuk “fakiitelerinde
ne gibi girigimler olabilir? Ozellikle hukuk fakiiltelerinde artik imar konu-
sunda eQitim girigimlerinin olmasi gerekmektedir. imant ve planlamayi
destekleyecek xht:sasla§mx§ hukuk egmmn kactniimazdir.

H KAMU SEKTORU IQINDEKI EGITIM FAALIYETLER!

Mezumyet sonras! egitim faaliyetleri genelhkle iki yénde gehglr
- hizmetici editim programiar, -

- giinliik cahgma iligkileri icindeki’ pratikier.

Sehircilik konulart ve yerlesmeyle ilgili sektérel konulara ilgili  kamu ku-
rumiarnin hizmetigi e@itim programlan belirli bir idari yap altinda yiri-
tiilmektedir. ’

Bayindirlik ve iskan Bakanligrnin yirittiga hizmetigi editim  programiarn
yerel yonetimlere yoneliktir. Belediyelerdeki teknik personel yetersizligi,
ozellikle imar konusundaki yetersizlikler, Bakanhg bu tir onlemlere yo-
rieltmistir. Belediye fen elemanlan igin 9 ay sireyle diizenlenip Glkenin
gesitli bélgelerinden gelen teknisyenlere sunulan kurslarla imar mevzuati,
imar planciigi ve uygulamafar Ogretil meye calisimaktadir. Egmccler kamu-
da calisanlardir. g

Egitim ve galisma hayati arasindaki boslugun g¢ok belirginoldugu sehir
~ planlama mesleginde, giinlik calisma iligkileri onemini-dahada’ arttirmak-
tadir. Bu iligkiler iginde nelerin yapilip nelerin yapimadigina“baktigimizda
mesleki olarak onemli veriler elde etmekteyiz. Kamu'isektorl iginde,
imar planciligi konusunda 20-25 yillik 'bir geriye donusle: yapzlan deger-
lendirme sunlan vermektedir:

1- "Birlikte Karar Vermenin Gerekliligi: (Kurul- veya Kclokyum)

imar ve Iskan Bakanhigrnda-ise bagladigim 1974 yilinda ilk dikkatimi ge-
ken "kurul" caligmalar idi: gelen bir - konunun (teklifin) <bir komisyon
araciigt ile incelenmesi ve neticelendiriimesi. Bu "kurul"-:dizeni iglerin
gecikmesine sebep olmasi nedeni ile cok elestiri almasina ragmen ige
giren bir sehir plancisi igin Gnemli egitim girdileri saghyordu. Degisik
baskilarin ve etkilegimlerin de dahil oldugu "kurul" dizeni gehir plancisi-
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na teknik ve hukuki pratikler kazandiriyor ve kargihkh fikiderin (konusu-
na gdre agw tarismalann) olugabilecedi bir platform yaratabiliyordu. Ay-
m sekilde Iller Bankasi iginde yasanan "kolokyum" gelenegi de bu cer-
cevede Onemli katkilar sadhyordu. Planlama yetkisinin azalmasi fle mer-

kezi idare iginde de bu tiir komisyon cahsmalan egitim yoniinden et-
kinligini kaybetti. -

2- Yerinde Plan Yapmanin Onemi: (Nazim Plan Biirolan)

Planlama yetkisinin merkezi idarede olmasima radmen planlama iginin
tim (lke yerlesmelerimiz igin Ankara’dan olamiyacad belinenmis idi. Bu
dogrultuda merkezi idarenin desantralizasyonu bicimiyle biylik gehirlere

Nazim Plan Birolan kuruldu ve biirolarda 6nemii pratikier kazanddi Bu
pratikler suniardr: ‘

- Yerel Gzelliklerin onemi belirendi;

- Yapilan projelerde o yoéreye ait yaklagimlar, plan notlan ve tasanm-
far gelistivildi;

- Grup galigmasinin ortaya cikardidi ihtisaslagma ve ishirligi  tecriibeleri
gorlldl: arastirma, ulagim, konut, turizm gibi konularda ihtisas kaza-
nan uzmanlar olusty; '
- Planlamanin teknik giicli o yerlegme icinde yagayanlarca kabul edildi.
Bir vatandagin problemi veya il ybnetimiyle ilgili toplantiarda Nazm

Plan Birolan agwiklanm duyurdular. En azindan danmigma ofisleri ola-
rak katki sagliyorlard:.

SRS
S

o

T s
mm%%wm\mww&&wwwm

3- Danigma Kurullar:

Kurul (veya kolokyum) diizeninin bir devami olarak yerinde karar vermie-
nin gerekgeleri ife (merkezi idare ve yerel yonetimler arasinda olugturu-
lan bir anlagmayla) damigma kurullan olugturuldu. Plan yapimcist (midel-
iif), yerel yonetim ilgilileri ve merkezi idare ilgililerinin (iller Bankasi Ge-
nel Mudirigu, Planlama ve imar Genel Mudirligl) katidiy, yapian
duyurular ile halkin da gelip dinledidi ve kathm sadladiy, belediyelerde
vapian Oze! komisyonlar olugturuldu. Esasinda bati Ulkelerinde idari ya-
pr iginde uygulanan gesitli yeni yonetim bigimlerinin (matrix yonetim,
ad-hoc komisyonlar) bir yansimasi olarak tam anlami fle ad-hoc (uydu-
rulmug) bir komisyon olugturuldu. ‘Mahallinde inceleme yapip, mahallin-
de karar verme'olarak benimsenen bu ydntem ayni zamanda kurumiar
arast git-gel iligkilerini de en aza indiriyordu. Bu modelin iginde {iniversi-

te Ogrencileri de yer almigt. Genel olarak hem idari ve hem de teknik
olarak olumiu katkilar saglandi.

s
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. MESLEKI CALISMA KURALLARININ OLUSTURULMASI

Planlama teorilerini ve pratiklerini kullandigimiz ileri Batt Ulkelerinde de,
son yillarda, gehir planlama mesledinde 6nemli gerilemeler gdzienmistir.
Meslegin gindemini meslek digindaki digsal fakidrler, devamli degigtir-
mekte ve mesledin rolli Gnemsizlesmektedir (1). Mesledin ¢okisini on-
Jlemek lizere yabanci Ulkelerde sehir plancian igin arttk yazili kurallar
olusturulmaktadir. Bu kurallar meslek iginde genelde bilinen konular
olup artik formellestiriime geredi duyulan hiikiimlerden olugsmaktadrr. in-
giltere’de Royal Town Planning Enstitlisi’'niin "mesleki davramg kurallan”
(Code of Professional Conduct) adi altinda gelistirmig oldugu;

- Planlama mesleginde bulunan k;gﬂerm 6zel ve resmi iligkilerinde duyar-
b davranmalart,

- Kamu gorevi yapan ve karar mekanizmas! iginde olduklan bir pozis-
yonda Gzel planlama isi, damgmanhk gibi igleri yapmamalar

konularinda belitemeler vardir (2). Ayrica ‘hizmet durumlar’ adi altinda
geligtirilen ve "Pembe Kitap” denilen hiiklimler demeti mahalli idaredeki
hem ozel, hem de kamu plancilan igin belilemeler yapmaktadir. ikinci
bir 6rnek ABD'ndendir. Amerikan Planlama Kurumu (American Planning
Association)’'nun 1987 yilinda yaririge koydugu "Etik Prensipler” ba§h§l
altinda 13 madde belirlenmistir (3):

1- Kamu yararna hizmet ediniz,

2- Planlamada katilimi- destekleyiniz.

3- Planlamanin bitiinclil ve uzun dénemli olmasini benimseyiniz.

4- Her kisi icin secenek ve olanaklar arayiniz. »

5- Planlama siireci iginde eggiidime yardimer olunuz.

6- Cikarlannizin (ilgi alanlannizin) gatigmasini onleyiniz.

7- Titiz ve caba gosteren bir planlama hizmeti sununuz.

8- Herhangi bir gikar amact aramayiniz veya bagkalarina saglamaymniz.
g- Onemli bilgileri mali kazang karsii§i olarak ortaya koymayinz veya
yersiz kullanmaymiz.

10- Planlama bilgileri ve caligmalarna herkesin esit kosullarda ulagabil-
mesini sadlaymniz.

11- Duyurulannizi toplumun bitin kesimlerine ulasabilecek sekilde yapi-
niz. :

12- Kamusal gliveni sadlaymniz.

13- Mesleki ahldk ve davranig kurallarina saygt gosteriniz.

Bu maddelerin altinda agiklamalar da yapimig olup bu prensipleri des-
tekleyen ve Yeterlilik Almig Plancilar Enstitiisti'niin olusturdugu komisyon-
ca (AICP) kabul edilen "Ahlak ve Davramig Kurallar” (Code of Ethics
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and Conduct) bagh@ alunda belirlenen hikimler de bulunmaktadir.

Bu tlr kurallarn yazilt olmasi, kisilere bilditiimesi herhalde yeterli olma-
yacaktr. Konunun bir meslek ©gretisi olarak ele alinmasinda ve akade-
mik progralarda ver almasinda yarar bulunmaktadir. Bizde oldugu gibi
yabanci Ulkelerde de gozlemienen, editim ve ig hayatt arasindaki boslu-
Jun (kopukiugun) gittikge blylimesi (4), giderek akademik saygiy! zede-
lemekte ve &gretimin ve Ogretim gdrenin degeri azalmaktadir. Egitim ve
pratik arasindaki boslugun doldurulmasi &ncelikle gene egitim destekli
olacak ve Ogrencide meslek duyarlihigini geligtirecek programlar 6gren-
ci mezun olmadan iglenecektir.

IV. PRATIK BILGIYE ULASIM VE BiLGiYi DEGERLENDIRME

Sehircilik editimi igin}de genel yaklagim (mesleki pratikieri yakalayabilmek
icin) imar plancist yetigtirmektir. Ancak bu yaklagim sehircilik ve gehir
planiama kavramini daraltict etki yapmaktadir. imar plancihd ile birlikte,
ihtisaslagmig sektdrel yaklagimiar, yonetim ve koordinasyon pratikierinin
de yakalanmast sadlanmalidir. ,

- Sektdrel bir program iginde galisan sehir plancisinin roli  ne ‘olmali-
dir, .

- Belediye yonetimi iginde caligan bir meslekdagin etkinligi nedir,

- Genel idari yapt iginde sehir plancisinin davraniglan ne olmaldr,

gibi sorulann cevabi stiidyo veya ders pratidi calismalan iginde alnma-
hdir.

Egitim ve profesyonellik arasindaki ilk kopriiyl eg@itim kurumian saglaya-
caktr. Bu tlr iligkileri saglayan akademik girisimler vardw, ancak sehirci-
lik egitimi iginde pratidi yakalama konusunda verimlilik yoktur, devamiiik
yoktur, pratik bilgiyi degerlendirmede 6dretilen derslerin etkinligi goriime-
mektedir.

Pratik bilgiyi yakalama ki tirli olabili; ya kendinizin digindaki pratikleri
Sgrenmek, gergeklesmis konulardan bilgi edinmek; ya da kendiniz bir
pratik yaratarak bir deneyim kazanmak yolu segilebilir. Universitelerde bi-
rincisi yoktur, ikincisinin adi da stidyo galismasi veya staj caligmasidir.
Yani dgrenci stiidyo calismast iginde pratigi kendisi yaratir ve teorilerini
kendi- gercevesi icinde deQerlendiri. Ancak &grenci kendi diginda olu-
san pratik bilgiyi yakalayamaz, bir planlama biirosunun gesitli deneyimie-




KAM U SEKT ORCTNDEKI SEHIR PLANLAMA PRATIKLERININ . 200
AKADEMIK EGITIME VERECEGI BAZI KATKILAR

ri, olumlu ve olumsuz kosullar; bir kamu sektbriindeki deneyimler ve
kogullar konusunda habersizdir. Staj calismasi ile veriimeye caligilanlar
yeterli’ olmamaktadir- ginkii staj donemi bir zaman pargasidr, zaman
icindeki mesleki siirecin biitin{inii ve o zamana kadar ‘clan cesitli dene-
yimleri igine almaz. Bu nedenlerle sehir planlama egitimi veren fakditele-
rin mesleki ugdrasiar hakkinda bilgi toplama konularinda girigimieri gerek-
lidir. "Mesleki Pratikler" adi altinda bir ders veya seminer dersi konabilir.
Bu ders iginde caligan kesimden gesitli meslekiaglar davet edilebilir ve
pratikler aktarilabilir. Kisa donemli stajlar yerine sOmestr veya Sgretim yi-
h boyunca staj yapilabilecek yontemler benimsenebilir. Deneyimlere kap-
sam kazandirilir.

Dogaldr ki kazanilan bu pratiklerin glidimi ile editimi devam ettirmek -
dogru degildir. Piyasa kosullanna uygun adam yetigtirmek {niversite olu-
sumunu zedeler. Yararh olan elde edilen pratiklerden yeni teoriler bula-
bilmek veya yeni bigimlere gidebilmektir. Gok hizli deg@igen diinya kosgul-
larinda degigik yaklagimlar ve yeni teorilerin hepsi de§igen pratikierden
girdi sagdlayan bir kurgu ile olugmaktadw. Pratik gtrdnlenn degerlendiriime-
si en o6nemli ugras olmaktadr.

Degerlendirebilme ise bagh bagina 6greti gerektiren bir konu haline gel-
migtir. Ozellikle gehir planlama 6drencilerinin bilgi toplama, aragtirma, al-
glama, sistem analizi gibi konularda yetismesi saglanirken bilgi birikimi-
ni de@erendirebilmenin yontem bilimi gok agmikh olarak ele alinmalidir.
Bir 6grenci kaliplagmis aragirma yontemlerinin digina ¢ikabilmeyi ve 6z-
giin degerlendirme yapmasini dgrenmelidir. Ozgiin nitelikleri yakalayabi-
len 6drenci yetistirmek gerekiidir. ‘

V.SONUG

Sehir planlama mesledi diger Ulkelerde oldudu gibi Glkemizde de ¢okiin-
ti icindedir.

Mesleki yapillagmayi sa@layacak gesitli girisimlerde egitimin de agirhkh
payi olacaktir.

Sehir planlama egitimi veren kurumlarnn yeni bigim ve yeni igerik benim-
semesi durumunda yasanan deneyimleri gormemezlikten gelmeleri disi-
nillemez.

Bu nedenlerle, (niversitelerde yasanan pratikleri elde eden ve dederien-
diren bir ydntemin belifenmesi mesledin gelecedi acisindan kaginitmazdir.
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iISTANBUL BUYUKSEHIR BELEDIYESI’NDE
HiZMET ICI KENT PLANLAMA EGIiTiMI UZERINE

Istanbul Bliyiiksehir Belediyesi
Sunan: H.lbrahim $ANLI, Prof.Dr. (*)

Bu bildiride hizmetigi kent planlama egitimi konusunu sizlerle tartigmak
istiyorum. Gergekte bildirinin bu konuda istanbul Biiyiikgehir Belediyesi'n-
de baglatilan ve derinlemesine inen daha genis kapsamii, sistematik bir
aragtirmanin 6n degerlendirmelerine iliskin goriisler oldugunu vurgulamak
istiyorum. Goriigler derken, temelde kigisel goruslerimden sbz ediyorum.
Her ne kadar burada Buylkgehir Belediyesini temsilen bildiri verme du-
rumunda isem de bu konuda Belediyenin goriisini olusturma agamasi-
na ancak aragtirmamizin sonunda varabilecedimizi dlstniyorum. Oysa
ki konu gok énemli; ortaya konmasi ve tartigimast gerekli. Gercekte Bi-
yilksehir Belediyesi'nin genel olarak planlamaya iligkin gériigleri, iTU’ de
. yapilan 1. .Bolge Planlama Kongresinde kesin ve net bir bigimde, Sa-
yin Bagkan Soézen’in konusmasinda dile getirilmigtir. "Yonetim olarak
planli gelisme geredine ve zorunluluguna inaniyoruz. Bu inanci,

(*) M.S.U Mim. Fak. Sehir ve Bolge Planlama Balimii Ogretim Uyesi ve istanbul
BlyUksehir Belediyesi Bagkanlik Darigmani
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ydnetim yapis! icinde, planlama fonksiyonunu goézden gegirmek, reorgani-
zasyon bigimlerini arastirmak, yeni kadrolagmalarn gergeklestirmek, hatta
planlama igin yeni bir galisma mekani diizenlemek girigimleri ile baglatmig
bulunuyoruz" derken Sayin Sézen, yerel yénetimin en Ust dizeydeki yetkili-
si olarak planlamadan yana tavrii, kararliidini ortaya koymustur. Plancilar -
olarak bu kararliidin ne denli énemli oldugunu biliyoruz.

Bu kapsamda ileriye doniik nazim plan galismalari yaninda, mevcut imar
plani yapim ve yonetim kurumunun gdzden gegiriimesi, bizler igin 6n asa-
mayi olugturma durumundadir. Kuskusuz yoktan baslamak séz konusu de-
gildir. Bir yandan 100 yillik gegmisi olan istanbul imar ve nazim plan calis-
malari, Ote yandan yizlerce teknik elemandan olugan bir planlama kurumu
ve siireclerini kapsayan &nemli bir birikimin de@erlendiriimesi séz konusu-
dur. Her ne kadar 3194 ve 3030 sayili yasalarla yerel yonetimlere devredi-
len planlama-imar yetkileri ve arttirian kaynaklarla istanbul'da planlama ku-
rumu giglendirilebilir idiyse de bu olanaktan yeterince yararlaniimanmisgtir.
istanbul Belediyesi'ne devredilen Nazim Plan Biirosu, arsivi ile dagitilmistir.
Belediye ileriye doniik nazim plan yapmak yerine, genelde ilgeler igin 6zel
birolara yaptirilan imar planlann inceleme, izleme fonksiyonlarina agirhk
vermek durumuna dismistir. Kugkusuz bu fonksiyonlar da gok énemlidir
ve planlama-uygulama sirecinin ayriimaz bir parcasidir. Ancak bu plan in-
celeme ve izleme fonksiyonu plan analiz ve kararlarinin igerigini ve kalitesi-
ni degerlendirmekten gok, yaptirlan planlarin 6zel ve teknik sartname mad-
delerine seklen uygun olup olmadigi ve bu yénde, gegmiste iller Bankast
tarafindan hazirlanmig olup bir genel "check-list'teki tim konulan kapsayip
kapsamadigi konusunda yogunlagmistr. Ote yandan, metropoliten alanin
geligmesini ve bigimlenmesini etkileyen énemli kararlar ise (6rnegin, arazi
kullanis kararlan degisiklikleri, yiiksek yapilagma gibi) oénemli dlglide kigisel-
lestirilebilmistir.

-
.
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Planlama kurum ve slirecine iligkin bu saptamay! yaptiktan sonra Blylk
Sehir Belediyesi'nde hizmet igi planlama egitimi gereginin temel kaynagi
olarak mevcut planlama kadrosunun durumuna deginmek istiyorum. Istan-
bul Bliylksehir Belediyesi'nin planlama ile dogrudan ilgili ve sorumlu olan
imar Daire Bagkanligina bagh Sehir Planlama MudirlGgi'nde 11, Planlama
Midiiniifi' nde 59 ve imar Mildimiidivnde 32 alimak iizera hunaiin tontam
102 dolayinda teknik eleman gorevli gérinmektedir. Ayrica, dogrudan Ge-
nel Sekreterlije bagh Bogazigi imar Mudirligu'nde yine imar islerinden
sorumlu hizmet kadrosunda 45 kadar teknik eleman bulunmaktadir. Biylk-
sehir Belediyesi'nde planlama ve imar ile do@rudan ilgili bir o kadar daha
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proje teknik ve hizmet kadrolan da gézoniine alindiginda, yizlerce kisilik
bir planlama-imar-proje kadrosu ortaya gikmaktadir ki, dinya standartlan
ile bu kiigimsenecek bir kadro degildir. Mevcut planlama ile ilgili kadro-
nun ise yanhzca %9u (11 kigi) sehircilik 6grenimi gérmis, %54'4 (80 kisi)
mimar ve kalan %37'si (54 kisi) dijer mesleklere mensup elemanlardan
olugmaktadir. Sehircilik egitimli elemaniarin gogu da mimarlik 6drenimi Us-
tiine planiama yiiksek lisans 6grenimi gdrmiislerdir.

istanbul’'un planiamasi ile sorumlu elemanlann, ihale ile plan yaptirimas
nedeni ile, 6zel blrolan da kapsadi§i diistiniilebilir. Ancak bu brolarin
yaptidi planlama gahsmalarini de@erlendirecek, denetleyecek ekip de yine
bu ekiptir. Ozellikle plan yapimi konusunda bu kadronun yeterli oldudu
sOylenemez. Nazim plan yapimi sorumlulugunun yiiklenildigi Sehir Planla-
ma Mudrlugi’ niin sadece 4 mimar ve 5 diger meslek grubu elemanindan
olugtudunu belitmek son yillarda nazim plan konusundaki olumsuz tutu-
mun ¢ok agik bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Diger planlama ve
imar mudurliklerinde gorevii daha gok sayida eleman olmasina kargin bu
kadronun da imar uygulama ve izleme iglevlerinin &tesinde, planlama ile il-
gilenecek durumlari kalmamakta ve bu konudaki istek ve becerileri de
azalmaktadir.

Bu dzetledigim tablodan anlasilacad (izere, Bilylksehir Belediyesi Planla-
ma Kurumu, eleman yetersizlidinin 6tesinde, eleman niteligi, daha dogrusu
yapilan ig ile tutarh becerisi olan elemanlar sorunu-ile kargi kargtyadir. Go-
gunlukla mimarlardan olugan planlama kadrosunun bu durumu, énemli &i-
glde (ke kosullan ile, planlamanin ve planlama egitim-6gretim kurumlar-
nin icinde bulundugu ortamia ilgilidir. Gergekten de yakin zamanlara kadar
(1960’'lar ve sonrast) Ulkemizdeki planiama fonksiyonu, 6zel kent planlama
Ogrenimi gbrmemis (¢oklukla mimar) elemanlar tarafindan slrdiriimekte
idi ve bu elemanlanin gogu planlama kurumilarinda bugiin de Ust dizey yg-
neticileri olarak gorevierini stirdirmektedirler. Bir bakima zamaninin. sehirci-
lik anlayigt ile tutarh bir durumun sonucu olusan bu planlama ve yonetim
kadrolan planlama gibi karmasik ve énemli bir fonksiyonu olabildigince Us-
tlin bir meslek ve hizmet anlayigi ile stirdiirmeye caligmiglardir.

Planlamayt seven, benimseyen bir teknik elemanin 10-15-20 va da daha
fazla yilik deneyim ve birikimlerinden, akademisyenler olarak, bizim de 6g-
renecedimiz seyler vardir. Mesledin uygulamal ortami, 6drenmek isteyen
icin, gercek bir editim kurumudur. Ancak, gunimizde kent planfamann
erigtigi disiplinler arasi bir disiplin olma ozelligi ile tutarl diizeyde sehircilik
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6@renimi gdrmis olan elemanlarin belirli bilgi eksikligi ve beceri yetersizligi
dogal kargflanmalidir. Kaldi ki, planlamanin sirekli bir arayis ve geligme
icinde bir meslek olmasi nedeni ile, planlama &grenimi gérmus olaniarin
da, zaman zaman bu dinamik geligmeye uyum yapmak Uzere bilgilerinin
tazelenmesi gerekir. Ayrica, 3030 ve 3194 sayili yasalar kapsaminda planla-
manin, plan yapiminin, plan karar Uretme yetki ve sorumlulugunun yerel
yonetimlere devredilmis olmasi nedeni ile, yukandan ya da disandan plan
yapimi yerine, yerel gerceklerden, vyerel isteklerden kaynaklanan ve yerel
katilima olanak verebilecek, daha demokratik ve gergekci planlama igin,
mevcut kadrolarin bilinglendiriimesi gereklidir.

Ozetle, Blyiiksehir Belediyesi’nde-planiama ile ilgili kadronun niteligi, plan-
lama disiplininin dinami@i ve belediyelere devredilen plan yapm yetki ve
sorumlulugu gibi Ug temel nedene bagl olarak bir "Hizmet igi E@itim Prog-
rami" yapma geredi ve zorunlulugu ortaya cikmaktadir. Hazirlanacak hiz-
met igi planlama editim programinin ayrintlanni bu bildiri kapsaminda tar-
tigma olanadi yoktur. Bu ayrintilar heniiz saptanmis da degildir. Ancak yu-
kanda ortaya konan goériigler igiginda programin igerigini ve kapsamini be-
liremeye yardimer olabilecek su genel ilkelerden s6z edilebilir:

- Program geleneksel bir kamu fonksiyonu ofan planiamay: belediye iginde
yeﬂegtlrmeye donik olmal, belediye eklbmm plan yapma gucini aragtir-
mali;

- Program plan yapimina iliskin her tirlli yeniliklerin, ge|i§melerin, birarada
plan uygulama ve denetiminden kaynaklanan glincel ve kalici sorunlarin
tzerine gitmeli (6rnegin; degisiklik, revizyon vb.);

- Program gecici ve gerektigi zaman uygulanan degil, sirekli, kalici, ku-'
rumsal olmali.

- Program, yanlz belediye planlama ekibi igin degil, belediyenin planlama
ile dodrudan ve dolaylt ilgili tim kurumlarina, hatta belediye meclis. lyeleri-
ne ve giderek toplum ve ilgili 6rgltlerine de dénlk olmal, planlamay! bir
kurum olarak- yerel yénetim iginde oturtmalt.

Geligtirilecek programin kapsaminin belirlenmesi yoniinde ise su genel ko-
nulardan sdz edilebilir:

- Planlama ve plan kavrami,

- Planlama-yonetim-orgiit yapisi ve isleyisleri,

- Planlama karar mekanizmasi,

- Hedef belirlemeden kapital programlamaya dek planlama siireci ve |lgm
temel planiama tekmklen /

- Plan uygulama, revizyon, degisiklik konulari ve bu konularin yasal, yonet-
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sel ve mesleki, ahili igeridi,

- Rapor-gbris hazirlama ve iletisim teknilder,

- Planlamaya kabhm teknikler, \

- Sekidriere iliskin dzel konular vb. Bu ve benzeri genel konulan ve gerek-
ii aynntfaniny kapsayacak kurumsallagmis bir hizmetici planlama  egitim
programinin sahibl, yoneticisi kim olacakir sorusu programin basaris! ve
sieklilifinin sadianmas: agisindan dnemilidir.

Genel olarak, beledivelerin énemli hizmet ve vonetim konulanina fligkin hiz-
met ici editim program: uygulayan ve iniversite disinda olusturulmus yiiz-
lerce uluslararast kurulug vardw. Bunlardan bazilan dodrudan planlama ve
imar konulan fle de figilenmektedir. Omedin, ICMA, Alman Sehircilik Ensti-
ttsti, isveg Nordplan, Birlesmis Milleiler insan Yerlesmeleri Merkezi, Arap
Kentsel Geligme Enstitiisi vb. Ulkemizde de Marmara Belediyeler Birligi ve
veni kurulan Cukurova Belediveler Birligi, TODAIE belediyelerin yonetim-ig-
letme ve biraz da imar konulanna fliskin editim calismalanm srdirmekie-
dirler. Istanbul Blyiiksehir Belediyesi biinyesinde de planlamaya-imara flig-
kin secilmis bazi konularda 6zel bilgilendirme dersleri verildigi olmustur
ve baz persone! konulannda hizmet igi kurslarla oryantasyon sadianmast
angorilmekiedir.

Ancak Ulkemizde, planlama ile ilgili yeterli, etkili bir hizmet ici planlama egi-
timi programindan ve kurumundan séz edilemez. Hizmet igi planlama egi-
" tim programinin t{im sorunlara karsin (iniversite biinyesinde, tercihan Istan-
bul'daki Gniversitelerin ortak katlimu fle, olusturuimasi gerektigine inaniyo-
rum. Bunu bir sorumluluk oldugu kadar bir firsat olarak da goryorum.
Gercekien de hizmetigi egitim programi ile mesleki uygulamanin dgretimle
iliskisi kurulurken, 6gretimin ve odretim elemaninin da uygulama ile iligkisi-
nin kalicl {i¢ bigimde sagdlanmasi olanad yaratiabilir. Bdyle bir clanagn ya-
ratimasi, mesieki uygulamalan doner sermaye gergevesinde strdlrllen si-
mitli imar planlart ve bagh aragtirmalara, damgmantik, bilirkigilik ve dider ki-
sisel cabalara dayanan akademik gevrelere yeni ufuklar agarken, Ogre-
tim-uygulama fligkilerini  gliglendirebilir, kurumsallastirabilir. Kuskusuz bu
yonde belediyelerin istek ve katihimini saglayacak ortamin  olusturuimasi
da gok 6nemlidir. Bu konuda da Universite egitici olabilmelidir.

Sonug olarak, gok iyi dusUnilerek, Biiyiiksehir (ve Marmara Belediyeler
Birligi) ile birlikte geligtirilecek ve zaman vitirilmeksizin uygulamaya gegile-
cek sdrekli bir hizmetici planlama egitim programinin, Belediye’nin planta-
ma ile dogrudan ve dolayl ilgili tim ekibi ve yonetim kadrosu igin oldugu



SR

216 IBB-L.SANLI

kadar, uygulama sorunlarini anlama ve agma durumundaki biz egitimciler,
akademisyenler igin de kugkusuz sayisiz yaran olacaktir. Planlama fonksi-
yonunun, gergek sahipleri olan yerel yonetimler biinyesinde saglikh olarak
oturtulmasi ve glglendiriimesi, hatta topluma mal edilmesi yoéniinde de et-

kili bir hizmet ici planlama egitim programinin miitevazi sayimayacak katki
ve yararian olacaktir. '
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SEHIR PLANLAMA EGITIMI VE MESLEGI YEREL YONETIMLER ILE
UNIVERSITELER ARASINDA SiKi BIR ISBIRLIGI GEREKTIRIR

Izmir Biiyiiksehir Belediyesi
Sunan: Ali Riza GULERMAN (*)
Cemal ARKON, Dog¢.Dr. (*%)

I. GiRig

Buglin yerel yénetimler ile editim kurumlarinin kendi iglerinde yasadiklari
sorunlar g¢ok cesitlidir. Ancak her iki kurumun sehir planlama acisindan
birlikte icerisinde bulunduklan bir sorun daha vardir: iletisim yetersizligi.
Bu en azindan izmirde béyledir. ister bir yerel yonetim olsun ister se-
hir planlamaya egitim veren bir kurum, her ikisinin de gérev amaci, in-
sanlann saghkh yasadi@y, iyi diizenlenmis iglevsel giizel gevreler varat-
makir. Bu gdrevin yerine getirimesinde kuram/kilg: ikilisinin taraflan
olan belediyeler ve Universitelerin kolokyumda bir araya getiriimesi prati-
ge vyansiyacak bazi sonuglann {retilmesi igin zemin olusturabilir.

Kolokyumun bash@ ve kathimcilann sayisal adihigina bakugimizda tartig-
malarn odak noktasini planlama egitimi ve editim programlarinin olustu-
racadi goriliiyor. Béyle bir cergevede izmir Bllyiiksehir Belediyesi adina
(*) izmir Buytksehir Belediyesi i i

(**)Dokuz Eylil Universitesi MMF-SBP Bolama OYretim Uyesi
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sunulacak bildirinin kapsamint belirlemek kolay olmadi. Sehir plancilann
kullanan kurumlardan biri olarak belediyenin buglin iginde bulundugu
durumun aktardmast dtesinde, ayni bildiri igeridinde editime bazi gbdnder-
meler vyapilabilir miydi? Bu gdndermelerin adirlk noktasi ne olabilirdi?
Oncelikle, kuram ve kigmin ayrimaz birlikieligini sembolik olarak vurgu-
. layacak bir bigimde koymak gerektigini disiindiik ve izmir Biyiksehir
Belediyesi Uzman: ile Dokuz Eylil Universitesi Sehir ve Bdige Plantama
Boliimi Ogreum Uyesi iki sehir pianc&smm birlikte bir  bildiri sunmalarn-
m uygun gordiik.

Ortak bildirinin bagh{t hem glniimiizde hissedilen bir eksiklikten, bir
gereksinmeden kaynaklanmalt hem de bu bildiri kapsaminin agihk nok-
tasin vurgulamalivdi "Sehir Planlama Egiimi Ve Mesledi Yerel Yonelim-
ler lle Universiteler Arasinda Siki Bir Igbirligi Gerektirir’ anlatmii konu
baghd bdylece ortaya cildi. ‘Bir gok konu ve sorun -arasinda yerel ybne-
fimier lle egitim kuumlan arasinda Isbitlidini kurmak, varolan isbitdigini
sagilamlastrmak ve giderek daha da etkinlestirmek, bunun yéntemlerini
koymak ve kurumsallagmasint saglamak bize Onemli bir boyut olarak
geldi. Bbviece son yillarda vapian vasal dizenlemeler fle vyerel yonetim-
lere verilen yetkilerin sadlamlastinimast ve bir adim daha dteye gotlriile-
rek planlama slirecine katlimin yayginlaglinlimasina bu igbirligi slphesiz
dnemii bir katki saglayacakir. Demokratiklegme yolunda, diger toplum
kesimlerinin de: p!aniamaya katdlimi stirecinde, konuya iliskin drgiin egi-
fim veren kurumiann #K'ler arasimda ver almast distiniiebilir. Bugin ye-
rel yonetimlerin gorevlerini yerine getiritken gdzlenen, teknik bilgi ve is-
glcll eksikliginden. kaynaklanan bazi sorunlann 6niine  bu ighirligi ile
gegilebilir. Ozellikle * biiyilksehir belediyeleri diginda kalan bir gok vyerel -
yénetimin planlama birimleri teknik -kadro yetersizligi ile kargi karstyadir.
Bu gegis déneminde e@itim kurumiarn bir ek islev ylklenerek kisa do-
nemde yerel yonetimlere bu agidan hizmet verebilir.

Bildiri oncelikle Izmir Biyiiksehir Belediyesi planlama calismalanina, bele-

diyenin orgiitsel vapisi da dikkate ahlinarak elegtirel bir bakis agisi ver-

‘mektedir. Daha sonra genelde (lke, Ozelde izmir'in planlama sorunlari-

nin ulaghdi cizgide, sehir planlama egitiminde temel segmenin ne olma-

si gerektigi konusunda bildiri sahiplerinin goriigleri yer almaktadir. Kolok-

yumun kurgusu nedeniyle bu konu, ¢ok sayida bildiri sahibince enine

boyunca tartigilacagindan, bildiri icerisinde kisa tutulmustur. Son olarak
ise yazinin ana amaci dogrultusunda somut isbirligi konular, gerekgele-

riyle birlikte, tartismaya agilmigtir.
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il. izZMiR METROPOL KENTI

Ginimiizde 2 milyonu bulan nifusu ile Tirkiye'nin Gglinct blylik kenti
olan izmir yiklendigi liman ve sanayi islevieriyle ekonomik etkinlik agi-
sindan istanbul’dan sonra ikinci srayi almaktadr. Tim Ege Bolgesini
kapsayan bir hinterlanda sahip izmir kenti, tasididi sanayi, ulasim gibi
olanaklar ve sundugu sosyal, ekonomik, idari ve kiiltlrel servisler diigi-
niildiigiinde Bati Anadolu'nun tek metropolli olarak tamimianabilir.

Bu kent son yasal diizenlemeler dogrultusunda Konak, Buca, Bornova
ve Kargtyaka ilge belediyelerinden olusan izmir Biiyiiksehir Belediyesi'n-
ce yonetilmekiedir ve yaklagik 87 000 hektarlik alam kaplar. 1885 yilin-
da, Blyiksehir Belediye simian icindeki niifus 1489817 idi. Belediye'nin
planlama c¢evresinde yapilan kestirimlerde 2010 vili igin niifus 3 825 000
ve 4 092 653 olarak hesaplanmigtir. izmir Bilyllk Kanal Projesi igin yapi-
lan bir diger hesaplamada "Biylk Kent Butiini' olarak tanimlanan daha
genis bir alan igin 2015 yili projeksiyon niifusu olarak 4 350 000 kestiri-
mi. kabul edilmigtir. Halen yiririikieki Nazim Plan kararlarina gére doy-
. mus nifus olarak yaklagkk 4.4 milyon kisinin ongorildigi anlagtimakta-
dir. V

Ulkemizdeki kirdan kente gég olgfssundan payini fazlasiyla almakita olan
Izmir kenti gelen niifusun taleplerini yeterince kargilayamamakta, bunun
sonucunda kent gevresinde gecekondu 6rnegi sadliksiz yerlegmeler, iz-
mir gukuru olarak tanimlanan kent icinde de yilksek yoguniuk yaratan
yapilagmalar goriimektedir. Durum boyle olunca, zaten fiziksel olarak
dikkate deger esiklere sahip bu kenite ya edimli tepeler ile deniz ara-
sindaki kisith dizlikler her tlrlii kentsel iglevier igin yogun bir gekilde
kullaniimakta ya da yiliksek altyapi ulagim maliyetleri pahasina kentin ug
nokialarinda lineer olarak yer secilmektedir. Yida yakiagik 20.000 konut
ingaasini gerektiren bu olusum, orgitsel bir yonlendiriciden ¢ok, serbest
piyasa kosullarinda gelisigiizel gergeklesmektedir. Bunun pahasini daha
fazla maliyetle hizmet goétlirmek zorunda kalan yerel ydnetimler, dolayi-
siyla kentliler 6demektedir. Dider gozardi edilemeyecek konu ise kent
makroformunu dogrudan etkileyen hassas bazi yersegim kararlarinin
kentli ve yerel yoénetimler diginda alinmasidir. Ormnegin Alsancak Limani,
Menderes Uluslararasi Havaalani, gevre oto yollari ve Gaziemir Serbest
Bolgesi gibi bazi Ust girdiler, igerdikleri yersecim yanliglari nedeniyle, ya-
kin gelecekte izmir kamuoyunu fazlasiyla mesgul etmeye adaydir.
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lii. izMiR BUOYOKSEHIR BELEDIVESI

a- Planlama Orgiitlenmesi: Bilyiikgehir smnirar igindeki ilce belediyelerin
planlama miidiritklerince yiritilen caligmalar da hesaba katlmak kaydi
fle, izmir Metropol kentinin tim p!aniama-programlama sorunlan ile ken-
tin gelecekteki makroformuna iliskin olast cahigmalar Izmir Biyuksehir
Belediyesi'nin Plan Program Koordinasyon ve Proje Sube Mudiddgi'n-
ce yerine getirilmeye caligiimaktadr. Bu midiriik hiyerarsik yapt iceri-
sinde dikine olarak imar igleri Daire Bagkanhidina ve ilgili Genel Sekre-
ter Yardimcisi kanaliyla Genel Sekreterlik ve Bagkanhk katina baghdir.
Midiordigin ilcelere gore calisma alanlan tamimianmig 4 adet planlama
ve 1 adet proje seflifi teknik faaliyetierini slrdiirmektedir. izmir Biiyukse-
hir Belediyesi 1988 Caligma Raporunun 131. sayfasinda s6z konusu
Planlama MOdGrdiga gérev tanimu ayrintih bir gekilde yapilmustir. Tanimia-
- nan bu gdrevier bir metropol kentin daha yasanir bir gelecede sahip ol-
mast icin stratejik onem tagimakiadw ve yikiimienilen bunca godreve Kar-
§ﬁxk uzmanlasmig isglichi ve yetki eksikiigi s6z konusudur. Kaldi ki bay-
lesine stratejik bir organin rutin igler diginda Ustlenmesi gereken daha
farkli iglevieri ofacaidir. ‘ -

b- Planlama Galigmalarn: lzmir Biyiikgehir Beledive sinirlan igindeki kent-
lesmig alanlann ve olasi geligme alanianinin 1/1000 &lgekli imar planlan
hemen hemen bitirimis durumdadir va da en azindan 1/5000 Oigekli
‘Nazim Plan’lan elde edilmigtir. Ancak, tim bu parcaciklann biitinlestiril-
mesi ile olusan ve ‘Revizyon imar Plan’ olarak adiandirlan 1/25.000 oi-
gekii planin izmir Metropoliten Kenti'nin genel geligme politika ve strate-
jilerini sunabilen bir genel gslisme ‘Masier Plan’ oclarak de§erlendiriime-
si oldukga zordur. Planiama alannda, son yiflarda gérilen genel anlayr--
sa uygun olarak, giniiik politikalarla yonlendirilen acil veya kisa erimli
galismalara boduimug  gozitken mevcut planlama oOrgltt yaklagtk 44
000 hektarhk belediye sinian igerisindeki bu c¢abalarii 5 gehir plancisi,
8 mimar, 2 harita teknisyeni ve 12 teknik ressam ile sirdirmektedir.

V. MEVCUT NAZIM PLAN

a. Genel : 1989 il ba§mda Biyuksehir Belediye Meclisince kabul edi-
len 1/25.000 &lgekli izmir Biiyiikgehir Bitlini Nazim Plan Rev:zyonu ilgi-
i midodigumizin birikim ve olanakian gergevesinde hazirlanmigtir. Bu
dokiiman esas olarak 1/1000 veya 1/5000 &lgekte onanh planlann bi-




SEHIR PLANLAMA EGITIMI VE MESLEGI YEREL YONETIMLER ILE 221
UNIVERSITELER ARASINDA SIKI BIR ISBIRLIGI GEREKTIRIR

tinlestirilmesi ve tamamlanmasi yontemiyle elde edilmigtir. Cikis nokiasi-
nin énceki nazim plan oldugu da soylenebilir. 70l yillarda imar ve ls-
kan Bakanhi§rnin fzmir Nazim Plan Biirosu Bagkanh@ tarafindan metro-
politen olgekieki uzun gahgmalann Griinlerinden biri olarak elde edilen
s6z konusu Nazim Plan ile aragtrma ve sonug raporlan uzun yillar iz-
mirin kentsel geligmesine gk tuttukian sonra, 1984 yilinda Nazim Plan
Birosu'nun topyekiin Blyiksehir Belediyesine devrini takiben -tim cali-
sanlan gibi- glindemden gekilmek zorunda birakimistir. Buna karsiik iz-
mir igin hayati 6nem tagiyan dis kaynakli bazi bliylik projelerin (blyiik
kanal ve su projeleri, topiu tasin-rayh sistem, cevre gecis yollan vb.)
kaginimaz olarak gereksinim duydud@u Biyiksehir bitiiniine ait bir ‘Mas-
ter Plan’ zorunlulugundan &tird, son bes vi iginde ‘Nazim Plan'fikel tek-
rar ftibar kazanarak buglnkii dokilmanin elde edilmesi sansi olmustur.
Temel disiince hic bir sey yapmamalkdansa, iyl k&ili birseyier yapmak
gereldidir, vaklagimint tagimakiadir.

56z konusu plan Uzerinde yapilan dlciimler sonucu Nazim Plan Revizyo-
nu'muzun ulagacadt doymug nifus yaklasik 4 400 000 olarak hesaplan-
~ mugtir. Planlama alanmt 44 075 hektar beledive swurdan ve 43 000 hekiar
micavir alan olmak (izere yaklagik 87 000 hekiarik biyUkiigl kapsa-
maktadir. Yine aym Olgim ve kestirimlere dayal olarak lige belediyele-
ri ve semtler diizeyinde alansal bazi bilgiler mevcuttur. izmir Metropoli-
ten Kenti'nin gelecekieki makroformuna iliskin blttin bilgiler, belge ve
dokiimantasyon bu kadarla simirh gbziikmektedir. Herhangi bir yaymn vya-
pilmarmigtir. Boylesine -kisithliklar igeren bir plan da haliyle giinlik miida-
‘hale ve degisikliklere son derece agtk olacakiw. Palyatif ¢Ozim yanhigin
da beraberinde getiren bu durum daha yaganir bir kente iligkin hedefle-
rimizi olumsuz etkileyecektir.

b. Gelisme Alanlan : lzmir Biiyitksehir biitiiniinde gelisme alanlar ola-
rak fiziksel esiklerin ve ulagim altyapisinin yonlendirdigi akslann secildigi
gbrilmektedir. Bu secimin mevcui edilimlere ve dnceki Nazim Plan he-
deflerine paralel oldudu sdvlenebilir. izmirin geligmesinde en dnemli aks-
lar kuzey ve glney gelisme koridorlari olacakiir. Menemen Beledive si-
- nirlan fle butiinlesen kuzey gelisme aksinda 1 milyon niifusun yerlegebi-
lecedi anlagiimaktadir. Bu niifus organize sanayi bdlgesi, diJer sanayi
ve kiicik sanatlar alanlari ve ‘kentsel galisma alanlar ile desteklenmekte-
dir. Bu akstaki biylk kamu arazileri halen B.CigJli EVKA ve KGigli Ege-
kent toplukonut projelerini gergeklestirmek icin yodun bir gekilde kullanil-
maktadir. Bundan somra benzer projelere devam edebilmek icin ya {zsu
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tarafindan kabul edilemeyecek yilksek kotlara giklacak ya da ova kesi-

minin suyla birlestigi alanlarda islah iglemleri gerektiren araziler degerlen-

dirilecektir (Venedik 1l), oysa izmir gibi denizden vyararlanamayan bir

korfez kentinde 1slah galigmalan gerektiren kamusal kiyi arazileri var ise

bu araziler, konut geligmesi olarak betonlasacadina, uygar bir kent igin

rekreasyon/fuar gibi nefes aldiracak ortak kullarimlara ayrimalidir.

2000l yillarda izmir Metropoli’niin anakentinde yasayan niifusun giniiik

rekreasyon gereksinmesini kargilayabilecek kiyidaki alanlar bir planlama
eksikiigi nedeniyle konut ve ikincit konutlarca kaplanmaktadir.

Saghksiz yaklagimlara bir diger drnekse batt aksinda gézlenmekiedir. iz-
mir kentinin bati koridoru, icerdigi dogal tarimsal &zellider nedeniyle ge-
ligmest yillardir kisith tutulan bir yoredir. Buglin bile iigili organlarda ay-
n diglince tekrar edilir durur. Ancak son villarda bu aksta. gorilen yo-
dun vapiasma ve yirirlikieki Nazim Plan fle tamimianan gelisme imkén-
lant lle Gizelbahge'nin bahsinda aglan dnemli bir blyikiide sahip toplu-
konut alanm kararlan bu distinceyi zedelemigtir. Zaten dofu aksimin geri
gelmez zirai deferleri sanayi ve {niversite igin gokian harcanmustir.
Gegmisin tanmsal lretimde bolluk simgest Bornova ve Pmarbag! arazile-
rinde bu durum vagayanlanin  aleyhine blitln hizyla stirmekiedir. Diger
Onemii gelisme akst olarak goziiken gilney koridoru ise gelecekie ne
‘getirecedi pek hesaplanmamig Uluslararast Havaalamt ve Serbest Bolge
yerlesim kararlan ile derinden etkilenecefe benzemekiedir. Oysa lzmirin
tim fiziki Ozellik ve deQerieri, jeolojik vapisy, fay hatlan, ulagim altyapt
imkanlart ve bolge hinterlandi ile biiifinlesmesi gibi temel fakidrler dlsgl-
nildGgiinde, gliney koridoru ve giineydogu yoresindeld olast alanlar ge-
leceQin en rasyonel alternatifi olarak ele alinabilir. -

Biitlin bu yorumlara varabilmek igin zaman ve iggiicline dayal kapsamii
galismalarin gerekli oldufu soylenebilir. Ancak, dnemli buyuklikie bir ni-
fusu banndiran izmirimizin kent yasamin oldukca etkileyen énemli ag-
mazlan oldudunu ve Nazim Plan kararlannda orta ve uzun erime iligkin
fazlaca ipuclan olmadigini gorebilmek igin uzmanh@a da gerek yoktur.

V. ARA DEGERLENDIRME

Buraya kadar yapian, izmir Blyikgehir biilinliniin ve belediye planiama
orglitienmesinin - kisaca gézden geciriimesi, ayrnica kentimizin gelecekteki
formunu sekillendirmesi, diigtiniilen meveut nazim planin irdelenmesi ol-
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mugtur. Boylesine kisith bir cahigmayla dahi varilabilen noktalan goyle
Ozetlemek olasidir:

- 3030 sayih Yasa ile gegmigteki bakanlik gorev ve yetkileriyle donati-
mig gobzitken Buylikgehir Belediyesi Planlama Orgitii bu yasanin gegls
donemine iligkin sorunlarn yodun bir gekilde yasamig ve yagamaktadir.
Artik bundan sonra asil gobrevierine yaragir bir gehreye biriinmesi gere-
kecekiir.

- Bir metropol kentin planlama birimi igglicli ve zaman kullanimi olarak
mevzii plan, tadilat ve mimari Glgiideki projelendirme caligmalanyla bu
kadar mesgul olamaz.

- S6zii edilen ginlik rutin igler igin dahi yetersw_ gdziken teknik isgil-
cii olanaklannin metropoliten Gigekieki bir caligmaya ne 6lglide yetece-
- @i, en azindan uzmanlk agisindan, tarigmaya acikiir. Bu nedenle, drne-
§m kentin gelecekieki niifusu hakkinda bile iizerinde gorlis birigine va-
rimig, teknik baza dayall bir niifus kestirimi bulunmamaktadir.

- Meveut nazim planin tanimladift gelisme alanian incelendiginde eldeki
kamu alanlannin bilylik dlglide devreye sokuldugu, geriye kalan alania-
nn da serbest piyasa kogullannda sekillenecek gahis arazileri oldudu gd-
~ rilmektedir. Bu olguya kentin gukur ve tepeler gekiinde Ozetienebilecek
fiziksel kistlayicilan eklendifinde ortaya pek olumiu bir manzara gikma-
maldadir. 2000l yillarda Izmir Metropol Kenti'nin kaginimaz olarak yuka-
nda tanimlanan formasyonun diginda, sigramalar yaparak biiyllyecegini
kestirmek fazla iddiall bir kam olmasa gerektir.

Gelecek ile ilgili planct kugkulanmizi boyle Ozetledikten sonra sorun,
meveut idari ve teknik yapilanmanin akilc bir sekilde reorganize edile-
rek geligmeye fliskin do@ru hedef ve stratejiieﬁh yakalanmasi, sonugia
izmir'in ve hepimizin kazangh ¢ikmasi igin oneriler geligtirmektir. Rapo~
run bundan sonraki boliimleri bdyle bir arayisi igermektedir.

Vi. YENi BIR PLANLAMA OTORITESININ OLUSTURULMASI ONERIS]

80'li yillann bagindan bu yana izlemek sansina sahip oldugumuz izmir
Belediyesi Planlama Orgiiti’'niin gorev yapti§i konularin 3030 sayh Ya-
sa'dan sonra da pek fazla bir farkiik tasididy sOylenemez. Bu yasanin
tanimladidi gorev ve yetki alanlan planlama igerisinde teknik geflik sayi-
sinin arttinimast yoluyla gogislenmeye caligimigtir. Kaldi ki bu sefliklerin
ugrastiklan calismalarin biiyik godunlugu ilge belediye planlama birimle-
rince ele alinacak konular olarak goziikmekiedir. Oysa bir Biylksehir



224 - " jzmir BB-ARGULERMAN

Belediye Organi politika ve stratejileri saptayan, yonlendiren ve denetle-
yen teknik birikim sahibi, saygin ve yaptinmct bir yapiya sahip olmal-
dir. Bu birikim ve sayginlik oncelikle planlama tegkilatinin genig kap-
samli, dinamik ve athimeci bir yapiya kavusturuimast ile sadlanabilir. Mev-
cut organin tanimlanan genis gorev ve sorumluluklanmin kisith olanaklar
fle ylrltGldGding kabul etmek gerekir. Durum bdyle olunca bu organi-
zasyondan metropol kentin gelecedine ve hassas sorunlanina iligkin ce-
sur tavirlar da bekienmemelidir. ‘

e R

- Bu saptamalardan yola gikararak; izmir'in genel planiama, programlama
ve koordinasyonu ile iigili teknik giic ve yeikiye sahip bir planiama ofo-
ritesinin  olusiuruimas! gerekir. Esas. olarak kendi iginde bagmsiz bazi
teknik birimlerden olugacak bu otoritenin genel sekreterlik katina dogru-
dan balimli olmas teorik agidan arzu edilen durumdur. Ancak mevcut
hiyerarsideki APK Daire Bagkanhi@t kanaliyla Genel Sekreterlik diizeyi ilig-
kisi ayn amagla kullantabilir. Konunun bu kismint bildiri kapsami digin-
da birakip planlama &rgiitlenmesi Snerimize dénersek, [zmir Bilyiiksehir
Belediyesi Planlama Otoritesi su birimlerden olugmalidir:

a. Master Plan Birimi (Genel Gelisme Proje Bagkanhdl): izmir Biyikge-
hir Batini’'nin bugiinkil sinirlaruin da Stesinde, metropoliten alan ile i-
gii tim cahgmalan gerceklegtirerek lzmir Metropol Kenti'nin orta ve
uzun erimdeki gelisme politika ve stratejilerini olusturacak, her tini sek-
torel kestirim ve etaplamalan iceren saghkh bir kent makroformu igin al-
ternatif -master planlar Gretecektir. Bu birim 2000'li yillarda idari sinirlan
zorlayacak gelisme potansiyalini karslamak Uzere yeni etki ve vyetki

alanlan tarimlamalan yaparak, olast yerel yonetim simirlan 6nerileri gelis-
tirecekiir.

b. Arastirma Ve Degerlendirme Birimi: Mevcut yapimin en onemli eksikli-
gini doldurmak (izere, metropol kent ve yakin gevresine iligkin aragtirma-
larin yapimasi, tim bi(giferin toparlanmasi, glncellestiriimesi ve sektorler
bazinda degerlendiriimesi iglevini yerine getirecek, bir kentsel bilgi siste-
mi olugturuimasini organize edecektir.

c. Plan inceleme Birimi (Plén Kurulu): Deneyimli uzmanlardan olusan,
ayrica plan Uretenin dogal (iye oldugu yetkili bir kurul olarak gorev va-

pacaktr. Bu birime ilgili meslek odalarindan ve Universiteden danisman
katkisi saglanabilir. '
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d. Sehir Planlama Birimi: Mevcut Planlama Organinin halen yogun ola-
rak mesgul oldudu rutin caligma konularini devam ettirecek, imar plan-
lama ve pmgramlamadan_ sorumiu olacakir.

e. Ulagim Planlama Birimi: izmirin mevcut ve gelecekieki kentsel ula-
sim tercih ve gereksinimlerine igik tutacak, tim sekibrel taleplere cevap
verecek bir Ulagim Master Plan’nin hazirlanmasindan ve bu planin si-
rekiiliinden sorumiu olacakiir.

Boyle bir érglitlesme sonucu ortaya cikacak planlama biriminin temel
gorevieri iki ana baglikia toplanabilir:

a. Kisa Erimli Calismalar: Gegis donemine zgil meveut olanaklar gerge-
vesinde yapimas: gereken kismi calismalara devam edilecekiir. Calisma
raporunda belirtilen rutin gorev ve sorumluluidar  yerine getirilecektin.
Yasayan bir kentin glinllik acll sorunlannda planiama gereksinimleri kar-
glanacakir. Planlama konulannda kamuoyunun sirekii  bilgilendirilmesi
sadlanacak, halkin her safhada katbmi igin acllen oneriler gelistirilecek-
~fir. Kurumlararast isbirlii mutlaka kurulacakiv,

b, Ortia Ve Uzun Erimli Cahsmalar: Planiamanin dogasinda varolan asi
kalict yakiagimlar bu calismalar kapsaminda ele alinacakir. Baghbagina
bir inceleme ve tarusma konusu olabilecek bu bdlimde slre¢ igerisin-
de ele alinmasi gerekecek tems! galigmalann ana baghklann gdyle siwa-
famak vararll olacaki:

- Saghkh bilgilerin derlenmesi,

- Bilgilerin gincellestiriimesi ve siirekiiliginin sadlanmast,

Sekidrel analizler,

Politikalar saptanmasi, hedef ve stratejilerin konmasi,

Metropol Kent'in genel gelisme semasinin olugturulmasi,

Yeni bir Biyiksehir Bitini Nazim Plan’nin elde edilmesi,

Bazi paket proje uygulamalariun gerceklestirilmesi, -

Slireg igerisinde sistemin geri beslenmesi.

T

1

Vil. SEHIR PLANLAMA EGITIMININ GENEL GIZGILERI

Buglin ilkemizde & Universitede Sehir ve Bolge Planiama dalinda 6rgiin
egitim yapimaktadir. Bunlardan birisi de lzmir Dokuz Eyiil Universitesi
icerisinde yer almakiadir. Kolokyumda bu editim kurumunda uygulanan
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egitimin genel gizgileri ve zaman igindeki gelisimi Uzerinde  bir bildiri
daha meveutiur. Bu nedenle bu yazi kapsaminda Dokuz Eylil Universi-
tesi Mihendislik Mimarlik Fakiiltesi blnyesinde yer alan Sehir ve Bolge
planlama Bolim{'nde strdirilen editimin tarbismasi uzun boyiu  vyapi-
mayacakiir. Onun yerine teme! segmen (zerinde birkag s6z sodylemekle
yetinecediz. Bolimde lisans editimi (lkede varolan mesleki pratigi yeni-
den lretmefe yonelik olarak afiik kazanmusti. Her ne kadar egitim
programlarinda bu segme adik bir bigimde tanimlanmamis ise de 6zeliik-
le proje derslerinin yirGtiimesinde izlenen vontemler ve  degerlendiril-
mesinde kullanlan glgliler boyle bir politikanin varigini bize gostermek-
tedir. Bu politika, amact dogrultusunda, baganh da olmustur. Nitekim,
Bolim’'in izmir ve cevresindeki belediyelerde godrev alan bir gok lisans
kademesi mezunu igin yapilan genel degerlendirmelerde mezun 6grenci-
lere getiriien bir elestiri bize oldukca Gnemli gdzikmistlir. Bu elestir
mevzii imar plani ve imar tadilati gibi dar kapsamh igler disinda kalan
bir ¢cok genis kapsamli ve kuramsal disiince Uretimi isteyen planlama
konularinda lisans mezunlannin ® gosterdigi  vetersiziikiir. Bizdeki mesleki
pratik, akademik ve kuramsal vakiasimlan blyik &lclde digladifindan,
mesieki pratidin genel konularina gére vapilan bir fisans eitimi, pratikte
plancinin dniine gelen konunun ylzeyselligi dlclistinde bagarh olabilmek-
tedir. Tabii ki bunun yanilticr ve sakincall yonleri vardir. Bunlarn en ba-
sinda "planci yetistiriyoruz® deyip, mezun oldukian sonra uzun siire bir
ise yarayamayan planciar mezun etmek gelmekiedir ¢linki 4 yillik bir li-
sans egditiminin genel planci formasyonunu kazandirmasi beklenemez.

Yeni yasal dlzenlemeler belediye ve miicavir alanlar icersinde plan vap-
ma ve ohama yetkisini yerel ydnetimlere devretmigtir. Boyle bir dizenle-
me birgok teknik ayrninti ve alan bilgisi isteyen planlama konusunu yerel
yonetimlerin planci kadrolan tzerine yigmistir. Ornegin, izmir gibi bir bii-
ylk kentin altyapi, ulasim, sanayi gibi planlama konulanni, planlamaya
iligkin bilgi toplama, depolama ve cGzimleme gorevierini ele alabilecek,
kisa silirede konuyu kavrayabilecek ve yararl olabilecek bir planct tipi,
herhalde, editimi siresince genel konulara ek olarak belli bilgi alanlarin-
da birikim yapmis plancilardir. Bizce, buglin verel ydnetimlerin gereksi-
nim duydugu planc tipi, mesleki pratije hakimiyeti yaninda belli bir
alanda - yogunlagmis bilgiye sahip planct tipidir. Bdyle bir planct yetigtire-
cek lisans editim programiarn sehir planlamanin konu gruplanndan olu-
san bilgi alanlanni tamimiamasini gerektirir. Bir lisans egitim programi
icerisinde az sayida olusturulabilecek bu tiir alaniarin iyi ve dikkatli belir-
lenmesi gerekir. Kanmizca tasanm, tamimlanacak her tirii bilgi alam

=
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igin ortak bdlen (birlegtirici) olmalidir. Lisans egitiminde tasarimi ayn bir
alan olarak tanimlamak yanhs olacaktir. Bu kolokyumun- temel gdrevierin-
den biri de bu ydnde egitim programlarina gk tutacak bilgi alanlar
saptama sirecini, en azindan, baslatmak olmalidir. Béyle ikili bir yapi
bizce, egditim programlarn agisindan dengesini kurmanin zorluklarini kabul
etmekle birlikte, lisans egitimi icin en az sakincal yaklagim olarak go-
zitkkmektedir. Yerel ydnetimlerden gelen talepler bu tiir elemanlara gerek-
sinim oldugunu gostermektedir. Sehir ve bolge plancilarini kullanan ku-
rumlardan biri olarak yerel ybnetimler bugiin, .eskisinden farkli olarak,
plan yapma gorevini de Ustlenmiglerdir. Cok sayida ihtisas elemanlarnn-
dan olugan bir kadronun merkezi yonetim biinyesinde olusturulmasi
olast iken aym kadrolarin yerel yonetimler diizeyinde olusturulmast bu-
giin icin olanaksizdir. Onun yerine yerel yonetimier dar kadrolarla cahs-
mak durumundadir. Bu durumda en uygun yaklagim mesleki pratie sa-

hip ve belli alanda yodunlagsmis plancilardan olusmus bir grup istihdam
etrnekiir. '

VIil. YEREL YONETIMLER iLE EGITIM KURUMLARININ ISBIRLIGH
YAPABILECEG]I KONULAR UzeRINE ONERILER

Her seyden once burada sdziini ettigimiz igbiriginin kurumsallasmis bir
vapiya kavusturuimus isbididi oldudunu belitmekie yarar vardir. Yoksa

* zaman zaman gozlenen, rastgele ve ikili, Gglli dostluk iligikilerine dayali

olarak gelisen ighirligi bicimieri kastediimemekiedir.

Bugiin icin yerel yonetimler ihtisas elemani ve aynntii teknik bilgi . ile
donanmig eleman sikintisi igerisindedir. En o6nemli igbirligi konularindan
bir tanesi bu alanda yapilabilir. Bu kapsamda;

- Planlamanin ¢esitli asamalarinda Universite damg,manhk yoluyla bilgi ak-
tanminda butunabilir.

- Buglin Universiteler sahlp olduklan cesitli olanaklan yerel yonetimlerin
hizmetine sunabilmelidir. Universitenin ilgili birimlerinin arastirma program-
lan ve laboratuar olanaklari bu ama¢ dogrultusunda kullaniabilir.

- Planlama strecine katihmi sadlamak, belirli konularda kamuoyu olustur-
mak amactyla egitim kurumian planiama konulanini tim boyutlaryla tanit-
ma ve yayma gorevi Ustlenebilir (konferans, sergi, gosteri, vb.).

- Ogretim elemanlarinin yerel yénetimlerde kisa ve orta sireli goérevien-
diriimeleri- yaygilagtinimalidir. Bugiine degin niversitelerin kendi kabukla-
n igerisinde, bir anlamda pratikten kopuk olmakla elegtirimesinin bir
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onemii nedeni de bu tir gdreviendiriimelerin ¢ok sik goérllen bir uygula-
ma olmamasindandir. Bu siirec diger yonde de iglemelidir. Pratigin egiti-
me akiarlmasi yerel yonetimdeki teknik kadrolarin Sgretim elemani ola-
rak planlama egditimi icerisinde goreviendiriimeleri ile saglanabilir.

- Uygulamalt bir editim olan sehir ve bélge planlama egitiminin bag vur-
dugu en Onemli veri kaynakiardan birisi yerel vodnstimierin ellerinde bu-
lundurdukian doktmaniardir. Bunun igin;

- Bilgi ahgverigini bir diizene oturtmak ve eldeki bilgilerin yeterli .ve et-
kin Olglide el dedistirmesini sadlanmak amactyla yeni diizeniemeler vapil-
rnahdir. ;

- Ogrencilerin yerel yonetimler ile bilgi toplamak amaciyia kurduklar
fletisimin  sadlkh temellere oturtulmast gerekmektedir. Ogrencilerin - bu
amacla ciddi bir bigimde egitiimeleri gerekmektedir. Organize olmayan,
zamansiz ve sistemsiz bilgi talepleri giderek itici bir vapiya déniismekie
ve lletisimin kopmasina neden olmakiadur.

Universite ile belediyeler arasindaki isbirliginin diger bir somut bigimi de
ogrenct stajlan olmalidir. Egitim kurumian, onlant kullanan kurumlar igin
eleman yetistirmektedir.Bu nedenie staj konusu, g¢ogu kez oldugu gibi,
gecistirilecek bir zorunluk olarak gdriimemelidiv. Belediyeler yaz ayian
boyunca Ozel calisma programian hazidayabilir. Bu uygulama yaz aylan
boyunca belediyelerde gorilen isglicli azalmasi da bir anlamda gidere-
bilir. Bdyle ciddi bir staj uygulamasiin giderek egitim programi igerisin-
de yiriitiilen derslerin zenginlestirimesinde oldukga Gnemli katklan ola-
cakbr. Konunun &nemli yani stajyer Odrencilerin  egitimelerinde &zel
programiann haziranabilme sansidw. Belediyeler ve Universitelerde stajia-
rin verimini artirmak amacivla ortak programiar  hazirlanabilir,

Biiyliyen sehir sistemierinin anlagiimasinda ve planlanmasinda bilgi topla-
ma, biriktirme, gerektiginde kullanma ve bilgi yenileme giin gegtikce
ozel bir Sneme sahip olmaktadi. Yerel yonetim kadrolarinda bu ilr
plancilara duyulan gereksinim artmaktadir. Egitim kurumlannda bu tlr
egitim verebilmenin kogullan gelistiriimelidir. Ogrenci sayisi, &gretim arag-
lart (6rnedin bilgisayar) arasinda bir tOrlli kurulamayan denge yaninda
ogretim kadrosunda bu egitimi verecek eleman  yetersizligi de ayn bir
sorun olarak karsimizda durmaktadir. Egitim kurumlan bu eksikligini gi-
dermelidir ve ellerindeki olanaklari da yerel yonetimlerin hizmetine suna-
bilmelidir.
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IX. SON VERiRKgN

Ulke ve bdlge Olgegindeki yeri ve dnemi, nifus blyukliigu ve artig hizi
ile llkemizin en o6nde gelen yerlesim merkezlerinden biri olarak kabul

edilen izmir, itiraf etmek gerekir ki, clissesinin gerektirdidi uygar bir
kent goériiniminde dedildir. Mevcut egilimier ve bunlan korlkleyen politi-
ka ve uygulamalar slrdirlidikce gelecekle ilgili olarak fazla umutlana-
cak bir durum da gdzikmemektedir. Bu durum dlkemizin diger blyilk
kentleri igin de farkh degildir. :

Egitim kurumlan kentlerimizi planlayacak elemanlar yetistirmektedir. Onla-
rnn da kendi igerisinde bir gok sorunu bulunmaktadir. Ancak Universite-
nin kendi kabugunu kirmasi, kuramsal alanda Urettigini pratije aktarma-
" s Ustesinden gelmesi beklenen sorunlann baginda gelmektedir. Yeni bir
anlayisa duyulan _gereksinim biyUktir.

Kentin mevcut igleyigi kadar gelecedinin sekillenmesinden de vyerel yo-
netimler sorumiudur. Bir blyiksehir yonetiminin planlama camiasindan,
- kent formunu olugturan sireglerin irdelenmesi, politikalarin saptanmas),
her tirlii sosyal, ekonomik ve mekansal kestirimlerin yapilmasi, alternatif
makroformlar Uretilerek kamuoyunun elegtiri ve katkisina sunulmasi bek-
lenmelidir. Mevcut yapilanma igerisinde bunlarin gergeklestiriimesi ok
zordur. Bu gergevede; gelecedin tasarlanmasinda yeni anlayig ve arayig-
lar gerektidi, bunun sadlanmasi icin de gerekli yetki ve sorumiuluklar
ile donatimis yepyeni bir yapilanmaya gerek oldudunu vurgulamak en
 azindan bir gorevdir. Aynca, gegmige bakildidinda bir gok yonleriyie izmir
Kenti’nin iferiye doniik olumlu adimlarin atimasinda daima 6nci olma Gzellikle-
ti tagidiint unutmamak gerekir.

€
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YU. Sehir ve Bolge Planlama Béliimi, Istanbul, 1989

KENTLESME SORUNLARIMIZ VE PLANLAMA EGITIMI

Polat SOKMEN, Y.Mimar, Sehir Planci (*)

Tirkiye'de vyasanan hizli kentlegsme Ulke ekonomisinden ginlik vyasami-
miza kadar bitin alanlarda adir sonuglar dofuran sorunlu bir siireg
icinde gelismektedir. Bu ylzyil sonunda dinya nlfusunun yaklagik yarisi
nin kentlerde yasiyor olacafimn tahmin edilmesi kentlesmenin gagimizin
dinya genelinde yasanan karakieristik bir olgusu oldugunu gbdstermekie-
dir. Bitin diinyada kentlere bu hilcum kacinimaz olarak biyik sorunia-
n da beraberinde getirmekiedir. Ne var ki sorunlarin gelismis {ikelerde
siyasal ve sosyal secmelere gore deisen belli sinilar iginde tutulabilme-
sine karsiik bu Ulkeler diginda durum giderek ciddi kriz boyutlarina
ulasmakiadir. Yapilan tahminlere goOre sanayilesmis Ulkeler  digindaki
dinyada XX. yuzyl sonuna kadarki smirh slre iginde yanm milyardan
fazla kisi daha kentlere yerlesecek ve bu llkelerin buglinkii kentsel ya-
sam standartlarini koruyabilmek igin dahi kentlerde varolan kapasitelerini
% 50'nin Gzerinde bir oranda artirmalan gerekecektir. Ulkemizde bu yiiz-
yil sonuna kadar 20 milyon kiginin daha kentlere gb¢ edeceginin tahmin

(*) MSU.MF.$BP Balimi Ogretim Uyesi
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edilmesi Tirkiye'nin de bu kriz tablosunun iginde vyer aldigmu ifade
eden carpict bir gdstergedir.

Kentlegsme sorunlaninin kriz boyutlarina ulagmasinin  sanayilesmis Ulkeler
digindaki bltlin dlkelerde gériilen bir durum olmasi, bu durumun soz
konusu Ulkelerin ekonomik, sosyal ve kiitlrel yapilarnin bitiiniinde ya-
sadiklart genel bunalimin pargasi olmak gibi bir nitelik tagidigini dusin-
dirmektedir. Gigliler tarafindan kontrol edilen bir dinya ekonomik siste-
mi iginde yer almaktan kaynaklanan sorunlardan kendi sosyal sistemleri-
nin sorunlu yapilarna kadar uzanan grift bir nedenler ve sonuglar tablo-
suna bagh olarak, bu Ulkelerin yasamak zorunda kaldiklan bunalim sar-

maiindan sosyal sistemleri igindeki biitiin yapilar ve kurumlar kaginimaz
olarak etkilenmektedirler.

Ulkemizdeki plantama egitimiyle ilgili kapsamli bir degerlendirme yapabil-
mek igin bu egitimi Ulkede gecerli olan resmi planlama anlayigi, ydrir-
likteki planlama kurumlar, plancinin toplumdaki rolii ve statlisti gibi
planlama olgusunun dider bileskenleriyle olan iligkileri icinde ele almak
ve boyle bir degerlendirmeyi séz konusu egitimin Glkenin bunalimli bit{-
niiyle olan iligkileri 1siinda geligtirmek gerekir.

Planlama kiiltir ve deferer sisteminin biiylik belifeyicilik tagidig bir
toplumsal alan oldugundan, (lkedeki bunalimh bitiniin bir pargasi ola-
rak bu alanda yaganan sorunlarda toplumdaki genel kiiltiir krizinin ve
kimlik sorununun onde gelen bir agwhd olmaktadir. Kentlesme ve plan-
lama gibi toplumsal yapinin hemen biitin boyutlarinin yansidigi alanlar-
da yaganan sorunlarn arkasinda daima biribirini etkileyen karmagik ne-
denlerin bulunmasina ragmen, ozellikle derin bir toplumsal ddniigim ge-
ciren Turkiye gibi (lkelerde, sdz konusu alanlann dogasina bagh bu

karmasik nedenler arasinda kiiltiir ve deferler boyutu ¢ok defa ozel
bir adirlik tagimaktadir.

Kentlesme ve planlamayla ilgili sorunlarnin arkasindaki kiltur ve degerler -
boyutuna agiklik getirebilmek igin 3. Diinya Ulkeleri'nin genel sorunu
olan azgeligmiglik olgusuna kisaca deginmek gerekir. Sanayilegmig Ulke-
ler diginda yasanan genel bunahmin, ulkelerin biribirinden farkh 6zgiil
degisme ve gelismeleri yeterince dikkate alinmadigindan, ortak ve homo-
jen bir azgeligmiglik tanimlamasina indirgenmesi genellikle gok tartigilan
bir konu niteligini tagimaktadir. Diger yandan azgelismislik olgusu sosyal
bilimlerin toplumsal degisme kuramlar gergevesinde incelenirken bu ku-
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ramlarin epistemolojik yapilarina ve temel kavramiarina gore de biribirile-
rinden farkl bigimlerde yorumlanip agiklanmakiadir. Bu nedenlerle bura-
da, valnizca ¢ok genel ifadelerdle vetinmeye dikkat ederek, geligmigligi

bir toplumun kokien yapisal dénusiimiere ugrayarak sanayilesmesi, se-

hirlegmesi, yeni toplum diizenine uygun kurumlann, insan iligkilerinin ve
de@erlerinin ortaya gikmast dive tarumlarsak, azgelismiglifi, buna refe-
ransla, sbz konusu yapisal dénlisiimlerin sadikli bir evrim iginde gercek-
legememesi ve ioplumun kendi iginde cegitlenip karmasiklagmasi olarak
ffiade edebiliiz. 3. Dinya Ulkeler’nin azgelismis vapilan iginde iste boy-
le evrimlesemeyen bir karmagikik sonucu ikili veya pilralist yapiar orta-
va cikmakia ve bu heterojen toplumsal yapiya badh olarak farkli diinya
qgbrislert ve farkh deer sistemieri bir arada vasamaldads. ‘

Bau uygarifia vizydlardiw vakin fligkiler icinde olmus ve sbz konusu
ligkilerin tarihse! gelisme cizgisine badl olarak XVil. vyizyidan bu yana
ad: gegen uygarigin deferlerini benimsemeye déniik bir doniisim gegl-
ren Tirkive'de de bu dbnlsimin tarihsel gelismesine bagh kendine &z-
gl Gzellikder ve sorunlar igeren bir kiltlir ve kimiik krizi yasandi@n bilin-
mektedir. Bovle krizli bir déniglim iginde giinlimilzde de hala degerieri
oturmamis bir toplumsal vapimin kentlesme ve planlama alanlarina nasi
yansididint basinmizdan alinmis bazt haberlerde kolaylikla gorebiliriz.

- 1986 vilin bir haberi: Belediye yatnmiannda 30 kaia varan artig; 3
bitylik kentte yatinim harcamalan patlama vyapti

Bundan 3 yi sonrasinin haberieri:

- istanbul Anakent Belediyesinin toplam borcu 2.8 trilyon lira.

- Yerel yonetimlerin iller Bankasrndan gektikleri borg 150 milyar dolayin-
da; ozellikle son bir yil iginde vapilan birgok belediye yatnminn Gnce-
likli olmadi@i ortaya ¢ikiL

- I8Ki yatiimian durdu.

- istanbul kisa susuz girecek; yetkililer acil ¢dzim bulamiyor.

- Hastanelerde su alarmiz Acil amelivatlar gug!uk!e yapilabiliyor, tabldot-
lar havuz suyuyla yikaniyor.

- Gaziantep Belediye Baskani "Su sorunumuz kisa strede ¢dzlime Kka-
vugturulamazsa kitle olimlerinin ve kentten gogun baglamasindan endise
ederim’ dedi.

Yine basindan bagka haberler:
- Bagbakan, Bursa Belediye Bagkanrna "Blylk yatrimlar yapacagmina ci-
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lal igler yap; sokaklan kazmayin millet kiziyor* dedi.
- 1 milyan yel Ufirdi su gétirdy. Kadikdy Kiyi Yolu'na itk projeye go-
re doldurulan kayalari ikinci projeye gére ihaleyi kazanan firma topladi
ve yerine kendi Gretti§i hazir betonlan dogedi. Lodos ddsenen betonlart
aldt gotirdii.

- Cesitli yolsuz!uk usulstizliik, riigvet, ihaleye fesat, gérevi suistimal gi-
bi iddialar nedeniyle her 6 belediyeden biri hakkinda iglem yapiliyor.
- Bogaziginde 2 wyillik ingaat izninin bilangosu 121.000 m2 betonlagan
alan.
- Bayindirik ve iskan Bakari "Yapi yasakiariyla Bogazigi korunamaz® de-
di. '
- Istanbul Bilyiksehir Belediyesi Uygulama Yénetmeligi'nin bir hukuk fa-
clast cldudu soylendi.
- Istanbul Anakent Belediye Bagkarn: "yikmadan diizelmiyor dedi.
- Bayindiik ve Iskan Bakani *Topiu fasima ekonomik degil, diinya XXL
ylizyilda ferdivetgilige gidiyor" dedl. (
- Istanbul Anakent Belediye Bagkan'min istedi Gzerine 3. Koprii ile iiglh
olarak Ulasim Master Plan'indaki sayiar degistirildi.
- Ticaret Bakanhi@ Hukuk Misavii 20.000 kiicik sanayi sitesinin
19.000"inde usulstizlik yapddigini sdyledi.
- Iuitelli Kuiglik Sanayi Balgesinin ruhsati, tapusu ve plam yok.
- istanbu! Anakent Beledive Bagkani gelecek 1 il igin sdz verdi; ‘istan-
bul gamuru ozleyecek”
- Deviet Bakani “istanbul heniiz yeterince buyuk degil. istanbul’un biyu-
mesini yonlendirebilirsem Avrupa’'nin yapud hatalardan kurtuluruz' dedi.
- istanbul bunalim kenti; her iki giinde bir intihar.
- Konut maliyeti 10 vilda 35 kattan fazla yukseidz
- Turkiye'nin yansindan fazlast tapusuz.
- Rant gelirleri toplam milli gelirin % 30’unu buluyor.
- Bofaz sitlarinda 6 milyara villalar.
- Bursa Ovasr'nda planda Dogal Sit Alan olan bélgelere imar islah pla-
m yoluyla 5.000 konutluk ingaat izni verildi.
- Bodrum’da otogar ingaati igin antik Halikarnas Kenti katintilarini yoke-
den belediye bagkanina mahkeme, 'lyi niyetle ve kamuya hizmet igin
béyle bir uygulamaya girildigine kanaat getirdidinden®, 25.000 lira para
cezas verdi.
- TKTV Bélge Kuru!lan ndan birinin bagkani, "Koruma Kurullarn karan al-
mada bliylik yetkilere sahip, ancak yaptinm gigleri yok; Kurul kararlan-
na uymayaniar mahkemeye veriliyor, sonra ne oluyor bilemiyorum” dedi.

- Ankara'da 1950'lerdeki hava kidiligi igin "Hava camasir mdir ki kirlen-
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sin” denildiginden bu yana kirilik 30 kat artt.
- Gevre Koruma Bélgesinde insaatlarin stirmesine Devlet Bakani gerek-
ge olarak, "Burasi Tirkiye” .dedi.

Kentlegsme sorunlanmizia ilgili olarak basindan derledidimiz bu haberlerin
olusturdugu tabloda ekonomik gugliikler, kaynaklar akilci kullanamama,
geligkili ve calkantii bir sosyal yapi, planlama kurumlarinin glicsliziigu
vb. gibi biribirinin icinde bir ¢ok nedenin arasindan toplumumuzdaki de-
ger sistemi kargagasi ve oturmamighd garpict bir bicimde 6n plana gik-
‘maktadir. Planlama gibi Bati uygarhdnin Grini olan, koékleri bu .uygarli-
gin derinlikierinde bulunan  bir kavramin son 200 yidir "Batddagmaya"
caligan kiiltlirimiizde ayni  salam dislinsel ve etik temellere oturmayi-
st bu dederler kargasasinin 6nemli bir nedenidir ve koksiiz bir Ustyapi
kurumu olarak planlama bugiin de hala toplumumuzun bitini tarafin-
dan bilingli olarak benimsenen bir kiltir ve deerler tabanina oturtulabil-
mis dedgildir. "

Gelismis Bat likelerinde kentlesmeyle ilgili sorunlarin kriz olgllerine var-
madan c¢ozllebilmesinin, refah faktoriinden de 6nde gelen nedeni karsi-
lagilan soruniarin akilcl yaklagimlaria kontrol altina alinip ¢oziimlere ka-
vusturulabilecegine iligkin ortaklaga paylagilan defer yargisi ve inangtir.
Bu deger yargisi Bati uygariginin ozeliikle Aydinlanma Cadrndan bu ya-
na ayrimaz bir pargast olan akici ve 6zgliriikgli bir tabana oturmakia
ve planlamayla ilgili biitin dederler bu kiiltirel tabandan devamh olarak
beslenmektedir. Boyle bir toplumsal ortamda, planlama anlayigt ve
planlamayla ilgili biltln kurumlar gelisen fikirerle yasanan olaylarn kargi-
Ikl iligkisi iginde kendilerini devamii olarak sorgulamakta ve bilingli ola-
rak yanileyebilmektedir.

Turkiye gibi Ulkelerde gdzlenen tablo ise bundan ok farkhdir. Gundmi-
ziin rasyonel ve evrensel degerlerinin toplum Olgeginde &ziimsenememis
oldugu bu Ulkelerde ortaklasa bir benimseme gergevesinde sadlam te-
-mellere oturtulamarmig planlama ve benzeri Ustyapt kurumlan ¢ok defa
bigimsel kaliplar icinde olaylarin gerisinde kalmakta ve etkinlik saglayabil-
meleri igin gerekli yenilenmeyi ve yaraticiigi gosterememektedir. Nitekim
bugiin Turkiye'de kentlesme siireci giderek bir ¢ig gibi bitin sorunlary-
la planlama kurumlarinin (izerinden agmig ve artik yGrUriikteki kurumla-
nn godu yasanan sorunlarin gerisinde kalmigtir. Kentlere gocin kesilme-
yen bir hizla devam etti§i bir (lkede o dar kapsamli imar planlarinin bi-
le bir stiredir Uretilemeyigi bunun acik bir gdstergesidir. -
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‘Turkiye'de kentlesme sorunlannin geligti§i buglinkii ortam planlama ku-
rumlarinin ve halkin bliylik odiclide diglanmig oldudu bir ortamdir. Yerel
Yonetimler, merkezi biirokrasi, politikacilar, is adamlan, spekilatorer, or-
gitlli gikar gruplan vb. gibi kentlesme sorunlanyla ilgili cesitli taraflarin
- ortak bazi temel degerer bazinda diyaloglar kurmak yerine go¢ ogesi-
nin agw basud iligkiler icinde goriig ve cikarlanni savunduklan bu or-
tam giderek artan galkantili bir politizasyon sireci igindedir. Sivil toplum
orgltlerinin ve plancinin bu tablo iginde kurumsal statilerle yer alama-

yiglan Ulkenin toplumsal ve siyasal yapisinin karakteristik bir gostergesi-
dir. (

Gittikge politize olan bdyle bir ortam iginde plancinin konumunu dikkat-
le dederlendirmek, planlama egitimimizin hangi yonlerde geligtiriimesi ge-
rektifini saptayabilmek agisindan, Snemlidir. Teknik bilgi ve becerilerle
donatdmig teknokrat kimligiyle plancinin toplumdaki bugtinkii "forme!" ye-
ri, gikarlarn politik yaklagimlar iginde savunuldugu boyle bir ortamin di-
gindadir. O, editimi boyunca edinmis oldugu normatif teknik bilgilerle, fi-
ziksel arazi kullanma planlan iretmekte ve kendisini giderek herseyin
bir cikar catigmasina donlstigl gevresindeki ortamin diginda ve zerin-
de gormektedir. Urettigi planlann toplumun biitiinii iginde gegerli “refah”
ve "fayda" gibi genel amaglara ulagtracak “ortak kamu yaran® igerdigine
inanmakta, fakat toplumdaki rolii ve statlisii nedeniyle bu planlar Uzerin-
de ancak sl bir etkinlii olabilmekiedir. Editiminden gelen dar kap-
samh bir rasyonalite anlayigina bagh olarak, geligtirdigi plan karardarimin _
dolayli sonuclarini ve etkilerini goremedidinden, ¢ok defa savundugu de-

Jerlere ters disen gikarlara hizmet eder duruma diigmektedir. Diger
yandan gorlgleri ve gikarlan celigen taraflar onu kendilerine yarar sagla-
yabilecek yonlerde ve dlgiilerde "kullanmak" istemektedirler. Urettigi plan-
larda getirdigi ¢oziimlerin hemen daima catigan cikarlara, siyasal giiciin
segmelerine ve cesitli toplumsal gruplann baskilarina bagdli siilamalaria
kargilagtidini gbren planci ¢ok defa biitiin bunlarn agimasi gereken di-
zeysizlikler ve saptwrmacalar olarak gormekte ancak, gerek toplumsal ro-
It ve statlisi ve gerekse boyle bir iligkiler ortami iginde etkinlik gostere-
bilecek yonde egitimemis olmast nedeniyle, olaylann kargisinda garesiz
kalmaktadir. Planlama egitiminden edindigi bilgilerin &nemli bir bélumi-
nii kullanamadiim ve bu bilgilere gore Urettidi planlanin uygulamadaki
etkisizligini goren kent planci igin sonug genellikie dis kinkhdi olmak-
ta, gerceklerle ilgisi olmayan bir egitim gordigini diglnmekte ve bu
~egitime kargi olan inancimi yitirmektedir. Boyle bir basarisiziik tablosunu
doguran nedenleri dodru degerlendirebilmesi igin gerekli olan kiltiir biri-
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kimini ve perspektifi saflayamamig oldufundan gordigii egitim ne yazik
ki bu konuda da kendisine fazla yardimci olamamaktadir.

Aslinda kentlesmeyle ilgili gorlis ve gikar catigmalarindan olugan iligkiler
icinde plancinin uzman taraf olarak daima belli bir agirhd vardir. Bu
durum onun gorls ve de@erendirmelerinin, taraflarin kendi goriis ve ¢i-
karlari dogrultusunda elde etmek istedikleri kararlara toplum nazarinda
"megruluk” kazandirict glclinden kaynaklanmaktadir. Taraflann plancinin
onayini kazanabilmek amaciyla onu gesitli yollarla kullanmak istemeleri-
nin arkasinda bu neden vardir, Ancak plancinin .onayina verilen &nem,
bu onayin tagididi agilik bir yerde yine taraflarin bazi dederleri ortakla-
sa olarak ne odlglide benimsedikierine ve plancinin toplumdaki statiisline
baghdir. Nitekim bu benimsemenin olgiisli ve igtenligi plancinin toplum-
daki roliinii ve statlisiini belileyen &nemii bir &gedir. Bu rolin ve sta-
tinlin plancinin  toplumsal iglevini gerektiince yerine getirebilmesi igin
icermesi gereken gizgi Bati uygarhigi icinde devamh bir arayis ve miica-
dele slreci izlenerek zamanla olusturulmug ve kazandmig bir gizgidir.

Demokratik Bati Ulkelerinde baglangigtaki si§ gorisli rasyonalist planla-
ma anlayigl ve bu anlayisin Uriini olan, sl bir teknik isleve sahip
tek yonlii sorun ¢oziicl planct kimligi acik toplumlara 6zgli demokratik
tartigmalar iginde asilmigtir. Boyle bir tartigma siireci iginde gerek planct-
min toplumsal kimligi ve iglevsel rolii gerekse planct bilinci énemli dond-
giimler gegirmig, planlama mesledinin  bilgi ve hiiner kadar defer ve
inang Ogelerini de tasiyan bir yapisi oldugu giderek anlagimigtir. Bu
meslegin yanliz bilgi ve ydnitem yaninin degil, vasalidi, etik tabam ve
kullandidi normaitif kodlar ile bitlin kurumsal yapisinin da elestiri konu-
su edildigi boyle bir toplumsal sorgulama ve arayig sureci sonunda
planlamanin rasyonalite, etkinlik ve bilim kavramian altinda statiikocu bir
kimlik tagidiimin, oysa gergekte ne kadar politik boyutlu bir olgu oldu-
gunun bilincine variimistir. Boylece, baslangigtaki tutucu ve teknokratik
pianlama anlayist giderek daha politize olmus bir anlayisa dogru gelis-
mis, bu tirden tarisma ve yeniden degeriendirme siireclerinin yagandigi
goguicu toplumiarda catigan gikarlar yirlrlikieki sosyal sistemin genel
sinlan icinde baddastirmaya galisan bir "arabuluculuk ve uzlastincilik is-
fevinin planlama mesle§i iginde agiridi giderek artmigtir. Gerek genel
planlama anlayigt ve planlama kavrami gerekse planiama meslegi ve bu
mesledin toplumsal rolll ve iglevine lligkin goriglerle ilgili bu gelismeler
aym bitiniin bir parcasi olan planlama e§itimini de dogal clarak etki-
jemistir. Bu etkileme sonucu "insan™ ¢ok daha genig bir perspektif igin-
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de degerlendirebilen bir planci tipine erigebilmenin gerekliligi anlagiimig
ve planlama egitiminde "deferler” ogesine daha fazla agihk veren vak-
lagimiar 6n plana cikmistir,

Kuskusuz ki Bat'min gelismis (lkelerinde de planlamayia iigili kurumlar
ve aniayis Ulkeden Glkeve belll farkiliklar gostermekie, yukanda tanimila-
nan gelisme tablosunun hatlanna her biri farkh élgiilerde uymakiadir.
Bu nedenie sunulan bu tabloyu daha ¢ok kurumsallagma bigimi ve giz-
gisi Glkeden Ulkeye degisen bir paradigma gelismesi olarak gdrmek ge-
rekir. Goguicu demokratik vapili toplumiarda  planfama anlayisinin genel
gelisme vonll bovie daha demockratik ve sgeffal planlamaya gdtGren ydn-
dir. 86z konusu toplumiarda bu yénde yaganan gelismeler soruniarin
ortaklaga benimsenen bazi teme! deferler, kurumsallasmis bir Szgiiritik
ortami ve belli bir hosgdrii anlayisi gergevesinde uygar diyaloglara ¢8-
ziimienmesi gerekiifi konusunda varolan genis tabanhi toplumsal ‘con-
sensus’ia tutarh bir gelismedir ve bu Gzellifinin altinin iyice gizilmesi ge-
rekir.

Son 50 yidir yaganmug olan gelismeler igi§inda planlamanmin politika aguir-
hidt bir dogast oldugunun ve toplumdaki sosyal, kilitiirel ve siyasal vapr
larla yakindan iligkili bulundugunun giderek daha iyl anlagirug olmasi
plancinin toplumsal ve politik segmelerin tartigididy karar siiregleri iginde
dogrudan yer alabilecek bir role ve statilye kavugmadan kentsel gelig-
" melerin ve sorunlann {zerinde etkili olamiyacagmi, onun boyle bir role
‘ve stailiye kavugabilmesinin ise toplumsal yapiyla ve bu yapimn igerdigi
defer sistemleriyle yakindan iligkii oldugunu gdstermistir.

Kentlegme ve planfamayla ilgili olarak yaganan sorunlarda, toplumsal ya-
piya bagli nedenlerin 6zel bir adiriik tasidh§ bizimki gibi Glkelerde, yan-
hzca bilimsel normatif rasyonalizasyonlara dayali bir egitim anlayisiyla ye-
tinmeyerek planlamanin dogasiyla ve toplumsal konumuyla ilgili genis
kapsamli bir bilinci yarnin plancisina verebilmek planlama egitiminin 6n-
de gelen hedefi olmalidir. Teknokrat niteliklerle siwh mesleki kimligini
agarak olaylari daha genig bir perspektifie gorebilecek biling ve nitelikler-
le yetigtirimemis bir planci buglinkii mesleki etkisizliginin ve diglanmigh-
Ginin nedenlerini dogru degerlendiremeyecek ve bunlann ne yoénlerde
aglimasi gerektigi konusunda gok defa yanlis yaklagimlar ve yorumlar
icinde olabilecektir.

Planlama egitimiyle ilgili reformcu yaklagimlarin Ulkemizdekine benzer
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toplumsal kogullarda kargllagacad: onemli bir giglik bu yaklagimiarin
toplumda yiririkte olan resmi planlama anlayigina gore olugmug plan-
lama kuramlan ile planct statlisine gok yabancilagmayacak sinilar igin-
de kalarak yapimasi zorunlulugudur. Bu zorunluluk plancinin giiniin  ko-
sullarinda kendisinden beklenen iglevie ve bu igleve gore kurumsallag-
mig statlisiiyle planlama egitiminin yetigtirmeyi amagclayacadi planct kimli-
gi arasinda olmast gereken tutariliin gozardi edilemeyece@inden kay-
- naklanmaktadir. Bagka bir deyisle, planlama edgitimi ile ilgili reformcu iyi-
legtirmeler Ulke genelindeki resmi planlama anlayigini ve planlama ku-
rumlarint da igerecek bir biitiinin pargasi olarak geligmedigi surece, da-
ha cagdas bir planlamanin gerektirdigi niteliklerle yetistiriimis olan plan-
¢t bu defa da aym caddas anlayist ve bu anlayigin kurumlanm uygula-
ma yasaminda bulamayacad: igin bagka tlirden bir yabancilasmayla kar-
st karstya kalabilecekiir.

Toplumsal yaptlan bir kiltlr ve kimlik krizi igeren Ulkelerde toplumun
genelinde var olan farkl de@er sistemleri ve bunlara gore olugsmus yapi-
larin direnci ¢gaddas ve demokratik bir planlama anlayisinin benimsenme-
sini engellediginden bu Ulkelerde planlama editimi yukanda deginilen ne-
denlere badh olarak asimasi glic bir ikilemle karst kargtya kalmaktadir.
Belli bir atalet iceren ve kendini yenileyemeyen resmi planlama anlayi-
sinin belirledigi uygulama ortaminin kosullan ile tutarll olmaya adilik ve-
ren pragmatik bir planlama egitimi ¢agdas planlama anlayigt yoniindeki
geligmesini gecikiirmekte, buna kargilik ylririkieki uygulama ortaminin
anlayigindan daha bagimsiz bir yaklagimla daha cagdas planlama anlayl-
sina yonelen bir planlama egitimi s6z konusu uygulama ortaminin kosul-
lanna yabancilagmig bir gizgiye kaymak tehlikesiyle kargiagmaktadir.

Ulkemizde Yiiksek Ogretim Kurulu'nun belirledigi gergeve miifredata rag-
men gehircilik egitimi veren kurumlanmizin egitim g¢izgileri ve verdikleri
egitimin agirikh 6geleri birbirine gore farkiliklar gostermektedir. Bu farki-
liklann ortaya ¢ikmasinda editim kurumlarnin kadrolar, gelenekleri ve
kaynaklan kadar yukarda sozil edilen ikilemin algilarig &lgli ve bigimiy-
le bu ikilem kargisinda kurum olarak alinan tavrin onemli bir payt oldu-
du soylenebilir. :

Kentlesme ve planlama alaninda yasanan sorunlarin kaynaklandigr blylk
dlgiide sosyal sisteme bagdlt nedenlerin planlama egitimi tarafindan tek
yanli olarak agilamamasi durumunda daha c¢agdag bir egitimin nasil uy-
gulanabilecedi ve bu egitimin hangi gizgide olmasi gerektigi konusunda
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kargilagilan ikilemin, stz konusu kosullarda nasil bir planci yetigtirimesi

amaglanmalidir, sorusuna aranacak cevap cgergevesinde agilabilecedi di-
siiniilebilir.

Kargllagilan ikilemin do@asi geredi boyle bir ortamin plancist hem bugin-
kil uygulama ortarminda mesleki iglevini yerine getirebilmesini saglayacak
bilgi ve yeteneklerle donatimali hem de bu ortami elestire! bir bakisia
sorgulayabilmesine olanak taniyacak cagdas plantama bilincine ve biriki-
mine sahip olmalidir. Bagka bir deyigle, bir kriz ortaminin plancisi yasa-
- nan kriz kosullaninda gdrevini yerine getirebilmesine olanak sadlayacak
pragmatik bir kimlikle bu krizin agimasi slrecinde bilingli ve akiif bir
rol oynayabiimesini saflayacak daha idealist bir kimli§i ve bu kimiidin
gerekiirdi§i motivasyonu ve eti§i bir arada tasimak zorundadir. Bu nite-
liderle donatilmis planciyi vetistirecek bir planlama editimi, kentlegsme so-
runlanint kriz  Glgeklerinde yasamak zorunda kalan Ulkeierin kendilerine
dzgl kosullariyla tutarh olarak, hem vyasanan gercekiere dénitk hem de
caddas asamalara yonelik nitelikleri beraberce igeren bir egitim olacak-
tr. Bu baglamda, béyle bir planlama egitiminin biling, genis kapsamiilik,
isbirligi, degisime acikhk gibi cafidas planlama anlayisinin genel iikeleri
yaninda, (lkenin sosyal yapisinin gegmisien bu vana yagadigt evrimin
ozellikieri, bu vapt iginde yer alan deger sistemleri, bugiinkii krizin yapi-
sal nedenleri gibi llkeye 6zgli boyutlan sorgulayan bir anlayisi da iger-
mesi gerekecektir.

Genel nitelikleri yukanda tanimlanan genis ufuklu bdyle bir planlama egi-
timinin yetistirmeyi amaclayacagi plancy;

- Yaganan kriz dlgedindeki sorunlan ve bunlann nedenlerini kavrayip yo-
rumlayacak ve yirirliikieki resmi planlama anlayisini ve yontemlerini bu
sorunlar siginda degerlendirebilecek;

- Planlamanin ve plancinin roliinii ve iglevini, bunlarin kargiikli iligkilerini
analiz edebilecek, planlama mesledinin kamuoyundaki imgesini, gordiigi
egitimi ve daha sonra iginde calisacadi meslek kosullarini, kendisinin ve
muhatap olacagl kimselerin de@er sistemlerini sorgulayabilecek;

- Bilimsel gelismenin sagladigi teknik ve yontemleri tanmiyacak, ayrica bu
rasyonel yontemlerin dayandiklan segmelere ve kabullere bagh sonuclar
elestirel bir gozle yargilayabilecek;

- Karar slirecleri bazinda taraflarla planlamanin gerektirdigi diyaloglan ku-
rabilecek ve halk kathmh karar olusturma slregleri iginde aktif rol alabi-
lecek bilgi ve birikime sahip planci olacaktur.

Yarinin toplumu kent kdiltiriine dayanan bir toplum olacagina gore ¢ag-
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daglagmanin ve demokratiklesmenin gelecedi kentlerde ve ozellikle bi-
yik metropollerde yatmaktadir. Toplumsal yapmin kurumlanyla ve deger
sistemleriyle yakindan iligkili planiama gibi bir alanda bitiin kurum ve il-
keleriyle daha caddas ve demokratik bir ortama erigiimesi ve plancinin
bbyle bir ortam iginde gergekien eikili olabilecedi bir role ve statiiye
kavugmasi, siyasal segmelere ve toplumsal yapiun akilcr disince, 6z-
gk, esitlik, hosgorll, hukuk devieti gibi evrensel ¢agdas degerler ei--
rafinda bltlinlesmesine bagh clarak, kent kihirGnin potas: icinde gelise-
cek genel demokratiklegsme siivecine kogut bir slreg, iginde zamanla
gergekissebilecektir.

NOfusun akin akin kentlere yoneldifi ve kirsal killtlirden kentsel kiiltiire
ve bu kiitirin kurumlanna gecis sancilan yasayan Tirkive gibi bir Gike-
de kent plancisinin toplumsal rolil ve islevi yaniizea sy igerildi fiziksel
planlar Ureterek bu gegls siirecinin gliciiikierle dolu  gelismeierini kenar-
dan izlemekien ¢ok daha adilidi olmak zorundadi. Bdyle biylk ve
tarihsel bir donlglim sirecl iginde topluma karst olan sorumluluklariu
ve kendilerini bekleyen onemli islevieri yerine gstirebilecek ve bu siire-
ce bilingli bir dinamizmie olumiu katklarda bulunabilecek plancdan vetis-
tirebilmek ise ancak nitelikleri yukanda tammlanan, genis ufukiu bir plan-
lama egitiminin erigebilecedi bir amag olacaki.
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KURAM-KILG! ILISKILERINE BAGLI OLARAK SEHIRCILIK VE
PLANLAMA EGITIMININ KAPSAM VE ICERIiGI UZERINE ...

Ahmet UZEL, Dr.(*)
Kamutay TURKOGLU,Dr.(*)

"Sehircilik ve Planlamada Egitim Sorunlan"ni tartigabilmek ve bu tartigma-
dan vyararh sonuglar elde edebilmek icin oncelikle konuya iliskin ve egi-
tim sirecinden dogrudan ya da dolayll olarak etkilenen planci, plania-
madan yararlanan kisi ya da kurumlar ile Universitelerimizin karsilikli ko-
numilarina iligkin bir degerlendirme yapmak gerekir. Bu degerlendirme
kapsaminda o6nce sehircilik egitimi gérmis meslek adamlannin, planci-
nin, {lke ylzeyindeki gérev alanlarinin, gorev ve yetkilerinin belilenmesi
uygun olacaktir. Ardindan plancinin mesleki egitimleri ile gorev alanlarin-
daki cabalan ile istenen hizmetin kosutlugu, celigkileri darbogazlarina
deginilecek, buradan cikarak sehir planlama egitiminin kapsam ve igeri-
gine iligkin yaklagim genel gizgileri ile ortaya konacaktrr.

Ulkemizde planiamanin, dar anlami ile “imar planlama’ eyleminin onemli
darbogaziart oldugu bilinmektedir. Bu darbogazlarin asimasi, imar
planlama eyleminin genis ve gelismis anlami ile “planlama’ kavramina
(*) Gazi Universitesi MMF Sehir ve Bolge Planlama Bolimi Ogretim Uyesi.
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kosut hale getiriimesi ile olasidir. Bu dénﬂsﬁnﬂ imar Kurumu'nda koklii
dedigikleri gerektirmektedir. Yalnizca sehircilik ve planilama egitiminin ir-
delenmesi ile elde edilecek birikim ve sonuglar bu dénisiim igin yeter-

siz kalacaktir. imar Kurumu'nun bugiinkii igleyis diizeni bunu agikga
gOstermektedir.

Bugin ulkemizdeki sehir planlama bolumlerinden gikish meslek adamiar,
boltimlerinde kazandiklan birikimi yeterince kullanamamaktadirlar. Meslek
adamlannt gdreviendirerek bu birikimden vyararlanmak durumunda olan
kisi ve kuruluglarin bekientileri, editim sirecinin meslek adamlarina ka-
zandirdiklari ile gakismamaktadir. Bu cakigmazhik biyik oSlgiide farkh ¢i-
kar -ve karar cevrelerinin beklentilerinden dodmakla birlikte, egitim ve
ogretim izlencelerinin llke kosullarina bakis agisindaki  farklliktan da
kaynaklanmaktadir. Ote yandan bu farkhliktan etkilenerek {ilkenin sosyo
ekonomik ve mekansal devingenlifine, ne &dretim ve egitim strecinde
yeterince g6zimler aranmakta, ne de kamu kurumlar ‘imar planlama’
eyleminin yetersizliginin (zerine gitmektedirler. Bu olusum iginde sehirci-
lik ve planlama egitimi bir anlamda Ulke kosullarindan soyutlanmis, bu
kosullara yabancilagmis bulunmaktadir.

Ulkemizdeki planlama pratigi bilyik dlgiide fiziksel planlamaya yéneliktir.
Bu tir planlamadan_ yararlanan yerel yonetimler, fiziksel planlamay sinir-
I bir zaman dilimi iginde strduriilen ve sonuclanan, siirekliligi olmayan, -
uygulama ile stirec olarak bitliinlegsmeyen bir ¢aba olarak algilanmakia-
didar. Bu goriigi pekigtiren, zorunlu bir davranisa déniistiren yasal cer-
geve yurdrliiktedir. Konu ile dogrudan ya da dolayl iligkili olan kamu
kuruluglarinin yaklagimi da bu yondedir. Bu anlayiga ve yasal gerceveye
dayall olarak ortaya gikan drinler 6ncelikle ya altyapi projelendirilmesi
icin kullandimakta ya da ¢ok sinh alanlardaki, teknik gerekgeleri zayf,
politik agihkh istemleri karglamaya yaramaktadiriar.

Oysa yukarida degindigimiz sosyo ekonomik ve mekansal devingenligi
saglikh bir ydne cekebilecek ¢oziumler politik karar cevrelerinin de yara-
. nna olabilir. Bu noktada gesitli kurumlarda gorevli plancilar, politik karar
gevrelerinin bekledifi segenekleri cabuk ve kapsamli olarak Uretememek-
tedirler. (Burada kullanilan "segenek” sozcugl, fiziksel plan kararlanndan,
yasal gerceveye kadar ¢ok genis bir alan, imar Kurumu'nun timini
kapsamaktadir). Bu durum, politik karar gevrelerin, giderek yasama or-
ganinin, kendini planci yerine koyarak planlama sirecini yasa ile tanim-

lama sonucunu getirmis, plancilar da planlama sirecinin yasalagmig bigi-
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-mini tasarima aktarmaya calisan s6zde uzmanlar olmak durumuna itil-
miglerdir. Yakin bir gecmisten bu yana Resmi Gazete'de bilgilendirmis, .
ancak bu aynntinin "planiama" olup olmadigmy higbir kurum tartismaz ol-
mustur. Bu ortamda planct, yalnizdir, garesizdir.

Fiziksel planlamadan, yasal olmayan yapilasmayi yasallagtirma konusun-
da da giderek arian bir bigimde vararanidmaktadr. Bir bagka anlatimla
onden giden plansiz yapilasmaya sonradan plan yapimakta, bu plan-
lar, yapiyr da miilkiyeti de yasallagtirmakiadir. Bu planlama timd de va-
sa ile tanimlanmustir. “islah imar plant” olarak adlandirilan bu tir, “plania-
ma’ olgusuna yeni bir boyut kazandirmistir. Ulke ylizeyinde g¢ok genig
kentsel alanlan konu alan bu tir planlama, yukarnda sdzinl ettigimiz
planiama tlriinden farkh bir tlir olarak giindemdedir. Bu tiiriin yayginhgi
ile ters oranti olarak konuya iligkin birikim  ilgili kurumlarda vya hig
yokiur ya da ¢ok dadmikiir. Konunun oOzelligi nedeni ile harita mihen-
dislerinin egemenlidi giderek artmakiadir, plancilar ise kimlik arayigt igin-
dedirler. Bu olgu kentlerimizin ikili yapisim tescil etme slrecini baglat-
migtir. Giderek planlama sireci de ikili yapr kazanrmg olacakir. Bu ko-
nuda editim kurumlarinin etkili bir tavrl gézlenmemekiedir. Plancilann
egitimden kaynaklanan zayifliklan gorev aldiklan birimlerde de, tepkisizlik-
lerinde de kendini gdstermektedir.

Planlama pratidinden hizmet almak isteyen ve sanayi, turizm v.b. giri-
gimcilerin hazirlatacadl planlar sonug olarak yerel ydnetimlerin onayint
gerektirdiginden bu tiir planlama hizmetlerini Ureten serbest planci, (bu
tiir hizmetleri biiyllk bir gogunlukla serbest plancilar Gretmektedir) giri-
simci-yerel yonetim ikilisinin istemleri arasinda sikigmaktadir. Bu meslek-
sel ugras, yapi ruhsati almak icin proje onaylatmak zorunlulugu gibi, sa-
dece herhangi bir alana girisimcinin istedigi kullams karanni, yonetmelik-
lerin tarif etti§i bigime getirmek igin belge hazirlama hizmetine doénis-
miigtdr.

Bu tiir yaklagimlarin dayanadi olabilecek Gst olgekli planlar genellikle bu-
lunmamaktadir. Kentsel alanlara ya da yakin gevresine etkileyici kararlar
getirmesi olasi bu mevzii planlarin Gretiimesindeki zaman faktori dst ol-
gekli planlarin Uretilmesini engellemektedir. ligili kurumlar da bu planla-
nn gerekliligine ya inanmamaktadirlar, ya da bu kurumlar, yetkileri ile
esdeger formasyona sahip olmayan kigilerce yonetilmektedirler.

Nigin "6zel" oldudu ¢ok iyi kavranamayan "Ozel Koruma Bolgeleri" nin
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planlamasi icin de yeni yaklagimlarin gelistirildigi bilinmektedir. Bu yakla-
gimlan hangi birimlerin, hangi amagla, hangi plancilara vyiritecegi bilin-
memektedir. ilgili kurulusun da bu konuda vyeterli birikime sahip olmadi-
& soylenebilir. Béyle "6zel" bir bélgede "koruma" igin yapilacak planlar-
da, planciiarn yoniendiriimeleri de, yonlerdirmeleri de zordur. Taraflarin
benimseyecedi sonuglarin elde ediimesi bekienemez.

Bu ortamda serbest planci gérevini planiama kademelenmesi, Slgek fark-
liiklarinin - gerektirdigi ayrinti, farki metodoloji ya da ayrnnti  v.b. ilkesel
yaklagimiari bir yana birakarak ‘ruhsat'a gidecek bir soziim ona proje
zincirinin bir halkasini "gizmek" ile sinirll saymak zorunda birakimaktadir.

Kamu kurumlarinda, yerel ydnetimlerde goérev vapan sehir plancilan ise
yirlrlikie bulunan vasal cergeveye uygun olarak hizmet Uretmekle vii-
kimludirer. Uretilen hizmetin il ve Uretim bigimi; kisa erimli, dar
kapsamil, siith amaglara yonelikiir. Bu kesimde aragtirma, veni dneriler
geligtirme v.b. caligmalar yapma olanag yoktur. Bu gerceve iginde go-
rev yapan meslek adami, egitimi ve meslek deneyimi hangi diizeyde
olursa olsun, hizmette yetersiz kalmaktadir.

Bugtini tanimlayan bu genel gergeveye bakarak, iniversitelerimizde, se-
hircilik ve planlama egitiminin yanisira, bu gergeveyi degistirecek ok
yénl cabalanin strdiriimesi gerektigi acgikga gorilir. Bu cabalann biri
ve en Onemlisi bugiinkii pratidin planlama-uygulama biitiinligint sagla-
yacak teknik ve yasal dayanaklarini olusturacak hazirliklari yapmak ve
bu hazirikiarin yasama gecirimesine iliskin ¢abalan, sonuc alici bigimde
surdirmektir. Bu cabalar; yerel yonetimlerin planlama-uygulama bitanli-
guni saglayacak bigimde é&rgiitlenmesine, planlama pratiginin yasal ger-
gevenin yeni yaklagimlari igerecek bicimde geligtiriimesine iliskin gériis-
leri kapsamalidir, ‘

Bugunki pratie yeni boyutlar kazandirma gabalan son onbes yil iginde
zaman zaman kimi érneklerle kendini gostermis, farkli kentlerdeki ve (il
kelerdeki yonetim calkantilari bu orneklerin yayginlasmasini ve kurumsal-
lasmasini engellemistir. Aynica, bu cabalarn politik nedenlerle, calkantila-
rn izleyen ddénemlerde diglanmis olmasi, tartigiip  geligtiriimesi  olanagini
ortadan kaldirmistir, Bu &rneklerde gérev alan plancilar, birikimlerini tek-
rar kullanmak olanagini bulamamuglardir. Universiteler de bu érnekleri ye-
terince irdelememiglerdir.

Yukarida genel ¢izgileri ile cizdigimiz tabloya bakidiginda iiniversitelerimi-
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zin Qehir ve Bdlge Planlama Bolimi cikigh kent plancidannin meveut -
sisteme uyum sallayamadikian, saglamalarinn da olanak disi oldugu
gérillmektedir. Bu uyumsuzluk, belirgin bir yilgmik yaratmaktadir. Ozellik-
le "serbest’ caligma denemesi, dnce baimhi olarak, hemen hemen tek-
nik ressamilk hizmeti vermek bigiminde baglamakia; ardindan raslantisal
fligkilerle daha deneyimli plancilarla isbitligi yapimakiadir. Bu igbirli§inin
timil ayn bir tarbgma konusu olabilir. Bu meslekiaglann badimsiz galig-
ma istekleri ancak ve ancak Ozveriye dayall olarak kokiesmekie, gii-
vensiz ve glivencesiz bir "ig" siirdUriimekiedir. Bu nedenle, ya meslekle
ligisi olmayan bir van isin parasal destedi ile hizmetin slrdlriimesine
caligimakia ya da serbest calismaktan vazgecilmekiedir. Boyle bir so-
nug, kugkusuz flke dlizeninde onemii Olclide yansimalarla oraya ¢ik-
maktadir. Ancak (lkemizdeki pratie uyum sa@layamayan plancinin bu
uyumsuziugunda, aldigt egitimin etkileri vardir.

Universitelerimizdeki Sehir ve Bolge Planlama Bolumlerinde strdUriilecek
cabalarin bir bagka yoni, buglinkii pratigi bilen meslek adamlar yetigtir-
mek olmalidir. Bu elemanlar bir yandan farkhi kurumlarda ve diizende
gbrev yaparak giincel sorunlan ¢ozebilmeli, difer yandan yakin gelecek-
te Oniversiteletin gelistirip benimsetebilecekleri caddas ve Ulke kosullar-
na uygun bir imar Kurumu'nun olusturuimasi ile ortaya ¢ikacak yeni dii-
zene uyum saglayacak birikime sahip olmalidiriar.

Sehircilik ve planlama egitimini (stlenen Gniversite birimleri yukarida ileti
sirilen sav dogrultusunda egitim ve pratigin kosutlugunu sadlayacak
gok etkin’ gabalar strdirmek zorundadir. Bu gabalar ¢ok yonlli ve dedi-
sik platformlarda olmalidir. Ornedin yerel yonetimlerin secilmis yoneticile-
ri igin yonlendirici caligmalar yapimaldir. Ulkemizdeki siyasal sistem alt-
tan yukan dogru giderek artan bir etkinlik kazanmaktadir. Yerel ydnetim-
ler kisa bir siire sonra kendilerine sadece ve Ozellikle imar konusunda
yetki verilmis olmasinin yeterli olmadigini agikga gorecekler, planiama
agisindan glglli bigimde orgltienmenin yolunu arayacaklar ve bugtinki
gtkmazdan kurtulmada plancilaria elele olma zorunlulugunu duyacaklar-
dir. Bu noktada plancinin taraf dedil, yandas oldugu, bu yandaghgin ka-
mu yararina bir yandaghk olacadi yerel yonetimlere, secilmis yoneticilere
belletimis olmahdir. Boyle ydnlendiriimis, dogruya kosullandinimis olan
yerel yénetimler, beklentilerini bicimlendirecek imar Kurumu'nun yasal
~ gergevesinin olusturulmasinda yasama organini etkileme yoluna girecek-
ler, baski grubu olusturacaklardir.

imar Kurumu'nda yapiimast zoruniu olan koklii degigikliklerin bigimlenme-
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sinde yerel yénetimlerin biling(endirilmesi gorevi Universitelerin, Sehir ve
Bolge Planlama Bolumleri'nin olmalidir. Bdylece yetigtiren Universite, yeti-
sen planci, yararanilan kurum (6zellikle yerel yonetim) arasinda dlsin-
ce ve davranis birigi sadlanmig olacaktir. Bu birlik sadlanmadan tartig-
mayr sgehircilik ve planlama egitimi gergevesine oturtmak konuya dar

bakmakir. Diine bakmadan, bugiinii anlamadan, vyarini gérmeye calis-
maktir, .

Sonug olarak gehircilik ve planlama egitimi veren Universite, egitim alan
planci, plancidan yararfanan kurum arasinda bir gorlis ve davranis  birdi-
§i olursa, planct hangi konumda hizmet sunarsa sunsun bagarii olur ve
mesledin sayginh§: artar. ’
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ZUHTU CAN, Sehir Planc

1969 yiindan bu yana oncelikle iller Bankasrnda, sonra da serbest
planlama faaliyetlerini vyiirliten bir sgehir plancisi olarak bdyle bir bildiri
hazilama talebi dogunca sehir planlama egitimi ile sehir planlamasi ara-
sindaki baglantiarin arzu edilen diizeyde olmamasi nedeniyie bildiri bas-
hginda dogal olarak iliski kelimesini kullanma ihtiyacin duydum.

Bir taraftan mimar ve sehir plancist olarak vyetismis, hatin sayilir bir
planci kadro ile Deviet Planlama Tegkilat, Bayindirlik ve iskan Bakanligi,
lller Bankasi, belediyeler gibi sehir planlama Uretimi yapan, bunu kon-
trol eden ve de uygulayan verlesik kurumlar bulunmakia, diger taraftan
ise Ulkemizdeki sehirler her 20 senede bir kag misli katlanarak buyi-
mekie ve binlerce hekiarlik flave ve revizyon imar planlan vapimakta
~ iken, gehir planlama egitimi ve uygulamast arasindaki iligkilerin zayifigin-
dan bahsediimesi olayin birkag birokratin, sehir plancisinin veya: dniver-
site OFretim Uyesinin yanigisindan ortaya cikmadiginin ve temelde daha
‘giigli yonlendiriciler oldugunun kantidir. Bu da toplumdaki tim diger fa-
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aliyetierde oldugu gibi, planlama ve uygulama faaliyetierinin de sirlari-
nin, sosyo-ekonomik yapi tarafindan belidenmesinin sonucudur.

Bir taraftan kentlerimizde geligmis Bat ilkelerinin olumlu orneklerindeki
~gibi saglikli bir kentlesmenin olugumunu isterken, diger taraftan o dlke-
lerde yapilmig olan, sosyo-ekonomik temel tercihleri goz ardi edemeyiz.
Ulkemizde saghkh bir kentlesmenin olugmasi bu konuda verilecek temel
kararlara ve bu karadann alt dizeydeki uygulama araclarina bagldir.
Omnegin kiigik bir detay olarak hazine, vakif, &zel idare arsalannin yad-
malanmasinin dnlenmesi, kentlesme sonucu ortaya gikan spekilatif arazi
rantt kazanclaninin diizenlenecek vergi yasalar ile tekrar kamuya dondi-
rilmesi, sermaye birikiminin arazi spekiilasyonundan kopariarak sanayi
veya dijer yatinm alanlarina yonlendirilmesi gibi.

Diger taraftan ise halen, planlama ve uygulama faaliyetleri sinrlannin
sosyo ekonomik sistem tarafindan belilenmesine radmen bu sistem igin-
deki olanaklann yeterince kullanddiiu séylemek oldukga zordur. Acaba
elimizdeki olanakian yeterince kullanabiliyor muyuz? Elimizdeki olanakia-
n kisaca saydiimizda
- Bu konuda yetigmis hatin saylir bilyilkiikte planlama egitim ve uygu-
lamasi yapan bir eleman kadrosu bulunmaktadir. ;
- ik gehircilik dersinin Deviet Giizel Sanatlar Akademisi'nde veriimeye
baglandit yillardan by yana kent planlamast konusunda kuram ve uygu-
lamalar agisindan oldukga zengin bir bilgl ve dokiiman kaynadi bulun-
maktadir.
- Bu konuda bazi olanaksiziklara ragmen belidi bir duzeyde orglitlen-
mig merkezi ve yerel kurumlar vardir.

- Yine gehir planlamasi ve uygulamas: konusunda cesitli eksikiikler ve’
Qdigk!&ra radmen bir cok yasa ve yonetmelik bulunmaktadr.

Bu olanaklann egitim kurumlanmizca yeterince incelenip degeriendirilerek
sonuglarmin kent planlama egitimine aktanimas: yetigmekte olan kent
plancilannin hazilayacaklan planlann uygulanmast igin yetedi bilgilerle
donatdmalannda ve yeni yeni gdzimier iretebilmelerinde oldukga faydah
olabilecektir. Editim kurumlanmizin gehir planlamas: iiretim siirecindeki
rolleri ne yazik ki oldukga kisthdir. Bu da egitim sirecinin cok gerekli
bir laboratuvar ortamindan uzak kalmasina sebep olmaktadwr. Bu durum
bir taraftan sehir planlamas: egitimi ve uygulamas: arasindaki Hligkileri za-
yflatirken difer taraftan da {lkemizin buginkii kogullan icinde egitim ku-
rumlarimizca geligtiriimesi gereken tlkemize ddéniik planlama ve uygula-
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ma kuramlannin Uretilmesini engellemektedir.

Bugiin gehir planlannin hazidanmasi ve onanarak yiririge girmesi artik
planlama eyleminin bittiJinin bir gostergesi olmaktan g¢ikmigtir. 3194 sa-
yili Yasa ile belediyelere plan uygulama yetkisi yaninda plan haziiama
yetkisinin de verilmesi sonucu uzun vadeli hedeflerle birlikte, kisa vadeli
sorunlara da ¢dziim getirebilecek dinamik bir planlama ve uygulama sii-
reci baglamigtir. Bu dinamik yap: iginde sehir planlamasi yapacak planci-
larin bu sistem igindeki merkezi ve yerel kurumlan, bunlann yasal ola-
naklarini, teknik olanaklarini, galigma sekillerini ve planlama sireci iginde-
ki rollerini bilmeleri gerekmektedir. Ornedin sehir planlamasi konusunda
gok genis olanaklar verilmis belediyelerin kurulug sekilleri, bagh olduklan
idari yasalar, oOrgltlenis bigimleri ve teknik, idari eleman kadro ve kapa-
siteleri -ve galisma sekillerinin planciarca &greniimesi bir noktada planci-
lann planilama sirecinde belediyeleri plan amaglanna yonlendirmesinde
olumlu katkilar yaratacaktr. '

Belediyeler yaninda kent planlamasinda egitim, sadlik ve bunun gibi ge-
sitli konularda uygulama yapacak gesitli yerel ve merkezi kamu kurumia-
nnin da planlama ve uygulamaya donik faaliyetlerinin yine plancilar ta-
rafindan 6grenilmesi ve yerine gore plan amaglari dogrultusunda faydala-
niimast i¢in gesitli 6nerilerin geligtirimesi gerekmektedir. Bagka bir deyis-
le planlama yapin ve uygulama sireci igindeki kurumiarn yasal olanak-
lari ile bidikte tanimlanmasi gehir planlamasi egitimi ile gehir planlamasi
arasindaki iligki dizeyini olumiu yonde yikseltitken egitimde de (lkemiz-
deki planlama konusundaki kurumsal yapiyr taniyan, bu yapiyt geligti-
ren planlama kurumlan veya Onerileri olusturulabilecektir. Diger yodnden
ise kamu kuruluglart arasinda planlama agisindan nerede ise hi¢ olma-
yan esgldimiin sadlanmasi igin yeni oneriler geligtirilebilecektir.

$ehir planlama sirecinde kuram ve tasarim yaninda bunlar kadar énem-
li olan bir konu da yasalar ve yonetmeliklerin ve uygulama gekillerinin
kent planfama siirecine aktarimasidir. imar Kanunu, ydnetmeligi, Medeni
Kanun, Kadastro Kanunu ve yonetmelikleri, Gecekondu Kanunu, Hifzi
Sthha Kanunu ve benzeri yasal araglarin planlama sirecinde kullanima-
st gehir planlamasim gergek temeller (izerine oturtarak planlama egitimi
ile sehir planlamasi arasindaki iligkilerin daha sadlikh olmasini saghyabile-
cektir.

Bu yasalann ‘oiaya dénﬁk olarak incelenmesi, iligkilerinin kurulmasi ile
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plan uygulamasinda oldukga Onemli ve kunannabmr araclar elde edilebil-
mektedir. «

Ornegin, sehir planlamasi ile Uretilen kararlarin planlama siirecinde, bir-
birleri ile ve de konu ile ilgili kurumlarla birlikte sadlikli bir esglidim
icinde uygulamaya konmasi, planda belilenen arazi pargalarinin miutki-
yetlerinin ilgili kamu kuruluslarinin kullanimina gegiriimesi gehir plantama
uygulamasinin en onemli konularindan olmakiadir. Bu uygulamayt yapan
ve de en ¢ok yikii Uzerine almis belediyelerin en bliylk sorunu planla
belediye kullanimina ayrimis yol, yesil alan gibi alanlarn hangi araglaria
elde edilecedidir.

Planlarda 6ze! milkiyete ait alanlar {izerindeki rant getirici- konut ve ga-
lisma alanlan disindaki kamu alanlarinin belediye veya ilgili kamu kuru-
luglan tarafindan kamu kullamimt igin elde edilmesinin birinci ve en k-
sa yolu Kamulastrma Kanunu ile bu alanlann kamu kullanimina tahsis
edilmesidir. Yalniz bir taraftan belediye ve difer kamu kuruluglarinin  is-
timlak i¢in mali kaynaklarinin nerede ise yok diizeyde olmasi, diger ta-
raftan ise kamulastirma yoluna gidilmesi, imar planlari ile dogmug keni-
sel arazi rantinin gok adaletsiz sekilde dadmimast sonucunun olugmasi
imar plani uygulama slrecinde kamulasiirmay! en son tercih edilir bir
yol halinde tutmaktadir.

BOyle bir durumda konu ile ilgili yasalarin kullanimasi yeni olanaklar
yaraimaktadir. $ovle ki kamusal hizmetler icin belediyeye terk edilmesi
gerekii alanlar tapuda tescile tabi oimayan ayn bir parsel numarast veril-
meyen alanlardir. Tapulama Kanununa gore ancak lzerine yapi yapilabi-
lecek alanlar tescile tabidir ve ayn bir parsel numarasi alabilir. Yasa-
nin bu maddelerinin verdigi olanaklarin kulianlmast sonucu plan uygula-
ma bdlgesi icinde katihm ortakiik payl uygulama alaninin %35'ini gectidi
hallerde (ki %90 bu oran asimaktadir), %35 oranmn gegen alanlardan
bir boliml plan kararlan ile tescile tabi alanlar haline getirimekie, bele-
diyenin eline gegmesi gereken alanlar diizenleme alaninin %35'i oranin-
" da tutulmakta ve gehir imar planimin 6nemli bir bdlimi belediyece hig
bir kamulastirma yapmadan, yasalarin verdigi olanakiardan yararlanlarak
uygulanabilmektedir. Yasalarin verdigi olanaklarin genis bir gergevede de-
gerlendirilerek uygulanmast sonucunda bir ¢ok -uygulama sorununa ¢o-
ziimler getirilebilir. Sehir planlamasi egitimi ile sehir planlamasi arasinda-
ki iligkilerin gligli olabilmesi, egitim kurumlanmizin plan surecmde aktif
‘olarak yer almasi ue mimkinddr.
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Konuyu bir defa daha vurgulamak istivoruz ki sehir planlama sirecinde
editim kurumlanmizin uygulama kurumlannin kisa ve uzun vadeli sorunia-
nna gercekci gozlimler Uretebilmeleri gereklidir. Bu da uygulama kuru-
luglannin olumlu olumsuz bitiin yénlerinin, olanaklannin, kisith  bitgeleri-
nin, yetersiz teknik eleman kapasitelerinin ve alnan idari karardann ya-
kindan taninmasi ile olur. Bu nedenle &grencilerimizin Ulke kogullarmiz
ve geleceQe donik olmak Uzere uygulama iginde egitimleri Ongorilir-
ken, ogretim Uyelerinin. de 6rnedin akademik kariyer cahgmalan iginde
beliri siireler i¢in kurulacak bir sistemle uygulama kuruluglar, ornedin
biiylikgehir belediyeleri iginde, filen caligmalariun, sorumiuluk yiiklenme-
lerinin gehir planlama siirecine biiyik katkisi olacadi gorigtindeyim.

Sonug olarak

a. Sehir planlama ve uygulama konusundaki kurum ve uygulamalan,
olustudu sosyal yapiuin temel verileri iginde inceleyerek, degerlendire-
rek,

b. Artik planlamay! bitmis bir Grlin olarak dedil, bir sire¢ olarak ele
alarak,

‘c. Egitim kurumlanmizca bugiin bu konuda mevcut olan kurumlan ve
belediyeleri diglamayarak, onlarla simdi oldugundan daha vakin ve (ret-
ken bir iliski kurarak,

yapilacak c¢aligmalar sonucu egitim kurumlanmiz Ulkemizdeki planlama
siirecinde almasi gerekii olan yeri alabilir ve 1960’lardan, gehir planlama
boliimlerinin kurulusundan, bu yana devam eden ‘nasil bir planlama’ ve
‘nasil bir sehir plancisi’ yetigtiriimesi konusu daha somut temellere otur-
tularak, sehir planlamasi konusunda gergek anlamda ihtisaslagma bagla-
yabilir.
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PLANLAMA VE EGITIM SUREGLERINDE PLANCILARIN VE ODA'NIN
ROLLERININ YENIDEN TANIMLANMASI UZERINE BIR DENEME

TMMOB - $PMMO
Sunan: V.Senihi KITAPGI, Sehir Planc

GIRIS YERINE: YONTEM VE PERSPEKTIF

Bir konuda arastirma yaparken, sorunlari saptayip ¢6zim oOnerileri arar-
ken ya da tez geligtirilirken, verili pratik kosullanin disiincelerimizi, itop-
yalanmizi hi¢ olmazsa disiince dilizeyinde sinifamamast gerektidine ina-
nmiyorum. Herhangi bir. konudaki digiincelerin biitlinlikii ve tutarh bir ge-
kilde, eklektisizme distiimeden verilebilmesi, onun "anlagtabilidigini artir-
‘manin da Otesinde ne icin ugras veriimekte oldugunu da acikca belir-
ler. Varolan kosullar, pratigin dayatmalari ancak bu tlrden genig pers-
pektifli calismalarla agilabilir.

O halde, planlama egitimi konusunu tartigirken, kugkusuz, var olan plan-
lama, Universite ve egitim pratigini ve teorisini de degerlendirecegiz. Fa-
kat diiglince ve tezlerimizi bu varolan ve siiregelen durumla sinirlamaya-
cadiz. Yine planlama meslegini irdelerken siiregelen kent plani {retim
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ybhtem!eri ve uygulamalanni goz o6niine alacadiz, ancak olmasi gereke-
ni, hedefimizi bundan adeta bagimsizca ortaya koyacagiz.

Varolanin  niteliklerini iyi belidemigsek tezlerimiz ve hedeflerimiz pratikde
kendilerine filizienme vyollarini bulacaklardir. Kuskusuz, varolanin déniisi-
mi kolay olmayacakiir. Varolani eklemeler yamamalar yoluyla degistirme-
ye, bigimlendirmeye calismak yerine, kargisina alternatifini koyarak dénii-
glime zorlamak daha tutarlt olacaktir.

BIRINCI BOLUM: UniversiTE ve BiLiM EGiTIMI

Bilim Onceleri insanigin doga (izerindeki denetim cabalaninin araci ve
sonucy iken, teknolojik gelismenin boyutlanmastyla, siiregelen toplumsal
lligkilerce belirlenip sinrlanmaya baglanmigtir.  Oysa, bilimin  potansiyel
uretici glictiniin sinirsiz gelisimi dzgiirlikte ilerlemeyi, dzgirikie ilerleme
6zgurlugin bilincinde ilerlemeyi gerektirmektedir. insamin insan {izerinde-
ki her tlrlli egemenliginin ortadan kalkmasina ve insanin doga (zerinde-
ki egemenliginin artmasina  yénelebiidigi strece bilim, insanhigin 6zglr-
lesmesi yolunda kendini gergek anlamiyla ortaya koyabilir. Aslinda bu
nedenle de bilimin, bilimsel geligmenin sinirlar var olan toplumsal iligki-
lerin lclitlerince belienemez. Bu nokiada, bir gergek Universite tanimi-
nin U¢ Onemli sacaya@im bilimsel arastrma, bilimsel bilginin Gretimi ve
uzmanlagma olarak sayabiliriz ve biitiin bunlarin olusacad ve olustura-
caklart yaratici, ézglr bir evrensel kiiltiir ortamu...

Universiteyi tarihsel gelisimi iginde ele aldijimizda bundan farkli durumla-
r, farkh yaklagimiart bulmak olanakiidir. Bunun baglica iki nedeni soz
konusu edilebilir. Birincisi, Universitenin tarihsel olarak disiinsel temelle-
ri olan bazi Ogeler ve yani sira, toplumlara gore degisebilen, bilimsel
bilginin niteligini ve bunun toplumda uygulanma siireclérini etkileyecek
felsefi temellerin motivasyonu veya toplumsal paradigmalar ya da ideolo-
ji olarak tanimlanabilir. ikincisi, toplumsal igbdlimiinin istemleri ve tek-
nolojik gelismenin hizi dogrultusunda uzmanlagsma egilimi ve dolayisiyla,
entelektlel calismayla Gretken galisma arasindaki aynmin toplumsal yapi-
ya bagh olarak degisim géstermesidir.

Dolaysiyla, hem tarihi siireci hem de bugiini kapsayacak, yarini ve
tim Ornekleri agiklayacak genel bir (iniversite tanimi yapmanin olustura-
cagl eksiklikler ya da sakincalar ortaya c¢ikiyor. Bu durumda, var olanla-
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n tekil veya degismez Ornekler olarak ele almak veya bu andaki durum-
lan, gelecek igin bir kalip olarak disiinmek hatalidir. O halde, yapilmast

gereken olmasi gerekeni tanimlama ve ona ulagacak yol ve yontemleri
bulma gabasi olmalidir. ' »

Gergek Universite taniminda beliren g 6nemli dgeden bilimsel aragtirma
ve bilimsel bilginin Uretimi oldukca iyi bilinen kavramlardir. Uzmanlagma
kavrami ise, Ozellikle son yillarda degisen toplumsal siireclere bagh ola-
rak, uzmanlasmis meslek adami vyetigtirme ile Ozdeglesmig durumdadir.
Bunun nedenlerini fazla gerilere gitmeden, {lkemizin son 30-40 yillik
dénemini kabaca gdzden gecirerek bulabiliriz.

1950’li yillarda baglayan, toplumsal Ust yapi kurumlann zorlayan sos-
yo-ekonomik doénliglim sancilan, ozellikle 1960l yillardan itibaren, (niver-
sitelerde uzmanlagsmig teknik adamlar, teknisyenler vyetigtirmeyi bilimsel
aragtirma ve bilimsel bilginin Gretimi gérevierinin dniine gegirmeye bagla-
di. Bu durum Ullkede adihik kazanan ‘diga bagmii sanayilesme’ politika-
sinin istemlerine uygun uzman igglciini saglayici, deviet ve piyasaca
belidenen igglcl talebine uygun uzmanlagma ve meslek adami yetigtir-
me programlarina gegis icin iiniversiteleri donustirmeye baglamanin bag-
langici sayilabilir. Universite ve mesleki egitim kurumu kavramiarn birbiri-
ne karngtriiyordu. Daha onceleri, teorik yami agir basan, sosyal bilimler
ve temel fen bilimleri programlan agirikh olan Universiteler yeni politika-
lara uygun teknik uzmanlagmayi sadlayici programlara yoneldiler. Gide-
rek, guniimiizdeki ornekleriyle gortldugu gibi, temel fen bilimleri ve sos-
yal bilimler bolumleri olmayan (niversiteler kurulmaya baglandi.

1950'li yillarda uluslararasi platformda projelendirilen Orta Dodu Teknik
Universitesi, Fen Lisesi, Hacettepe Universitesi gibi projeler, bugiinki
Bilkent, Agik Ogretim Fakiiltesi tir(i en olumsuz ®rneklerin habercisi sa-
yilabilir. Ulkenin diga bagiml sanayilesme ve gelisme politikast teknoloji-
yi Uretme yerine, Uretiimis teknolojiyi alip uygulama, kopyalama seklinde
olunca, 1960’larda iyice egemen olmaya baglayan faydaci yaklagimiarin
" yanisira, o yillarda Universite ortaminin gerektirdigi 6zgurlik ve Ozglr
dustince ortaminda olusan tam badmsizlik ve halkla Universiteli kopukiu-
gunu giderme c¢abasi (niversitelerde filizlendi, geligti.

Gorildagu gibi, bir kurum olarak (niversitenin 'amaq ve iglevieri toplum-
sal yapinin temel niteliklerindeki defisme ve gelismelere uyarlanabiliyor
fakat, toplumu harekete gegirici, yonlendirici disilinsel temel bu doéni-
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gslimlere bu denli kolay uyarlanamiyor. O vyillarda, yaratilan gorece oz-
gurlik ortaminda, toplumun gesitli kesimleri sinirlan asan bir  geligim
gOsterdiler. .

1980'lerde tim kurumlar gibi Gniversite de reorganize edildi. Temel
amag slregelen toplumsal iligkilerin olcllerince sinirlanmak istenmeyen
diigtinsel temelin, bir oSlglide, hizaya gelmesiydi. Bunu ancak bilimsel
bilginin dretiminin gereksinim duydugu 6zglr duslince ortaminin baski
ve tasfiye ile yok edilmesi yoluyla- basardiar. E. Hirch'in 1946 yilinda
hazirfadi§i Universite 6zerkligi raporunda "Deviet idaresine ait kirtasiyeci-
lik ve vesayet anlayist mimkin oldufu kadar genis bir hareket ser-
bestliffine muhtac olan bir faliyete dayatiirsa bunun bir sonucu olarak,
{iniversite bir kigla halini alabilir ki bu gergek bilimin mezan demek
olur’ geklinde igaret etligi tehlike 1980°le birlikte gerceklige donistl.

Bunun yanisira, YOK sisteminin getirdigi onemli doniigiimler vardir. Ulus-
lararasi ig bolimi (veya gérev tayini)’'nde Tirkiye'ye verilen yeni rolin
gerektirdigi uzmanlagsma ve isglicti istemini karsilamaya yonelik, Bilkent
tlri ileri teknolojiyi kullanmaya doniik uzman, meslek adami yetigtirme
Univrsiteleri donemi baglatildi. Merkezi olarak belilenmis  programiaria,
bilimsel aragtirmalara ve 6zgir disince ortamina agik ders programiart
olana yok edildi. Bilimsel dislnceye ayki olarak, &grencilerin dersle-
rini harfiyen bilmek zorunda oldugu dislncesi sinaviar sistemi ve ben-
zeri Onlemlerle etkinlestirildi. Sonsuz Ornekle derinlegtirilebilecek bu do-
nistm stireci, Gzetle, bilimsel bilginin Uretilecegdi, bilimsel arastirmalarin
yapilacadt Ozglr disiince ortamint  yok edip, Universiteleri asli Grlng
olan bilim adam yetigtirme gorevinden alikoyup, yan Grinl olmast gere-
ken, meslek adami vyetistiren  kurumlara donistirdl. Meslek Yiksek:
okullarinin Universiteler binyesine katimasi, fakultelestiriimesi veya fakl-
telerle Dbirlegtiriimesi, kontenjanlarin merkezi baskilarla belirlenmesi, 6dre-
tim Ulyelerinin, rotasyon sistemi ile meslek okulu hocalarina doénisgtiril-
mesi bu bilingli ve sistemli gabanin Grlintdar.

iKINCI BOLUM: KENT PLANLAMA VE PLANCILAR

Kent planlama ve imar planiama kavramlar, Glkemizde o denli birbirinin
yerine kullanilir oldu ki kent planci ile imar plani yapimcilan adeta 6z-
deslesti. imar plani yapim siireclerinde yer alan farkli disiplinlerden kigi-
lere kargt tavir plancilann en onemli sorunu imis gibi gériinmeye bagladt.
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Bu tutumun egitim kurumlarina yansimas! da imar plant yapimeist ola-
cak fiziki planci yetigtirimesinin programlarda ne kadar, nasil ve hangi
dénemlerde yer almas! tartismalan seklinde oldu. Kuskusuz bunda (lke-
mizdeki kent planlama pratiginin en Onemli pargasii olusturan plan
retme slreci olan "imarct" yaklagimin etkinliginin ve vaygmh@min pay!
bityiikidr.

Buna Universitelerin merkezi yGnetimin vesayeti altina alinarak, meslek
okullarna d6nistlrlimeye caligimasi, kontenjan artrma tirll baskilarin
uygulanmas! ve Universite mezunu kent plancilarinin igsizlik ve alternatif-
sizlik durumu ile karsi karsiya bulunmalarn da ekienirse kent planlama
egitimi yapan Universitelerin fiziki planci, giderek imar planct yetigtirme
yoluna gitmelerinin baghca nedenlerini  bulmamiz olanakit olur.

Baska bir (iz(icli gerce§imiz de, Universiteleri bilimin Uretilecedi verler
olarak gbérmemenin ve faydact dislincenin etkisiyle, bilim adamlarinin
toplum igindeki maddi ve manevi statlilerinin  diglriliimesiyle 6gretim
giyelerinin, maddi ve manevi kayiplanmi karglamak (zere, YOK ca hazira-
nan tezgahta (doner sermavelerde) imar plant sireglerine birer yaldizl
miiteghhit edasiyla dalmalan, kendileri dalmakla kalmayip 6drencileri ve
efitim programlarint da o yola gekmeleridir.

Universitelerin asli gérevieri unutuldu. Mesleki pratik, meslek adami yetis-
tirme, varolan plan GOretim siiregleri editim programiarmin bashca kaygia-
n oldu. Cesitli gerekgelerle, egitim programiar imar plamt yapim siiregle-
rinl Ogreten programlara ddniistd. Bu nokiada, su soruyu sormak kacr-
rlmaz oluyor. Acaba varolan imar plani vapimi tarzi vetine baska bir
seyier geligtirilirse o zaman sgehir planci Unvanli imarcilar ne igler yapa-
bilecekler? .

Buraya kadar ifade edilmeye caligilan dislinceler, planct Gnvanh kisilerin
kendilerine yakistirdiklari ya da toplumsal yapi tarafindan onlara bigilen
planlayicl, vani bagkalan adina ve bazen de o bagkalarma radmen ka-
rar verme hak ve yetkisine sahip meslek adami, rolinin sorgulanma-
dan geligtirimeye calisimasidir. Aslinda sorun ve sorunun ¢ézim yollan
bu konuda yapilacak belilemeler sonrasinda ortaya gikabilecektir.

imar planlart yoluyla kent planlamasinin varabildigi ve varabilecegdi yer
pek gok tezle ortaya konmustur. Ulkemizdeki durum planin kentin 20-30
yi sonrasinin iki boyutlu resmedilmesi geklinde alglandify, plani cizen
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plancinin kimligi ve niteliginin 6zde pek fazla niteliksel bir degisiklige
yol agmadid, tasanmin (lkesel ve yerel sirecleri kucaklayamadidi, uygu-
lamanin plan aksine veya plandan bagimsizca yapilageldigi, halkin plan-
lara ilgisinin kendi parselinin 6tesine varmadidi, yerel yonetimlerin de-
mokratik bir yapiya birlinmedidi, teknik beceriksizlik ve vyolsuzluklann
gok onemli boyutlarda oldudu bir planlama silireg ve tarzi seklindedir.
Bu durum {lkemizdeki sosyo -ekonomik yapi ile uyum gésteren, onun-
la 6zde bir geligkisi olmayan -ki boylesi bir uyusmazh@ olsaydi, mutla-
ka farkh bir planlama yaklagimi donligim sistemin geregi olarak ortaya
gikabilecekti- imarcihk tarzinin alternatifinin glin  gegirmeksizin ve 1srarla
glindeme getirilmesinin gerekliliginin agik kantidir.

Oncelikle, bize toplumsal yapi tarafindan yiiklenilen ve toplumsal egitim
sirecleri aracilidlyla benimsedidimiz, bagkalari adina, bagkalarna ragmen
plan yapabiime, heniiz hayatta olmayan insanlar, ¢ocuklar, gencler, yas-
llar icin, mekansal ve sosyal yagami tek bagimiza veya bir grup seckin-
le birlikte belileme haklanmizi tartigmaliyiz.

* |nsanlarin kendi cevrelerine, planlara, plan yapim ve uygulama sireg-
lerine yabancilagimis olduklarini gorliyoruz. Halkin kendi parselinin duru-
mu diginda plana ilgisi ve midahalesi olmamakta, hatta ¢ofu durum
icin bunun yasal olanaklan da bulunmamakiadir. Varolan plan uUretme,
karar alma ve uygulama siireglerine uygun olan davranig da budur.

Bir kent plant olusturulurken en asli unsur olan orada yasayan halkin
istem ve kararlannin plana yansiyamamast ya da planin uygulanmasi si-
reglerinde halkin dogrudan karar verici ve denetleyici olarak yer alama-
masl, sonugta, plancilarin 6znel goérglisii ve bilgisi Sligeginde planlar ya-
pimasina yol agmaktadw. Tekdiize kent dokularn, dogal ve tarihi gevre
ile uyumsuz yapilagma, biliylime ve gelisme tapincina badh olarak sos-
val yapidaki de@igsmelerin gozardi edildigi fizik planlar bu slrecin sonu-
cu olmaktadir. Boylesi bir durum gdsteren planlarin da gercgeklesebilirigi

ve uygulama slreglerinde alaca§i tepkiler bildidimiz, gordigimiz olgu-
iardir. :

UGUNCO BOLUM: KATILIMCI PLANLAMA VE PLANCILAR

En azindan yizyili agkin bir siiredir Turkiye'de aydinlanin-elitierin halka
bakigt genel cizgisiyle bir degisim gostermemigti: “bu halk cahildir,




PLANLAMA VE EGITIM SURECLERINDE PLANCILARIN VE ODA'NIN 263
ROLLERININ YENIDEN TANIMLANMASI UZERINE BIR DENEME

adam oimaz, bunlaria bir sey yapimaz; bizi anlamiyorlar. Bu vakiagk
min sonucu olarak yillardyr elit avdinlar hemen her konuda halk adina,
halka ragmen veya popiilizm yoluna diigerek halk igin karadar verdiler.
flgingtir ki yakin dénem tarihimiz incelendiginde nitelikge nemii ve ba-
ganit igler vapidift da sdylenemez. Kentlerimizin durumu ortadadir.

Toplumsal yapinin bize verdi§i rolll vadsimamizin, varglamamizin zama-
nt geldi geciyor. Sadhkh ve dofru kenilesme ve planiama igin daha
dogru bir temeide yeni vaplanma ve slregleri olusiurmanin cabast
icinde olmaliyiz. Planlanmiz ve karardardan birinci derecede stkilenen hal-
kan karar slreclerine karar verici olarak katdmasi, uygulamayr dogrudan
deneileyici olarak kent planiama slirecinde yerini almast gerekiiligi tartig-
ma gbtlirmevecek denli acik ve evrensel bir gergekliktir.

Sorun bu stirecin nereden baglayacagl, hangl mekanizma ve araclaria
gergeklesecedi nokiasinda odaklanmakiadi. Baglangic nokiast kent plan-
cilannin ve dider elit aydinlann planlama slrecindeki rol degisikligine ha-
zir oimalandir. Herhangi bir temsili segilmenin sonucu olarak bagkalan
adina plan yapma yetkimiz olmadifn halde, salt  teknik editimimiz sonu-
cu edindidimiz mesleki formasyonla, halkin fiziki ve sosyal vasamini be-
fifeme hakkini, bir grup elitle birdikie elde iutuyoruz. Oysa, meslefimizin
gereGi sorunlann belilenmesi, halkan karar verebilmesi icin oSnerilerin, al-
ternatifierin hazirlanmast ve teknik bilgilerin karar vericilere ulagtinimasi
olmalidir. '

Bu rol degisikligini benimsemenin oldukga glic olacad ortadadir. Bir sul-
tanin yliz yil once dile getirdigi "hallamiz cahildir, eline tlifek versen
kendini vurur" dilsiincesi hala yaygindr. Bunu asmak zorundayiz. Uste-
lik, tiffek bizim elimizde ve halk yine vuruluyor. Kendi kendini vurma
Gzginiigl nicin clmasin? Hallin cahilligi, aydinlarn aydinlatamamalarnn-
dan kaynaklanir. "Anlamiyorlar® diye suglayacafimiza ‘“anlatamiyor mu-
yuz" dive diisiinmeye calisahm. Ustelik, karar verme mekanizmalarinin di-
sinda brrakimig, denetim hak ve vyetkisi olmayaniarin, cehaletlerini nasil
giderebileceklerini, cahil olmadiklanni nasil kanitlayabileceklerini de dU-
siinmek gerekir.

Katiimeiligin, genellikle, yapilacak ise halkin para ve is giicii ile katima-
st anlaminda siriandinlarak algilandii bir ortamda, planlama gibi bir .
stirece halkin karar verici olarak kathimini sadlamanin oldukca soruniu
ve zor bir yol oldudu bilinmelidir fakat yasamdan kaynak bulan, halkin
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plana ve gevresine sahip ¢iktigl, uygulamanin dogrudan halk tarafindan
denetlendigi planli bir kentlesme igin baska yol gérlinmiiyor. Katihimei
bir planlama modeli ise genis &lgekli bir tarugmalar dizisinin ve pratik
sinamalann sonucu olugturulabilir. Onemli olan varolan planlama sireci-

nin asli unsurlarindan biri olan plancilarin bu rol degisimine hazir olup
olmadiddir.

DORDUNCU BOLUM: PLANLAMADA UZMANLIK EGITIMI

Plancilan, diger mesleklerden farkli olarak ve onlarin Uzerinde, tek bagla-
nna karar verici ve politika belirleyici olarak gorirsek -ki var olan
planlama slreglerince yadsinmayan bir roldir- farkhi alanlarda kararan
tek bagina Uretecek plancilan yetigtirmek icin uzmanlasma kaginlmaz ol-
maktadw. Plancinin biitinii  gozeten, biitlne iligkin alternatif ¢ozumler
Ureten, Oneren kigi olmasi gerektigi kabul edildiginde ise gesitli uzman-
bk alanlarina ybdnelik bilgilerinin de sij olmamasi gerektigi aciktir. Bu du-
rumda, en genel anlamda plancinin  cesitli uzmanlik alanlarina iligkin
konularda sif olmayan, ama bagka bir uzmanhk alani ile tam olarak &r-
tiigmeyen bilgiler edinmesi kaginilmazdr.

Planciyi bir konuda kendi bagina karar reten kigi veya grup olarak al-
gilamiyorsak farkli konular (izerinde yogunlagmis, uzmanlagsmig plancilara
gereksinim olacaktir. Fakat, érnedin ulagim planlamast Uzerine uzmanlag-
mig bir plancinin trafik mihendisligi mestedi ile ortgen bir egitim ve
bilgi edinmesini istemek bir trafik mihendisinin  bir parca genel planci-
Ik egitimi gdrmesini salamakla elde edilecek sonugtan farksizlagir. Plan-
cilar kantitatif tekniklerde uzmanlagmall ama bunun sinin istatistikgilikten,
bilgisayarciiktan ayrilmahdir. EGer editim o noktaya yoneliyorsa, plania-
ma bolimlerinde degil, ilgili meslek daliannda tamamlanmali, orada ya-
pimalidir. Yani planlama egitimi goren biri efer bazi alanlarda ‘uzman-
lagmak’ istiyorsa o alamin editim programini izlemelidir. Planlama egiti-
minde uzmanlasmanin sinin buradadir.

Eger plancilan karar verici durumda olan bir kathimc! yapi igin Oneriler
geligtiren, Onerileri tartigan kigiler olarak tanimlarsak, burada, difer mes-
lek ve uzmanlik alanlan ile iligkilerimiz sorunu belirir. Planciigin diger di-
siplinler arasinda veya bir goJunun arakesitlerinden olusan, onlarin (ze-
rinde bir yerde oldugunu goriiyorsak planct birbirinden ayrik sireglerde
uzmanlagsmay! gergeklestirmis bu disiplinler arasindaki bolgede, bilgilerin
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sentezini saglayacak konumdadir. Dolayisiyla, plancinn uzmanik alani
disiplinler ve uzmanhklar arast olmak nokiasinda bslirir,

Planchgin uzmanlagmas! kendi icinde is bolimi anlamina gelmelidir.
Alanin genigldi karsisinda, planciar da, sorunlarin ¢dzUmii nokiasinda
bir araya gelmek kosuluyla, kendi aralarnnda belli alanlara vogunlasa-
rak, genel planciik fonksiyonlanm kaybetmeden belifli bir alanda uzman-
lagabilier. Onemli olan, uzmanlagmanin plancilik formasyonundan fazla-
ca ayrikiamadan yapilmasi geredidir. Aksi durumda, ilerde plancilan da
planlayacak daha genel, Ust disiplinierin olugsmasi kaginilmaz olacaktir.

Genel plancilik formasydnu, vani cesitli uzmanlagma alanlarna ligkin
bilgiterin plancilarca kazanlmamasi durumunda: planci,

BESINCI BOLOM: PLANLAMA BiLiMi VE MESLEK ADAMI EGITIMI

Uluslararasi diizeydeki rol tayini nedeniyle, ikemizdeki sosyo -ekonomik
. yapilanmadaki diizenlemelerin Gniversitelere uzanmasi sonucu, Universite-
lerde bilimsel bilginin Uretilmesi, bilim adami yetistirilmesi, bilimsel aras-
trmalann yapimasinin yerine konan iligkiler gehircilik egitiminde Ulkedeki
planlama slreglerinin var oldugu gekliyle yeniden Uretimini, bu Oretimi
gerceklestirecek meslek adamlannin yetigtirilmesini ve aragtirma vyerine
uygulamalar vyapimasint getirdi. Ne vyazik ki Universiteler, bir serbest
plancilik biirosu gibi, doner sermayeler eliyle imar plani miellifierine doé-
nilstiller. Boylesi islevi gerceklestiren kurumiarin bilim adami yetigtiren
programlar yerine, varolan plan (retim stireglerinin gerektirdigi isglicii ta-
lebini karglamak Uzere, o niteliklere uygun zenaatcilar veya sanatgilar
yetistirmekten Ote perspektifleri olamaz.

Varolan kosullarin dayatmalanni, yegéne gerceklik ve degistirilemez ko-
sullar- olarak kabul eden verili sistem iginde ¢dziim arayan yaklagimlarin
baska cikar yolu da yoktur. Oysa bizler olmasi gerekeni belirleyip onu
isteyip yapmaya giristiimizde varolani degistirme, dénistlirme sansina
sahip olabiliriz. Bilim adarmi yetigtirmeyi hedefleyen programlarnn ulasaca-
& sonuglar da buna denk diiser. Béyle bir programi izleyen egitim so-
nucunda sirecleri etkileyecek, mesleki pratik igerisinde basarih olacak,
teknik ressamlik ve birokratliktan Gtede planciik yapabilecek meslek
adamlan, Universite egitiminin yan Urlini olarak, belireceklerdir. Varolan
mesleki pratidi stirdiirecek tipte ‘plancrlann yetigtiriimesine (niversite egi-
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timinin yOneltilmesi gereksiz bir girisimdir. Kisa stireli pratikler sonucu
bu tir ‘mesleki’ formasyonlar kazandabilmekiedir. Dolayisiyla, bu tir for-
masyonlara ihtiyag duyan kurumlann veya mesieki &rgiitlenmelerin, bu
alanda genis egitim sistemi iginde digliniimeleri yeterli olabilecektir.

Varolan pratidin yeniden iiretimesi (imar planlamasi) sirecine giren ‘Uni-
versite'lerin yolu gikmazdir. Bilimsel aragtirma yapma, kuramsal calisma-
far yaritme cabasi hicbir gekilde imar plam yapimcihdivia eglestirilemez.
Kusgkusuz, pratikten kopuk bir kuramcii§i savianiyoruz. Pratikien kopma-
mak demek, pratigi dofrudan yapmak anlamina gelmez. Pratikden ko-
puk kuram da olmaz. Sorun pratik siireclerle fiski tarzidir. Universite
pratik yasamla bilgi aligveriginde olmali, kuramiar gelistirmeli, bilimsel bil-
giler retmeli, bunlar pratik slreclerde smanmak fizere agkianmal, sina-
ma sonuglan arastirlarak yeniden bilimsel siirecler baglatimahdir. -Ancak
bdyiesi bir slirecde vetisen odrenciler bilimin yontemlerini kavrayacaklar
ve bir meslek adami olma konumuna geldiklerinde, kazandiklan yontem
bilgisi ve kuramlar aracimigla opratik strecleri alglayip yén verscek,
mesleki. formasyonlanni gergeklegtirebilecekierdir.

Uzmanlasma teorilerinin perde gerisinde yatan mesiek adamt ve pratik
stiregler igin teknisyenler yetigtirimesi diglnceleri niversiteleri Universite
olmakian uzaklagtiracaktir. Varolan prati§i yeniden Gretmeyi bir sekilde
iceren programlar slregleri etkileme, déniistirme olanaklann yitirirer.

Konuyu salt ‘kuramsal egitim’ clarak gdrmemek gerekir. Egitimin pratik
siireglerle de iligkisi olmalidir. Pratikien kopuk bir kuramsal ¢aba anlam-
sizlagiw. Ancak, ‘pratikden kopuk olmama’ efitim kurumunun varolan
pratidi veniden Uretmesi anlaminda yorumlanmamalidir. Egitim programia-
n bir Slclide pratik siiregleri analiz eden ve yorumlayan dersleri de iger-
meli ve pratigi Ureten kurumlarla kuramsal etkilegim iginde olunmalidir.

Ulkemizdeki tiniversitelerle pratik arasinda ara kurumlar olmamasi boglu-
~ gu Universite tarafindan doldurulmaya caligirsa Universitelerin  yapisal
bir donisumil gergeklesir. Boylece, Universite iniversiteden bagka bir
sey olmaya baglar. Universite ile pratik siire¢ arasindaki eksik kurumlag-
malarin olusturulmasini ayrn bir platform olarak tanimlamalyiz. Bu alan-
da badimsiz arastrma kurumlan, enstitller, vakiflar, meslek okullar,
meslek kurslan, mesleki 6rgitienmeler v.b. kurumlann olugturulmast go-
revi ayrica tanimlanmalidir. EJitim programlarinin olusturulmasi bundan
bagimsizca gergeklestiriimelidir.
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Belki de, bir bagka ¢oziim yolu olarak karstmiza Gikacak olgu, Gniversi-
teler arasinda, program farkilagmast ile olugacak farklilagma  olacakir.
Béylesi bir yonelim YOK ile birlikie dayatlan tek iip ders programian
ve icerikleri baskisiin agimasiun dtesinde, yine Universitelere yiiklenilen
mesleki efitim baskisimin agimasinda da bir  ¢dziim olabilecektir. So-
nucta kimi ‘Universiteler’ mesleki egitime ydnelik yiksek okul oluglarnin
tescll ederken kimileri de gercek Universitenin gerekiirdigi programlara
kavugabilecekiir. Herhalde, bu tarismadan uzlasma beklemek yerine ay-
ngmalan saglamak, ayniikian netlegtirmek daha yerinde olacaktir.

Bu asamada do@ru bir ¢oziim yolu olarak mesleki prati§i denstleme,
meslek adami formasyonlannt belileme, mesleki pratife yonelik egitim,
kurs, staj programlann diizenleme ve isglicl talebini saptama, egitim
kurumlan ve Universitelerle meslek arasindaki iligkileri organize etme gibi
gorevieri Ustlenecek kurumsal yapilanmalara gereksinim vardir. Bugiin
- bu gorevi Oda’lar gergekiegtirebilir. Mesleki pratigin ve mesleki siirecler
icerisinde meslek adamlannin konumlannin bslilenmesi ve denetim gore-
vi Qda’larca Usilenildidinde buna yonelik yapilanmalar gelistirimeli, Gni-
. versitelerdeki editim programlarnin olusumunda Oda’lann da gorisii alin-
malidir.

ALTINCI BOLUM: SONUC YERINE

Universiteler, asli gorevierini agilikli olarak yerine getirmek Uizere, bilim-
sel arastirmalara ydnelmeli, bilimsel bilginin Uretilmesi sireclerini gercek-
legtirmek ve bilim adami yetigtirmek hedeflerine yonelik egitim-6gretim
programlan gerceklestirmelidir. Meslek adami yetigtirme, ancak, bu sire-
cin bir yan Urini olabilir ve mesleki pratik iginde kazaniabilecek bir
anlamda statik formasyonun, dinamik programlar i¢inde yer almasi an-
lamsiz olur.

Universitelerin pratik siiregleri ile iligkiyi pratik icerisine meslek adami
formasyonu ile girerek gergeklegtirmesi yanlig bir tutumdur. $ehir plania-
ma egitimi veren kurumlarn birer plan miellifi olarak plan Uretmeleri
editim programlarini olumsuz yonde etkilemekiedir. Bilimsel caligma, bi-
lim yapmakia higbir sekilde bagdagmayacak bu yol bir an dnce terkedil-
melidir.

Plancilar kentlegsme dinami@imizi, planh kentlegmeyi, yerel demokrasiyi
ve insanlarn gevrelerine sahip gikmalarini saglayabilecek ‘katiimei plan-
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lama’ yaklagimi- igin rol degigimine hazir olmal, kent planiama strecle-
rinde plan platformu su an izleyici konumundaki halkin gergek oyuncu-
lar olarak sahneye cikabilecekleri donisiime ugratimalidir.

Planlama editimi plancilann, gelecekte bilim adamu olarak veya mesleki
uygulama igindeki plancilar olarak, egitimeleri igin yeni rollerinin gerekti-
recedi dinamizmi kucaklayacak esnekilk ve amagla planlanmalidir.
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SEHIR PLANLAMA EGITIMINDE GORSEL DUSUNCENIN
~ GELISTIRILMESI

Argun EVYAPAN, Yrd.Dog.Dr. (*)

ODTU Sehir ve Bolge Planlama Bélimi, 70°li yillarin sonlannda, Boélim
Ogrencilerinin  genelinde yeterli bir mekan bilinci gelismedigi konusunda
bir saptama yapti. Ayrica, bu bilincin birinci siniftan baglayarak gelistiril-
mesi gerektigine de karar verdi. Bu saptama ve karara biz de igtenlikle
katidik. O zamana kadarki birinci sinif galigmalan iginde, bizim daha ev-
vel saptadiimiz bu eksiklik yoniinde bazi 6nlemler almaya zaten calig-
migtik. Ancak bu eksikligi Bolim’'iin de saptamasi soruna kapsami bir
ders programi ile yeniden yénelme olanagini dogurdu. ilk heyecanla
haziianan bu program daha sonralan uygulama 'yéniinden biyiik degi-
siklikler gecirmistir ama genel yaklagim ve hedefler ydniinden temel re-
ferans niteligini halen korumaktadir. Programin girig boliminde su di-
slincelere yer verilmektedir (1):

(*) ODTU.MF.SBP Bolimiu Ogretim Uyesi.
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CP 101 - 102 Sthdyosunun amaclanm genelden ozele uzanan bir bigim-
de incelemek olasidir. Ust diizeydeki genel amaglar séviece siralanabilir;
1. Gorsel bir killtir geligtirmek, ;

2. "Gevre", "planlama’ ve ara “tasanm’ kavramlan {zerinde bazi temel
anlayislar gelistirmek, (“6grenmek’ verine ‘temel anlayslar gelistirmek”
deyimi Ozellikle vurgulanmaktadir.)

3. Bu amaclara yonelik uygulamalar siiresinde “efitim", "6&renim’ ve
"gelisim” gibl kavramlara gereken yeni anlamian kazandimak.

Bu st diizey soyut amaciarn ge?c;ﬁis@:%smek (zere bir dizi "ara dlzey’
amaglar gelistiriimistir:

1. Gorsel bir kiilthr gelistirmeye badli olarak

1.1, "ortam®, “sembol®, "mesaj’, "dil* gibi iletisim slrecivie ilgili kavramia-
11 fsrmmalk,

1.2. Qesilli ortamlarda olusan mesajlan anlayip gozimlemek,

1.3. Cesitli ortamlardan gorsele gevirilerde bulunmak,

1.4 Gorsel ortamlarda istenen bilgi diizeyinde mesajlar hazifayabilmek.

2. "Tasanm’, "planlama” ve “gevre’ kavramiaryla igili olarak

2.1. Bir oneri araci ve ayni zamanda bitmig bir Oriin olarak tasanm pro-
jeleri Uretmek; vani tasanm projelerini bir egitim aract olarak kullanmak,
2.2. Karar verme ve planlama siireglerini tanimak ve asamalanm tanimia-
mak Uzere temwinler uygulamak ve projeler dretmek,

2.3. Dedisik Glgekiere badh ve onlara dzglin gevre dinamiklerini tarimia-
mak,

2.4. Bu dinamikieri ortaya gikaracak ve yeni onermelerde bulunacak dil
araglann Uretmek ve gelistirmek,

3. "Editim", "0fretim” ve “"gelisim’ kavramlarina yeni anlamlar kazandirma-
ya bagh olarak

3.1. “Ogrenim" siireci iizerinde yeni deneyimlerde bulunmak,

3.2. Yeni "efitim" deneyimierinin gerekiirdidi toplumsal cevreleri tanimia-
mak, tasarlamak ve uygulamak (2).

Stidyoda ele alinan uygulama projeleri gézden gegirilen ana gizgiler
dogruitusunda ve orta diizey amaglann daha somuta indirgenmesi sonu-
cu elde edilmekiedir. Uygulama problemlerinin her biri kendi iginde
ufak gapta birer amag olusturdugu gibi daha Ust diizeydeki amaclara
badlt birer gercekiestirme basamad gdrevini de vyUrlitir. Her ‘orta di-
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zey amaglar onerisinden birgok alt diizey uygulama projesi (retilebilece-
ginden orta diizey amaglar stiidyonun yonlendirimesinde g¢ok olanaki
bir referans sistemi olugturur.

Programin ¢6zim bulmay amagladi§i temel eksiklik ve tkanikiiklan bi-
raz daha yakindan incelemek gerekir. Bunlan gdylece siralayabiliriz;

1. Bolime yeni giren o6grencilerdeki mekan bilinci eksikligi blylk olgu-
de orta ddrenimdeki konusma/isitme dinamigine bagh ezberci yaklasima
dayandiriiabilir. Ancak bu bilingsizligin bolimiin ileri yillaninda da gézien-
mekte olmast Uzerinde durulmasi gereken bir konudur.

2. Bu biligsizligin bir dnemli sonucu mekansal degerlerin dnemsenmeme-
sidir. Bu nedenle bu degerler aragtmimamakia ve ¢dzUmlenememekie-
dir. Cogu kez mekansal daglimlann kendi baglarna de@erler olusturabi-
lecedi konusu gindeme dahi gelmemekiedir.

3. Herhangi bir gereksinim programi igin bol ve degisik ¢dziim onerileri
iiretlememesinin temel nedenlerinden biri de bu sozii edilen mekan bi-
lingsizlididir. Daha isin basinda ¢ézUmlerin kisirh§ garantilenmig olmakia-
dur.

4. Bu eksiklik ve tikanikiklar birbiriyle pekigerek, konusma/igitme Kkultl-
rinden gorsel kiltlre gegisteki zorlama gibi genis kapsamli bir "kilti-
rel sorun” olarak kargimiza gikmaktadir. Oysa bu gegis hem ¢ok daha
kapsamli bir diisiince dinyast hem de mesledin temel bir aract olarak
planci ve tasanmcl igin kagindimaz bir gerekiiliktir.

Bu saptamalarin genel deferlendiriimesi bizi birinci sinif stiidyolannda
boyuilar ve sekiller evrenine giicli bir giris yapmaya itmektedir. Burada
iki yaygin sorun ile karsilagidi@n sbylenebilir: birincisi, yukarida sozi edi-
len konugma, duyma ve ezberleme yontemlerine dayali orta &grenim
aligkanliklart ve bunlarin dofurdugu engeller; ikincisi, stiidyoda ortaya
gikmasi olast salt gekilci bir yaklasimin getirebilecedi sakincalar. Bunlar-
dan birincisinin ¢ozumiini bol form lretmeye yonelik gabalarda gormek-
teyiz. ikincisi biraz daha yakindan incelenmelidir.

Oncelikle belirtiimelidir ki salt gekilci bir yaklagim ile gorsel dusiincenin
gelitiriimesi arasinda onemli aynliklar vardir. Salt gekilcilik diiglincesizce
olusturulan sekiller diye nitelendirilirse, gorsel diislincenin geligtiriimesi
gecerli dustincelerin sekillere donisgtiriimesi olarak gorllebilir. Dolayisiy-
la, salt sekilcilik godu kez geligmemis bir gorsel disincenin eksikligini
kapatmak Uzere ortaya konan umutsuz bir caba olarak kargimiza cik-
maktadir. Sonugta, form Gretiminin salt gekilcilie donligmesini &nlemek
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igin bu Uretimin arkasinda belifleyici ve ydnlendirici bazi gorsel diiglince
ve kayglarin bulunmas: temnel bir kosuldur.

Bu dusiince ve kaygilann birinci sinif stiidyolannda geii§tir§!eb§!mesi icin
izlenen strateji ki ana Ggeden clusmakiadir:

1. Gevreyi, birinci sinif stiidyo diizenine uygun bir bsgimde basite indir-
geyen bir gevre modeli;

2. Bu modelin terminolojisiyle diizenlenen ve form Gretimini amaglayan
esnek ve soyut islev programlar.

CEVRE MODELI VE TEMELINDEKI VARSAYIMLAR

CP 101-102 stidyolann yoénlendirdidi sekliyle "gevre” {i¢ asamalt kaba
bir modelle ele alinabilir. Model cevresel olaylarin en alt asamasinda
insan enerjisiyle dogal enerjinin kesismesi, gatigmas! ve karsilikl etkilegi-
mi sonunda ortaya gikan ve adina “dilzen belirleyiciler* diyebilecedimiz
bir takim giiclerin bulundugunu varsayar. Bu glgler gerek vapilan gerek-
se kaynakian yéniinden gesilli ve genis bir liste olusturur. Burada to-
pografik, geodinamik, iklimsel gibi dogal/fiziksel tlrler bulundugu gibi,
tiim sosyo kiiitiirel, davrarugsal ve ekonomik tiirler de vardw. Her bir ti-
siin ayneca cok glicli mekansal boyutlan, uzantlan ve stkileri oldugu
da kabul edilen varsayimlar arasmdadir.  Bu uzanh ve etkilerin olustur-
dugu konum ilkeleri modelin ikinci agamasint olustururiar.

Temel gliglerden dogan nesne, stirec ve olaylann zaman ve mekandaki
dagiimlanni dlizenleyen ilkeler biitinine, CP 101-102 Stidyosu kapsamt
icinde, "duzen" (order) ach verilmistir. Dlzen, bu anlamda nesnelerin ge-
killenmesini ve/veya mekandaki dagihmint belileyen en genel geometri
ilkeleridir. Kar tanelerinin olugmasindaki temel agi sistemleri, sabun kd-
pigiinin veya deniz kabuklannin sekillenmesindeki gliclerin yonlenmele-
ri, kent daghmiannin arkasindaki yonlenme ve mesafelerin ortaya ¢ikig
ilkeleri vs. tim bu “dizen" teriminin kapsamina girer. Kisaca dilizen, ele
alinan cevre parcasinda nesne/islev  olugumlannin ve dagihimlannin ie-
melindeki kurallar bitiiniini ifade eder. Bu kurallar yon, agi, boyut, yo-
gunluk ve bunlara bagh gelisen iliski geometrilerinin  genelini belirler;
bdviece de gevrede ver alabilecek tiim nesne/iglev dagiim olasiiklarinin
genel bir tipolojisini ¢izer. Bu tir tipoloji 6rneklerine gok degisik alanlar-
dan oOrnekler bulmak olasidir (3).

Modelin Ust kademesinde belirlenen nesneler ve dagiimlar "dizen'le ia-
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nmimlanan kurallar iginde ama olasi tim sgekilenme veya dadiimlardan
ancak bir tanesi olarak ortaya cikar. Ornedin, kar taneleri birbirine ben-
zemez ama gekillenme kurallan bellidir. Sarkit dikitler, peri bacalan, ¢ol-
deki kum tepecikleri de oyle, olaylar karmagiklastikga olasilikiar. daha
gogalip degiskenler artabilir ama ilkeleri bulmak ¢ogu zaman olasidir.

Kentlerin sekillenmeleri veya dagiimlan da bir taraftan ayncaliklar diger
taraftan benzerlikler gosterir. Karmagik diizeyi yiksek cevrelerde ayni
diizene bagh birkag ayn dadiim (st Gste binebilecedi gibi, degisik di-
zenlere bagh daglimlar da ayni zaman ve mekanda yer alabilir. Kent
dokulant bu durumilar igin de giizel bir ornektir.

Modelin bir dnemli ydnl dizeyler arasindaki nitelik farkidir. Soyut di-
zeyler somut dizevleri etkiler; ancak, etkilesirn yukanda agikiandidr gibi
olasiik kurallariyla gekillenmigtir.

isleyisi kaba cizgileriyle ortaya konan bu varsayimlar modelinde prob-
lemlerin ele alinig olgedi 6nemli bir iglevsel konumda bulunmaktadr.
Her ne kadar, diizen verici glglerin uzun ve karmasik listesi genelde
pek dedismemekteyse de bir Slgekien diderine gegildiginde elde edilen
gevrenin temelindeki glic bilegkenleri de§ismektedir. Yakin gevremizi
olusturan bileskelerde, alglamadan, ergonomiden, praksiolojiden, ufak
grup iligkilerinden, mikro ekonomiden ve hatta salt estetik amacl davra-
niglardan doan glgler onem kazanirken, kent ve bdlge OGlgedinde ver

alan dagiimlann temelinde yatan bileskelerde bagka gugler birinci dere-
cede rol alr.

Kisaca, gevreyi ele alig Olgedi dizen olusturan gigler listesindeki 6nem
siralamasini belirler. Bir calisma Olgeginde bazi giglerin 6n planda belir-
mesi listedeki dider glglerin etkilerini timiyle yitirdidi anlamina da ge-
lebilmektedir. Burada bir gorelilik séz konusudur ve bazi guglerin etki
organlart gézoniine alinmayr gerektirmeyecek kadar kuglimektedir. Ote
yandan, bazi diizen belirleyen giigler bir kag dedisik Olgekte birden ay-
ni etkenlikte yer alabilifer; ancak bunlar da makro-mikro ekcnomik gig-
lerde oldudu gibi odlcede badimii olarak aym giiciin degigik belirtileri
olarak ortaya cikar.

Orta kademedeki stratejik konumuyla “diizen" diizeyi, gerek mevcut gev-
resel verileri ¢bzimlemede gerekse ileriye donik midahalelerde ilke
- belideyici niteligi ile kargimiza o6nemli bir planlama/tasarim aract olarak
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gikmaktadir. Mevcut gevresel verilerin anlasiip ¢cdziimlenmesinde onlarin
temelinde yatan diizeni anlayabilmek bilyiik kolayliklar sadlavacakur. Bu-
nun igin once gevredeki nesne/iglev dagiimlannin bir anatomisi gizilmeli
ve envanteri tutulmalidir. Daha sonra aralarinda, degisik yonlerde olabi-
lecek iliskilerin ¢odu tanimianmal, bunlar grafik hale dénistirilerek se-
killenmelerin arkasindaki diizen ortaya gikarimalidir. Ancak hemen, bu
analitik diyebilecedimiz asamada dahi, devreye tartici ve Dbiltlnlestirici
bir distince tirliniin girmesi geregi agiki.

Stidyoda kabul edilen bir varsayima gére, cevremizi o ug.ﬂ,ran nesne/ig-
fev dag@ihmlannin gerisindeki diizenleri saptamak geneliikle olasi oldudu
gibi, eskilerinin iginden ¢ikan ve ileriye déniik yeni gereksinimiere ce-
vap veren yeni ve vapay diizenler gaimak da olasidir.

ileriye doniik gevre miidahalelerinde, genel cevre modelinin vamsira, by
midahalenin amacini ortaya koyan bir bilgi kiimesine de gereksinim var-
‘dir. Birinci sinif stiidyolannda bu bilgi "esnek islev programian” tarafin-
dan saglanir. Bu programiar amimsanacali gibi ayrica salt sekilcilie kar-
st geligtirilen stlidyo stratejisinin ikinci  temel 6gesini de olusturur, Es-
nek islev programlar biraz genel ve soyut ve bilingli olarak fazla acikh-
ga kavusturulmamig hedefleri igeren ama uygulama temrinlerine iglevsel
yaklagint sadlayan programiardy. Bu tlir programiara Srek olarak bazi
temrin tantmalan  ana cizgileriyle asagiya alinmigtir:

- "Mimariik Binas’'nin giris hacmine, tasarladiginiz bazi birim obijeleri kul-
lanarak bir dizene oturmus, belirgin ve olumlu bir mekansal miidahale-
de bulununuz" (Odrenci galismalanindan érnekler, Grup 1).

- "Mimarlk Binas'nin 6n dis cevresini olusturan mekanda dolagima ve
top%anmaya‘cianak veren bir zemin roliyefi yaratiniz' (Ogrenci galismala-
nndan Ornekier, Grup 2).

- "Mimarlik Binasi'ni gevreleyen dis mekant yayalara ydnelik olarak yeni-
den yorumlaymiz® (Ogrenci caligmalarndan &mekler, Grup 3).

- "Kittiphane Binasi arkasindaki dis alam en yiiksek esneklik diizeyinde
bir "Torenler Alani'na" dénistiriniz’ (Ogrenci calismalarindan &rnekler,
Grup 4. '

Esnek iglev programlarinin devreye girmesiyle galisma analitik olmaktan
gikar ve planlama/tasanm sirecine dontisir. Bu siirecte, bu kez ters
yoénde ilerleyerek, cevre modelinin en soyut dlzeyinden ise baglamak
gerekir. Bu dizeyde, verilen 6lgekte ve gevredeki diizen olusturan giic-
ler Uzerinde, iglev programlar dogrultusunda, yeni kararlar alinmak duru-
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mundadir. Olgede bagh olarak, 6rnegin davranigsal, ergonomik veya es-
tetik guglerin almalari istenen yeni edilim ve yonler saptanir. Bugunki
agsamasinda, stlidyo galismalannin bu gere§i tam anlamiyla yerine getir-
digi sdylenemez. Bu konuyla ilgili kuramsal ders saatlerinin eklenmesi
dasiintimelidir.

Temel giicleri olusturan islev programi ile baglayan gevre diizenleme sii-
recinin ikinci asamasi diizenler diizeyinde yer alir. Burada, bir taraftan
caligma alani olarak verilen cevre pargasinda o anda bulunan giic ve
diizenler saptanirken, difer taraftan iglev programlarinda saptanan yeni

" guglerin yon ve egilimlerini en genis bir bigimde barindiracak yeni du-

zenlerin aragtinlip  6nerilmesi gerekmektedir.

Bu zorunluluk tasarnimei/planctyr diizen belideyen glcler listesindeki her-
hangi bir gl¢ kadar etkin bir belirleyici durumuna sokar. Daha da
dnemlisi modelin gesitli dlzeyleri arasinda isleyen olasihida bagdh etkile-
simler bilingli midahalelere dontsir. Cevre (zerindeki insan denetiminin
biling dizeyinin artiriimast ise kuskusuz bu déniisimden gegmektedir.

Modelin en st ve en somut tartigma diizeyi nesnelerin gekillenme ve
nesne/iglev dagilimlannin olugturuldugu dizeydir. Buradaki temel amag
ve kayg "sekillenmeler ve dadilimiar yolu ile mekan degerleri elde et-
mek" olarak gozimlenebilir. $imdiye kadar sozli edilenlerden gikarlabile-
cedi gibi tek bir diizen vyapisi {izerine birgok farkli nesne da@ilimlan
gerceklesebilmektedir. Ancak, her dagiimin ayni diizeyde mekansal/gev-
resel degerler yaratip yaratmayaca@ ayn bir konudur. Ayrica, mekansal
‘de@erleri yiiksek dagiimlar elde etmenin kurallan olup olmadigi da tar-
tismaya actktir. Sorunun ele alinig diizeyindeki somutluk ve bu somutlu-
dun cevreden cevreye degiserek getirdigi binlerce dedisken kurallagtirma
yolundaki herhangi bir gabay! ¢ok zorlagtirmaktadir ve gu anda elimizde
dar kapsamli birka¢ uygulama disturundan baska birsey yoktur. Genig
kapsamli uygulama ilkelerinin daha gok diizenler diizeyinde elde edilebi-
lecedi kanisindayiz.

Dagiimlar diizeyinde mekansal degerler olugturmanin temelinde, o dagi-
mi gergeklestiren tasanmci/plancinin ulagtigi gorsel dustince diizeyi yat-
maktadir. Bu diizey onun ele aldigi galisma dlgedine 6zgl guglere kar-
s! geligtirebildigi duyarliik tarafindan belirlenir. Kanimizca bu duyarlilik ta-
sarimeinin editimi stiresince onda uyandirilacak yaraticilik &zellikleriyle ya-
kindan iligkilidir. Yaratichidin temel iglevi ise degersiz durumlardan deger-
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durumlar elde etmek olarak belilenebilir(4). Tim sozi edilenlerden
bir sonug g¢ikartilmak gerekiyor ise, mekansal degerler yaratmanin kigi-
sel ve Ozgilin siireclere baglh ve bagmh oldugunu soyleyebiliriz. Diger
bir deyigle, mekansal degerleri yiiksek cevreler yaratmanin yolu duyarl-
ik ve yaratihciik diizeyleri yilksek tasarnmci ve plancilardan gegmekte-
dir. Bu tdr tasarimci/planci yetigtirme yolunun ise gegerli soruniarin ru-
huna ve odaina dolaysizca yonelen konular gekinmeden ele almaktan
gectigi actktir.
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GONDERMELER -

1. ‘1978-1979 Ge¢ Glz Devresi, CP 101-102, Genel Amaglar, Mimeo,
ODTU, Mimarlik Fakiliesi, subat 1978

2. Oneri Sirasinda B&lim Bagkani 3 no’'lu genel hedefin diger iki genel
hedef icinde ele alinilmas! goriisiing belirtii. O asamada bu gérils  bi-
ze de uygun geldi. Ancak, zaman iginde 3 no’lu hedefin bagimsiz ola-
rak gozetiimesi konusu yeniden giincellik kazanabilir. Ozellikle biyiik
6grenci saytlarindan olusan stidyolarda en temel kabul edilen stiidyo
siiregleri bile gbzden gegirlme durumuna girebilir. Bunu pek uzak bir
olasiik olarak gérmilyoruz.

3. Leonardo’'nun bitkiler (izerinde yapt yaprak dagilim dizenleri hak-
kindaki caligmalardan Archy Thompson’'un "On Growth and Form® adh
eserine kadar dedisik vyazarlar, dedigik zamanlarda, konuyu ele almisg-
lardir. Peter Steven'in Peregrine Kitaplan tarafindan basilan ‘“Paiterns in
Nature" adh kitabi ilging bir caligmadir. Ayrica Edmund Samuel'in Pren-
tice Hall tarafindan 1972'de basilan "Order in Life" adli kitabinin "Order
in Form" adl besinci bolimiinde yasayan varlikiarin geometrileri konu-
“su da incelenmeye deger bir kaynaktir.

4. Bu kapsamda bir baglangic ve yol gosterici olarak Loreen Eisley'den
su ahinttya dikkat cekebilirim.'The evolution of the entire  universe
-stars, elements, life, man- is a process of drawing something out of

nothing, out of the utter void of non-being. The creative element in -

the mind of man -that latency which can conceive gods, carve statu-
es, move the heart with the symbols of great poetry, or devise the
formulas of modern physics- emerges in as mysterious a fashion as
those elementary particles which leap into monontary existance in gre-
at eyclotrones, only to vanish again like infinitestimal ghosts......"
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YU. Sehir ve Bélge Planlama Béliimii, Istanbul, 1989

"GECMISTEN GELECEGE" KENTLERIMiz
"Carpik" Kentlesmeye ve

"Kisiliksiz* Yeni Yerlesmelere Karsl
Mimar-Sehir Plancist isbiriginin

Onemi Uzerine ...

Oktay EKINCI, Y.Mimar
TMMOB Mimarlar Odasi Il. Bagkan

“Yerylizinin tim sehirleri, tarihi geligme iginde, toplumlarin farkliiginin
somut birer ifadesi olmustur. $ehirlerimizin de kendine 6zgil tarihi kim-
likleri, geleneksel mimarileri vardir. Ne yazik ki bu nitelikler gagin degi-
~gen sosyo-ekonomik kogullari ve beklentileri dogrultusunda, durmaksizin
kendini yenileyen gehirlerimizde giderek yok olmaktadir. Sehirlerimizin va-
rolan kimliklerinin kaybolmamasi ve yeni yapilasma siirecinde bu kimli-
gin gulglendiriimesi amaciyla Kiiltir ve Turizm Bakanhd’nca Bizim Sehri-
miz Programi baglatilmstir." '

Yukaridaki cimleler Bakanigin anilan programini duyurdugu broglriin gi-
ris bélimiinde yer aliyor. Yilardir, kentlerimizin "kimliklerinin korunup
giclendirilerek” gelismemesinden yakinan bizler igin sevindirici bir "resmi
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yaklagim"t sergileyen bu sézlerde hemen dikkatimizi geken satir ise su
oluyor: “cadin degisen sosyo-ekonomik kosullari ve beklentileri dogrultu-
sunda durmaksizin kendini yenileyen sehirlerimiz...".

Acaba, istanbul’dan Edirne'ye, Trabzon'dan Mugla'ya kadar, her biri
kendine 6zgli zengin kiltiirel birikimlerin Urlinii olan kentlerimiz, kasaba-
lanmiz, gergekten "cagin degisen kogullar® uyarinca mu kigiliklerini yitir-
mektedirler? Yani, "yenilenme' den cok "ali-Uist olma" sayilabilecek bu
geligme “cagdas" bir zorunluluk, bir "kader" midir? EGer oyleyse bir Flo-
ransa, bir Amsterdam, bir Leningrad, bir Paris, bir Budapeste ve Din-
ya'nin daha yiizlerce korunan tarihi kenti, kasabasi ve hatta kéyl “ca-
Gin ayni degisen kosullariyla® karst karstya kalmiyorlar mi ve “yenilenmi-
yorlar mi" yoksa Tirkiyemiz “farkli bir ¢agd" iginde mi yasiyor?...
Kugkusuz, bize (mimarlara ve sehir plancilanina) yakisan, kentlerimizin
carpik ve Kigiliksiz gelismesini "cagin degdisen sosyo ekonomik kosulla-
n'na ve "yenilenme'ye baglayarak olumsuz gidigi "mesrulagtirmak"’ dedil,
Ulkemizde bu konuda izlenen vyanlig politikalarin {izerine gidip gada uy-
gun hale gelmesi igin savagim vermektir.

' Bildirimin baghginda da yine Kdltlr Bakanh@gynin "Bizim Sehrimiz" progra-
minin devami olarak diizenledidi "Gegmisten Gelecede Tirk Evi' yangma-
sindan esinlendim. Ancak 'Tirkevi' nin yerine “kentlerimizi" koydum. O
evlerimiz ki sadece "tek baglarina tagidiklan ozellikleri ile degil", "kendile-
rini yaratan" yiizlerce, binlerce yillik kdlttrel birikimin (riini olan kentsel
gevreleri ile birlikte "yasanasi® glizellikler sergiler. Sokaga cumbasi tasan
eski bir "Istanbul Evi'ni tutup genis bir meydanin kenarnda yaparsaniz
nasil kigiligini de yok etmis olursaniz, Bodrum’un diiz damili sakiz evieri-
ni dadlara, tepelere yanyana ve tek diize dizdiginizde de yine aym yan-
lga digersiniz. Hele, en 6zgiin yanlan "su kenarnda" yapimalan olan

- ve Dinya’'da benzeri Amsterdam, Venedik gibi bir kag kentte ancak bu-

lunan Arnavutkdy’'deki yalilann oniinden "kazikh yol" gegirirseniz, trafik

ne kadar rahatlarsa rahatlasin, yaptiginiz is "ulagim planlamasi” degil, uy-
garhida karst islenen bir "sug" olur. Bu da gosteriyor ki kentlerimizin
kimligini koruyan, yeni yerlesmelerde ise gecmigden gelen kiltirel kaza-
mmlan de@erlendiren, kisaca “bize yabanci olmayan planlamalar” igin
oncelikle "mimari mirasimizin 6zgin yanlannt iyi tammak’, sonra da bu
6zglinligu glinimize tasiyip yarina dogru gelistirecek yerlesme kararlari-
ni "kentlesmenin cagdas gereksinimleriyle de yoJurarak” almak gereki-
yor. Yine bu da gosteriyor ki, Tirkiye gibi hemen tim yerlesmelerinde
kiiltlirel birikimin zengin oldugu "ender’ bir Ulkede, yarnin kentlerini bi-
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gimleyecek planlama gahgmalarinda ne tek basmna mimarn ne de tek
bagina gehir plancisinin "uzmanhd” yeterii olabilir. Oncelikle bu iki mes-
lek grubunun, “kiiltirel kimligimize saygl® ve "daha yasaniir yerlesme-
ler" yaratmak igin, deyim yerindeyse, "omuz omuza® vermeleri gerekmi-
yor mu?

“EVRENSEL" GORUSLER

Bu "gereksinme®, son yilarda, tim Diinya’da ve o6zellikle Avrupa’da da
"gelecek igin yasamsal bir zorunluluk® olarak kabul ediimeye baglandt
1982 yilinda Mexico'da yapilan "Kiitiir Politikalan Uzerine Diinya Konfe-
ransi'nda; kalkinma politikalaninda ve bu politikalara ydnelik hazirlanan
fiziksel planlamalar’da Dinya halldannin kiltdrel geligmelerinin gbzardi
edildigi, bunun ise adiiikh olarak mimari mirasin ve dogal gevrenin ko-
runup gelistiriimesinin "kalkinma 6niinde bir engel sayldi§" yanhg politi-
kalanindan kaynaklandi§i tartigidi.  Konferans bu sorunu tim (lkelerin
giindemine getirmeye yodnelik olarak caligmalara baglanmasi kararina var-
~di. Birlegmis Milletler Genel Kurulu'nda da, (8 Aralik 1986 tarihinde) Me-
xico'da dile gelen sorunu Diinya olgedinde ele almak (zere onerilen
"Kiltirel Gelismenin Dinya On  Yii* Programt onaylanarak ilan edildi.
- UNESCO destedinde siirecek olan ve 1988-1997 yillanmi kapsayan bu
programi tanitmak (zere yayinlanmig kitapgikta sbyle deniyor : ‘
“Kentlegme, sanayilesme, gevre kidenmesi, silahli gatigmalar ve kitle tu-
rizminin dlclistiz gelismesi karsisinda sanat ve mimarlik yapsian, kitirel
ve dogal sit'ler, her gegen giin daha gok bozulma tehdidiyle karst kar-
siyadir. Kiiltlirel gelismenin Dinya On Yili Programi'nin dncelikli eksenle-
rinden biri de bu mirasi yalniz korumayi dedil, ama aynt zamanda, kal-
kinma siirecinin, degismenin gerekleriyle halklarin kiiltlir yagaminin kesin-
tisiz bir bicimde siirmesi zorunlulugunu bagdagtirabilmesi igin, bu mirasi
zenginlegtirmeye ve yenilemeye katkida bulunmayt da saglamaktir.”

Gortldugu gibi, gegen yil baglayan ve 1977'de belli bir agamaya gelin-
mig olmasi hedeflenen On Yil Programi’nda 6ncelikle mimarlara ve plan-
cilara blyik sorumluluklar yikienmistir. Bu sorumiulugun geredini yerine
getirebilmek igin "ayri ayn" degil, "birlikte" ve "dayanigma’ icinde" toplum
hizmetini slrdirmek giderek daha zorunlu bir "kogul® haline gelmektedir.

Uygarigin ve demokrasinin “besidi® saylan Avrupa'da da tartigilan “gln-
cel' konu ayn.1986'daki Strasbourg Toplantisinda kabul edilen ve




s

282 O.EKINCI

1987-1991 vyillarini kapsayan "Avrupa Konseyi Ugilincli Ara Dénem Plani®
bildirgesi su baghd tagiyor: "Demokratik Avrupa: Himanizm, Cesitlilik,
Evrensellik." Bildirgeden baz: climlelerin altini giziyoruz :

"Avrupa’nin mirasini en genis anlamda korumak ve gelistirmek igin kurul-
mus bir topluluk olarak Avrupa Konseyi fiziksel gevremizin bu ozel ala-
ninda yer alan bu gérevi ihmal edemez."

“Mirasimiza yaklagimin iki yénii bulunmaktadir:

- Tarihsel ve yapilagmis mirasin biitiinlesik korunumu.

- Gevrenin korunmasi ve yonetimi. Her ikisinin de cagdaglanmizin ya-
sam niteligi Gzerinde do@rudan etkisi vardir."

“Mimarlik mirasinin ekonomik, toplumsal ve kiltlrel yasamla biitinles-
mesi mekansal ve planlamaya iliskin politikalarin  éncelikli konusu olma-
y1 siirdirmektedir.”

Bildirge'de ayrica, bu gériiglere ek olarak; "Kent Baglaminda Mirasin
Mekansal Planlama ve Sosyo-Kiiltiirel Geligimle Bitiinlesmesi" baghgi al-
tinda, Ozellikle planlamaya illigkin, su "ornek galigmalar' {izerinde durul-
maktadir:

"Kent planlama ve kentlerdeki tarihse! alanlar, kent merkezlerinin yeni-
den canlandinimast”

XX, ve XX. yiizyd mimarigmu korumak, cagdas mimarlid yireklendir-
mek, sokak mobilyalari da dahil olmak lzere kent tasanmini canlandir-
mak ..."

Bu cahismalarin mimarlarin ve planciarnn avrt ayri "yetki ve sorumluluk-
lar" Gstlenmeleriyle ve biri digerini "tamamlayan® iki uzmanlik dali olma
yerine, "birbirlerine rakip" konumlara ve statlilere getirilmeleriyle kotaria-
bilmesi olast midir? Yoksa, mimarlan salt "parsel sinirlan igine hapset-
mek", plancilan da 'binaya karigmayan ama boyutlarina karar verebilen”
‘garip” bir yetkiyle donatmak, Unesco'nun "Kiltlirel Gelismenin Diinya
On Yili" Programi ile Avrupa Konseyi'nin “Demokratik Avrupa" hedeflerini
Turkiye'miz igin "gereksiz" géren bir anlayisin mi Urinidir?

Gagdas kentlesmede, mimar/gehir plancisi igbirliginin &nemi Bati (lkele-
riyle birlikte Sosyalist Ulkelerde de ele alinan bir konudur. Moskova’nin
fiziksel planlama calismalanina uzun yillar emegi gecmis; "Sovyet halki-
nin miman” Unvanint da alan M.V. Posokhin, konumuzla ilgili su goriig-
leri savunuyor:

"$ehir planlamast dogal gevre ile insan eliyle yaplmis cevre arasinda
denge ve uyum saglamayi amagclayan bir ¢abadir. Bugiin, sehirlerin in-
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sasinda ve gehirle do@al gevre arasinda birlik ve uyum saflama calig-
malarinda mimarligin bilimsel ilkelerini kullanmaliyiz." Posokhin, iki uz-
manhk dalim birbirinden ayirmak isteyen disiincelere karst ise sunlari
soylliyor: "Sik stk mimarlikla ‘sehir planlamasi arasinda bir ¢izgi ¢ekmek
istenmektedir. Mimarlar hala tasanmcilar ve gehir plancilan diye bolun-
mekieler. Bina tasarlayan bazi mimarlar sehrin ihtiyaclari ne bilifer ne
de bilme cabalar olur. Bazi sehir planciar da mimari tasanimia ilgilen-
meyi red ederler. Bu boélinme genellikle okulda baglar. $ehir plancisi
gehirleri insa eder, mimar binalan tasarlar. Fakat her ikisi de mimardir.
$ehir planlamasinin bliyliyen éneminden dolayr mimar sehir plancist da
olmak zorundadir. Mimarlik gehir planlamasinm igerir. Pratikteki pek c¢ok
hata, mimarin gehir planlamasini diigiinmeden tek yapiyi ele almasindan
olur. Bir yapinin karmagik yaratlma slreci iginde kendi roliniu kavraya-
mayan bir mimar ise yaramaz."

iMAR YASASI YENILENDI, AMA ?...

- Bilindigi gibi, 1985 Mayis'inda yirirlige giren 3194 sayili imar Yasasi
planlama sureci-uzmanhi-onayi-uygulanmast v.b. gibi konularda ‘“yenilik-
ler" getirdi. Yillardir savundugumuz “"planlamalarda yoresel kararar' konu-
su yasada dogrudan belediye bagkanlarina bagh kullanilan “monarsik
bir yetki olarak yer aldi. "Monargik" dememizin nedeni, bu yerel yetkilen-
dirmenin O&zellikle planlamayla ilgili diger uzman kuruluglanin  katilimini
saglayacak ek bir yasal dizenleme yapimadan yiridiife sokulmasi ve
uygulanmasidir. O kadar ki pek gok beldemizde, uzman kuruluglar bir
yana, belediye meclisine bile damgimadan, dahasi "meclis kararlan da
dikkate alinmayarak dogrudan bagkanlarn talimatlanyla® imar planlan
dedistirildi, yeni planlar yapidi...

3194 saylh imar Yasas'nin diger bir "yeniligi" ise imar planlarinin yapimi
ile ilgili "uzmanh@in aranmasinda salt “gehir plancilar'm yetkili kian, mi-
marlan ise “diglayan” diizeniemeler oldu. Yasayl uygulamaya yénelik ola-
rak gikan "imar Planlanmin Yapimini Yikiimlenecek Miellif ve Muellif Ku-
ruluglar’nin Yeterlilik Yonetmelidi'nde, Ornegin dort yilhk ylksek o6greni-
mini bitiren "yeni mezun" bir sehir planlamacisi yine ornegin yirmi yillik
bir deneyimli mimardan, imar plam yapiminda, “"daha uzman" gorildi
ve ‘yetkil" kiindi. Yine ayni yasa ve yonetmelikle, "daha once planlama
galigmast yapmig" olanlar diginda mimarlara "planlama” sorumlulugu ve-
rimeyerek “slire¢ iginde” kent planlamasinda sadece ve “tek baglarna
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sehir plancilannin "miellif’ olacaklan bir dizenleme getirildi. Baglangicta,
“olagan” bir "uzmanlik aywrimi® gibi kabullenilen ve bir kism sehir planct-
larinca da "mesleki egitime saygmin geregi” olarak savunulan bu dizen- -
leme, yasanan su dort yilik siire iginde bile pek ¢ok ornediyle gGrii-
mistlr ki, aslinda "dayamgmasi® gereken iki meslek grubunu birbirin-
den ayiran vine, deyim yerindeyse, "bollici" bir uygulamayr yaratmigtir.
Bu bolinmiglik ise, yine pek cok yerde izlenilebildidi gibi, kentlerimizin
ve yeni yerlesmelerimizin "kiiitiirel karakterine” uymadan “kigiliksiz bir mi-
mari® yaratarak siiregelen garpik geligmelerini daha da hizilandmgtir.

"SECENEK" YASA ONERIiMIiZ

Mimarar Odasi Merkez Yonetim Kurulu, yaklagik bir yidir giindemde
olan ‘imar yasasinda degisikiikler yapifacagina lliskin® gelismeleri dikkate
alarak, caligmalan "tim yasayl kapsayacak” bir boyutta ele almak ve
"segenek” Oneriler geligtirmekle gorevii bir komisyon kurdu. Komisyon
1888 ‘Y Nisan ayinda caligmalarna bagladi. Gerek igili uzman kisi ve
kurdluglardan (akademisyenier, deneyimli biirokratlar, barolar v.b. gibi)
gerekse Oda'nin tim sube ve temsilciliklerinden gelen dosyalar dolusu
gdrlis ve oOnerileri uzun ve titiz bir galigmayla degerlendirdi. Bu arada,
hikiimetge hazilanan bir “imar Yasast Degigikligi Tasansi'mi da elde
ederek aynntih bir elestiri siizgecinden gegirdi. Sonugta, hem bu "tasa-
n'nin Uzerindeki oda goriglerini hem de 3194 sayih Imar Yasas'nin
maddelerini teker teker ele alan ve "Oneri maddeleri" igeren Segenek
imar Yasasini derleyerek kitapgik haline getirdi. Bir yilik bir caligmayla,
1989 yii Nisan ayinda basdan bu kitabin "imar yasasinin segenek mad-
deleri hazilanirken® izlenen ‘temel ilkelerin® dzetlendigi bolimiinde, “Imar
Planlaninda Mimara da Yetki ve Sorumluluk® baghgi altnda su clmieler
yer aliyor: ,

"3194 sayli Yasa ve buna bagh olarak ylririge giren yonetmelikierde,
imar planlannin yapimi ve sorumiulugunun yikieniimesinde mimarlar dig-
lanmig, yetkiler timiyle sehir plancilarna birakilmigtir. Evrensel bir ger-
gek ve kural olarak, mimarlik ve sehirciligin birbirinden ayrimaz (birbiri-
ni tamamlayan) derecede bagl, igice iki disiplin oldudunu gbzardi eden
ve kentlerimizin mimarlik &lclileri diginda bigimlenmesine yol acan bu
uygulamanin daha geg kalinmadan degistiriimesi, mimar ve gehircilerin
kent planlamasinda (imar planlarinda) "mistereken’ sorumlu (muellif) ol-
malan yoninde yasada yeniden diizenleme yapimast &nerilmigtir.”
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Yasanin bu yaklagimlar isiinda ele alinan ilgili maddelerinde ise, yine
kisa actkiamalanyla birlikte su "segenek" diizenlemeler Snerilmigtir:
Madde 19- Parselasyon Planlan

Aciklama: Parselasyon planlanm harita milhendisleri yapmaktadir. Bu da
kentlerimizdeki yapilagmanin genel mimari kurallara ve karakterlere uy-
gun gsekilde gergeklesmesini engellemekte, salt olglilere bagh kalinan,
kimliksiz ve kigiliksiz bir fiziksel gevre ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle
parselasyon planlarinda mimarnn etkin denetim ve yikimlaginin saglan-
mast yoniinde yasada gerekli ek diizenleme yapiimalidir.

Oneri yasa maddesi (Mevcut maddeye ek fikra olarak):

Imar planlannda parselasyon sekilleri kesin éigilerle belifienmeyen yerer-
de, imar plant kosullarina gére diizenlenecek parselasyon planlanyla bir-
likte mimari yerlesim krokileri ve agiklama raporlan da dizenlenir. Bu
plan, kroki ve raporiann harita-kadastro miihendisleriyle birlikte mimariar-
ca diizenlenmesi ve uyumiu oldugu belirtilerek sorumlulugun birlikte yiik-
lenilmesi zorunludur.

Madde 38- Halihazir Haritalanin, Imar Planlannin ve Yapi Projelerinin Ha- -
zidanmasi ve uygulanmasi. '

" Agiklama: 3194'deki hikimler yapilann uzmanlk dallarna gore mihen-
dis ve mimarlarca projelendirilip denetlenmesi yoniinde esasen yeterti
olamamigtir. Bu nedenle (lkemizde hala, uzman teknik elemanlann po-
tansiyeli yeterince degerendirilememektedir. Yasada, bu olumsuziugu gi-
derici yonde kesin hikimlerin getiriimesi yaninda, diger "Fen Adamian-
nin® da yetki ve sorumluluklanmin agikga tanimlanmasinda yarar vardir.

Oneri Yasa Maddesi; Halihazir harita ve imar planfarinin hazidanmasi ve
“bunlann uygulanmasinin fenni mesuliyetini, uzmanlik caligma konulan ile
iigili kanunlarna gdre, - mimarlar, mihendisler ve gehir plancilan deruhte
ederler. Yapilarin mimari, statik ve her tlrdl plan, proje, resim ve he-
saplannin hazidanmasi ve bunlarin uygulanmasi ile ilgili fenni mesuliyetie-
ri, uzmanlk konularna ve ilgili kanunlarina gore, mimarlar ve miihen-
disler deruhte ederier.

Buna gore; halihazir harita alim ve hazilanmasi harita mithendislerince,
imar planlan hazifanmasi gehir plancilan ve mimarlarca, statik ve beto-
narme projelerinin yapimi in§éat “mithendislerince, sihhi tesisat, kalorifer,
Kiima-havalandirma, asansér-mekanik tesisati ile ist yaltim projeleri ma-
- kina mihendislerince, elektrik projeleri elektrik muhendislerince cizilecek
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ve bunlann uygulanmasindaki fenni mesuliyetler, bu elemaniarca ayn ay-
n yiklenllecekiir. Biitlin bu meslek elemaniarin proje ve fenni mesuli-
vet uygulamast vapabiimeleri igin, badh bulunduklan meslek odasina bi-
rolarin tescil ettirmis bulunmalan kosulu aranir. imar planlannin haziran-
masinda sehir plancdan ve mimarar, parselasyon planiarmin diizenlen-
mesinde harita mihendislerivie mimarlar mistereken sorumiuiuk vikienir
ve planian imzalarar,

SONUG ‘

Mimarlar Cdasi, "carptk kentlesmeye’ ve “kiglliksiz® veni yerlegmelere kar-
s, mimatiarla sehir planciann “dayamisma'ya cadinyor. Bunu ulusumu-
zun ve tim insanhifin gelecedi igin, "gegmisien gelecede” vasanilw bel-
deler olusturabilmek icin, "mimari mirast korumak" ve "gagdas mimarhds
yirekiendirmek” icin, UNESCO'nun "Killtdrel Gelismenin Dinya On Yit'
Frogrami igin, Uyes! olmaya haziandi@imiz "Demokratik Avrupa® hedefi
igin, cagdag, himanist, bilimsel ve "evrensel bir zorunluluk® ofarak gdri-
yor. Dayanmismanin yolu ise imar plantanmin mimar ve sehir plancilannca
“ortaklaga” hazilanip, sorumiulugunun da "ortaklasa imzalanarak® yiikiim-
leniimesinden geciyor. Planlama vyetkilerine "profesyone!l is olanad” gb-
zilyle bakimadi, bu gdriislerimizin de "ls oriakhifi &nerisi® olarak anla-
simadilh diizeydeki platformiarda, kqnuyy lfartisabiimek umuduyla...
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ACIKLAMA

Diinya Ulkeleri'nin giindeminden eksik olmayan énemli sorunlar bulunmakta-
dir. Bunlardan birincisi kentlerde nilfusun giderek artmasi, digeri toplumlann
mzli bigimde sosyal ve ekonomik yapisal degigimleridir. Geligmis iilkelerde
~ortaya gikan teknolojik gelisme ve ilerlemenin yaratt@ durumlar yasam tarz-
lanndaki deismeye neden olmaktadir. Birlesmis Milletler Orgiitii, insan yer-
lesmeleri aragtimalannda bazi onemli sorunlara ¢oziim Onerileri aramakta-
dir. Baz ilerlemis iilkeler 2000°li yularda yaganacak cevreleri yeni teknolojik
geligmelere gore diizenlemeye koyulmuglar; kentleri ve kentsel stritktiirleri yeni-
den diizenlemeye calismaktadirlar. Ulkemizdeki toplumsal degisim, alttan ge-
len bir bicimde, ekonomik gelismeyle birlikte olugmaktadir. Ancak hig bir
kurum bu defismeye hazir gorinmemektedir, planlama kurumu da bunlar-
dan birisidir. Kurumsal hazirligin olmasinda onemli gorevi olan tiniversiteler
bu koklii degisimlere yarut getirecek calismalar yapriakla yikiimlidiir ve de-

Gisime uyum saglamadaki yontemler, esaslar ve tekniklerin arastinlmasinda

pay sahibidirler. Universitelerimizin bu gorevi -bugiin- geregi gibi yerine getir-
difi kugkuludur. Tiim Diinya iiniversitelerinde gozlenen bunalim iiniversiteleri-
mizde de belli olgiide kendini hissettirmektedir. Diinya iiniversitelerindeki degi-
simde efitim-arastirma ve hizmetlerin temel nitelik gibi yer aldify; servis igle-
i nedeniyle ortaya ¢ikan durumda iiniversitelerin ticarilestigi, dgrenci boyutu-
nun devreye girmeye bagladiyi goriilmektedir. !

Bitin bu degisimler insanlann yasam mekam olan kentlerin diizenlenmesiyle
ilgili kent planlamaya, genelde gehircilik efitimine ve pratigine de yansimak
zorundadir. Dolayisiyla oncelikle planlama kurumunu diizeltici miidahalelerin
yapumast ve dolayistyla da gehircilik ve planlama eitiminin gerek diinyada-
ki kavramsal, eylemsel ve teknik diizeydeki gelismelere gerekse iilkedeki degi-

gen ve gelisen yagam kogullanna cevap verebilecek nitelife kavusturulmast ge-
rekmektedir.

Iste bu kolokyum, simirlanmug bicimde de olsa, gehircilik ve planlama egiti-
mimizle ilgili darbogazlann ve sorunlann belirlemesinde, bazi énerilerin orta-
ya konmasinda Onemli bir gorevi yerine getirmis olmaktadir. 13. Diinya Se-
hircilik Giinii Kolokyum ve Panel Sonuglan’min ilgili cevrelere ve ilgilenenle-
re yararll olaca@ umuduyla...

Prof.Dr.Mehmet CUBUK
Diinya Sehircilik Ginii Tirkiye
Daimi Komite Genel Sekreteri
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"TURKIYE’DE SEHIRCILIK VE PLANLAMA EGIiTIMI"
KOLOKYUM VE PANEL SONUGLARI (*)

I. DARBOGAZLAR VE SORUNLARLA ILGILI SAPTAMALAR

1. Kalkinma planlarinda kentlegme politikalarinin, gerektigi bicimde vyer
almamig ve onerilen Onlemierin uygulamaya gegciriimemis oldugu gdzlen-
mektedir. :

2. Bugiin sehircilik ve planlama egitimi geredi gibi ele alinarak degerien-
_ diriimemis ve egitimi yonlendirecek sonuglar gikartiimamigtir,

3. Sehircilik egitiminin fiziksel gevrenin olumiu degisimine ydn verecek
ve destek olacak bir editim seklinde yapilamadidi goriilmektedir.

4. Sehircilik egitiminin gehircilik ve planiama uygulamalarnt ydnlendiren
yasal gerceveler kosutunda de@erlendiriimesi yapimamaktadir.

5. Sehircilik egitimi ve lkedeki politik geligmelere baglh sehircilik ve
planlama uygulamalan arasinda bir fliski bulunmamaktadir.

6. Universitelerde sehircilik ve planlama egitiminde kenti ve kentsel so-
runlan yakindan tarimak igin lniversite digi egitim yapilamamakta ve bu-
nu sagdlayacak olanaklar bulunmamaktadir.

7. Universitelerde &gretim elemanlan, 6grenciler ve uvgulama alanindaki
meslek adamlan arasinda iligkileri gelistirecek, sgehircilik mesleginin ve
editiminin esaslarini belileyecek gerekli calismalar yapilmadi§i gdérillmek-
tedir.

8. Sehircilik ve planlama egitimi yapan kadrolann biraraya gelerek egiti-
min nitelii ve mesleki kalifikasyonu ile ilgili hedefleri belirleyecek calig-
malarin yapiimadi§i goériiimektedir.

9. Universitelere giriste Ogrenci, mevcut sinav sistemi yerlegtirmesi igin-
de, meslek alani segimini bilingli olarak yapmamaktadir.

(*) Prof.Dr.Mehmet CUBUK, Prof.Ergun TANERI, Do¢.Dr.Emre AYSU, Y.Mimar, Kent
Plancisi Ozcan ALTABAN tarafindan derlenmistir.
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10. Universitelerdeki sehircilik ve planiama egitiminde nitel ve nicel ko-

gullarin ayni diizeyde olmadii ve genelde, vyeterli dizeyde gelismedigi
goriilmektedir.

11. Universitelerde genelde sehircilik ve planlama egitim programlarinin,

YOK'iin uyguladigt kosullar gercevesinde, alan aragtirmalarina dayali ya-
pilmadidt gorilmektedir.

12. Sehircilik egitimi sonrasi, mesleéin sirekli gelisimi konusunda, di-
zenleme ve organizasyonlar yapimamakta ya da gok yetersiz kalmakta-
dw. Bu konuda kamu kuruluglan ve meslek odalan etkin olmamaktadir.

13. Buglniin kent plancisi, gogu kez, politikacinin kararlarini rasyonalize
eden kisi durumunda bulunmakta ve Ozellikle 1985 sonrasinda plancinin
karar sirecinde tamamen diglanmig oldudu goriimektedir.

14. Keza planci yaptidi plan iizerinde yetkisi olmayan ve plant uygulan-
mayan meslek adami konumunda kalmaktadir.

15. Kamu sektoriinde galisan planci ise- mevzuat konusunda onunla 6z-
deslesmis bulunmaktadir.

16. Ginilimiiz kosullarinda imar planlan ke kogullanndan soyutlanmig
bulunmaktadir. '

17. Ust dizeyde planlama anlayigl terkedilmis, vyerel planlamalara iligki
kopmusgtur.

18. Universitelerdeki egitim kurumlannin planlama stirecini etkilemedeki
roli zayif kalmaktadir. Bunda merkezi ve yerel yonetimlerin planlamaya
olan ilgilerinin diisiik seviyeye inmesi ve planlarin yalniz birokratik bir
islem olarak ele alinmasi da bilyiik rol oynamaktadr..

19. Ulkede profesyonel sehircinin faaliyet alani, sehircilik formasyonu ve
profesyonel sehircilik gorevieri agik olarak belilenmemisgtir.

20. Dolaysiyla Tirkiye'de sehircilik ve planlama egitiminin genelde bir
yenilikgi reform egitimi gercevesinde ele alinmasi gerekmektedir. Bunun
icin de Ulke genelinde (iniversitelerin akademik statlilerinin, egitim prog-
ramlarinin ¢addag bir anlayigla yenilenmesi sézkonusudur.
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. GOZLEMLER

1. $ehircilik egitiminin Ulke diizenleme ve kentsel ydnetimden dogan so-
runlara ve istede cevap vermedi§i gozlenmektedir.

2. Devietin gehircilik ve planlama egitiminde agik ve rasyone!l bir bakig
agist bulunmadigi gdézlenmektedir. )

3. Degisen diinya kosullarinda planlama edgitiminin, belli bir siiregteki
planlamadan, iglevsel planlamaya ve gok boyutlu planlamaya kaymakia
oldugu gobzlenmektedir. .

4. Ulkede kent planlama egitiminin heniiz yeterli bilimsel dizeye gelme-
didi, sehircilik ve planlama egitiminin giderek Universitelerde imar plant
editimine dontismekte oldugu gdzienmektedir.

5. Planlama ile ilgili kurumlann planlama anlayigina ve gerekli teknik
kadroya sahip olmadiklan gdézlenmektedir.

6. Ulkede planlamada uzmanlagmanin heniiz yeterli dﬁzeyde olmadig
gozlenmektedir. ,

7. Sagliksiz kentlesmenin kent insanlanm planlama siireci digina ittigi ve
planci ile halk ve planlama kurumu etkilegiminin olmadlgl ve katiimin
gerceklesemedigi gozlenmektedlr

8. Kiitir ve tabiat varliklarinin korunmasmda hala dnemli yetersizliklerin,
tarumlanmarmig hususlarnn bulundugu gézlenmektedir.

9. Sehircilik ve planlama egitiminde egitim suresinin yetersizligi ve egi-
tim sonrasi mesleki deney kazanimasi ile ilgili yaptinm bulunmadigt gbz-
lenmektedir.

10. Universitelerimizin yurtdisi egitim merkezleriyle isbirligi yapmadidi, or-

‘ tak caligmalar, 6grenci degisimi, gezi ve stajlar duzen!eyemedtgf gozlen-

mektedir.

11. Genis gergevesi iginde sehirciligin kamu egitimi nitelijinde ele aln-
madigi gozlenmektedir. Oysa halkin gehircilik konusunda zoruniu ve ge-
nel bir editime tabi tutulmasi kaginimaz olmaktadir.
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12. Keza yerel politikaci, kamu ve ozel sektdr sorumlularinin ve temsilci-
lerinin gehircilik egitimini ya hic gérmedikleri ya da cok yetersiz bilgilen-
me diizeyinde olduklan gozlenmektedir. .

13. Ulkede bu baglamda TV ve dider yazili basin organlarinin kitle egiti-

mi niteligini kazandirici enformasyon aktarmada yeterli olamadigi gozlen-
mektedir.

14. Sektorel planlamalarda, plancilarin sektdrii savunan élgitier araya
koyarak, genel planlamayl hedefinden uzaklagtrdiklar gozienmektedir.

15. Buglnkii uygulamada ‘planlama’ yerine ‘proje yonetimi’ dénemine
gidildigi ve bdylece de ptanlamanm biitiincil yakia§|mmm yok edildigi
gdzienmektedir.

16. Genelde politikaci ve planci iligkileri onemli olmakla birlikte, bugin
politikanin plan fikrini diglayan bir konumda oldugu gézlenmektedir.

17. Planlama sirecinde algilanamayan, sehircilik ve planlama egitimine
yansimayan blyiik gikmaziarin bulundugu gdézlenmektedir.

18. Sehircilikte Onemli bir yer tutan genis kapsamli aragtirmalarin ¢ok
az kisminin' planlamaya girdigi, yansidi§i goézlennmektedir. Bunda aragtir-

ma yontemlerinin dogru segilmemesi kadar planlamadan beklentilerin de

belirsizlik icinde olmasi rol oynamaktadir.

. ONLEM ONERILER

1. Sehircilik ve planiama eéitimi bir siire¢ olup bu egitimin dncesi ve
sonrasi donemlerin birbirleriyle organik iliskisi kurulmalidir.

2. Sehircilik ve planlama egitimi, uygulamal nitelikte oldugundan egitim-
ciler, uygulayiciar, karar vericiler ve yoOneticiler, beliri kesitlerde bulus-
malidifar. Bu bulusmanin mutlaka saglanmasi.gerekmektedir.

3. $ehircilik ve planlama egitimi Ulke, bodlge, metropoliten potansiyeli ile
sorunlar ve gereksinmeler, keza kentsel politikalar dikkate alinarak ve
gelismenin talebine gére yasamla biitiinlegen bir egitim sistemi seklinde
ele alinmalidir, ‘ :
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4. Sehircilik ve planlama egitiminde lisans diizeyinden hemen sonra
‘mesleki deneyim kazanimast zorunlu goriilmektedir.” Bu deneyimin kaza-
nilmast igin zorunlu bir siire eitimin uzatimasi gerekmektedir. Yeni me- -
zunlann imza yetkisi icin belli bir slire kamu kuruluglan ve yerel ydne-
timlerde caligma zorunlulugu getiriimeli, bdylece mesleki deneyim kazan-
ma yaninda istihdam sorunu hafifletilerek teknik elemanlarin yurt iginde
dengeli dagilimi sadlanmakdir.

5. Sehircilik ve planlama editiminde kuramciar ve uygulayicilar arasinda
programiarda bir denge sa@lanmahdxr

6. Kent planiamada 6n lisans diizeyinde ara eleman yetigtirimelidir. An-
cak bu elemanlarn uygulamadaki rolli ve yasal statiileri belirenmelidir.

7. Universiter sistemin diginda formasyonu tamamlayici nitelikte diger - .
editim faaliyetieri (meslek igi gelisme, dider uzman!ann editimi gibi) va-
ratdmali, editim merkezleri kurulmahidir.

8. Universitelerde déner sermaye olanaklan ve kosullan sehircilik ve
planlamada uygulamali 6dretim programlan igin geligtiriimeli, 6grenciler
de vyararlandinimal, 6zel ve kamu sektorlerinden bu c¢ergevede aragtir-
ma alinmast sadlanmahdr.

9. Planlama ve imar kurumunun ¢a§das yaklagimia yeniden diizenlenme-
sl gerekmektedir. Bir $eh|rcilik Qergeve Yasast' cikartiimas! kaginimaz
olmaktadir.

10. Ulkede, planlamada denetim saglamak amaciyla, imar kurumlarinda
6zdenetim mekanizmas! kurulmahidir.

11. Universitelerde planlama egitiminin kaliplagmig, tiplestirilmis  bir du-
slince yapisinda degil, yaratici ve segenek uretmeye donik egitim sek-
linde olmasi saflanmalidir. Bunun icin YOK Yasas'nin degistiriimesi ve
{iniversiteleri farkhla§maya sevk edecek yeni yasal gergeve gerekmekie-
-dir. .

12. Universitelerin birimleri, ortak bir esasta beraber olamakia birlikte,
programlarinda &zelliklerini yansttmal, korumalidiriar.

13. Sehircilik ve planlama egitiminde kuramsal bilgilerle donatiimig ve
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bunu pratije aktarabilen, katlim modeline agirik veren bir planct tipi
hedeflenmelidir.

14. Plancilann yorumcu nitelikleri gelistirilmelidir. Bunu sadlayacak gekil-
de editim sisteminin revizyonu gerekmektedir.

15. Mesleki uygulamalarda plancinin galisma esaslar geligtirilmeli ve
hizmet Uriinleri hakkinda mesleki ve etik davranig kurallart getirilmeli ve
bu hususlar editime de yansimahdir.

16. $ehircilik ve planlamanin mesleki uygulamasinda davranig kurallan
olarak; S

- Kamu yararina hizmet,

- Esgudiime yardimci olamak,

- Gikarlara arag olmamak,

- Kamusal guvenligi sadlamak,

- Segenekleri ve olanaklart aramak,

- Planlamaya katihimi salamak

hususlan belirienmelidir.

17. Sehircilik ve planlama egitiminde, yasanan pratikler ve planlamada
plancinin dnemi ‘yéntembilim’ agisindan ele alinmalidir. -

18. Mesleki pratikle ilgili meslek adamlarinin gorisleri egditim programia-
nna alinmalidir,. Uygulamada deneyimli meslekdaslar yarn zamanh olarak
editimde gbrev almalidir.

19. $ehircilik ve planlama egitiminin, TUrkiye’de genel egitim igindeki ye-
ri incelenmeli, sonuclar cikartiimalidir.

20. Sehircilik ve planlama egitimine toplumdaki hizh degismenin yansi-
masi aktarimal ve kestirim yontemleri geligtiritmelidir.

21. Sehircilik ve planlama egitiminde Odrenci-Odretim Uyesi iligkileri ge-
ligtirilmeli, dinamik slregte 6gretim tyelerine gerekli ortam ve olanaklar
sadlanmalidir.

22. Sehir ve bélge planlama bélimlerine alinacak 6Jrencilerin tasarim
ve disgiince agisindan beliri diizeyde secilmesini saglayacak ek sinav
yaptimahdir.
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23. Sehircilik ve planlama ecjitiminde yanhig ve kotll planlamaya tepki
ortaya konmali ve OJrencilerle tartigma ortamu yaratiimalidir.

24. Planlama sirecinde yasalar‘ ve uygulamalan egitime yeterince aktari-
malidir. :

25. Sehircilik ve planlama egitiminde kompleks bilgi Uretme yontemleri
Ogretilmeli, bu amagla gerekii teknolojiler kullandmalidir.
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