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OZET

Michel Foucaultnun heterotopya kurami cergevesinde, Istanbul'un Uskiidar ilgesindeki 6zel
mekanlarin kent igindeki rollerini inceleyen bir aragtirma yapilmistir. Heterotopya kavrami, toplumun
genel normlarinin diginda isleyen, alternatif anlamlar tasiyan ve ¢ogu zaman farkli islevler yiiklenen
0zel yerleri tanimlar. Bu tiir mekanlar, tarih, kiiltiir ve sosyal yasam pratikleri acisindan ¢ok katmanli
kentsel yapilarda kendilerine 6zgii bir yer edinirler. Uskiidar gibi tarihi ve kiiltiirel zenginlige sahip bir
ilcede bu mekanlarin incelenmesi, kent hafizasinin korunmasi, kimlik olusumu ve kamusal yasamin

anlasilmasina dnemli katkilar saglamaktadir.

Bu ¢aligma, 6ncelikle heterotopya kavraminin teorik temellerini ve ilgili literatiirii kapsamli
bir sekilde incelemektedir. Ardindan, saha ¢aligmalar1 ve gorsel belgelerle desteklenen detaylt bir
degerlendirme siireci yiiriitiilmiistiir. Arastirma kapsaminda, Uskiidar'da toplam 33 farkl1 heterotopik
mekan belirlenmistir. Bu mekéanlar; zaman i¢indeki degisimleri, islevsel gesitlilikleri, erisilebilirlikleri,
sosyal kapsayicilik diizeyleri ve kamusal alanlarla kurduklar iliskiler agisindan ¢ok yo6nlii olarak analiz

edilmistir.

Elde edilen bulgular, heterotopik mekanlarin sadece toplumun "oteki" olarak gordiigi veya
disladigr alanlar olmadigimi ortaya koymaktadir. Aksine, dogru planlama ve kentsel tasarim
stratejileriyle bu alanlar, kentsel yasamin aktif, cok katmanli ve deger tireten bilesenleri haline gelebilir.
Bu aragtirma, heterotopik mekéanlarin potansiyelini goriiniir kilarak, siirdiiriilebilir ve kapsayici bir

kentsel gelecek icin yeni bir bakis agis1 sunmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Heterotopya, Heterotopik Mekan, Michel Foucault, Uskiidar



1. GIRIS

Kentler, dinamik yapilar1 ve siirekli doniistimleriyle farkli toplumsal, kiiltiirel ve mekansal
katmanlar1 bir araya getirir. Bu doniisiim siirecinde bazi mekanlar zamanla pasiflesir, gériinmez hale
gelir veya kent hafizasinda siliklesir. Michel Foucault'nun heterotopya kavrami, bu tiir mekanlar
aciklamak i¢in gii¢lii bir teorik ¢erceve sunar. Heterotopyalar, toplumun genel isleyisinden farklilagan,

alternatif islevler barindiran ve kendine 6zgii kurallar1 olan 6zel yerlerdir.

Bu proje, Istanbul'un Uskiidar ilgesindeki heterotopik mekanlari tespit ederek, kentin kimligini ve
mekansal farkliliklarini goriintir kilmayr amaglamaktadir. Calisma siireci, Oncelikle heterotopya
kavraminin teorik incelemesiyle baslamakta ve ardindan Uskiidar'in bir "kriz heterotopyas1" olarak

degerlendirilmesiyle devam etmektedir.

Proje, &zellikle Uskiidar'daki en az fark edilen, en pasif konumda bulunan heterotopik mekanlara
odaklanmaktadir. Bu alanlar1 yeniden canlandirmak ve kentsel tasarim stratejileriyle kent yasamina
yeniden dahil etmek hedeflenmektedir. Mekansal analizler, kapsamli literatiir taramasi ve saha
aragtirmalariyla desteklenen bu calisma, Uskiidar'm kentsel bellegine katkida bulunacak ve kent

planlamasina yeni bir perspektif kazandiracak tasarim ve planlama stratejileri sunmay1 amaglamaktadir.

2. AMAC, KAPSAM, HEDEFLER VE YONTEM
2.1.Amag¢ (Katki — Onem)

Projenin temel amaci, Uskiidar’daki heterotopik mekanlar1 analiz ederek, kent dokusunda gériinmez
hale gelmis veya pasiflesmis alanlari tespit etmek ve bu mekanlari mekansal ve tasarimsal stratejilerle
yeniden goriiniir kilmaktir. Proje, heterotopik mekanlarin kent igindeki roliinii vurgularken, bu alanlarin

kimliklerini giiclendirmeyi ve kentsel yasama entegrasyonunu saglamay1 hedeflemektedir.
2.2. Kapsam

Bu proje, Michel Foucault'nun heterotopya kurami ¢ergevesinde istanbul'un Uskiidar ilgesindeki kriz
heterotopyalarim1 incelemektedir. Calisma, Uskiidar'da bulunan heterotopik mekanlarin kent
dokusundaki yerini, kimligini ve heterotopya Ozelliklerini analiz etmeyi amaglamaktadir. Proje
kapsaminda, heterotopya kavraminin teorik temelleri ve farkli disiplinlerdeki kullanimi arastirilmistir.

Henri Lefebvre'nin mekan kurami ile Foucault'nun yaklagimi kargilastirilmistir.

Aragtirma, zamanla iglevini yitiren veya goriinmez hale gelen alanlar tespit ederek, bu mekanlarin
yeniden goriiniir kilinmasi i¢cin mekansal ve tasarimsal stratejiler gelistirmeyi hedeflemektedir. Literatiir
taramasi, mekansal analiz ve saha galigmalari gibi yontemlerle Uskiidar'm mekansal cesitliligi ve

kentsel bellegini korumaya yonelik stratejik yaklagimlar sunulmustur.
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2.3. Hedefler

Projemiz, Istanbul'un Uskiidar ilgesindeki heterotopik mekanlar1 belirleyerek kent dokusundaki
yerini ve iglevini analiz etmeyi amaglamaktadir. Proje, hem teorik hem de pratik yontemleri bir araya

getirerek, Foucault'nun heterotopya kavrami gergevesinde Uskiidar'in mekansal 6zelliklerini inceler.

Calisma, kapsamli bir literatiir taramasiyla heterotopya kavraminin teorik altyapisini arastirdiktan
sonra, saha galismalari, gézlemsel analizler ve dijital araglarla Uskiidar'daki heterotopik alanlari tespit
etmistir. Proje, bu mekanlarin goriinlirligiinii artirmak ve kentsel kimligi giiclendirmek amaciyla
kentsel tasarim ve planlama stratejileri gelistirmeyi hedeflemektedir. Bu analiz ve oneriler, kilttrel

mirasin korunmasina katki saglamay1 amaglamaktadir.
2.4 Yontem

Literatlir taramasi yapilarak heterotopya kavraminin kuramsal ¢ergevesi incelenmis ve farkli
disiplinlerdeki kullanimlar1 arastirilmustir. Ardindan, geleneksel veri toplama yontemleriyle saha
calismalari gerceklestirilerek Uskiidar’daki heterotopik alanlar tespit edilmistir. Gézlemsel ve deneyimsel
analizler ile bu mekénlarin fiziksel ve sosyal yapilart degerlendirilmis, kent dokusundaki islevleri
incelenmistir. Mekansal analizler yapilmis, elde edilen bilgiler dijital araglarla gorsellestirilerek mekansal

iligkiler ortaya konmustur.
3. LITERATUR TARAMASI

3.1. Heterotopya Kavraminin Kokeni ve Foucault’nun Yaklasimi

Heterotopya kavrami, ‘hetero’ (farkli) ve ‘topos’ (yer) kelimelerinin birlesiminden olusur ve mekansal
baglamda Michel Foucault tarafindan gelistirilmistir. Foucault, 1967°de yazdig1 “Baska Mekanlara Dair”
makalesinde heterotopyalari, tek bir alanda birbirinden farkli ve uyumsuz mekanlarin bir arada bulundugu

ozel yerler olarak tanimlar (Foucault, 1988; aktaran Belge & Siyavus, 2024; Yal¢in & Ediz, 2023).

Sekil 1. Heterotopya Kavraminin Tarihsel Gelisimi.

Heterotopya kavrami, mekanin toplumsal ve kiiltiirel anlamlarina iliskin diisiincelerle zamanla
gelismistir. Platon’un ideal toplum ve mekan iizerine fikirleri, Thomas More’un Utopya eseriyle
somutlagmisg, ancak Foucault’ya (1984) gore iitopyalar gercekligi olmayan, miikemmel diizenleri temsil

eden hayali mekanlardir. Buna karsilik, ger¢cek diinyada var olan ve farkli islevleri barindiran mekanlar
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“heterotopya” olarak tanimlanir. 20. yiizyilda Bachelard mekanin bireysel ve psikolojik boyutlarm,
Lefebvre ise toplumsal {iretim siireclerini ele almistir. Foucault, heterotopyayi sistematik hale getirerek
alti temel ilkesini belirlemis ve mekanin iktidar iligskilerindeki roliinii vurgulamistir. Daha sonra Soja
heterotopyalar1 kentsel analizlerde kullanmis, Harvey ise kapitalist mekan iiretimi baglaminda
degerlendirmistir. Gliniimiizde heterotopya, farkli disiplinlerde mekansal ¢esitliligi ve alternatif mekan

bigimlerini anlamlandirmada 6nemli bir kuramsal ara¢ olarak goriilmektedir.
3.2. Heterotopya Kavraminin Disiplinlerarasi Yorumu

Heterotopya kavramu, farkli disiplinlerde ¢esitli anlamlar kazanarak genis bir kullanim alanina sahiptir.
Her disiplin kavrami kendi dinamikleri dogrultusunda ele almakta ve farkli baglamlarda

yorumlamaktadir.

T1p alaninda heterotopya, bir hiicre veya hiicre grubunun normalde bulunmasi gereken yerin diginda yer
almasi durumunu ifade eder (Ay, 2018; aktaran Selvi, 2014). Sosyal bilimlerde ise toplum diizeninin
disinda kalan, belirli sosyal gruplar ve kiiltiirel dinamiklerle sekillenen, giinliik yasamin genel diizeninden
farkli 6zellikler tasiyan 6zel mekanlari tanimlar (Hetherington, 1997; aktaran Selvi, 2014). Felsefede
heterotopya, fiziksel olarak var olan ancak toplumun geri kalanindan farkli anlamlar ve islevlere sahip

mekanlari tanimlamak i¢in kullanilir (Soja, 1996; aktaran Selvi, 2014).

Beseri cografyada heterotopya, mekanin farkli kullanimlarini ve doniisiimlerini ifade eder. Bu baglamda
mekansal ayrisma, sosyal farkliliklarin yerlesim diizenlerine yansimasini ve yerlesimlerin dontigtimiinii
aciklar. Kentsel planlama alaninda ise heterotopya, toplumsal normlardan sapma ya da onlara karsitlik
gosteren, “ger¢ek ama alternatif” mekanlari tanimlamak i¢in kullanilmaktadir (Foucault, 1984; aktaran

Selvi, 2014).
3.3. Oncii Diisiiniirlere Gore Heterotopya Kavram

Michel Foucault (1984) ile beraber yayginlasan heterotopya kavrami, farkli, uyumsuz ve karsit
mekanlari ifade eder. Foucault, heterotopyay1 bir 6tekilik mekani olarak tanimlar ve her toplumun farkli
bigimlerde heterotopyalar olusturdugunu belirtir (Sevik & Caligkan, 2018 aktaran Belge & Siyavus,
2024). Kavram, zamanla farkli disiplinlerden birgok arastirmaci tarafindan ele alinmig ve mekéansal,

toplumsal ve felsefi boyutlariyla farkli bakis agilart gelistirilmistir.

Henri Lefebvre, mekani yalnizca fiziksel bir yer degil, toplumsal ve kiiltiirel iligkilerin sekillendigi bir
alan olarak goriir. Bu baglamda heterotopya, toplumun egemen normlarinin disinda kalan, farkliliklarin
ve karsitliklarin bir arada var oldugu alanlar1 ifade eder (Selvi, 2014). David Harvey ise heterotopyay,
farkl1 ve pargali mekanlarin bir arada var olma potansiyeli iizerinden degerlendirir. Ona gore, ortakliklar

olmasa da yan yana gelebilen bu parcali mekanlar, heterotopya niteligi tasir (Selvi, 2014).

A2

Edward Soja, heterotopyay1 “iigiincli mekan” kavramiyla iliskilendirir. Bu mekéan, hem gergek hem de
hayali diinyalari, bireylerin deneyimlerini, duygularini ve siyasi tercihlerini kapsar. Bdylece ii¢ilincii
mekan, algilanan ve kavranan mekanin dtesine gegen, ayni anda hem gergek hem de gergek olmayan bir

alan1 ifade eder (Selvi, 2014). Kevin Hethe ise heterotopyalari, toplumsal diizenin farkli bir bi¢cimde
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organize edildigi, alternatif sosyal yapilarin ortaya ¢iktig1 alanlar olarak tanimlar. Bu farkli diizenlemeler,

heterotopyalara “6teki” olma 6zelligini kazandirir (Selvi, 2014).
3.4. Heterotopya Kavraminin Foucault ve Lefebre’ye Gore Karsilastirilmasi

Heterotopya kavrami, Foucault ve Lefebvre’in mekan anlayislarinda farkli anlamlar tasir. Foucault’ya
gore heterotopya, toplumsal diizenle iliskili, ritiiellerle sekillenen sabit ama islevsel bir mekéandir; iitopya
ise zihinsel bir tasarimdir. Lefebvre ise heterotopyay: taginabilir, dinamik ve doniisebilir mekanlar olarak

goriir; iitopya ise fiziki mekan olarak heterotopiyle ¢eliskiden dogar.

Tablo 1. Heterotopya Kavraminin Foucault ve Lefebre’ye Gore Karsilastirilmasi.

Siradan mekinlar sunlardir: Giinliik hayat iginde var

Swrachs: Ahgilmisin disinda, 6zel mekanlar. olan yerlerdir.

Zorbahkla ilgilenir: Toplumsal baski ve dene- Ozgiirligii kesfetmeye yoneliktir: artigin kendini ifade
tim mekanizmalarim gozimler. etmesini saglar.

Baglamdan kopuktur: Diizenli bir zamana veya Baglamsaldir: esnek bir zaman ve mekanda anlam
mekana bagh degldur, soyuttur. kazamnir.

Statiktir: Kendi bagma var olan, degismeyen bir Dinamiktir: Stirekli degigime ve doniiglime gore.

vapiya sahiptir.

Bilingaltma hitap eder: Farkinda olmadan, Biling diizeyinde algilamr: Gozlemlenebilir ve farkh
azaltilmug yerler dahildir. olabilir yerler.

T¢sel diizen: Kendi kurallan olan, dig diinya- Uzak diizen: Daha genis toplumsal yap1 ve diizen ile
dan bagimsiz bir yapidadir. baglantihdir.

Uretimle ilgisizdir: Kapitalist tiretim siireciyle Kapitalist iiretimle performansi: Uretim siireci
dogrudan bir iliski yoktur. ve ekonomik sistemle baglantihdur.

Utopyann Karsituir: Gergek diinyada var olan, izotopi*nin karsiti: Homojenlemis mekanlara kars bir
ancak farkh kurallar olan mekanlardir. alternatif olusturur.

Giig dayanaklidur: Iktidarm degismesi, baskicl Simfsal bir yapiya sahiptir: Alt smuflarm ve ezilen- lerin
diizenin bir pargasidir. olusturulmus bir diizenidir.

Otekiligi barmdinr: Toplumun digladig ayris-

lesimdi Potansiyel Devrim: Devrim yapma giiciine sahiptir.
verlesimdir.

Devrimei degildir: Mevcut diizeni sorgulamaz, cna

Kars: bir déniistim énermez. Direnisin mekamdir: Direnigin oldugu yerdir.

3.5. Heterotopyalarin Alt1 ilkesi
Foucault, heterotopyalari alt1 temel ilke g¢er¢evesinde tanimlar (Ural, 2022).

Birinci  ilke,  heterotopyalar1  kriz ve  sapma  mekéanlar1  olarak  ikiye  ayirir.
Kriz heterotopyalari, toplumun normal kabul ettigi siireclerde yasanan gecislere eslik eden, gerekli ancak
gizli kabul edilen mekanlardir. Ergenlik, regl ya da yaslilik gibi donemlerde kullanilan mekéanlar bu gruba
ornektir. Sapma heterotopyalar1 ise hapishane ve psikiyatri klinikleri gibi, toplumun normlarindan uzak

davranislari 1slah etmeye yonelik mekanlardir. Bu mekanlar, 1slah ve kisitlama arasinda ikilik yaratir.

ikinci ilke, mekanlarin zaman iginde islev degistirmesiyle ilgilidir. Ornegin, 19. yiizy1l éncesinde sehir
merkezlerinde yer alan mezarliklar, daha sonra banliyolere taginmistir. Bu degisim, mezarliklarin
kutsallig1 ile hastalik kaynagi olarak algilanmasi arasinda bir g¢eligki yaratir. Benzer sekilde, kentte

fonksiyonlar1 degisen diger mekanlar da bu ilkeye 6rnektir.

Ucgiincii ilke, mekéanlarin cokluk yaratma 6zelligini aciklar. Sinema ve tiyatrolar, fiziksel bir mekan iginde

farkli kurgusal mekanlar sunarak eszamanli gokluk olusturur ve kullanicinin algisinda ¢akigsma yaratir.

Dordiincii ilke, zaman ile iligkilidir ve heterokroni kavramimi ortaya koyar. Miizeler ve kiitliphaneler
gecmisi depolayarak diin ve bugiin arasinda bir kdprii kurarken, festival ve fuar alanlar1 gegicilikleriyle

farkl bir heterokroni olusturur.
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Besinci ilke, acilma ve kapanma mekanlarin1 kapsar. Hapishaneler, kislalar ve saunalar gibi mekanlarda
girig-cikis ritiiellere veya kurallara baglidir. Bu durum, kullanicida serbestlik ile kisitlilik arasinda bir

gerilim yaratir.

Altmeci ilke, yanilsama ve desifre mekanlarini icerir. Bu mekanlar ya mevcut diizenin yapayligini ortaya
cikarir ya da gercgeklikten kopuk, idealize edilmis bir imaj sunar. Bdylece, mekanlar bir yandan gizlenmis

olani ag¢i8a c¢ikarirken, diger yandan yanilsama yaratarak farkli bir gergeklik algisi olusturur.
3.6. Giiniimiizde Heterotopya Kavrami

Heterotopia and the City: Public Space in a Postcivil Society" (2008), Lieven De Cauter ve Michiel
Dehaene editorliigiinde hazirlanmis ve Foucault’nun heterotopya kavramini ¢agdas kent baglaminda
incelenmistir. Caligmalara gore:

. Eski heterotopyalar daha ¢ok “dtekini dislayan” ya da “toplumu diizenleyen” mekanlar iken,
. Glinlimiiz heterotopyalar1 bireyin kendini gosterdigi, sosyal iliskileri sekillendirdigi, tiikettigi

ve deneyimledigi melez alanlara doniismiistiir.

Giiniimiizde heterotopya kavrami daha esnek, dinamik ve ¢cok katmanh bir anlam kazanmis; yalnizca
fiziksel mekanlar1 degil, ayn1 zamanda dijital ortamlari, gecici etkinlik alanlarmmi ve sosyal
karsithklarin sahnelendigi yerleri de kapsar hale gelmistir.

Eskiden heterotopyalar toplumun 6tekilerini gizledigi ya da barindirdig: 6zel alanlarken, bugiin daha ¢ok

tiiketim ve deneyim tizerine kurulu, gecici ve yapay yasam sahneleri haline geldi.

4. ALAN ANALIZI

Modern hayatin ve kiiresellesme siirecinin etkisiyle mekanlar ve insanlar giderek birbirine
benzemekte, kentler homojenlesirken iglerindeki farkliliklar giderek azalmaktadir. Ancak her kent, onu
digerlerinden ayiran 6zgiin mekanlara sahiptir ve giiniimiizde tekdiizelikten ¢ok, bu 6zel ve farkli
mekanlar ilgi gormektedir. Heterotopyalar, siradan kent dokusunda her yerde rastlanamayacak, kendine
has ozellikleriyle 6ne ¢ikan ve tek tiplesmeye direnen alanlardir. Bu mekanlar, yalnizca korunmast
gereken degerler degil, ayn1 zamanda kent kimligini zenginlestiren ve kentsel hafizay1 besleyen 6nemli
unsurlardir. Bu sebeple, heterotopyalar sadece muhafaza edilmemeli, ayni zamanda goriiniir kilinarak 6n

plana ¢ikarilmalidir.
4.1. Uskiidar, Besiktas, Eminénii ve Beyoglu’nda Heterotopya Mekanlari

Foucoult yazisinda toplam 4 tip ortaya koymustur. Bunlar sapma, kriz, iliizyon ve telafi
heterotopyalaridir. Bu say1 giiniimiiziin degisen dinamiklerinden dolay: artirilabilir ve yeni heterotopya
tipleri tanimlanabilir. (Igci,2015) Istanbul’un Uskiidar, Emindnii, Beyoglu ve Besiktas, siirekli etkilesim
icinde olsa da farkli kimlik ve gercekliklere sahiptir. Fiziksel ve sosyal olarak bagli olsalar da farkli

zaman-mekan deneyimleri sunarlar.
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Sekil 2. Uskiidar, Besiktas, Emindnii ve Beyoglu’nda Heterotopya Mekanlari.

4.2. Uskiidar’in Heterotopik Mekanlari

Uskiidar, farkl1 heterotopya tiirlerini barindiran cok katmanl bir kent dokusuna sahiptir. Dini yapilar,
gecis alanlari, sahil aksi ve mahalle yasami gibi mekansal dinamikleriyle 6zellikle kriz heterotopyalari
acisindan 6nemli bir yerdir. Uskiidar’da kentsel dokunun en az fark edilen ve en pasif kalan alanlarmin
belirlenmesini ve bunlarm goriiniir kilinmasini igin Uskiidar’da heterotopik mekanlarin analizleri

yapilmigtir.
5. USKUDAR’IN HETEROTOPIK MEKANLARINI ANALIZLERI

Uskiidar’daki heterotopik alanlar, mekansal ve sosyo-kiiltiirel dinamikler c¢ergevesinde, coklu
islevsellik, kullanici ¢esitliligi ve yerlesim dinamikleri iizerinden incelenmistir. Mekansal sinir ve
erisim analizleri, fiziksel ve algisal engellerle kentin erisilebilirlik diizeyini ortaya koyarken, zaman
icinde degisim analizi mekanlarin kullanim siirekliligi ve doniisiimiinii degerlendirmistir. Ayrica gegis
ve erisim kurallart ile baglantililik analizleri, mekanlarin kent yasamiyla kurduklar iliskileri ve

deneyimsel farkliliklarini ortaya koymustur.

5.1. Zaman icinde Degisim

Heterotopik mekanlar, restorasyon ve iglev degisiklikleri ile zaman i¢inde doniisiim gostermistir.
Cogu alan hala aktif kullanima sahip olup, 6zellikle kamusal mekanlarda kullanim yogunlugu
artmustir. Ozel veya kapal alanlar (6r. Kuleli Askeri Lisesi, Harem Otogar1) kismen kullanilirken,

genel olarak Uskiidar’daki heterotopyalar dinamik bir gelisim gostermektedir.

5.2. Coklu islevler

Alanlar, ¢oklu islev ve kullanic ¢esitliligi agisindan zengindir. Kuzguncuk Kent Bostant,
NevMekan ve Valide-i Atik Kiilliyesi gibi mekanlar ibadet, sosyal etkinlik ve giindelik yasam gibi
birden fazla islevi barindirmakta ve farkli sosyal gruplar tarafindan farkli zamanlarda

kullanilmaktadir. Ozel alanlarda islev cesitliligi smirhdir.

5.3. Mekéan ve Zaman Birlesimi
Cogunlukla siirekli kullanilan alanlar hakimdir; bazt mekanlar (Kuzguncuk Kent Bostan,
NevMekan) mevsimsel veya etkinlik bazli yogun kullanima sahiptir. Bdylece heterotopik 6zellikler

hem siirekli kullanim hem de donemsel yogunluklarla ortaya ¢ikmaktadir.
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5.4. Gegis ve Erisim Kurallar
Uskiidar’daki alanlar erisim diizeyine gore siniflandirilmistir: askeri ve kapali alanlar yiiksek
denetime tabi iken, AVM ve 6zel merkezler kismen erigime agiktir; meydan, cami ve tiirbe gibi

kamusal alanlar ise halka ag¢iktir. Bu dagilim, farkli kamusallik ve aidiyet diizeylerini yansitmaktadir.

5.5. Baglantihilik
Tiiketim ve eglence odakli mekanlar (AVM, tematik ¢ocuk alanlar1) kullanicida ger¢ek yasamdan
kopus hissi uyandirirken, cami, tiirbe ve meydan gibi kamusal alanlar giindelik yasamla bagini korur.

Yari-kamusal alanlar ise bu iki ug arasinda yer almakta, farklilik ve zaman-mekan algis1 sunmaktadir.

6. DONUSUM SONRASI HETEROTOPIK MEKAN OZELLiGINi KORUYAN
MEKANLAR

Uskiidar’da bazi mekanlar, islev degisikligine ragmen heterotopik niteliklerini koruyarak gegmis ve
bugiinii bir arada sunmaktadir. Nevmekan Baglarbasi, eski IETT garajindan kiiltiirel bir bulusma
alanina; Nevmekan Selimiye, III. Selim déneminden kiitiiphane ve kafe olarak kullanilan toplumsal
mekana doniismiistiir. Toptasi Bimarhanesi ise saglik islevinden uzaklasarak iiniversite binasi haline
gelmistir. Kirazlitepe ve Bahgelievler Mahalleleri ise likks yerlesimlerle eski is¢ci mahallelerinin

heterotopik karakterini korumaktadir.
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Sekil 3. Sentez Gosterimi.

Calisma kapsaminda analiz edilen 33 mekéan, heterotopik karakter diizeylerine gore “yiiksek”, “orta”
ve “diigiik” diizey olmak tizere ii¢ grupta siniflandirilmis; bu baglamda %15 inin yiiksek, %55’inin orta
ve %30’unun diisiik diizeyde heterotopik nitelik tasidig1 belirlenmistir. Harita iizerinde mavi tonlarla
gosterilen yiiksek diizeyde heterotopik alanlar (6r. Kuzguncuk Kent Bostani, NewMekan Sahil, Fatih
Sultan Mehmet Universitesi), sosyal etkilesim, kullanim ¢esitliligi ve kamusal erisilebilirlik agisindan

giiclii potansiyele sahip mekanlardir. Orta diizeyde heterotopik 6zellik gosteren alanlar ise genellikle bu
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niteliklerin bir kismini barindirmakta; gri renkle haritada isaretlenmektedir. Buna karsilik, agik mavi ile
gosterilen diisiik diizeyde heterotopik alanlar (6r. The Marmara Evleri, Emaar AVM, Camlica
Konaklar1) siirli erisim, 6zel miilkiyetin baskinli1 ve homojen kullanici profili nedeniyle kapsayici
kamusal islevlerden uzaklagsmaktadir. Lejantta gosterildigi iizere, giivenlikli site statiistindeki erisim
engelli alanlar ve trafik sorunu yasanan bolgeler de harita {izerinde vurgulanarak mekanin heterotopik
niteligini olumsuz etkileyen unsurlar goriiniir kilimmistir. Doniistim gegiren heterotopik alanlarin
(cizgili daire desenli) potansiyeli ise, mekansal biitiinlesmenin artirilmas: ve erisilebilirligin
giiclendirilmesiyle desteklenebilir. Bu analizler 15181nda, kentsel planlamada heterotopik niteligi diisiik
alanlarin kamusal yasamla entegrasyonunun saglanmast; sosyal etkilesimi tesvik eden, erigilebilir ve

kapsayict mekanlarin yayginlagtirilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

8. PLANLAMA YAKLASIMI

Heterotopik mekanlar, kent yasaminda 6zgiin yapilariyla hem olumlu hem olumsuz etkiler yaratan,
¢ok katmanli odaklardir; kapali ve sinirlandirilmis yapilar1 6zel deneyimler sunarken, kent i¢i stireklilik
ve kamusal etkilesimi zaman zaman zayiflatir. Planlama yaklasimi, bu mekanlarin 6zgiin sinirlarim

korurken ¢evreyle algisal ve fiziksel iliskilerini mekansal gecislerle giiclendirmeyi hedefler.
8.1. Planlama ilkeleri

Heterotopik mekanlar, kent iginde siklikla fiziksel kopukluklar, erisim giicliikleri ve smurlt sosyal
etkilesimler yaratmaktadir. Bu alanlarin kent dokusuyla uyumlu, esnek ve siirdiiriilebilir bir yaprya
kavusabilmesi i¢in belirli tasarim ilkeleri gereklidir. Bu ¢ercevede, mekansal siirekliligi giiclendirmek,
kopukluklar1 azaltmak, kullanici deneyimini zenginlestirmek ve islevsel g¢esitliligi desteklemek

amaglanir.

Gegis Saglamak: Mekan sinirlari ani degil, kademeli gegislerle tasarlanmali; boylece mekan ici ve digt

arasinda fiziksel ve algisal bag kurulurken ayrigma azaltilir.
Baglanti Kurmak: Bos veya iglevsiz alanlara anlamli ve fonksiyonel kullanimlar kazandirilmalidir.

Esneklik Yaratmak: Mekéan tasarimi, ulasim, sosyal iliskiler ve ¢evresel etkilesimler dengeli sekilde

ele alinarak kapaniklik ve olumsuz etkiler dnlenmelidir.

Olumsuz Etkiyi Azaltmak: Heterotopik mekanlar, farkli kullanici profillerine ve etkinliklere adapte
olabilecek cok islevli yapilar olarak ele alinmalidir; bu, mekansal siirdiiriilebilirlik ve toplumsal

biitiinlesme i¢in 6nemlidir.

islev Atamak: Mekanlar, ¢evresindeki kentsel doku ile giiglii gorsel ve fiziksel baglantilar kurmals;

yonlendirme isaretleri, yollar ve agik alanlarla erisilebilirlik saglanmalidir.
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8.2. ilke Amac iliskileri

Tablo 2. ilke Amag Iliskilerini Gostere Tablo.

kel Amag. Mekiinsal Bitinlisk Yonlendirilmis Kullanum Denge Exrisilebilirlik ve Baglant

Gegls
Saglamak

He
Balant Kurmak

Esneklik
Yaratmak

Olumsuz:
Etkiyl
Azaltmak

fslev
Atamak

Heterotopik mekanlar, kent igindeki farkliliklari barindiran alanlar olarak, planlama siirecinde belirli
ilke ve stratejilerle kente entegre edilebilir. Gegis saglamak, bu alanlarin kentle olan fiziksel
kopukluklarini azaltarak mekansal siirekliligi artirmay1 hedefler. Baglanti kurmak ise, heterotopik
mekanlarin gevresiyle fiziksel ve algisal iligkilerini giiglendirerek sosyal biitiinltigii destekler. Esneklik
yaratmak, bu mekanlarin farkli zamanlarda farkli islevlerle kullanilabilmesini saglar. Olumsuz etkiyi
azaltmak, mekanlarin trafik yiikii ya da sosyal kopukluk gibi olumsuz etkilerini minimuma indirmeyi
amaclar. Son olarak, islev atamak, bu alanlara anlam ve kimlik kazandirarak kullanicilarin mekéanla
kurdugu iligkiyi giiclendirir. Tiim bu ilkeler dogrultusunda heterotopik mekanlar, kent yagaminin aktif,

erisgilebilir ve biitiinlesmis pargalar1 haline gelebilir.
8.3. Alanda Yapilan Miidaheleler

0 Yo i mmmw. mckantara
\ s " hdemiek Bolgekr

22, iglewsiz v terkedtmi hederot MS. Gegin r———
- M, Gegireen i o (selfa it kisa
mekandara, crdiert potsnsiyel actta g duvar) Kllamitarab kapah e, aci bir csik
akarncak idevler atsmak 2 yaratlbnas

ML Yesil koridorkarka akun evresiondekd yesil
alankann baglanmas.

M2, iz ve ket heterotopik
mckanara,irdiler potansiyell agia

laracak blesler atamah

MO, Yaya yolla, mekinn eevresindckd ulasm
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M23. Ml ssyo-
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Sekil 4. Planlama Yaklasimi.
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9. TASARIM PROJESI

9.1 CALISMA ALANININ KONUMU

Calisma alani, Istanbul ili Uskiidar ilgesi simirlarinda, Selimiye Mahallesi’nde yer almaktadir. Yaklasik
43 hektar biiytikliigiindeki alan; Selimiye Kiglasi, Nev Mekan Selimiye ve kullanim dis1 durumda olan
Harem Otogar1’n1 kapsamaktadir. Alan, kuzeyde Harem Sahil Yolu, doguda Tibbiye Caddesi, giineyde
deniz kiyisi, batida ise Haydarpasa Limani ile ¢evrilidir. Ulagim akslarinin kesisim noktasinda yer alan

bolge, hem tarihi hem de stratejik konumuyla 6nemli bir planlama alanidir.

I : : Y g

o

Sekil 5. Calisma Alaniin Konumu.

9.2 CALISMA ALANININ UST OLCEK BAGLANTISI

Calisma alani, kentsel 6lgekte mekansal siireklilik ve biitiinlesme sorunlarinin yogun sekilde gérildigii,
tarihi katmanlar1 barindiran 6zel bir bolgedir. Merkezde yer alan Selimiye Kislasi, heterotopik bir yap1
olarak c¢evresinden fiziksel ve islevsel olarak ayrigmakta, kapalilik hissini artirmaktadir. Bitigik nizam
kapali avlulu konut dokusu, smirli gegirgenlik nedeniyle alan i¢i ve dis1 arasindaki siirekliligi
zayiflatmaktadir. Ayrica islevini yitirmig yapilar, yetersiz entegrasyon, fiziksel ve algisal kopukluklar,
tekrarlayan morfoloji ve siireksiz yesil alanlar alanin parcalanmis, disa kapali ve kentle biitiinlesemeyen
bir yap1 sergilemesine yol agmakta; kullanici i¢gin yonlendirici ve kamusal yagsamu destekleyici bir ortam

olusturmamaktadir.

9.3  CALISMA ALANININ SECiLME NEDENLERI

Calisma alani, Uskiidar’da yogun tarihi ve kiiltiirel katmanlara sahip olmasina ragmen, heterotopik
yapilarin etkisi, kopuk morfoloji, islevsiz kentsel bosluklar, siireksiz yesil alanlar ve kamusal alan
eksikligi gibi mekansal sorunlar tasimaktadir. Selimiye Kislasi, ¢evresinden fiziksel ve algisal olarak
ayrigarak kentsel siirekliligi kesintiye ugratmakta; Harem Otogar1 islevsiz bosluk yaratmakta; bitisik

nizam ve kapali avlulu morfoloji gecirgenligi azaltmakta; yesil alanlar kopuk ve entegrasyonsuzdur.

10
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Alan, farkli mekansal karakterlerin kesigiminde bulunmasi nedeniyle doku siireksizligi ve gecis
belirsizligi gostermektedir. Tim bu o6zellikler, alanin planlama yoluyla kentsel siirekliligin
saglanabilecegi, kamusal yasamin canlandirilabilecegi ve iglevsel ¢esitliligin artirilabilecegi bir

potansiyel tasimasini saglamaktadir.

9.4 TASARIMIN AMACI

Tasarimin amaci, Uskiidar’daki heterotopik alanlarda kopukluklari giderip islevsiz alanlar1 yeniden
canlandirmak ve mekansal siirekliligi saglamaktir. Selimiye Kislas1 erisilebilir ve gecirgen bir odak
haline getirilirken, Harem Otogar1 ¢ok islevli kullanici alanina doniistiiriilmiistiir. Kapali avlu ve bitigik
nizam yapilarla yaratilan kapalilik, acik kamusal alanlar ve dolagim diizeniyle azaltilmig; parcali yesil
alanlar biitinciil bir yesil altyapi ile baglanmistir. Miidahaleler, tarihi ve kiiltiirel degerlere saygili,

stirdiiriilebilir ve esnek bir kentsel ¢evre olusturmay1 hedeflemektedir.

9.5 MEKANSAL MUDAHELE

Analiz, Selimiye Kislas1 ve Harem Otogar1 gibi alanlardaki mekansal sorunlar1 belirleyip, islevsellik,

erigilebilirlik ve sosyal etkilesimi artiracak tasarim ilkeleri ve miidahaleleri dzetler.

Tablo 3. Mekansal Miidahele Tablosu.

Sorun Tasarm flkesi Miidahele

Alan Bitisik mizam  yapilar ve Yan agik, gegirgen ve sosyal Kapah aviular yeniden yan agik
tamamen kapal avlular etlalesmu artiran 3. mekanlar  olarak diizenlendi, bu alanlar
nedeniyle ige domiik, tiretmelc. karplasma, sosyallesme ve gegis

Konut tekrarlayan ve monoton bir alam olarak iglevlendirildi.
Dokusu doku  olugmugtur.  Mekansal
stireklilik wve etkilesim zayf
kapalhhk hissi yiiksek.
Yiiksek duvarlarla cevrili, diga Gegirgenlik, gevresel Duvar  boyunca yiliriiyiis
kapali ve gevresiyle iliskisi ve kiltirel  rotalanm  wve sergi  bantlan
Selimiye zayf bir askeri yap1. Cevresiyle eklendi, segili noktalarda
Kislas1 etkilesimi zayif kapahllk hissi girsel  agkhk  saglanarak
yiiksek yvapmm kentle iligkisi yemiden
kuruldu.
i;le\-su terkedilmiy bir alan i;le\'se] dbmiigiim, spor odakh Alan  genglik merkezi gibi
Harem Mekinsal bogluk ve izolasyon  kullamm ve kolektif firetim ijlevlendirildi:  agk  spor
Otogan firetiyor. mekam yaratma. alanlan, etkinlik platformlan
ve lretim atélyeleriyle aktif
. mekdna dénfigtirildi.
Cevresiyle iligki kurmayan, Islevsel doniigiim, kamusal gegmis ve gelecegin
iETT gegici ama kaholagmms  bir bellefe aglan liiltiirel we keesigti; bir miize olarak
Garajt bosluk yaratr. deneyimsel mekan firetmek. Adénfistiiriinm islevsel  bir

bostuk kentse bellegin
heterotopyasina evrilmigtir.

11
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10. 1/2000 OLCEKLIi TASARIM PROJESI

Sekil 6. 1/2000 Olgekli Tasarim Projesi.

Proje, kentsel mekani fiziksel, toplumsal ve kiiltiirel boyutlariyla ¢ok katmanli bir perspektifle ele

almakta; mekan: sabit bir yap1 yerine kullanicilarin pratikleri, kimlikleri ve etkilesimleriyle siirekli

12
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doniisen bir yap1 olarak degerlendirmektedir. 3. mekan, heterotopya, kamusal alan, toplumsal etkilegim,
kentsel siireklilik ve kapsayicilik kavramlari merkeze alinarak, marjinal veya gecis niteligindeki kent
parcalarinda katilimci ve dontigebilir kamusal alanlar yaratilmas: hedeflenmistir. Proje, sosyal baglar1
giiclendiren ve alternatif mekansal deneyimler saglayan esnek tasarim stratejileri gelistirmeye

odaklanmaktadir.

Projede, bitisik nizam yapilar ve yiliksek duvarli kapali avlularin yarattig1 ige doniik ve homojen diizen,
cevresiyle etkilesim kuramayan heterotopyalar olusturmaktadir. Fiziksel erisim miimkiin olsa da sosyal
ve gorsel baglamda kullaniciy1 izole eden bu alanlar, yar agik, gecirgen ve ¢ok iglevli ligiincli mekanlara
dontstiiriilerek sosyal etkilesim ve kamusal hayat canlandirilmistir. Miidahale, mahremiyeti korurken
heterotopik kopuklugu azaltmakta ve kentsel siireklilik ile sosyal biitiinlesmeyi giliclendiren kapsayici

bir mekansal orgiitlenme sunmaktadir.

Sekil 7. Mevcut Yap1 Adasi. Sekil 8. Oneri Yap1 Adast.

Selimiye Kislasi, tarihi kimligi korunarak kontrollii zamanlarda kamuya agilan ¢ok islevli bir kamusal
mekana donistiirilmiistiir. Kiiltiirel, egitsel ve sosyal etkinlikler (sergiler, atolyeler, tarih turlari, agik
hava gosterimleri) ile kent yasamina entegre edilen yapi, toplumsal etkilesimi ve katilimer deneyimi
destekleyen dinamik bir kiiltiir platformu haline gelmistir. Tiim programlar, koruma ilkelerine uygun

sekilde planlanarak tarihi dokunun siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.

Sergi Alani

S

N, g ¥
l'“';?';" 8 L S

Sekil 9. Selimiye Kisla’st Pistinin Farkli Etkinliklerdeki Kullanimu.

13
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Harem Otogari, islevini yitirmis ve kent dokusundan kopuk durumda iken kapsamli bir doniistimle ¢ok
islevli bir genclik merkezine doniistiirilmiistiir. Alan, agik spor sahalari, yliriiylis ve bisiklet yollari,
rekreasyon platformlari, etkinlik ve sosyallesme mekanlari ile dinamik ve erisilebilir bir kentsel mekana
kavusturulmustur. Bu miidahale, fiziksel yenilemenin 6tesinde sosyal biitiinlesme, kent bellegi ile

etkilesim ve kiy1 ile bag kurulmasini saglayarak bdlgenin sosyal yasamina katki sunmustur.

e

Sekil 10. Kaykay Pisti. Sekil 11. Kiy1 Platformu.

Proje kapsaminda, Selimiye Kislasi’nin radyal aksinin sonuna konumlandirilan simgesel bir seyir kulesi
tasarlanmigtir. Kule, hem kislay1 hem de g¢evredeki deniz manzarasini panoramik olarak sunarak sosyal
ve turistik bir odak olusturur. Tarihi ve dogal doku ile uyumlu olarak tasarlanan yapi, diyagonal aksi
anlamli bicimde sonlandirirken, kiglanin disa kapali sinirlarini algisal olarak gecirgenlestirir ve kentsel

mekana yeni bir deger kazandirir.

Sekil 12. Kuleden Kiyiya Bakis.

Zaman ve Bogaz Uzerinden Kent Miizesi projesi, Selimiye Kislasi ile IETT sahil garajim baglayarak
geemis, bugiin ve gelecegi kiiltiirel bir eksende birlestirir ve izole alanlari kamusallastirmay1 amaglar.
Selimiye’deki Zaman Miizesi Osmanli reformlari, askerl modernlesme ve tip tarihi iizerine
odaklanirken; Bogaz Miizesi, doniistiiriilen garajda Istanbul’un gelecegini akilli sehirler, yapay zeka,
iklim krizi ve dijital denizcilik temalariyla dijital ve etkilesimli olarak sunar. iki yap1, Bogaz iizerinde

kademeli yiikselen bir kamusal kopriiyle baglanarak fiziksel ve zamansal bir gecis saglar; koprii

14
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Selimiye tarafinda ge¢misi, garaj tarafinda gelecegi temsil eder ve gorsel baglantilarla kent panoramasi

ve hafiza rotasi islevi sunar.

11. 1/500 OLCEKLI TASARIM PROJESI

A

Sekil 13. 1/500 Olgekli Tasarim Projesi.

11.1 TASARIM FiKRi

“Zaman ve Bogaz Uzerinden Kent Miizesi” projesi, Uskiidar’da Selimiye Kislasi ile IETT Sahil
Garaji’ni, kent dokusundan kopmus heterotopya alanlar olarak ele alip kiiltiirel siireklilik iginde
baglamay1 amaclamaktadir. Proje, bu izole alanlar1 6zgiin kimliklerini koruyarak kent yasamina entegre
eden, erisilebilir ve kullanici odakli kamusal alanlara doniistiirmeyi hedefler.

Mekansal kurgu, gecmisi temsil eden Zaman Miizesi ve gelecegi yansitan Bogaz Miizesi ile bu yapilar
birlestiren deneyimsel bir koprii izerine kuruludur. Zaman Miizesi, Selimiye Kislasi’nin tarihi roliinii,
Osmanli modernlesme donemi askeri ve tip reformlarini dijital arsivler, interaktif egitim araglar1 ve
sergilerle aktarir. Bogaz Miizesi ise doniistiiriilen IETT Garaji’nda, yapay zeka, akill sehircilik, iklim
degisikligi ve Bogaz ekosistemini VR ve dijital etkilesimlerle ziyaretcilere sunar; ¢cocuk atolyeleri ve

interaktif simiilasyonlarla katilimci1 6grenmeyi destekler.
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Iki miize yapisini baglayan “Zamanin Uzerinden Yiiriimek” kopriisii, fiziksel bir gegis olmanin
oOtesinde, gegmisten gelecege uzanan zamansal bir deneyim sunar. Selimiye tarafi ge¢gmisi, Bogaz tarafi
gelecegi temsil ederken ziyaretciler hem tarihi mekéanlart hem de kentsel panoramay1 deneyimler. Bu
koprii, heterotopya ve iiclincii mekan kavramlarini mekéansal anlatiya doniistiirerek kent bellegi ile

giincel yasam arasinda ¢ok katmanli bir etkilesim alan1 olusturur.

11.23 BOYUTLU MODELLEMELER

Zaman Miizesi ve Baglanti Yapisi

Bogaz Miizesi

Sekil 14. Alana [liskin 3 Boyutlu Modellemeler.

12. DEGERLENDIRME VE SONUC

Bu ¢alisma, Foucault’nun heterotopya kavranu cercevesinde, Uskiidar’daki Selimiye Kislasi, Harem
Otogar1 ve IETT Garaji gibi kent dokusundan dislanmis ve islevini yitirmis mekanlarin kentsel
baglamdaki konumlarin1 ve kopukluklarini incelemistir. Analizler, bu alanlarin fiziksel ve toplumsal
acidan kentten ayristigini, ancak tarihsel baglamlari ve 6zgiin kimlikleri korunarak yeni kamusal
islevlerle kent yasamina yeniden entegre edilebilecegini gostermistir. Tasarim yaklagimi, heterotopik
mekanlar1 gegirgen, ¢ok islevli ve katilimci alanlara doniistiirmeyi; koruma ile yeniden islevlendirme
arasindaki dengeyi gozetmeyi amaglamaktadir. Sonug olarak, Uskiidar’daki heterotopik mekénlar,
kentsel siireklilik, erisilebilirlik ve sosyal etkilesimi artiracak sekilde doniistiiriilebilecek potansiyel

alanlar olarak degerlendirilmistir.
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