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SUNUS

989un itk saysi ile, yine sizlerleyiz. Onimdzdeki segim ortaminin
elkisi, bes yia yakin bir stredir uygulamada olan belediyecilik an-
q . fayisinin deger!endrrrlmesmm ve segim sonrasi olusabilecek yeni
" belediye yapiianmalar: igin bazi uyarilar ve éneriler geligtirimesinin ge-
rekliligi dzerine; dergimizin bu sayisinda "dosya “run konusu Yerel
Yénetimler.

Dosyada; 5. Kiksal - N. Kara'nin 3030 sayih yasa ve Istanbul érnegi
tizerine yazilar, U. Ozcan'in sivil toplum &rgitleri ve yerel yonetimler
iligkisi izerine bir yazisi, G. Menteg'in belediyelerin ulagim konusun-
daki uygulamalan ve gagdag kentsel ulagim anlayis: Gzering yaklagimi
ve 17-19 Subat 1989'da [stanbul'da yapilan, TMMOB'nin Yerel
Yonetimiler ve Demokrasi etkinlikleri cergevesinde diizenlenen Fo-
rurm'da alinan kararlan yer aliyor.

Dargwe gunderecegln[z

H. Kap!an in Ulasimda enseb.'hrhk tizerine kapsam!f bir yazisi ve
gevirisini C. KESKINOK'un yaptigi H. GOTTDIENER'in M. Castells ve
H. Lefebvre'in Mekar Kurami konusundakr gdriglerini tartigan,
degerlendiren bir yazisi yer aliyor.!

Onceki saytmizda duyurdugumuz, dgrenci galismalar, Kitap Taritma,
Projeler, Giincel-Kentsel Uygulamalar gibi sayfalar bu konularda bize
sizlerden hig bir éneri yazi-proje gelmemesi nedeni ile

elusturufamadt.
Dergimizin, 6ntindeki parasal sorunlar ag!ldidji takdirde; segim dncesi

elinize gegebilecegini umuyoruz.
Bir sonraki sayimizda "Dosya"nin konusu, “Planfama Egitimi“olacak.

Haziranda gikacak bu sayida, sizlerin genis katilimi olacagini
difsindyor ve Gagdiriyoruz.

Yayin Calisaniar

Y gavirilarin R
v qavlrmenleﬂna
Plancllarl Odast n

gy 10, 000 -TL
'7500 =Tl 6290:1 )
I %y, fotograf ve Kari-
; rér-«R;‘q sooowTL tehf
_;"‘ éte{‘ udanfr .




Sema Koksal, Y.Dog.
Or. Ankara
Universitesi, Siyasal
Bilgiler Fakiiltasi
Mezunu,

Halen, Marmara
Universitesi Iktisadi
ve ldari Bifimler
Fakillesi Kamu
Yénetimi Bal0mdnde
~Sehircilikve
“Susyoloji” dersleri

Nihal Kara, Y.Dog.Dr.

ODTU Fen Edebiyat §

Fakiiltesi, Sosyoloji
Balimd
Mezunu, Halen

Marmara Universitasi
Iktisachi ve fdari ¥

Bilimler Fakoltasi
Kamu Ydnstimi
Bsldmidnda “Siyaset
Sosyolojisi” dorslari
vermektadir.

odelinin
ternatifi
ar m1?

stanbul Bityiiksehir Bele-
diye Meclisi iizerine yap-

g mu§ oldufumuz aragtirmaya (*)
M dayanarak, 3030 sayili ya-
B sanin, Istanbul metropoliten
3 kentindeki igleyisi ile Hgili o-
g larak ortaya gikardifimiz baz:
d sonuglar ve gozlemledigimiz

bazi yeni efiilimler, bu mode-

8 lin alternatifinin olup olmaya-
vermekledir §
d rak giindeme getirmektedir. Bu

caf sorusunu kagimiimaz ola-

meclisin, 1980 senrasinm ofa-
gan dig1 kogullarinda ve asked

ynetimin denetimi albnda kuo-

*) " Tirkiye'de Metropoli-
tendegme ve Yerel Yonaimler” ko-
nulu aragtma Marmara Universitesi
Aragtirma Fonu larafindan destek-
lenmigtir, Bu araghrma gergevesinds
109 mecliy idiyesinden (0270 ile
gérilgmeler yapmgir,

rulmug olan partilerin temsil-
cilerinden clugtugu bilinmek-
edir. Yine bu modelin, bityiik
gehirlerde ortaya gikmus olan
sorunlann gziimii igin getiri-
len 8nlemlerin demokratik bir
platformda tartigitma olanagi-
nin olmadif bir dénemde igle-
yis kazandif da agikur.

198() sonrasinda, askeri y&-
netim ve daha sonra iktidara
gelen ANAP ydnetimi, dzel-
likle biiyiik kentlerdeki bele-
diyelerin "etkin” galigmas igin
bir yandan mali destek vermis,
diger yandan Imar Yasasi'nin
getirdigi olanaklarla donatilma-
sim saflarmiglardir. 3030 sayili
yasa ile olusturulan "Biiyilk-
sehir Modeli" de biitiin bun-
larin formel drgiitlenmesi ile
ilgili idari diizenlemeyi getir-

migtir, Bugiinkii igleyis, biitiin
bunlarin ve yukanda stizi edi-
len siyasal kogullarin sonucun-
da ortaya gikmighr,

L ]

I stanbul gibi bilyilk bir

metropoliten kentte yerel
yénetimlerin karsisina gikacak
ilk dnemli konu; kentsel dg-
niigiim, yani kentsel altyapinin
metropoliten kentin olugan ge-
reksinmelere uygun olarak ye-
niden diizenlenmesi clmakta-
dir, Biitiin bilylik gchirlerde,
metropoliten dénitgim, kentin
fiziksel dnitsiimilnil de berab-
erinde getirmigtir. Burada, ken-
tin yeni yapisina uygun do-
nantmiarla birlikte, kentin ge-
lecefini belirleyecek olan mak-
ro ve wzun vadeli kararlar s8z
konusudur. Bu konu, hemen €
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Biitiin sorun, bu

her yonetimin gtzmek zorunda  enformel, gevsek ve aragsal bir gtizlenmektedir

oldugu, fizerinde belirli bir uz-  @rgiitienme olmasidir. Bu ¢r- § kisa vadell ve acli ,

lagma olan ve giiniimiizdeki giitlenmede ne parti Orgfitli- ) gﬁzﬁm bekleyen u konuda daha fazla
"belediyecilik” anlayigini, "alt-  niin, ne toplumsal sinif teme- ' u icln arastirmaya gerek ol-
yamy: diizenlemeyle" biiyilk line dayanan grgittlerin ne de g lpla”g makla birlikte Istanbul'da
lgiide tzdeglestiren Gncelikli  diger sivil toplum drgitlerinin § geligtirilen ANAP1n yerel politikasinda

bir konu nitelifini tajimak  afrhi olmadifi anlagilmak- 8§ Kararlarla, kentin parti ¢riiitinden gok, “bele-
§ gurhg g § ¢

tadir, tadir. ANAP'm "parti olup ol- i ge}?oag” diye'nin nem tagjidifs agikga
madif1" sorusunu sitrekli ola- |3 befirleyecek olan  pozlenmektedir. Bu yerel siya-

Y ine, biitin yOnetim- rak giindeme getiren de galiba § makro kararlar setin drgiitlenmesinde "hem-
lerin kargisina gikacak  bu &rgiitlenme bigimi olmak- arasinda nasil bir  sehrilik" baflari olarak gdz-

olan ikinci Onemli konw, tadir. Ancak ANAP'm yerel §f denge kum[acag| lenen kente gigetmiy pruplann:
Istanbul gibi hizla bilyiimily  y®netim politikastyla, kente K noktaswda agarhifs hig kugkusuz yalmzea
olan kentlere, sonradan gelerek  pdicetnis gruplann, en azmdan § yo_c]unlagmaktadlr. istanbul'a tzgii defildir. Ome-

gin, yoffun gti; alan ABD'deki

yerlesmig olan gruplann "acil”
gbziim bekleyen sorunlandur.
Bu gruplar, hem kentin defis-
me siirecinde nemli etkileri
oldugundan, hem de bilyiik oy
potansiyelleri bakimindan hig
bir yBnetimin ihmal edeme-
yecefi gruplardir. Bu gruplar
bakimindan konu "yasallagma”
ve asgari altyapinin safflanma-
sinda yojunlagmaktadr,

Biit{in sorun, bu kisa vadeli
ve acil gtiziim bekleyen grupiar
icin geligtirilecek kararlarla,

.olmasiyla; belediye kadrolar:

bugilne kadar belirli bir oy des
tefi saplayacak kadar uyugtu
gu da gbzlenmektedir. Stz ko
nusu gruplann kisa donemli
kentle yerleymeye ve yagam
stirdilrmeye déniik taleplerinin
"ginifsal” temele dayanmiyo

nn kisa donemli ve igbiriric
giziimler arasinda ¢nemli bi
gakigmanin oldufu s6ylene
bilir.

1980 sonrast diizenleme- &

jstanbur'da meclis

- birgok metropoliten kentte

gtcmenlerin emik ve dinsel te-
mele dayanan enformel ya da
formel trgiitler aracthfiiyla ye-
rel siyasete katildiklari géz-
lenmis bir olgudur. Bu kent-
lerde de gogmenlerin siyasetle
daha ¢ok ilgilendikleri bilin-
mektedir, Istanbul'da da meclis
ftyelerinin kttkenleri incelen-
diginde, bunlann daha ¢ok
"kitle giiciiniin” temsilcileri ol-
duklan gdzlenmektedir. Her ne

kentin bittiintinid ilgilendiren lerin belediyeleri mali o-§ l‘.'lye[erinm kékenleri kadar meclis {iyelerinin kendi-
ve kentin gelecefini belirleye-  larak giiglendirmesi ve Gzellik- [§ - endiinde: leri "kentyoksulu" degillerse
cek olan makro kararlar arasin- e Imar Kanunu'nun plan yap- § b gInce; de, bu gruplarla yogun iligki-
da nasil hir denge kurulacafi ma ve onama yetkisini getir- N | U_niam}! qal}a'?ﬂk ler olduju ve onlarm soruntan
noktasinda yogunlasmaktadir.  mesi bir anlamda belediyelerin ; 'kme_ gg}g._lnun etrafinda yofunlagan bir "bele-
1984 yerel segimlerinden sonra  karar alanlanm genigletmis ve k temsilcileri diyecilik" anlay:gina sahi bol-
yonetime gelmig olan Dalan'm  karar merkezlerini gofaltmis- okjuklan duklan anlagiimaktadir. Kente

baskanhjimdaki Istanbul Bi-
yilkgehir Yénetimindeki igle-
yis incelendifinde; bu iki
farkly sorunun, iki farkl karar
alma ve Grgiilenme modeli ile
goziimlenmeye galiildif anla-
silmaktadir. Biiyitkgehir Bele-
diyesi'nin iki kademeli hiye-
rargik yapisi iginde ilge bele-
diyeleri "acil” ve ginlik igle-
rin yiiriitiilmesinde; Bilyiik-
sehir Belediyesi ise daha makro
tlgekli kararlarin alinmaginda
ve ilgeler arasinda eggiidiimiin
saglanmasinda yetkili kilin-
migtir,

ilge diizeyindeki drgiitlen-
menin temel niteligi, esas ola-
rak kente gicetmis gruplar
etrafinda ya "hemgehrilik" ya
da kentle yeni yerlegtikleri
alanlar gergevesinde odaklagan,
PLANLAMA 89 /1

ur, Yerel diizeyde ahinan karar- B
larda "acil" sorunlan olan gru
larin etkisinin artmas: bilyiik
tlglide bu diizenlemelerin so
nucudur. Bu gelismenin bir s
nucu da "belediye"nin siyasal §
faaliyet agisindan Snem kazan 4
maya baglamasidir. Ozellikle g
ilce dilzeyindeki drgiitlenmede, §
segimle ydnetime gelmis olan
meclis dyelerinin kendilerini B
*etkili” gormeleri ve "bele
diye'yi siyasal faaliyel alam o
arak kabul etmeleri, bunu
ghistergesidir. Bir bakuma geg
miste, kaynaklarin ve karar- i
larin merkezde yojunlagtififs
dénemde, merkezle yerel grup-§
lar arasinda aracilik yapan par
tilerin yerel drgitlerinin, yere
siyasetin esas alam olma Szel-
ligini yitirmeye bagladiklanid

§ gizlenmektedir

giicetmig gruplann, kentte ka-
licilifn saflamak itzere beledi-
yelerden beklentileri kentieki
diger gruplara gire ok daha
fazladir. Nitekim bu durum sa-
dece ANAP'a defil, SHP igin-
de de gozlemek mitmkiindir.
SHP iginde de "sumf” temeline
dayanan ya da diger sivil Lop-
lum drgiitlerinden gok, "hem-
schrilik" temeline dayah grup-
larin, parti Srgiitiinid ele gegir-
mek igin bilyiik miicadeleler
verdikleri agikga gdzlenmek-
tedir, Bu nedenie kente kitlesel
gigiin etkilerinin yofun hisse-
dildigi bu donem sirecinde
yapilacak segimierde, bu gru-
plarin isteklerini karsilayacak
temsilcilerin hangi parti clursa
olsun "meclis"lere gelecefin

~ beklemek dofal olacakur. .. .
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_ "secilmiglerin” etkisi en aza

- diren makro 6igekli kararlarin

Dalan bagkanligindaki
Bilyiikgehir Y6netimi-

nin, kentteki "acil ve kisa va- §
deli" ¢6ziim bekleyen gruplann §
taleplerinin kargilanmasmn ilge
belediyelerine brraknfr gtiz-
lenmektedir., Buna kargilik
kentin biitiiniinit ilgilendiren
makro 8lgekteki projeler igin,
cok farkl bir 8rgiitlenme ve §
karar aima modeli olugmug-
tur. Bu karar alma modelinde
kisa vadedli ve mikro tlgekli
projelerle daha duyarh olan

indirgenmigtir. Biiyiiksehir Be-
lediye Meclisi, daha gok "il-
¢eler genel kurulu" gibi ga-
ligan, kentin biitiniini ilgilen-

olusumunda katkis: olmayan
bir meclis niteligini tagi-
maktachr. Biiyitkgehir Belediye-
si'nde defil muhalefetin, ikti-
dara mensup partinin temsilci-
lerinin bile "etkili" olmadiklan
giizlenmektedir. Burada olugan
model-daha gok Bagkan'm
sahsinda yofunlagan, yliritme
agirlikl "Giglii Bagkan" mod-
elidir. Bu modei iginde, gerek
yasal diizenlemeler ve gerckse
uygulamalarla "segilmig” fiye-
lerin tnemli dlgide devre dig
brrakeldifi gizlenmektedir,
{stanbul'da gtzlenen "Bas- i
kan" agirlikit bu modelde,
segilmiglerin yaninda, "beledi- g .. )
ye" orgiltiiniin kendisinin de BUW‘.@Eh‘fr
dzellikle karar alma stirecinde f§ Belediyesinde,
diglandaf gozlenmektedir. Be- & degil muhalefetin,
lediye iginde, ayn bir iktidar | fklidara mensup
odap1 olma konumunda etkili if partinin
bir teknokrat kadronun oima- | temsilcilerinin bile
dign da bilinmektedir. Belediye H "atkili"olmadiklar
drgziitil, daha gok zorunlu sutin gizienmekiedir,
biirokratik igtemleri siirdiir- g, mds olusan
mektedir
Bagkan'm, sahsinda yogun- 4 gmdke} d.aha gok
lagan iktidartni, kimlerle ve agkanin
nasil paylasnfis bilinmemekte- §al}5'nda
dir. Ancak bu dilzeyde de, en- § yogunlagan

formellik yant afir basan ve § yir{itme agiriikls

makro 8lcekli kararlarla daha §"GUGIU Bagkan™

dogrudan iligkili olan gruplarla ¥ modelidi.

.BUGONK( BOYUKSEHIR MODELININ ALTERNATIF] VAR MI? |

ki bunlann daha gok bilyilk
yatrimer girketier oldugu giz-
lenmektedir korporatist bir kar-
ar alma siirecine benzer bir
modelin varlifi gtzlenmek-
tedir.

B u modelin, tzellikle
kentin gelecegini ilgi-
lendiren ve makro 6lgekli ka-
rarlarm alimp uygulanmasinda,
"Bagkan"a bilyiik hareket ser-
bestisi verdigi bir gergektir.
Nitekim bir¢ok bilyiik kentte,
buna benzer “giigld Baskan"
modelinin varhi gdzlenmek-
tedir. Ancak fstanbnl'daki igle-
yisin ortaya c¢ikardift gok
dnemli baz sorunlar, bu mod-
elle ilgili alternatif arayiglari-
nin ortaya gikmastna neden ol-
maktadrr,

Bu sorunlardan en Gnem-
lisi, Bagkan'in yiiriitme ve ka-
rar alma yetkisini, belediye
icinde "kurumsallagmis” bir
teknokrat kadro eslifinde kul-
lanmamasidir. Gittikge karma-
giklagan ve bilyiiyen bir metro-
politen kentin ihtisaslagmig,
belli bir bilgi birikimine daya-
nan "planc: ve teknokrat” ka-
drolar clmadan ybnetilmesi,
dnemli bir sorun olarak karg1-
miza gtkmaktadir, Genellikle,
bilrokrasi ile kurtasiyeciligin
esanlaml gérilldiifil biiyle bir
"igbitirici" modelde, acil gd-
ziim getirme adina, kot igle-
yen biirokratik mekanizmalann
diizeitilmesi ve "kurumsallag-
mamig"® iligkiler yeglenmek-
tedir.

Bu modelin igleyisinde or-
taya gikan bir bagka dnemli
sorun da, Bagkan'mn karar
alma sirecinin gizliligi, nitfuz
edilemezlifidir. Bu diizeydeki
iliskilerin enforme! alma nite-
ligi ve sadece kent iginde
yagayanlara, kararlardan
atkilenen gruplara deffil, kent
igindeki kararlarn kaulma
amaciyla segilmig olan iktidar
ve muhalefet partisine mensup
meclis ilyelerine bile kapal al-
masi, karar siirecini dnemli

i YEREL:YONETIMLER:

dlgiide antidemokratik hale ge-
tirmektedir. Klasik demokratik
mekanizmalannbile iglemedifi
bisyle bir y8netim modelinde,
zaten gok cihiz olan difer katid-
ma bigimlerinin, &rnegin sivil
toplum Orgiitlerinin tepkileri-
nin, toplantilarinin, gosterile-
rinin de etkisi olamamaktadir.
Dofial olarak bu isleyis, siya-
sal ve idari denetim mekaniz-
malarimin da ¢ahgmasin: tnle-
mektedir.

3030 sayih Yasa'nin kamo-
oyunda tartigilmadan, birgok
siyasal parti ve §rgiitiin faali-
yetten menedildifi bir dénemde
ve oldukga ksa bir siirede ha-
zirlanarak gikanldifi bilinmek-
tedir. Bu yasamn, 1980 8nce-
sinde hazirlanmig alan birgok
tasiak iginden "segilmig meclis
vt segilmig biiyiik gchir bagka-
nt" formiiliine afirhk vermis
olmas: "yerellegme” yGniinde
dnemli bir adun olarak kabul
edilebilir. Bu yasamn 8zellikle
ilge temeline dayal alt birim-
lerinin, sosyolojik olmaktan
¢ok idari temellere aturtulmug
olmasindan gelen, ya da ilge
bityiik sehir yetki boliigiimil
konulannda goriilen baz: diger
aksamalan oldugiu da bilinmek-
tedir. Ancak, "Bu modelin al-
ternatifi var mudir?” sorusuna
cevap ararken, Oncelikle bu
modelin iginde alternatifierin
olup olmadigina bakilmasinda
yarar ptirmekteyiz.

Burada, 8ncelikle Istanbul
Biiyiikgehir Meclisi ityeleryle
yapilan pgdrigmelere da-
yanarak, onlann gelistirdikleri
alternatiflen axtarmaya caliga-
lrm. Meclis iyeierinin Gnemli
bir kesiminin "bilyitk gehic"
diizeyindeki "Bagkan” merkezli
iktidar yapisindan rahatsiz ol-
duklar anlagitmaktadir. Bagka-
min, veto ve tadilen asdik yet-
kilerinin depistirilmesini iste-
dikleri gibi, daha "gilgld” ilge
belediyelerinin alternatif ¢8-
ziim oldugunda birlegtikleri
gtiriilmektedir. Meclis Gyeler-
nin daha gok ileleriyle ilgilifE

PLANLAMA B/ 1



olduklan diigiiniilirse, bu 8ne-
rinin anlami anlagilabilir, Ni-
tekdm meclis iiyeleri arasmnda,
"bilyiiksehir" biitiiniinit ilgi-
lendiren Oneri getirenler ol-
dukga kasithdir, Omegin, bii-
yilksehir dilzeyinde karar al-
mast beklenen "Meclis'in daha
fazla yetkilendirilerek bilyitk
sehir'de "Bagkan" aﬁx_rhkh yapi
yerine, "Meclis" afrlikh bhir
iktidar yapisini dnerenler azin-
Liktadir. Bu kesimden gelen
Bneriler daha gok, "giighil ilge
egglidiim yapan bitylikgehir”
olugturulmasina d8niktiir,

-
I Ice Belediye Bagkanlan ise,
hem daha yetkili ilge bele-
diyeleri, hem de Biiyiikgehir
Belediye Bagkani'nin gahsinda
yogunlagan yiiriitme erkinin
paylagilmasim isternektedirler.
Buna glire, "Bagkan" ilge bele-
diye baskanlannm da kau-
hmiyla olugacak bir "Bas-
kanlar Kuruolu® araciitfiyla
yilrilime erkini payla.smahdlr
Goriildigi dzere, "segil-
mig" ilyelerin tizerinde durduk-
1an en dnemli konu, "Bagkan®
1 sahsinda yofuniagan yiriit-
me airikl yapida higbir etki-
lerinin olmayisidir. Bunun ya-
ninda, iktidar partisine mensup
meclis fiyeleri Biyilksehir En-
ciimenine, segilmiglerin alin-
masim, muhalefele mensup
fiyeler ise, meclis komisyon-
larina girebilmeyi istemekte-
dirier. Biitiin buraya kadar ak-
tarlan, Istanbul'da &zellikle
Biiyiikgehir diizeyinde demok-
ratik teamiillerin Gnemli 8igd-
de dikkate alinmadifim ve
tizellikle bu diizey igin daha de-
mokratik alternaliflerin aray-
simn varhifim gostermektedir,

B u modelin alternatifinin
kendi iginde de gikabi-
lece§i, ayni yasal gergeve ve

aym iktidar ddneminde o-
_lugmug olan difier Biiytksehir
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i ynetimlerinin incelenmesiyle-

de verilebilir. Omegin, Anka-
ra'da yaptfimiz gdzlemier,
modelin bu kentte daha farkl
isledifiini gostermigtir. Bag-
kan'in sahsma bilyilk yetkiler
veren bu modelin en @nemli
belirleyicileri, "Bagkan"nn ki-
gisel deneyimleri, epilimler ve
kentin sosyo-politik yapis: ol-
maktadir. Bu bakimdan, mi-
hendislik egitimi g&rmiig, daha
gnce &zel sektdrde galigmig ve
politik deneyimi olmayan Is-
tanbu! Belediye Bagkan'i za-
man zaman hokuki normlan
ve demokratik teamiilii "ig-
bitiricilik" adina ikinci plana
iterken; hukukgu plan ve poli-
tik gegmige sahibolan Ankara
Belediye Bagkani, hukuki
narmlasa uyma ve domakratik
teamiilil siirditrme bakimmndan
daha duyarl: gtiriilmektedir. Bu
kigisel dzelliklerin yaninda,
tstanbul dlgegindeki bir metro-
politen kentteki ilgi grup-
lanmn niteligiyle, Ankara gibi
merkezi yonetimin varhfinmn
hemen her adimda hissedildifi
bir kentteki ilgi gruplarinin
niteligindeki farklhiliklar da
tinemli olmaktadir.

Bu nedenle, dzellikle Istan-
bul'da ortaya gikan igleyigin al-
tematiflerinden ilki, belki de
bir bagka "Bagkan"nmn segil-
mesinden bagiayacaktir. Farkli
bir politik tercih ve programla
gelecek bagka bir bagkan'm
olugturacag igleyis de farkil
olabilecektir. Bu konuda bir
timek, Ankara Bagkan aday-
larmndan birinin programinda
goriilmektedir. Bu programda
hem ilge, hem de Biiyiiksehir
diizeylerinde karar ~ siireglerine
"sivil loplum" &rgiitlerinin da-
hil edilecei vaadedilmektedir.
Belki, bu da, modelin bir sos-
yal demokrat alternatifidir.

Tekrar Istanbul drnefine
donecek olursak, tzellikle bii-
yiik gehir diizeyinde en Gnemli
sorunlarn "anti-demokratiklik"
ve "kurumsallagms” planct ve
teknokrat kadrolanmn eksik-
ligi-oldugiu stylencbilir: Bu

B skoOKksALzNzkARA Bl .-

iki tnem}i konunun, Bagkan'm B ozellikle

kigisel hareket alanmnin diginda } Biiyiiksehilr
birakilmas: 6nem!i bir nok- Qdiizeyinde en

tadir. Ancak, burada dikkati ce- § nemli soruntarm
ken husus, biitiin bu "anti- Ranti - demokratiklik
demokratik® yapriya kargin, 8ye kurumsallagmig
Baskan'nmn kamuoyundaki 0- Riakrokrat ve pianci
lumla imajidir. Bagkan'in po}- Y «adrolannin
p\llarucsmde, kentte vzun yii- g o peme -

lar iflas etmig beledlyelenn ya- § eﬁsk]g‘qlunu
ratmig oldufiu olumsuz imaja 8 sBylenebil.
duyulan tepkinin ve 1980 son- £
rasinda drgatlil muhalefet or-
tammn kesintiye ufiramasinm g
da 8nemli etkileri vardir. An-§
cak Bagkan'min popiilaritesinin
yilksekliginde, kentte artan "ic-
raata” kitlelerin verdigi sessiz B
destek de 8nemli rol oynamak-
tadir. Kentin gogle artan
nitfusun biyilk bir kesimini,
uzun vadeli kararlann niteligi
ya da bu kararlarin alinma§
bigimi pek ilgilendirmemekie- §
dir. Bu sess:z kiLle dastcﬁi ‘:’

su yiiziine glkmamakladlr
Hatta muhalefet partileri bile i
bu anti-demokratiklikien gok, o
“rigvet ve usulsiizlik” gibi
sansasyon yaratacak program- g
larla kitlelerin ilgisini gekmeye i3
caligmakiadir. Planci leknokrat
kadrolarin eksiklifi ise, gok i
kiigik bir ¢evre diginda giin- i
deme bile gelmemektedir. S

>

nemli kararlarin segilmig fye-
lerin, kururnsallagmig teknok-
rattarin ve kentle yasayan co- i
gunlufun katkist clmadan g
alindify goizlenmekeedir, Bun‘
da, kentle yagan biiyiik ¢o- B
Funlufiun, kisa vadeli kararlaria
daha fazla ilgilenmesinin &
nemli etkisi vardir, Anlagilan,
modelin bir bagka ve daha de-
mokratik aliernatifi de, kend
yeni sahiplerinin yerlegme te
lagiin bitip de "pelecefini” f
diiginmeye baglamasindan son- g
ra olugabilecektir. B 2

onug olarak, 1stanbul'un § istanbul 'da ortaya

geleceini belirleyen 6- @etkan igleyisin E
§ atternatiflerinden |

R ifki, belki de bir .f

T

i



Umit OZCA

1979'da QDTU Sehir ve

Bdlga Planlama

Bslimd'ndan mezun 2
oldu, 1962'de Ankara §
Univarsitasi Siyasal

Bilgiter Fakolitasi Kamu
Ydnatimi ve Siyaset
Bilimi Bldmil'nde

doftora galtgmasina

devam etmektedir,

N

entlesme; genig anlam
ile, sanayilegmeye ve
konomik defismeye paralel
larak kent sayismin arimasi
& mevcut kentlerin biiylimesi

1sinda artan oranda Grgiit-
egme, ig bélimil ve uzman-
agma yaratan, insanlarn dav-
ramig ve iligkilerinde kentlere
zgii depigikliklere yol agan
ir nfifus birikim stireci olarak
tamimlanmaktadir. Cagdaghk
se, sosyal, ekonomik ve tek-
# nolojik degigikliklerden yarar-
lanma diizeyi ile iligkilen-
% dirilebilir. Nitekim; cagdag-
B lijps, milli gelirden alinan pay-
 lar belirleyebildigi gibi, kisi
b bagina tiiketilen kafut veya sa-
# bun miktan da gafidaslagma
é dilzeyinin belirlenmesinde, Hgi
¥ alamina giren konuda gdsterge
b} olabilmektedir.

: Kentlesme, yalnizca bir nii-
M fus birkim sorunu olmayip;
B aym1 zamanda kendine zgit bir
b} drgiitienme bigimi, davranig ve
3 iligkiler yaraticr etkisi nede-
i niyle siyasal liberasyonun da
| gergeklestifi, dofup yayldid
| bir toplumsal birim niteli-
| gindedir. Kent, yenilikgidir ve
£ yeni toplumsal gtizilm arayi-

3

¢ lar1, bu niteliginden dolay: ta-

onucunu dofuran, toplum ya-

yitksek lisansint yapti. | e
Halen ayrt bolimde R

ISivil Organizasyonlar

rihsel olarak kentlerde baslé- '

mustir. Kur kesimi ise, diretim
teknolojileri ve sosyo ekono-
mik iligkileri nedeni ile siyasal
platformda daha tutucu ve gele-
nekgi bir tavr simgeler,
Kentlerin gagdaglagma dii-
zeyini belirlemekte, kentler ta-
raftndan sunulan hizmetlerden
kisilerin yararlanma diizeyleri,
bir élgilt olabilecegi gibi,
kentlilerin topluemsal drgittlen-
me, Grgitlere kaulma ve de-
steklempadiizeyleri de ¢agdas-
lagmaym-oir lgilt tegkil edebi-
lir. Konumuz geregi, toplum-
sal érgiitlenme ditzeyini, kent-
lerin siyasal liberasyonu art-
unct nitelifi nedeni ile, gag-
daglagma diizeyini belirleyici
bir &lgitt olarak gtrmekieyiz.,

I oplumsal Srgltlenme

dendiginde; toplumu o-
lugturan tiim kesimlerin kendi
iclerinde vefveya birbirimeri
ile olan iligkilerini kural-
landirma ve kurumlagurma et-
kinliklerinin timit kastedil-
mekiadir. Bizim dzel ilgi ala-
mmzi, devlet tarafindan des-
teklenen ve yonetilen Srgilt-
lerin diginda kalan, sivil &r-
pittler, ve organizasyonlar o-
lugturmaktadir. Devlete bagh

YEREL:; YONETIMLER

|Cagdas Kentlerde

olmayan Grgtitler, isgi konfede-
rasyonlarndan cami ingaabm
amaclayan derneklere kadar va-
ran ¢ok genig bir yelpaze igin’
de yer almaktadir,

ivil drgiitlerin ortak

S ozellikleri arasindg, gb-

nillliiliik ilkesi yer alir. Kigi-

fer, bu Orpiitlere kautma yada ..
katlmama karanm dzgiirce ve- -
rir. Orgiitiin igleyigi, en ge-
nelde, géniillii kanhmda bulu-
nanlafin maddi katlast ile sag-
lanir, Bu Grgiitler, Grgiten-*
me diizeyine bagh olarak, ¢ok
ya da az (bazen hig)iicretli ele-
man istihdam ederler. Bu kisi-
lerin dicretleri, tiim zamantni
bu faaliyete ayiramayan gé-
nillliilerin mali katkis: ile ¢-
denir. Belli bir amaca y6nelik
uzun donemli sivil #rgiitler
kurulabilecedl gibi, aniden or-
taya gikan bir sorunun kisa
ddnemde, ¢tzimiing yGnelik
olarak olusup, sorun ortadan
kalktginda iglevini bitiren §r-
giiter de vardar,

Iy¢i sendikalan, kooperatif-
ler, vakaflar, dernekler, partiler,
sivil groilttere verilebilecek so-
mut @rneklerdir, Demokratik-

leyme siirecinin kﬂq:mlmazﬁ
tigesi olan sivil Grgiitlerin, ku-B
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m Demokratiklesme

rulug amaglan ne olursa olsun, j
siirecnin

kentin siyasal liberasyonuf )
agisindan, gafidaslasma olgusu- |§ kalcruimaz Bigesi

na etkileri tartigilmaz bir [§ olan sivil Grgiitierin
dilzeydedir. Ayrica, bir kentte @ kurulug amaglari
alan iggal eden ve lyeleri ge- ¥ ne olursa ofsun
nellikle kentlerde yagayan bu ¥ kertin slyasal

sivil Brgiider belirlenmig ama- H i
ca yonelik faaliyetlerini ger- |§
ceklegtirirken, iiyelerin’ yaga- | .2 -
ma standartlan ile de yakindan i gagda§la§£§e .
iigilenmek zorundadirlar, Or- [ O/gLSUNA EtXlierl
neklemek gerekirse; isgilerin ta"rt[g:llr.naz bir
ekonomik ve sosyal haklar i- B diizeydir.

¢in savagim veren sendikalar,
yalmzca igeinin igyerinde kar-
siagtifl sorunlan ¢izmek a-
maciyla defil, isginin giin- B
delik hayatin ailesiyle birlikte H
gecirmekte olduju kentin so- [
runlarimin da gtizitlmesi amact
ile alternatf itretmek ve so-
nuglandirmak amacina yonelik

gaba gtistermek zorundadirlar.

sylediklerimizi, ulusiar- [§ Sendikalarin,

arast sendikal faliyet- g isgllerin yogun

lerden birkag mek vererek des- [§ - .
teklemekie yarar gériiyoruz. [ kentsel bélgelerdeki
Hudson Nehri Balikgilar Sen- | sosyal ve teknik

dikas1, 1967 yilinda, nehrin i altyapiy ylikseltici
Kirlenmesi nedeni ile balk fire- & talepleri,

timinde diigme ve insan saghj
itzerindeki olumsuz etkilerin "-
giderilmesi amaci ile ne yapil- @ Dcta]".SIYB]I nedenl
mast gerektigini aragtrmak @ ile, belediyelerce
icin galigmalar baglatmigtir. B
Yapilan galigmalar sonuct; dalmadlkkate
1899 yilinda kabul edilen ve 3 almak zorundadir.
zaman icinde unutulan Hudson
Nehir ve Liman Kanununu ye
niden giindeme getirerek, uy
gulamaya koyulmasimi sag
layan sendika, Penn Merkezi
Demiryo'u ile nehre yapilanp
atk ddkme isemini engelle- |
mig, nehir boyunca yapilan &
atiklarm anulmast igin yogun g3

S8

¢aba harcanmgtir, Tiim bu o- g

lusum, bir yandan kentin igme :;:
ve kullanma suyu kalitesind (z:
artirarak insan safiltfin dzerinde &
kirlenmenin olumsuz etkilerini ?'§
azalorken, nehrin kaybolmakia g
olan canli hayaunin da zengin- ‘
- lESTIESING YOI AGMISHT, i
88 Sendikalarin, isgilerin yo-§
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gun olarak oturdufu kentsel -

bélgelerdeki sosyal ve teknik
altyapiy1 yiikseltici talepleri,
sendikalarin sahip oldufu oy
potansiyeli nedeni ile, beledi -
velerce daima dikkate ahnmak
zorundadir, Nitekim Toronto'-
da, ig¢i mahallelerinin yakan-
na yapumak istenen bir hava
alanmn yerd, sendikalann &r-
gitlendifi yore halk: tarafindan
degistirilmiy; hava alan olarak
diigtiniilen alammn, konut alam
ve park olarak planlanmas: da
gergeklestirilmigtir. Benzeri
pek gok nygulamayi, trafik

yollanmin yapiminda, sendikal -

bask: yolu ile giizergahlarin
depigtirilmesi konularinda, or-
nekleyebilecefimiz gibi; park,
okul, kres gibi sosyal hizmet-
lerin gergeklegtirilebilmesi a-
maciyla; sendikalann, beledi-
yelerle pazarhk masastna owir-
masindan da s8z etmekle yarar
gdrityoruz.

Ay sekilde, meslek Or-
giltlerinin de kentsel tasanim
ve karar sfireglerinde son derece
etkin rol almakta oldufunu
.ptrmekteyiz. Yerel ySnetimler
ile organik bir bag kurarak,
goniillii teknik bilgi ve danig-
manlk hizmetleri veren mes-
lek odalari, pek gok alanda
kentsel standartlann yikseltil-
mesi ile tarihli ve dogal cevre
komma kararlar verilmesini
safilayabilmigtir.

Carpict bir émek olmak
iizere; Kolarado'da Glenwood
Spirgs dogal kaynak alaninin
planlama ¢aligmasma, devlete

© __bagli orgiitlerin yanisara 6

“kent yOnetimi, 14 belediye ve
12 meslek odast birlikte kaul-
migtr. Bu ana Srgildere destek
damigmanlik amaci ile katilan
23 diger kurulusun arasmda;
Kliip 20, Kolerado Toprak Ko -
ruma Bitligi, Dart Tekerlekli
Siidiciler Demefi, Kolerado
Sifir Yetigtiricileri Dernefi,
Kolerado Binicilik ve Kement
Aucilart Dernegi, Kampegilar
Birligi, Kolerado Cevher lsle-

" yicileri Birligi, Kolerado Agik

Umit OZCAN B

Alanlar Konseyi, Kolerado O-
dun Mitstahsilled Birlifii, Ka-
dm Oylan Lobisi, Sierra Klu-
bil,Yaban Hayah Xomma Top-
fulugu, Smirsiz Talep Derne-
#i, Efimli Kar Arabasi Silrit-
ciileri Birligi gibi farkli amag
ve ilyelere sahip derriek ve bir-
likler, hazirlanan plana Karar
agamasinda katlmrgardir.
e

mmekleri gofialtmak
miimkitn, {svigre'de faa-
liyet gtistermekte olan 5000'in

. itzerindeki haywrsever dermnekle-

ri, yoksuollara yardimin yani-
sira yoksullarin yagam stan-
dartlanini yikseltici kentsel
hizmetlerin gergeklegtirilmesi,
kiiltiirel etkinliklerin arttiril-
mas1 amagh saysiz faahycu
gergeklegtirmek tedir, Uyele-
rinden yilda 1,5 Milyon Pound
aidat toplamakta olan Ingiliz
Ulusal Vakfi, tarihi anitlann
ve satolann rastoragyonununun
yanstra, milli park ve agik
alanlanin olugturulmas: gibi
konularda da galigmalannt siir-
diirmektedir, 1svigre Tarih ve
Sanat Toplulugu, 11.500 dye
ile Isvigre Ulusal Miras Lo-
casy, 25.000 iiye ile destekle-
nerek tarihi ve killtiirel deger-
lerin yasatilmas: ve tannialma-
SImIn yamista gevre sorunlan
ve kentlerin rehabilitasyonu
sorunlan ile de yakindan ilgi-
{enerek bu alanda aragtima ve
yaymn fasliyetierini siirdiir-
mektedir, Fransa'da genglik
drgriitleri, yalnizca restorasyon
amac: ile 1983 wyilinda
130.000 is giind gdniilld
galisma yaprmiglardir,

Cafidas kentlerde,tiim plan-
lama kararlarina halkin ka-
thimm saflayic: ve kolay-
lagtinc: arganizasyonlar olarak
sivil drgitleri gérmekteyiz. Bu
trgiltlerin varlifa ve drgiit-
liliik diizeyi gagdaglagma ve
demokratiklesme ile yakindan
iligkilidir. Demokrasi gegmi-
sinin kokli oldufu ilkelerde
bu titr génillit sivil ﬁrguﬂcr,

‘merkez ya da yerel ytnétimler
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tarafindan ahnan kﬁ:arlam ka-
tildikga, onlan benimsemekte
ve kamarlann uygulanabilirli-
fini arttirica devlet digp meka-
nizmalara islerlik kazandir-
maktadirlar,

Bir kararin megruiyet ka-
zanmas, o kararn uygulanma-
s1 igin yasa ve yonetmelik gi-
kanlmas: ile saglanamaz. Ka-
rar, ancak, genig kitlelerce be-
nimsenip, gbnilli uygulama-
lara ytinelebildifi 8igiide meg-
muluk kazanir, Yerlere tikilr-
meyi yasaklayan bir yasa, ce-
zast ne olursa olsun, yere tii-
kitrmeyi adet edinmig bir top-
lumda uygulanamaz. Bu tir
yasal diizenlemeler, ancal, top-
lumdaki istisnai hallerin gide-
rilebilmesi igin gegerlidir.

' I “oplum yagamum dii-
zenleyici kurallar, toplu-
mun ortak defer yargilan ile
biitiinlegmedikge ya hig uygu-
lanamaz, ya da uygulanmakta
diretilirse toplumsal huzursuz-
luklara kaynaklik ederler. Kisa-
casy; toplomsal kurallar ve ka-
rarlann uygulanabilirlifi; on-
dan etkilenen toplumun, ka-
rarm olugumuna dofrudan ya
da dolayli katlabilmesi ile
miimkiindiir.
Kent gevresini ilgilendiren
kararlar, 0 kent yagayaninia
yasamim dofrudan etkilemek-

tedir. Insanlarin, evlerinin do-
senmesi konusunda gosterdik- |
leri duyarlilifin aymsim, gev-
relerinin olugmas: konusunda §
da gdstermeleri hem haklan,
hemde ddevleri olmak zorun- j§

dadhr. Iste bu biling, bireylerin [§ | C0umsal kurallar
giderek yanlizlagtifn ve ya- § ve kararlgnn__

bancitagtifn kentlerde, sivil 0r- § uygulen‘ablﬁigl;hr
giitler araciifh ile olugturu- un, ondan etkilenen

| topiumun,

lacak ve yayginlagacaktir.

tnsanlarn oturduklan ye- f§ kararlarin
rin, kent tamm igine giriyor § olUSUMUNG
olmas1, o mekam olugturan in- @ dodrudan ya da
sanlann kentli olmas: gibi do- § dolayl katilabilmesi
gal bir sonug yaratmaz. Kentli- § fle miimkiindir.

Iik, bir kiiltlir sorunudur, Xiil- §
titriin en genel tanimi "Yagama §
bigimi" olarak yapilmaktadir. }
Kisacasi, insanlarin, kentli gi
bi yagama ve davranmalan bii-
yilk dlgiide, o yerlegmenin §
"kent gibi® olmasma baglidur
"Kent gibi" kent; su, kanali
zasyon, elektrik, yol, kiiltiir,
efiitim ve saglik hizmetlerine
sahip bir yerdir. Efer, kent §
admm, hele hele metropoliten
adun: verdigimiz bir yerde hald §
koydeki toprak yol, agikta a- §
kan kanalizasyon, okulsuz go- §
cuk, gesme baginda bidonlarl
beklesen insanlar varsa; niifusu
ne olursa olsun orasiin, gag- k
das bir kent oldufunu style
mek, kammizea miimkiln degi
ldir. Yagama bigimi hala kt
gibi olan bir mekanda yagayan i
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ranmaswnt beklemek yanhgr.

.0
O z olarak, kent kultitrii-
nitn ologturulmasinda,
kentsel hizmetlerin yaygmlag-
nrrimasin dnemli bir pay
bulunmaktadr, Bu baflamada,
yerel yonetimlerimize gok 8-
nemli gdrevier diigmektedir.
(afdas kent kiltiir{iniin
olustumlmas1 sirasinda kentsel
hizmetlerin
gerceklegtirilebilmesi amaci
ile sivil Orgiitlere de, yerel y&-
netimleri uyarma ve y&nlen-
dirme, gerektifinde mali katk:
veya giniilil iggiicii saglaya-
bilme yolu ile uygulamay
gergeklestirmek acisindan 4-
nemli girevler ddgmektedir.
"Bir gonilllil sivil Brgilt,

- var-olan potansiyelini yerel

ytnetimlerin uygulamalanni
gerceklestirmek igin neden har-
casin 7" sorusu hemen akla ge-
lebilir. Bu soruya, ilgi alanina
gtire, verilebilecek pek gok ce-
vap arasinda en genel olan ce-
vaplan siralayacak ohirsak:

- Sivil tirgiit,yerel ybnetimece
alinan kararmn olugmasi a-
samasina katildiysa; karar,
aruk bir yerel y&netim
karan olmaktan ¢ikmug,
kendi tzgill karan olmug-
tur. Onun igin de, karann
uygulanabilirligini
aritiner kendi $z potan-
siyelini ortaya koyar.

- Sivil orgiit, yerel ydnetim
tarafindan alinmig bir ka
rart, ilgi alanina giren
konular igin ortak yarara
uygun buluyorsa; uygula-

Glanwood Springa Dafgal Kay-
nak Alami
kaynak ydnetim plam
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mayt hizlandirmak amac
ile uygulamaya katilabilir,
ancak, kendini buna zorun-
lu hissetmez.

- Sivil $rgiit, yerel yGne-
timlerden bafimsiz olarak
bir uygulama karan alir ve
uygular, Xendi karan ile
yerel ybnetim kararlarinin
gakighfit noktalarda ibir
lifine gider.

B enzer bir soru da, "Bir
sivil Grgit, yerel yfne-
timlerdn uygulamalarin neden
ktstekler? " olabilir. Bunun
cevaplan da gegitlidir,

- Kendi oy potansiyelini ye-

tellytnetimlere ispatlamak -
amaciyla, katlmadiffi ka- -

rarlan engelleyebilir;

- Kamu yaranina aykin bul-
dugu uygulamalann gergek-
legmesini engellemeye ¢a-
ligir;

- Kendi gtiriig ve dilgtinceleri-

_ne aykirt buldufiu vygula-
malan engellemeye galigir.

- Kendi yararina olan bir uy-

gulamanin gecikmesine

neden olacal: farkh alanlara
yonelik nypulamalan en-
gellemeye caligir.

Kendisi ile biitiiniegmeye

razi olmayan belediyelerin

uygulamalanm engelleme-
ye galigir, vs.

Kasacast; sivil drgiitlerin,

yerel ydnetimlerle birlikte uy-

gulama yapmalarinin sebeple-
rinden ¢ok daha fazlasi, onlann
uygulamalarim engellemek i-
¢in sayilabilecek gerekgeler
arasmda yer almakiadir,

Sivil drgiitler ile yerel y&-
netimlerin biitiinlesebilmesi-
nin, goriinen tek yolu, yerel
ytinetimlerin karar siireglerini,
katlimer bir y8ntem yolu ile
olugturmalardr,

Yerel yinetimler itzerinde-
ki tek baskr gurubu sivil &r-
gittler degildir. Ozellikle iilke-
mizde, ekonomik ve politik
giic ile birlikte o kentte miilki
olanlar, yerel ytnetimleri dze-

. @r_ﬁnde, kendi yararlanna kan_srlarr )
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ilretmesi amaci ile baskt kur-
maktadirlar. Bu bask: grupla-
rimn etkisi sonucu, yerel y&-
netimler, gogunlukla, kendile-
rinin de istemedifi ytnde ka-
rarlar almak zorunda bira-
almaktadirlar, Miilk sahipleri-
nin olugturdufiu bask: gmplar
ile savagmamn en iyi ytntemi
de, sivil #rgiltleri bagka bir
baskz grubu olmak itzere des-
tekleyip, miilk sahiplerinin
karjismna gikarmakur. Biy-
lelikle, yerel ytnetimler, oy
1abanmdan fazla bir kayba ug-
ramaksizin, kamu yaranm sag-
layic: kararlann aliup, uygu-
lanmasin: da saflamg olmak-
1adirlar,

‘Buraya kadar sziini et-
tifimiz kanlim stzcifil, yerel
ydnedmlerin karar verme sii-
reglerini etkileyebilecek ve hat-
ta kararlan belirleyebilecek 8i-
gilde katkaida bulunma anla-
minda kullaniimaktadir, Ome-
gin, yasalar uyarmca bireyle-
rin, Belediye Meclis topianfi-
larina kanlma haklan vardir,
Burada stzil edilen katlma,
stz hakk olmayan bir seyirei
olma hakkdir, Eger bu ybn-
temin, kanlirm sagladifmi ka-
bul edecek olursak; iilkemizde,
en az 40 milyon kiginin tele-
vizyon yaymnlarina "katildif-
m" da s8ylemek yanhs olma-
yacakur, Bir seyin aleni ol-
masi, onun kanhm Sgesine sa-
hip olmas: demek defildir.

Bir bagka ek daha vere-
cek olursak; kent planian ale-
nidir. Isteyen agip bakabilir ve
zarar gorityorsa -ki bu zarar
kendi miilkil ile ilgilidir- itiraz
edebilir. Exonomik veya poli-
tik giictl varsa, karan defigti-
rir, Yoksa, yarg: yeluna git-
mesi gerekir, Bu arada, genel-
likle belediye tarafindan yapil-
mas diigiintilen uygulama ger-
geklestirilir ve itiraz,plan kara-
ringn defistirilmesinden, ka-
mulagtrma bedelinin arturl-
magi1 sekline ddniigir.

Bireyin, belediye kararlan-
na, plana yapabilecefi etki, an-

S

cek, dofgrudan zarar gbrmesi |
halinde, yargi yoluyla stiz ko~
nusu olabilmektedir. Su gebe-
kesi, gocuk park: yapimasi, §
kanalizasyon aritma sistemler 8
kurulmas1 gibi bliyilk ¢aph ta- g
lepler, bireyler tarafindan tek #
tek belediyelere yoneltidiginde B

higbir etkisi olmamakta; bele-
diyelerin varlik nedeni olan bu
tiir hizmetleri sunmasi, halka

kargi bir lituf gibi goste- @&
rilmektedir. Oy potansiyelini §
arthrmak amaciyla; belediye- §

ler, gdriiniir hizmetlere; - as-
faltlama, park diizenemeleri,
1giklandirma v.b.- biiyilk kay-
nak aywrmalarina kargihik,

griinmemekle birlikte toplum §

i Lt i :
I ve insan safiliih icin gok 7 uygu]amalaﬂﬂl

{ engellemek icin
i sayilabilecek
# gerekceler

§ arasinda yer

gerekli olan - kanalisazyon,

su gebekesi, aritma tesisleri,
¢tp fabrikalan v.b.- hizmetlere
hiitgelerinden yeterli fonlan ak-
tarmamaktadrrlar. Her bireyin,

tim kentsel hizmet konulanm &
detayli olarak bilip, gerekli 3

kisisel uyarmalan yapmalarini
beklemek pergekgi olmaya-
caktr.Bu tiir uyanlar, ancak
iyi trgiilenmig, kentlegme ve
gevre sorunlanna duyarh sivil
orpanizasyonlar aracthiyla ya-
puabilir ve yerel yOnetimler
tizerinde etkili olabilir,

onug olarak; “kent gi-
bi" bir kent, yani, gag-
dag bir kent olabilmenin 6n
kogulu; var clan sivil &rgiit-
lerin, konuya hassasiyetle effi-
lerek sahiplenmesi ve sivil or-
ganizasyonlarin arttirilip gegit-
lendirilmesine baghdir. Sivil
drgiitler, bu yolla, hem saf-
Likds kararlar alinmas: yolunda,
yerel ynetimlerin karar stireg-
lerine katlarak kendi &rgiit po-
tansiyellerini arttrracak, hem
de kentsel hizmetlerin uygula-
nabilirlifini arturic: y8nde ye-
rel ytnetimlere maddi, manevi
destek saglayarak kentsel ya-
gam standartlannmn arttnlma-
stnda, uluslararas) dmeklerde
de goriildiigi gibi akiif rol oy-
nayabileceklerdir.

Sivil drgiitlerin,
yerel yonetimlerle

§ birlikte uygulama
¥ yapmalarinin

i sebeplerinden gok
§ daha fazlasi,

§ onlarm

almaktadir.
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(1975) almigtr. 1976 §
yilindan ber viagim R
sokidrinde caligmaktadir.
Uiagtima Bakanligrnda B
sistem anallsi (1976-78), B
Kbyigler Bakanhiinda B
kirsal ulagim projelerindan 38
sorumiu APK Dalre 3
Bagkaniig {1978-80}, 18
EGO Genel @
Mididdigd'nde Eidd-Proje |

Midoringa (1980-81),

OOTde kentsel va ;"‘
baigese! vagim Uzedne 8
tam zamanh (1981-84) va §

ak gdrevli (1975-1 ve
- 1985-Bo)alretm dyesi
girevierinde hulunmugitur.

1884'der bu yana dzef bir

Mohendisiik girkatinde
caligmakiadir. Metro
profesinf de kapsayan

Ankara kentsel ulagim B

galismasinda damgman
Tiark ekitvini

yonpimigtic.Uikesel ve |3
kentsel ulagm ile sanayi  §

& tadir, Mesele, pargacr trafik di--

yarsegimi konularinda
yaytnlanmig galismalart
... bulunmaktadir.

L 4

ent igi ulagim, biyik
2 kentlerimizin en 8-
@ nemli sorunlanindan birisidir.
§ Kentlerimizin biyiimesi ile
@ birlikte, giderek daha bilyitk
B boyutlar kazanacak, ve daha da
d karmagiklagacakur. Sorunun
B coziimii; ilkesel, bolgesel,
Mkentsel ve mahalle diizeyle-
#f rinde cok ydnlii, kisa ve uzun
# vadeli, gergekgi Gnlemlerin

Malinmasim zoruniu kilmak-

Mzenlemeleri veya konunun
£ biltiinliigiinil hesaba katmayan
bir kag (kopriilil kavgak v.b.)
i fiziksel yaunimla gdzitleme-

B

A Y

belirli bir zaman perspektifi
iginde, yogun ¢abalarla, planla-
® nan hedeflere dognu giiven ve

;ﬁ. kararhlikla ilerlenir ve konuyla

ilgili taraflanin, (irctken ka-
@ ulun ve igbirligi saglanirsa u-

laslmm bir sorun cimaktan
£ gikanimast da miimkiindiir, Bu
#baglamda yerel ytnetimlere
gok dnemli gorevler diis-
mektedir. Sorunun ¢bzimi
igin, kent ve mahalle dilze-
£yinde geligtirilecek dnlemler
& bilyilk bir uygulama polan-
Hsiyeline sahiptir. Bu yazida,
B Tiirkiye ve diinya genelindeki
i deneyimlerden harekedle, kent-
i sel ulagim sorunlarinin ¢oimil
igin ne tiir yaklagim, politika
B ve tnlemler iizerinde durulmas
’ gerekiji dile getirilmektedir.

§  Asafida ortaya konulan

H yecek kadar bilyiktiir, Ancak,.

giiriigler, Tirkiye'de on yulu
asgkin bir siiredir gegitli ortam-
larda dile getirilmiz), sylen-
diginde begeni grmiig ama her
ne hikmetse bir tiirld uygu-
layicilar tarafindan pek fazla
ciddiye alinmamistir. Bunun
tek istisnasi, 1978-79 done-
minde ¢zellikle Ankara'da ve
bir 8lgiide Istanbul'da yapuan-
lardir.®,

Tiirkiye, son birkag yildir,
burada, "¢agdas” diye adlandir-
difamiz yaklagimla pek fazla
bagdagmayan bir "icraat" do-
nemi yagamaktadir. Yazida bu
icraat'tan segme bazi 8rmekler
de degerlendirilerek, segenek
yaklagimin ne oldufu ortaya
koyuimaktadir. Bu yaklagim,
ayni zamanda, yerel segim on-
cesinde izlemekte oldugumuz
"bol keseden vaatler yapan"
poplilist lavirlara da bir se-
genekiir,

Yazida ortaya konulan gé-
riiglerin yiikliice bir bélimi,
bu konuda nzmanlagmig teknik
elemanlarla birlikte yapilan
grup galismalaninda gelistiril-
migtir, Kugkusuez, buradaki su-
nugun tiim sorumlulugo yazara
aittir,

TURKIYE'DE KENTSEL
ULASIM SORUNUNUN
KOKENLERI

D ifier birgok kent hizmeti
; gibi, kentsel ulagimin

gdas Yaklasim

bilyitk bir sorun olarak ortaya
gikmasy, lilkemizin mzla kent
legmsinden kaynaktaniyor, Nii-
fusumuzun giderek daha fazla
bir boliimiiniin kent lerde ya-
samaya yUnelmesi, tzellikle
II. Diinya Savaj senrasinda
belirgin olarak ortaya gikan bir
demografik déniiglimil simge-
liyor. Ancak, kent lerimizdeki
ulagim talebindeki artig, salt
kentsel niifus arhigiun Ste-
sinde. Ciinkii; kentlerin, bir
yandan niifusu artiyor 8te yan-
dan kenuilerin "harsketliligi"
aruyor. Bu ise, kentlesme ile
birilikie kaginilmaz olarak ge-
len "kentlilesme" siirecinin
dogal sonucu. Kent bi-
yiidiikge kentteki faaliyetler ge-
sitleniyor ve kentliler eskiden
yapmadiklan bir kam yoleu-
luklar yapmaya bagliyorlar.
Ote yandan, calisan ve okuyan
niifus oranlan arnyor. Aynca,
kentin yangap: biylidikee gi-
derck daha Fazla insan, daha 6n-
ce yaya olarak yapuklan bir ta-
kim yolcaluklar, motorlu a-
raglarla yapamaya bagliyor.
Geleneklesel ailenin parga-
lanarak ¢ekirdek ailenin yay-
minlagmast, trafik sikipikl-
dinda ana etken olan Gzel o-
lomabil dzerindeki talebi, ay-
nea arurtyor. Birbirleriyle kar-
sihkh etkilegimi olan bu tilr-
den bir dizi siireg sonucu kent-

lerimizde ulagim istemi, nﬂfum

aruginin da ttesinde logaritmi
PLANLAMA B9 /1
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olarak artiyor. Kentin ulagim g
sunomu, bunun ¢ok gerisinde &
kalinca, degisik halk kesimleri B
igin farkli afirliklarda nlagim 3
sorunlari ortaya cgikiyor. B
Yitksek gelirli halk kesimleri B
igin ulagim sorunu, daha gok E
bir trafik sikigikli, otopark § bir yandan
- yetersizliffi sorunudur; dol- B
muglar ve otobilsler. trafifi B
alifist etmekte, Belediyd yete- |V
rince yol, kavgak, otopark yap- @
mamaktader, Halbuki; trafigin &
%80'ini, ¢zel otomobiller o
lugturmaktadr, Ditglik gelirli §
kesimler igin ise sarun, yeter- §
siz otobiis hizmeti, pahalt oto-
bils-minibis biletidir. Kent §
halka igin sorun, hava kirliligi, |
sinirsel/ruhssl yipranmadir, Ul- §
ke igin sorun, her giin yitirilen
iggiicii saatleri, kazalarda yok §
olan canlar ve ulusal servet, it:

hal edilen petrole 8denen dbviz-

lerdir. o
1 950'lerin Tiirkiye'si eko- §1970%tde ulasimmn
» nomik ve politik bir dizi @araclar icin degil,

degisiklikle birlikte ulagim po- Bincaniar icin-
litikas! agisindan da tnemli bir P
donilgiime szhne olmugtur, Bu @ : L
dsnemde, Amerika'mn yakin § tg?lftemlmesw]e !
desteffi ile karayolu agrhkl § s
bir ulagim pOIiﬁ});asmm uygu- M merkezlerinde bir
lamasi baglatkmgtir. O zama- f§1S
na kadar biiyiik 8lgiide deniz ve B
demiryolu sistemnlerine dayanan olustumtmugtur.
itlkesel ulagtm, altyap: yaptmi §
ve motorlu araglann ithali ile
karayollanina kaydirilmigtir :
Kent iglerinde biiyitk yikimlar
yaparak genig bulvarlar agmak, §
kath kavsaklar yapmak befen
gtirmiigtiir. Bu arada (bugiin j
birgok Gikede etkin bir ulagum &
aract olarak varhjini siirdiiren) 33
tramvaylar, 1960’ yillarda I,f:
kaldinlmisur. Manevra kabi- i
liyeti yiiksek otobisler, ilk §
basta dnemli hiz Gstdnligi g
saglamiglardir. Ancak zamanla £
yojunlagan trafik iginde bu 3
tistilnlitklerini yitirmiglerdir. 53
Tiirkiye, 1960' yrHarda &
zel olomobilin yaygmlagi- §
nimasim ve olomotiv endiist- §
. m risinin geligtirilmesini dngtiren 3
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bir dizi politika uygulamasina
gecmistir. Montaj sanayinin
kurulmasy, akaryakitin yiiksek
oranda stibvansiyonu, karayolu
ve bofaz kiprilsil yaprm gibi.
Bunun sonucu olarak, izleyen
yillarda, kentlerde trafik sik-
sikliklan alrgilmamig boyutla-
ra erigmigtir, 1974 petrol bu-
nalirm sonrasinda ciddi dtviz
darbogaz: ile kargsilagilinca
bundan en g¢ok otomotiv
endiistrisi etkilenmigtir,
1970'li yillarda kent igi
ulagimnda alternatif politika ara-
yiglani baglamigar. Omegin;
rayl: sistemler giindeme geti-

rilmig, belediyelerde toplu- .

tagima dncelik vermeye
yinelik (otobiis alimlan, tah-
sisli yol yapimi, otobils termi-
nali ditzenlemeleri, toplutagim
kartlan gibi) uygulamalar
baglaulmigur, Bunlar, ulagim

sorunlanna, yalnizca pabalt ka-

rayclu alt-yapist ile ¢bziim
getirilmeyecefiinin anlagjilmast
sonucudur. Yine 1970'lerde,
ulagimin araglar igin defil, in-
sanlar igin oldugunun "tekrar
kegfedilmesiyle" kent merkez-
lerinde bir takim yaya btl-
geleri olugturulmugtur. Ancak,
toplutagima, yayalara ve diigiik
gelirlilere ¢ncelik tamyan bu
pilot uygulamalar yayginlag-
tnlmamigtir,

Tiirkiye, 1980'lerde diinya
ekonomik krizinin etkisine
girmigtir, fzlenen “istikrar ted-
birleri" paketi, kentsel nlagima
cegitli sekillerde yansimigtir.
OGneelikle, sibvansiyono kal-
dimma niyetleri nedeniyle, tzel
otomobil kullammy, be arada

toplutagtm iicretleri cok paha- -

hlagtmlmigtir, Otobiis sistemn-
leri &zellegtirilmeye zorlan-
migtr; toplutagima ytnelik
yatinmlar durdurulmugtur,
1983 sonrasmnda ise; bir iki is-
tisna diginda, karayclu al-
tyapisina miinhasiran yer veren
ulagim politikasmin, biitiin
affurlifiyla tekrar uygulamaya
sokuldugunu gériiyoruz. Bu-
nun en garpict 6rnefi- TEM

‘projesinin  pargas:

B Goxnhan MenTES [ERER

olarak
Tirkiye'de yapimma girigilen
flcretli otoyollardir. 11k bd-
1imti, Ikinci Bofaz Xdp-
riistinil iceren Kinali-Kazanc:
otoyolu olarak ihale edilen bu
otoyol afimn ilerde 3000
km'yi agacafh en yetkili a-
thzlardan dile getiritmigtir. Ka-
zanc: (Sakarya)-Anakara, lz-
mir-Aydin, Tarsus-Gaziantep
otoyolu yapumlan da yangma
dig1 "krediyi getirene verilir"
ve birim fiyat esastyla anahtar
teslimi ihale edilmigtir. Ya-
pimuna  girigilmig olan bu
otoyollann ilging yb&nil, he-
rhangi bir fizibille veya proje
olmadan, biiyiik 8l¢iide dig-
kaynak kullammiyla ve
dilnyada egine ender rastlanir
biiyiiklitkte pargalar halinde
gok hizla ihale edilmig
oluglaridir. 1983-1993 ddne-
mini kapsayan Ulasim Ana
Plani'nda yeri olmayan bu
otoyollar, 1983 sonrasi Hiikii-
metin ideolojik bir segmesidir.

Aym dénemde; kent
iclerinde, ekspres yol-
lar ve kath kavsaklann hizla
uygulamasina gecilmigtir. Bil-
tin ditnyada alt yapr afarlikh
pahali karayolu yaunmlannin
terkedilmeye baglandif bir d-
nemde... Bu yatinimlann oto-
motiv endiisirisindeki genigle-
meyle tatarh oldufu gorill-
mektedir. 1983 sonrasinda dz¢l
otomobili yayginlaghrma ga-
balart sonucu, tam iratim ka-
pa sitesine ulagitmigur. Bu
arada, fizibilitesi ve projesi ol-
mayan ve kente yarar ¢ok
tarugmalt kavgaklara, cémerige
kaynak zhsis eden Hiikiimet,
Istanbul'vn projesi hazir metro
galigmasini raflara kaldirmig;
Ankara metro projesini, Yap-
tsler-Devret formiiliiniin akibe-
tine birakmugur, Bu arada,
Istanbul'da izl tramvay ve de-
niz olobiisleri, Konya'da bir
tramvay uygulamas: bu genel
gfilim diginda kalmigur.

Ulkesel dncelikler ve setircilik



KENTSEL ULASIMDA GAGDAS YAKLASIM &

ilkeleri dnemsenmeden uluslar- |
aras1 firmalann pazar ara-§
yiglan ve yerel ytneticilerin§
iilke kaynaklanndan pay kopar- &
ma becerleriyle ortaya giktif
aniagilan bu projelerin, burada
dile getirilmeye ¢aligilan
caffdas ulajum politikalanyla
ne derece nyumlu .oldufu
asafida aynca ele ahnacaktir.

: Yapimina
3 girisilmis olan bu
otoyoilarm,iiging

* jirkiye'nin yaklagik ya-
nim asirhk hizh kent-
lesme deneyimi boyunca, §
.. kentsel nlajimda izlenen genel § yénii, herhangi bir
efilimler g0yle olmugtur: fizibilite veya
- Ulagim sunumu, ulagim B proje clmadan
isteminin hep gerisinde kal- § byiik digiide Cilfj
. Mmighr. :
- Utasim sunumunda be- § kaynak

lirli dénemlerde yapilan : kullammiyla ve

~ aruglar, ulagim isteminde de§ diinyada egine
sigramalar yarabmigtir. M ender rastianir
. “Kamu kesimince sunu- [ blyiklikte

lan hizmetlerdeki yetersizlik, @ parcalar halinde
keniigi ulagimda ticari igletme- |} GoK hizla ihale
ciligi:karl bir alan haline ge- B edilmis oluglandir,
tirmistir. Sunumdaki eksiklik-
ler, bireyse! girigimciler ta-
rafindan (dolmug, minibiis,

taksi-dolmug, tzel halk .
otobiisil) kargilanmigtir. Bu- & !'Z[,b litesi ve
nun sonucu olarak; kamu § mpSl olmayan
isletmelerinin tagimaciliktaki@ V¢ kente yarari
pay1, siirekli dilgmiigtdr. 1980 ok tartigmali
_sonrasinda  bu  di§iisH kavsaklara
"szellegtirme” politikalaniyla$] c@mertge kaynak
desteklenmigtir. y {ahsis eden
- Kamu igletmecisiyle 8- & Hukiimet,
zel girigimciligin bir arada var- &3 istanbul'un projesi
lif, kamu igletmecisi aleyhine hazir metro

bir durum yaratmaktadir, Ozel &
girigimeiler (iglettikleri araglar &
diigilk kapasiteli olsa bile) yo-§
gun yerlegim bdlgelerinde ve
talebin yojfun oldufu santlerde &
cahgmaktadir, Oteki bblgelerde
ve gilniin dieki saatlerinde hiz-
met verme sorumlulufu ise H
kamu igletmecisinin yikiim-
lililgiindedir™.
- Bu arada, yine yetersiz
kalan ulagum sunumu kargismn-
da, cegith tzel ve kamu kuru- 3
luglars, “servis" araglanna bag-
_ vurmuglardir. Kentsel ulagim-
daki sahipsizlik, giderek, "her-

kaldirmig; Ankara
metro projesini,
Yap-lslet-Devret
formiditindn
akibetine
birakrmistir.

2t <
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Bu arada, [§

galismasini rafa &

{7] —oro= Dl Mettes Ratlaiy
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kes kendi basinin garesine bak-
sm" anlayigim yerlegtirmek-
tedir. Bu ise, kentsel ulagimda
sistemli ve akda diizenlemeler
yapma olanafin daha da giig-
Iegtirmektedir. Kugkusuz, biy-
Ie bir ulagim yapis1 sagliklt
degildir. Ulke agisindan er uy-
gun giiziim hig degildir,

- Bu olugumun dogal so-
nucu olarak; ulagim, kent ge-
ligmesini ydnlendirici olma-
mu§; aksine, garpik kent-
lesmeye tabi edilgen bir nitelik
kazanmigtir, Bu tiir kent mak-
roformunda tek merkezden di-
ganiya doguru radyal olarak
uzayan yogun koridorlar, &zel
girigimeilerin "dolmug” an-
laygi igletmecilifini mdmkitn
kitmaktadir. Tek merkezli "yag
Iekesi" bigimindeki bu makro-
form, giderek ana koridorlar,
boyunca "yildiz" gseklinde
kente dtniigmektedir. Bunun
yaninda, ¢zel otonun

yayginlagmasiyla uzak dig
bilgelerde hizh bir biiyiime de
izlemektedir,

Bugiin, bir gok bilyitk ken-
timizin ana koridorlarinda, ray-
11 sistemier igin egik deger ola-
rak kabul edilen talep diizeyi
(10.000 yolcu/saat/ytin} asil-
mugtr™, Ankara ve Istanbul'da
affir rayl: sistemi (metro) ge-
rektiren ditzeylere {30.000 yol-
cu/saat/ylin) ulagiimigtr, Ray-
I1 sistem yatrumlannda Snce-
lik, bilyiik kentlerde ve en
yofun gilzehgahlarda olmas:
gerekirken, yatnmlann (salt
Heari gikanm gdzeten) yapimel
dig Armalarca y6nlendirildigi
griilmektedir. Ornegin, Al-
manlar, yanngma digt dzel bir
anlagmayla Konya'da ramvay
sistemi inga etmektedir, Bu
yabhnmin filkesel tncelifii ne-
dir? Istanbul'da hogaz gegisine
ve en sorunlu blgeye ¢Ozim
getirecek yapilmig, bitirilmig
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1 (aya gikiyor. Ou Isa, her yil yaklagik 2 ger km matro ve oiabis yolu yapimt igin girfisim geraktiviyar. yukartda,
@ im ulagim tOrlerd igin kisa ve uzun vadell, fzikselva drgdtsel ble cok dnwriyikapsayan Ulagin Ana Plansndald
8 (plutagim yauyimiannmn bir batomd gdsteriimekiadir, ..

e 3030 Sayih Yasa'da angdralen “Ulagim Ana Plani” itk kez Ankara'da hazirfandy, Bu plan, 5 milyonfuk
Mnkara Igin  QDT'den fthan Tekell ydnatlcilijindeki bir Qaligma Grubu'nun haziradijt 2015 hade! yilt
k4 makroform samasina deyamyor. Kent gavrasinde yoiculuklarin bir bAIdmand kendi iginde tutan bOydk toplu
£q konut-lsyer alanfarn aracijiyla, daseniralizasyonu amaglayan bu yema fla;keniin, topogralik ganak digina
yantendirllerek; hava kirliligl, maveut ahyapinun agirt yoklanmesi gibi scrunlanmn azalidmasy digdindlyor.
;Eg Ying de maveut kent lekesinde 55 km metro va 60 kmi otabids sncefikil yol geraksinmesi kaginllmaz olarak or-
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Metro ve Bogaz Tilp Gegisi
Projesi bir kenara itilerek: Is-
vegliler tarafindan, 6ncelii ol-
mayan bir glizergahta (Yeni-
kapi-Atakdy) hizli tramvay
hatti yapimaktadir., Ustelik,
fizibilitesiz, projesiz gikalan,
birim fiyat esashi bir ihale
sonucunda. Kamuoyuona tii-
miiyle kapal: ve "ben yaptum
aldu” anlaytsiyla yiiritiilen bu
iglerin iilkesel muhasebesini
yapmast gereken DPT ve yerel
denetim orgam olan Belediye
Meclisleri tam anlamiyla devre
drquder(),

nkara'da uwzun yillar

siiren veri toplama ve
planlama cgabalar:, 1987'de
"Kamuoyuna agik” (bu aralarda
bunu bir meziyel olarak beliri-
mek gerekiyor...) bir Ulagim
Ana Plan'na dniigtirfilmiig-
tiir, Tilrkiye'de tiirtiniin ilk
tirnefii olan bu planda, Once-
lik, toplutagima verilmektedir.
Kentin omurgasi olarak diigi-
niilen bu sistemin, giizer-
gahinda ciddi imar ve yapilag-
ma kontrolu énerilmekte; yal,
kavgak vb. yatmmlarn, met-
ronun gergeklegmesini engelle-
meyecek bir bigimde yapimi
zorunlu ghriitmektedir, Ama
filliyatta, bu hususu hig g8-
zetmeyen ve melronun genig-
leme giizerghlannt tikayan
kavgak yatnmlartyla karsilagi-
yoruz. Plam projesi bitmiy
metro ihalesi, iki yildir
siiriincemede iken, kentin otuz
yilik gelecefiinde (bazilan
otobiis 8ncelikli olarak yapimu
Ungdrillmiig) kavgaklar, trafik
ilkelerine pek 8zen phsteril-
meden otobiis tncelikleri hig
hesaba kablmadan 3-5 yilda
blitirilmek istenmektedir.
Btylece, planlamanin esast
olan kit kaynaklarn zaman
iginds akiler olarak tahsisi
gniimkiin olmamaktadir.
! Yaunmlardan gok bilyitk
PLANLAMA B9 /1

bir pay alan Istanblul'ds, ken-
tin tam gtbeginde, . (gergek
metronon  projelendirildifi
alanlards) ¢afdisn bir ulasim
anlayigtyla ekpres yollar yapl-
makta; Bopaz'da, birincisinin
500 metre giineyinde bir figlin-
cli ktspril Yap-Iglet-Devret mo-
deliyle yapiimak istenmektc-

dir. Karh igletmelere talip olan

birkag uluslararas: firma var
diye, kentin ve {ilkenin tnce-

liklerinden vaz mi gegecefiz?
Projeleri, en fazla mikro ikti-

- sat kurallan iginde deferlen-

diren bugiinkti ySneticiler, bu
tiir sorulan tartigmak istemiy-
orlar.
Yine, Istanbul'da, topluta-
simacilik adina, yitksek bedel-
lerle ithal edilen deniz oto-
biisleri ise, bir baga tartgmay:
giindeme getirmigtir. Kugku-
suz, 1stanbul'da deniz ulagim
ciddi olarak geligtirilmelidir ve
deniz otobiisleri de byle bir
girisimin pargas! olabilir. A-
ma, her bilyiik yatirim, bir ma-
liyet/fayda analizi gerektirir.
Deniz otobiislert, rahat koltuk-
lan, 8zel iskeleleri, temnizlifi,
dakiklifi, havalandima siste-
mi, TV'si otobils aktarmasi ve
nihayet hiz1 fle son derece kon-
forlu (Avrupa diizeyinde) bir
yolculuk imkani yaratmigtir.
Ama, bilet ilcreti Gylesine
yiiksektir ki, pik saatlerde bile,
atil kullamldiklart griflebil-
mektedir. Bir deniz ctobiisd,
giinde ortalama olarak iki bele-

diye otobiistintin tagidift yol-

cuyu {1500 ki) tagimaktadir,
Ama yatmm maliyeti, bir be-
lediye otobitsiiniin yaklagik 70
katidir(®, Demek ki; halen
alimmus olan 10 Belediye oto-
biisii yerine, 700 normal oto-
biis alinmig olsa, giinde tagi-
nan 15.000 yolee yerine,
525.000 insant tagimak miim-
kiin olacaku(™, Stz konusu

. yolcn sayisi, bugtinlerde EGO

Pian projes! bitmis §
metro thalesi, ki
yiidr siElincemede
iken, kentin otuz

yiii gelecedinds B
(bazilar otob{ls |
dnceliki olarak § . .

 yapimi G tanc1'dan kalkap, Yesilk8y'deki

ongorilimdis) b
kavsaklar, trafik § "¢ >
ikelerine pek Gzen § bicilmez bir yarar safladif
. B acikor. Ama, Istanbul'un gene-

otobiis 6melik]en’ line yonelik katkisi ve hizme-

h'X} heseba tin sosyal nitelifi tarbgma-

katiimadan 3-5 §

ylida bitirilmek f % NN
istenmeldedir, @ senis halk kesimlerine hitab

i eden cozemler bulunamaz
B mryds?

gdsterilmeden

bulunamaz miydi?

otobiisleriyle Ankara'da tagmnan
itoplam yolcu say1sina yaklagrk
egittir. Bu, yalmizca yatirim
maliyeti itibariyledir. Buna,
bir de igletme maliyeti ekle-
nirse, fark daha carpici ola-
caktir. Bu sistemin Bos-

ugaga yetismek isteyen iist ta-
baka mensuplar1 igin paha

hidir. Acaba, aym bedelle,
bofaz gegiglerinde ¢ok daha

H ig kusku yok ki;Tiir-
kiye kentlerinin 10-20

yillik geleceginde, ulagim iste-

minde Spemli artrglar almaya
devam edecektir. Bunun ya-
mnda, egitim diizeyinin ve
kitle iletisim araglarimin ge-
lisimine parelel olarak, halkin

& bilinglenmesi artacaknr. Halk,
& kendisinden tolplanan vergile-
M rin kullanihg bigimi konusun-
b da daha duyarls olacaker. Ya-
% pilan yatrimlar, bugiin yaygin
¥ olarak goriildiigi gibi, salt
toplu tagimaciik §
admna, ylisek |§
bedelierle ithal B
edilen denz i

o il sacasi, birgok igi "halka rag-
‘bagka‘tartismay: B
gindeime H

saffladif1 tek yonlii yararlarla
defil, ekonomik-+sosyal-+gev-
resel maliyetleri gzéniinde tu-
mlarak degerlendirilecektir, Ka-

men" yapmak zorlagacaknr.

 getirmistir (...  KENTSEL ULASIM

Acaba , aynt § UYGULAMALARI
bedelle, bojaz B
gegislerinde cok
daha genis hak @ VE TEKNOLOJI
kesimlerine hitab §g
eden chziimier

KONUSUNDA DIGER
ULKELERIN DENEYimi

TRANSFERI
MESELEST
Uluslararas: Toplutagim

i
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4 Birligi'nin 1987, yilinda Lo-.. .. . . sor



gelistirmis olan
kentler, hig
kuskusuz

hedeflerini bir §
btinlik icinde §

formtile etmis

olanlardir (Kent
merkezinde cevre §

ve yagam
kalitesini
yikseltmek, kent
merkezini

gelistirmek, konut 2
alanlarin korumak §
vb). &

B KENTSEL.ULASIMDA CAGDAS YAKLASIM |

Trafik sikisikligina m
en basaril ¢dzim( §
f Sikigiklikla Miicadele "konulu

zan'da yapilan 47. Koﬁgrcsinc
sunulan "Kent Merkezlerindeki

raporda, 20 diinya kentinde uy-

} zulanan ulagim politikalan ve

énlemlerinin sonuglar ayrnn-
ularyla verilmistir®. Bu ra-
pordan gikarilan sonuglar G-
zelle gtiyledic:

- Kentlerde karayolu alt
yapisindaki tiim geniglemelere

B karsin, tzel otomobil sayi-
i lanndaki arug, traftk sikisik-

liklarina neden olmakya devam
etmektedir. Bu, dilgilk yogun-
luklu kent yapis: ve alt, kent-
legme ile yakindan iligkilidir.

- Tralik sikisiklis, en

b1 lislirme olanafit en kisitlt olan
& kent bijlimidir.

- Bir ¢cok uzman ve hatta

=] politikacy, araba kullanim ma-
4 liyetinin artinlmast gerck-
4 tigine inanmakitadir. Ancak,
4 traliing, salt maliyct yiksel-
4 tilerek kisitlanmast sosyal agi-
i dan sakincal) sonuglar verebi-
2] lir. Yitksclen maliyetlerden ct-
% kilenmeyen imtiyazih kigiler,
& bu isten hognut kalablilirler.

- Trafik sikisikhigna karg:

# miicadele, sadece dzel oto tra-
4 figinin kisiwWlanmasi/yasaklan-
t mast seklinde ele alinmamals,

genel bir ulagim politikas ¢er-

£] gevesinde, aymi zamanda, lop-

futagrmi daha crigilebilir kilan,

4 Legviklerle birlikie digindl-
i melidir.

- Trafik sikwpkhfima en

# basarih ¢6zidmi gelistirmig
#1 olan kenter, hig kugkusuz, he-
dellerini bir bitiniik iginde
Cagdas ulagim
coziimleri,
araclara degil, ¥
insana hizmet 3
eden bir anlayisla H
gelistirimektedir. §

{formiile etmiy olanlardir (Kent
merkezinde gevre ve yagam ki-
fitesini yitksehimek, kent mer-
kezini gelistirmek, konut alan-
[arm korumak vh.),

Bu raporda cle ahinan 20

kentieki irili-ulakh kisa vadehi-
uzun vadeli 8nlemlerin, ge-
nelde isaret ettifii bir husus
vardir: gafdag ulagim ¢dzdm-
lert araglara degil, insana hiz-
met eden bir anlayisla gelig-
tirilmekeedir, Bu anlayigin u-
zantlari, Agenﬂldc toplutagima-
cilik ve yaya/bisiklet erigebi-
licligini yitkseltmek; trafik si-
kigtkhn, hava kirliligi, gii-
riiltii gibi sorunlann temel ne-
deni olan motorfu Gzel tugt-
macilif, 8zellikle stkistkhifm
olugtufu yer ve zamankarda ki-
sitlamakur,

Kuskusuz, diinyadaki pe-
ligmeleri izleyerek, gerckti-
ginde bunlan iilkemize aktara-
bilmeliyiz. Ancak, bunu ya-
parken, tilkemiz ve ‘kentle-
rimizin ihliyacing en iyi hiz-
met cdecek bilgi (know-how)
ve teknolojiyi dzenle segmek
ve milmkiinse pilot uygulama-
larla sinayarak adaptc cimek
gereiti vardir, Ormegin, ameri-
ka'ya Ozenip “tek yol karayo-
" anlayisiyla idlke kaynak-
larinin’ dtesinde bir otoyol-
culuk harckitma girismek ve
bu aruda "demiryolu cagdisdir,
toplutasim gagday degildir” de-
mek blivik bir gafletir. Hele,
milyarlarca dolarlik yatinm,
plansiz ve projesiz ihale cdi-

lirken...
T tirkiye'nin kit kaynok-

lanini, en akilel bir bi-
gimde kullanmak vorundayiz.
Bugiin, petrol zengini buaze
arap idlkeleri gibi, karayolu
yapimi igin yabancy miga-
virlere ok olarak ¢ok pahali ya-
bancr ingaat firmalarine kul-
laniyoruz. Yerli birikimin olug-
masina Gzen gdslermiyorus.-
Kuskusuz, Tiirkiye'de ayns an-
da 1500 km otoyol yapiminu 4
yilda bitirmek ilvere dslenceek
bir inguar birikimi youur,
Ama, birgok gelismiy.bau dl-

EREL:YONETIMLER !

kesinde de yoktur. Olmas: da
gereksizdir. Zaten yiiksek dii-
zcyde yabanc: kullammina rag-
men, meveut gtoyol projeleri-
nin 4 yilda bitmesi de ola-

‘naksizdir.

T firkiye kentleri, Bau
kenteriyle karsilaguiri-
Linca; Gzellikle geligmiglik dii-
zeyinden kaynaklanan Snemli
farklar izlenebilir. Bat'da bir
gok kentte nillus arg durmug-
tur; hatta banliyflere y8nelis
nedeniyle merkez kentte nifus
azalmalan olmaktadir (kentsel
sagilma). Tiirkiye'de ise kent -
niifusu, daha ¢ok mevcut kent
lekesinde yofunlagma seklinde
hizla artmakiadir. Biyiitk kent-
lerimizdeki yoleuluklarn %80-
i loplu ya da yantoplu ulagim
araglariyla yapiimaktadir, Hal-
buki, bati kentlerinde bu oran
%10-40 arasinda degismekte,
yolculuklar, ¢ogunlukla Gzcl
otomebille yaptlmaktadir. Ora-
daki vlagim plancilart, toplu
tagtmacithifl  cazip  kilmak,
miisteri ¢ekmek igin defigik
pazarfama tekniklerine bagvur-
muktadir. Bat kenti, bilyiik &l-
¢lide disik yoSunlukiudur ve
dzcl otoya bagimhdir. 1970
dncesinde yumilan biyiik ka-
rayolu altyapisina ragmen ciddi
raltk sitkigikhiklan gériilmek-
tedir, Torkiye kenteri ise kent-
sel sagimamin degii, agin yo-
gunlagmanin petirdifii sorun-
larla karst kargiyader. Tople-’
tagim isiemi o denli yilksekdir
ki; yolcu alan olobiislerin
kaptlan kapanamamakiadir.
Kent merkezinin Gnemli
haet yollarada, 1,5 km uzun-
lugunda siirckil olobiis durak-
lar yeraldifindan, ek durk ya-
pacak yer kalmamisur. Bu,
baghbagina daha yiiksck kapa-
sitelt ulagtm sistemlerinin
(rayly) gerekliliini gostere
bir durwmdur, IE
PLAMLAMA 89/ 1




mhir anyargr deil ciddi hesap B

Bugiin birgok bau ken-[f Yapiian

tinde, yilksek kaplasiteli me- caligmalar sunu
trolar yerine hafil metrolara j§ gosteriyor; bilylk
veya huzli tramvaylara ySne- B kentlerimizin
linmesinin; o kenterde yitksek J topiu tagim alt ve
istem olmayvisindandir. Benzer B
sekilde, ok disik yopunluklu | yetersizlikler
Amerikan keterinde Ulasim [ vardir. Rayili
Sistemleri igletmeciligine (T- 8 sistemlere gegis
ransport System Management) J kaginimazdir. Ne
yénclinmesi demir-yollarinin ’ idr raylt sisteme
cagdigilifndan degil, bu ken- [ gidiimesi gerekligi
terin raylt sistemin gerektir- 8 iSe, bir n yargl
difi yolcuyn hicbir zaman bu- g degil ciddi hesep
lamayacafindan kaynaklamyor. s ik
Amerikal, New York, Wash- 12

ninda tramvaylan kaldirarak o-
Justurdugu gok katli kavgaklar &
ve spagelti tipi yollar, &zel ot-
omobilin hem sonucu hem nc-

f iist yapisinda ciddi

igidir. Ankara ve [stanbul'da

yitksek kapasiteli "gergek” me-
trolarin yapiimas: zamani ¢ok-
tan gecmigtir, Istanbui'da tra-
fik, hafil sistemlerie bagedile-
meyeeek kadar afrlagmigtir,
Kusknsuz, bilylik toplu-
tasim yauntmlarina y&nelme,
kisa vadede ivedilikle yapilacak
islerc girilmemesi anlamina
gelmemeli, Fazla yaurim ge-
rektirmeyen ancak kentlinin
yagaminin iyilesmesine kat-
kida bulunacak projelerin, hizla
deveeye sckulmamasini mazur
ghisierecck neden yoktur.

CAGDAS KENTSEL

ULASIM ANLAYISI NE
TUR BiR YEREL
YONETIM GE-
REKTIRIYOR?

gafidag kentscl ulagim an-
layigy;

§ Gokhan MENTES §

- Kentin diha saghkhigle-

yigine katkida bulunan ve tc-
melde "daha iyl bir keatin”
hedeline yinelik olarak:

Kentlilere;
giivenli,
konflorlu,
giivenilir,
hrely,
ucuz,

bir ulasim hizmeli saflayan;

bunu yaparken gevrele ola-
bildifiince az olumsuz clki
yaratan; ulagimi kentin ge-
lismesinde ctken bir 8fc o-
larek defierlendiren,

hizmel sunumunda dneeliffi,

"araglara degil, insana veren;

bu kapsamda, toplutagimi
ve yaya ulagimim dn planda
tutan,

toplumun dilsik gelirli ve
mazlum (yaghlar, sakatlar
vb.) kesimlcrine duyarl,

deni olmus. Bunun yol agufi 3
yaymn, dilgiik yofunluklu ken j
yapisy, ariik toplutagimacilifa
imkan tammuyor, Bu durumda
aklin gerefi; batami bile yiik-
sck maliyet gerektiren bu dev g
alt yapty1, en verimli gekilde §
kullanmakur, TSM yaklag- §
minin emeli buna dayaniyor. [
Tiirkiyc'de bir siiredir "mel- §

ro ¢ok pahali, hafif rayl sis-
lem daha iyi" veya "rayl sis- B
temlere ne gerek var; meveul §
altyaptyr daha iyi igletsek her-
gsey hallolur” bigiminde, Bau- g
dan, Szellikie Diinya Banka-
" sindan® fazla digiiniilmeden §
kopya cdilmiy tezler tne siird-
liyor ve bunlar zaman zaman g
da uygulamays olumsuz ctkil-
cycn politikalar halinc déni- B
sifyor. Halbuki, yapilan alis- [

m Hayh Tuplutapm Kuariduru

ST Demityhiu hosdsti

— Chabsin hoatithn

malar sunu gosteriyor: biiyik §
kentlerimizin toplulagim alt v
iistyapisinda ciddi yetersizlifler
varcir, Rayl sistemlere gegis B
~ kagimlmazdur, Ne Lir rayh sis- g

leme gidilmesi gerekii@i ise

(3
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: “AADYAL KORIDORLAR VE TOPLUTASIM SISTEMLERI
4 Ankara ulagnm eiddane gére, baz radyal koridorlarda sabah doruk saatindeki joplutagim i
oinbils kapasitesini agms durumda. lerki yiiarda, en uz & koridorda raylh sistem kaginimaz gdriilyor, Kenrin
aneelikle banya yonlendirilmesi hedeff ite wiar olarak; meiro, itk agamada Banken! (Demeveier}-Kuzlay arasmda:
ikinci agamada ise, Kizilay- ODTU Indnii Biv.,) arasinda planland. Daka soira, sirasryla Fatih mah. ve Dikmen ve

B nihayer GMIK.Blv.-Iizilay Gzerindsn ENik ile Plevne koridorlari kapsayan bir metro ag dilsdndldyor. Al apri kori-
$%  docda ise, yksek kapasiteli olobis tagimaciift Gngdrildyar. Bunlardan, Konya-Samsun ve Tip Fakilies koridor-

B farinin haiif raph sistem egigini zodayacagt kestirimtend. .

sleml, daha gimdiden




§ KENTSEL ULASIMDA GAGDAS YAKLASIM

- ekonomik ve mali etkinlik
ilkeleriyle uyumlu olarak
hareket edemn, '

- halian parasim harcadifnin
bilincinde, savurfan olma-
yan,

- sonuglan ancak uzun erimde
deger kazanacak olsa da, ka-
sir siyasi kaygilarla kok-
tenci ve aklet girigimlerden
kagmnmayan ama bu arada
acil sormnlari da hizla
gtiziim tiretebilen,

- yenilik¢i ama hayalci ol-
mayar,

- uygulamalann kamuoyu-
nun gorily ve elestirisine
agik plan ve pojelere gbre
ytnlendiren, kahlimei ve

.. yasalara saygil, S
bir yerel ytnetim gerektirmek-
Uygulamasina gegilecek
projelerde, bu ilkeler bir biitiin
olarak digiiniilmeli ve bir den-
ge iginde gdzetilmelidir. Bu-
nun yapilmass ise, ulagim pro-
jelerinin "r}ok boyutlu" se-
gimini ve degerlendirmesini
zorunlu kilmaktadar,

BUYUEK KENTLERDE
ULASIMI
GELISTIRMEK ICIN
BAZI SOMUT
ONERILER

A sagida, Tiirkiye kentleri
icin,fikir vermek ama-
‘ciyla bir dizi somut tneri
geligtirilmigtir. Burada swala-
nanlar diginda daha pek gok
gnlem disiiniilebilir. AgaBi-
daki liste, yaz: kapsamunda dile
getirilen ilkelerle uyumlu ve
onlart agan baz: tnlemleri or-
taya koymak amacmna yfne-
liktir. Bir boliimii, gok az ya-
tnm gerektiren ama yiiksek
faydalar sagliyabilecek ulagim
igletmecilifi dilzenlemelidir.
Kugkusuz, bu projelerin uygu-

lamada nasil zamanlanacaf ve
mekanda nasil konumlandiri-
lacajs, her kentin Ozgiln ko-
gullarzyla ve yapilacak ayrintth
etitd-proje ¢aligmalariyla belir-
lenecektir, Bu ¢nlemlerin 8-
nemli bir béliimi, yerel ybne-
timin insiyatifiyle uygulana-
bilecek niteliktedir. .

A.Toplutagim
Supnmunun Artirilmast

1. Otobils ahmlan,

2. Rayli Sistemlerin tesisi,

3, Deniz tagimaciifin

geligtirilmesi,

B.Toplutagimin
Geligtirilmes!

1. Talebe hassas ve verimli
otobtis igletmecilifi igin §u

konularda igletme otomasyonu:

a, Hat-durak p]nnlamﬂm.'

b. Uzaktan srag izleme ve
ynlendirme,

c. Swok kontrol (#nceden
uymn sistemleri),

d. Bakim/onarim,

e. Ucret toplama/yolcu sa-
yim, :

f. Muhasebe,

g. Joftr/Arag gbrevlendirme

programlari,

h. Maogteri bilgilendirme
hizmetleri.

2. Genel trafik iginde toplu-
tagima Bncelik;

2. Sinyalizasyonun otobls
hizina ayarlanmas:,

b. Tahsisli yol, tahsisli
kavgak gegigled,

¢. Akum yoniinde veya akim
tersi ybnde otobils geritleri,

d. Kent merkezinde ynlmz
yaya ve toplutasum araglanno
(tzellikle tramvay, troleybils)
actk caddeler,

e. Qtobils yilkleme iskelele-
ri.

3. Ucretlendirme Politikasy;

a. Doruk saar/giin ortas: lc-
ret farklilagmasi,

b, Toplutagim kert (nylik,
mevsimlik),

¢. Degigik toplutagim  sis-

temleri arasmda gegise imkin

teiyen kombine bilet ve kart

Kusgkusuz, blylk
toplutagim
yatirimlarina §
ydnelme, kisa
vadede ivedilkie
yapilacak Iglere
grilmemesi
anlamina
gelmemeli. Fazla
yatinm §
gerektirmeyen
ancak, kentlinin §
yagaminm E
katkida bulunacak
projelerin, hzla B
devreye
sokuimamasmi §

mazur gostarece e vl _ )
_neden_ yok‘[ur ‘ . ayalanm yofun oldugu

| uygulamass,

4, Toplutesum garaj ve depo
tesislerinin kent gevresine ye-
yiimasi,

5, Toplutayimin dsha erigi-
lebilir olmas: igin hatlann kent
mekinma yayilmas: (mesafe ye-
fine zamam minimize eden ula-
sim agD). '

C. Yaya ve Bislklet
Ulasiminin Geligtirilmest
1. Ticari alanlarla biltitnleg-
miy yayn bolgeleri,
2. Bisiklet yollari/bisiklet
parklan, :
3. Kaldimmlann arag iggalin-
i den kurtarilmasy,
4. Yayalar igin zemin ayi-
k - nimlar, .

B balgelerde ynya oncelikli sin-
aller.

D.0zel Otomobll
Kullanimimn
Kisitlanmast  ve
Verimlilegtirilmesi

1. Otopwk kisitlan (zaman-
al, meknnsal, parasal);

a. GUnln belli saatlerinde

. ¢, Doruk saatte ve digmda
ticret farklilagmas: {parkmetre),

d. Otopark silbvansiyonun
B kaldinlmasi,

e. Kualiy stiresine gére ficret
(parkmetre},

[. Keonut sahiplerine park
& ruhsali.
2. Verimliligi artiniel y8n-

a. Doluluga gére tercihli
gerit,

b, Dolulufa gtre tercihli oto
park.

3. Taksi tagimacilifinm ge-
ligtirilmesi;

1. Ozel otoyla rekobet edebi-
len tarife, )
b. Telsiz kullammyla tak-
silerin dolagimim azaltan balge
depolan,

c. Gerekifinde 1aksi arzin
B arunimas. ;
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toplu-

4, Ozel otomobilin
besleyici olarak kulla-
nilmas: (merkezi clmayan rayl
sistem istasyonlart gevresinde
(park in ride).

lagimu

E.Ulasim Istemlnin
Yonlendirlimesl

1. Istemin zamansal dafili-
mimt etkileyen; '

a. 1§ ve okul seatlerinin
kaydimlmasi, :
b. Esnek szat uygulamasi,

c. Uygun konumdeki baz: ti-
caret ve hizmet igyerlerinin ka-
pamg saatlerinin  wzatilmass,
hafta sonlarmnda galigme zorun-

lulugu getirilmesi

2. Istemin siklLifmu diglir-
.. mek; .

a. Yik ve hizmetlerin evlere
dagihm hizmetinin geligtirii-
mesi (paket servis),

‘b, Ulasimin iletigimle ika-
mesi (mektupla banka, telefon
vh.),

3. Talebin Mekinsal Def-
Tvmnm Dilzenlenmesi;

8. Arazi kullamm defigik-
likleriyle nlagim istemini yén-
lendirilmesi,

b. Kent gevresinde, yolcu-
lukluklen kendi iginde yuten
"yeni yerlesmelerin” gergekles-
tirilmesi.

G. Genel Trafik
Dizenlemeleri

1. Sinyal zasmanlame opt-
mizasyonn,

2. Tek ydnlit yollar,

3. Can giivenliini arunect
&nlemler (sinyalizasyon, hem-
zemin kagak dizenlemelerd, iga-
reller),

4, Hiz simrlamalan,

5. Trafik akig y@nfine gére
geril sayismnn ayarlanmast (ko-
ni, mekamk refiif).

H. Bitinlesik TUlagim/
Kent Plaplama Projelerl

1. Kent merkezinin bir bi-
ifin olarak planlanmas:. Bu ara-
- oda

#. Transit yolculuklann mer-
keze ujramasma gerek birak-
maymn "merkez gevresi yol”,

b. Merkez iginde 6zel oto-
mobil dolesimmin ve parkinm
PLANLAMA B/ 1.

kisitlanmasi, trafifin hizla
merkez cevre yoluna ySneltil-
mesi,l

c. Toplutagim ve yayalara
dncelik veren ddzenlemelerin
yapiimasy,

2. Kent gevresine hizmet su-
nacak rayl sistem istasyonla-
niyla tam bitfinleymis alig-ve-
rig+ofis kompleksleri. Degigik
ulegim tirlerine gecigin snglan;_
mes1 igin gerekli aktarma ve
otopark alanlarimin olugtuerul-

mast.

MUTLAKA ASILMASI
GEREKEN BIR SORUN;
ULUSAL VE YEREL
DUZEYDE ORGUTSEL
KARGASA

IZ entsel ulajim, esasen
bir yerel hizmettir, An-

cak, bu hizmetn gerefince ve-

rilebilmesi igin iilke, bbige,
kent ve mahalle diizeylerinde
igbirlii gerefi vardr. Tiirki-
ye'de halen, kentsel ulagim sc-
runlarina efilmis bir ulvesal
kurulug yoktur. Konunun ge-
sitli yonlerini ilgilendiren baz:
yetkiler, gegitli merkezi ydne-
tim kuruluglan arasimda dafil-
mig; baz: iglevler, higbir kuru-
lugga iistlenilmemigtir. Yetk-
lerde gakigma ve kargaga var-
der, Yerel diizeyde de benzer bir
durum s8z konusudur. Koy,
genelde belediye serumlulu-
gundadir ama, merkezi ynet-
min tagra birimleriyle ve hatta
belediyeici ¢esitli birimler ara-
sinda eggiidiim saglanama-
maktadir, Bu amagla, 3030 sa-
yii Yasa'yla olugtarulan Ula-
sim Koordinasyon Merkezleri
(UKOME), proje ve uygulama
fireatim merkezler olamamsg,
ayda bir toplanarak tarife, ruh-
sat ve hat onaylayan gogu kez
anlik diigiincelerle karar veren
kurullar olarak iglev gdrmiig-
tiir.

Gerek ulusal perekse yerel

Gokhan MENTES-
dilzeyde kadrolagmig yeni bir

j orgiit yapisinin zorunlulugn
§ aciknr, Bu konuda yapimig

® aynnull gahgmalar vardir ve

gerekii dilzenlemelerin yapil-

mas1 igin 6. Beg Yillik Kal-
kindirma Plamna 8nerilmigtir
(o),

Bunlar, sirekli ve gegici
kadrolari, mali kaynaklan, bi-
nalan, yetki ve sorumluluk-

lanyla bugfinkii cibz yap-

lanmn g¢ok Stesinde etkin birer
kurulug haline getirilmelidir,
Yerel diizeyde etkinlegtirilecek

[# UKOME'lerle kentin tiim ula-
# sun sistemleri arasinda ve ula-

simla ilgili difer faaliyetler
arasinda, veri toplama, yatirim
planiamas:, igletme ve dene-
time ytnelik eggiidiim safla-
nabilir. Burada $nemli bir hu-
susu vurgulamakta yarar var-
dur: gerek ulusal diizeyde, ge-
rekse yerel diizeyde yeni ko-
rumsal arayiglara yonelirken;
bu drgtitlerin bitnyelerinde ko-
nuyla ilgili korulng ve taraf-
larin seslerini duyurabilecekled
mekanizmalara yer vermek bir

. temel ilke olmalidir. Bu dog-

rultuda, ulusal diizeydeki Srgiit
hiinyesinde, merkezi hifkiimet
kuruluglan yaninda, konunun
esas sahibi olan yerel Srgiitlere
s8z ve oy hakkl tamnmahdir,

% Benzer sekilde, yerel diizeydeld

Konunun cesitli B
yénlerini §
iigitendiren bazi §
yetkiler, cesitli §
merkezi yénetim §
kuruluglar 8
arasinda dagimig; B
bazi iglevler, hic §
hir kurulusca B
tstleniimemistir. §
Yetkilerde §
gakisma ve §
kargasa vardir. §
Yerel diizeyde de §
benzer bir durum g
s6z konustdur, B

rgiit biinyesinde, kentlilerin
sesini duyurahilecek kanailara
yol agilmalidir. Omegin, halk-
apartman ytineticileri-muhtar-
hk-ilge-il geklinde, agafidan
yukanya ve yukarnidan agafiya
etkilesime olanak tamyan bir
demokratik igleyi§ olugturu-

labilir! .

B tylelikle bir yandan,
mabhalle halkinin ken-

di sorunlanna sahip gilkmasina

Ste yandan, bazi hizmetlerin

daha alt birimlerde gergekles-

tiriimesinin saglanmasmna im-
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kan tanmmig olur. Konu, bir § Yerel dizeydekl
" dizi yasal duzenleme gerektir- B drgilt Ddnyesinde,
diginden, iilke ve yerel yone- il kentillerin sesinl
ticilerin acil igbirligini bekle- 8 duyurabllecek
mektedir. Ama, béyle bir ig- § kanallara yol
birligi sajlanamasa bile, yerel i aglimalid.
ylinetim diizeyinde atlabilecek @ Gmedin; halk -
tuemli adimlar vardir. - M apariman
J voneticileri -
& muhtariik - iice - il
il sekiinde, agagidan
N yukariya ve
f yukaridan
| asadiya etkilesime
¥ olanak tansyan bir
A. Ulusal Diizeyde; f demokratik iglevis
" Ulusal  Kentse!§ olusturulabilir,
e Ulagim Merkezi §
(UKUM) ve yerel Ulagim
Koordinasyon Merkezlerinin
(UKOME) etkin kuruluglar o
arak clugturulmas igin gerekli
yasal diizenlemelerin gergek
-legtirilmesi. Buna paralel ola
rak, DPT'nin, kentsel ulagtma
iligkin yetki ve sorumluluk
lanm ifa edebilecek gekilde
giiglendirilmesi.
2. Bunun saglanmas il

ULUSAL YE KENTSEL
DUZEYDE ELE ALIN-
MASI ONERILEN BAZI
ONEML}I ONLEMLER

uzun vadeli ihtiyaglan hesa
planarak, rayl sistemlerin, de
niz araglanmn ve kent igi ula
gima uygun tasarlanmi§ oto
biislerin Tirkiye'de iiretim
igin gerekli girigimlerin yapil
mast, Digalimda 8zlenecek po
litika ve kurallann belirlenme
si.

b. Kentler arasinda kaynak &
saglama ve dagiitma ilkelerinin §
ortaya ¢ikartlmasi, A

c. Kentsel ulagim konu
sunda bilyiik matiyeterle edi- g
nilen bilgi ve deneyimin, bi- 3
rikmesi ve kullammeilara ya- &
yilmasi i¢in gerekli ¢nlemlerin &
alinmasi. Aragurma ve gelis- 5
tirme¢ hizmetlerinin saflan
mast,

d. Uygulanmalan merkezi g
ytnetim katkisi gercktiren g

) p]aﬂ ve pfojelériri,"'oﬁzli_yién-

mas: ve denetlenmesi igin bu
tiir projelerde aranacak asgari
kogullan tamimlayan yasa ve
ydnetmeliklerin gikanlmasi.

e. Tiim bu ve benzeri isle-
rin gergeklegtirilmesi amacry-
la, kentsel ulagim konusunda
gereksinme duyulan kadrolarin
{ulagim plancisi, igletmecisi,
rrafik ve yol mithendisi vb.)
bir an tince devreye sokulmasi
igin, finiversitelerle igbirlifi
iginde efitim ve Gfretim prog-
ramlannm diizenlenmesit!2),

f. Ozel otomobilin enerji
titketimini ve kirililifini azal-
tacak firetim teknolojilerinin
wygulamaya konulmas:.

B. Kent diizeyinde;

1. UKOME!'ler, biiyiikse-
hir belediye siirlan dahilinde,
ulagima iligkin her tiirlil etkin-
ligi bizzat yiiriiten ya da ytin-
lendiren bir "yt¢inetim” olarak
yeniden kurulmaldir. Bu kuru-
tuglar, kentin:

a. Arasurma, planlama,
projelendirme, izleme ve denet-
im iglevlerini dofrudan iistle-
nen; : ‘

b. Yaunmc: ve igletmeci
kuruluglan eggilden;

¢. Ulagsum kararlanndan et-
kilenen halk kesimleriyle et-
kilegim iginde, bir ¢au &rgiitii
olmahdir. -

2. 3030 Sayil: yasa ve il- .

gili yonetmelikte de 8ngdriil-
diigil ifzere; kentin, uzun vadeli
"Ulagim Ana Flam", ama bu-
nun da dtesinde "5 Yilhk
Kentsel Ulagim Plant”, ve
"Kentsel Ulagim Yillik Pro-
grami“hazirfanmahdir™. Kent
te gergeklestirilecek Snemli ya-
urumlarn, bu planiara dayal
olarak yapimi saglanmahidir,
Burada kastedilen, gegmigte ba-
z1 planlama Brgiticrinde rast-
landif iizere, yillar siren ve
"bir titrlil bitmeyen" galiymalar
degildir. Bu plan ve profram-

YEREL::YONETIMEER

lann titmint, makul stireler
dahilinde tiretmek ve hatta bazi
ara agamalarda uygulamaya yol
vermek mimkiindiir. Aragtmr-
ma, planlama, uygulama birbi-
rini besleyen siiregler olarak
ele alinmalidir.

3. Bu pianlarda, kentte ye-
ralacak:

- rayh sistemler,

- deniz iapimacilif

- otobiis/ooleybils, tagi-
macilif,

- minibiis/minibiis, dol-
mug taksi,

- yiik tagimacilifs,

- karayolu altyapisi (yol
ve kavgaklar)

- sehirleraras: ulagim(tren,
hava yolu, otogar),

- yaya ulajimi, konula-
nnda, bu sistemlerin bigimi-
nin, giizergahlanm, sabit tesis-
lerni (depo, garaj, atdlye), filo
bityiikliiklerini, terminal alan-
lanni belirten tanimlar yeral-
mali ve zaman i¢inde ulagil-
mas1 amaglanan somut hedefler
ortaya koyutmalidue{!), By he-
defler ise, kentin genel plam
{(nazim plan) ile tutarh ol-
malidir.

- Geligtirilen planlarmn,
proje ve yaunmiarn, kente
katkisinim anlagilabilmesi igin,
yeni yerel ybneticilerin, giireve
baglarken teslim aldiklan mev-
cut yapimn, ayrinith olaraka
ve nesnel bigimdeki tesbit edil-
mesinde yarar vardir, Boyle-
likle, yeni dénemdeki uygu-
lamalann katkisine anlamak ve
anlatmak mimkin olacaktr.
Omegin, yéneticilerin garev
siirelerinin sonunda; Ctobiis
igletmesinin verimlilik gds-
tergeleri nastl seyretmigtir?
Toplutasim araglarmin hiza
hangi 8lgilde arurtlmiglic? Du-
raklarda kuyruklar ne kadar
kisalmugtir? vb. sorulara so-
mut yamtlar verilebilmelidir,

Plansiz, projesiz, 5armnm
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planiana, proje ve

yatirmlarin, kente |
katkismin B
anlasiiabilmes] @
igin, yeni yerel g

N bu biiyilkligiin gerektirdifi ya-

yoneticilerin,

goreve baglarken g
teslim aldiklar J

B lamada, son yillarda moda
ayrintili olarak ve P
il miiteahhide birakilan, birim
tesbit ediimesinde #
yarar vardir. B

& mekte yarar vardir. Bu tiir
{ proje+yapm ihalelerinin, ma-
1 liyetleri, (belki miiteahhid ¢1-
o karlan dofirultusunda ama ig-
i verenin ve dolayisiyla halkan
& aleyhing) ok arttrdift; umu-
: Janin aksine, zaman kazanimi
2 saflamadiffi gériilmektedir.

meveut yapinin

nesnel bicimde

istasyonlaiinin

gayri menkuller,

yliksek diizeyde |
rant artig| @
gosterecektir. Bu H#
istasyonlarin |

B mis olan ve ilerde yaygin-
artiginy, topluma §
f ve hafif rayh sistemler tarih
degerlendimek icin g
ciddi tedbirlerin §
alinmasi geredi B

% bilmek. Yiiksek yolcu tagrma
5 kapasiteli bu sistemlerle, agin
2\ yoftun kent lekesi diginda ku-
& rulacak "toplukonut alanlanna

cevresindeki rant

en yararh bigimde

vardir.

0]
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Geligtiriten B

j mesiz uygulﬂmﬁlhfdan Szenle
® kacinilmalider, Bunun yanmnda

"surf adet yerini bulsun” misali
hazirlanan yilzeysel proje ve
sartnamelere rafibet edilmeme-
li; izellikle bilyilk yatirimlada,

pim 8ncesi iglemler gerefiince
yering petirlmelidir. Bu bag-

b'lan, kavram projeleri bile

fiyat esasiyla ihale edilen,
“anahtar teslimi” iglere deffin-

Bunun yerine, bagimsiz proje
firmalanyla igbirlift iginde, o-
labildigince ayrinuh projelerin
firetilmesi; buna dayali olarak,

% kamulagtirma kararlari, altyap

aktarma protokolleri vh. bii-
rokratik islemlerin hizla biti-
rilmesi; idari ve teknik gart-
nameler geregince hazirlan-
diktan sonra "gétiiril esasa da-

84 yali " ihale ilkesinin benim-

senmesi Onerilebilir. Suras

© acikga gorilmekedic ki, etiid-
Metro f#
B li kaynak ve zaman aynimadan
yakin gevresindeki §
B ve zaman kayiplan ¢ok daha

proje kontroliuk iglerine yeter-
girigilen ingaatlarin, maliyel

fazla olmaktadir.

rzplanan bigimde ol-

masa da, ilkemize gir-
lasmas: kaginilmaz olan metro
bir firsat yaratmaktadir: vla-

simi, kentin geligmesi igin
etken bir arag olarak kullana-

toplutagtm”™ imkan1 yara-
ulmaktadir. Baylelikle, keatin,
planh alanlara y8nlenmesi hiz-
landinlabilmektedir, Omegin,
birgiin, Ankara Metrosunun 14
km'lik ilk agama hatts iglet-
meye agilirsa; Kizilay-Bau-
kent aras1 yolculuk siiresi sa-
dece 19 dakika olacaktir. Bu
slire, meveut durumda oto-
biislerle saflanamn iigte biri
kadardir. Otobiiste yer varsa...
Bu, kentigi yolculuk siireleri
mairisini altilst edecek bir ge-
ligme olacaknr, Bunun sonucu
olarak, metro istasyonlarinin
yakin gevresindeki gayrimen-

kuller, yikksek diizeyde rant

aruyr giisterecektir. Bu istas-
yonlarin gevrelerindeki rant
artigmi, topluma en yararh bi-
gimde deferlendirmek igin ciddi
tedbirlerin almmas: geredi var-
dir, Bir gok iilkede bu amag-
la,yatinme: toplutagim kurulu-
larina genig kamulagtirma yet-
kileri verilmigtir. Aynca, is-
tasyonlar, aligverig ve ofis te-
sislerfyle bir biitiin olarak inga
edilmektedir. Hatia, bazi iilke-
lerdel bu tiir istasyon /ahy-
verig/ofis komplekslennin pro-

" jeleri nceden kamuoyuna tani-

nlmakta ve girisimcilere iicret
kargilifr yer tahsisi yapilarak
yapim giderlerinin bir b8limii
dnceden karslanmaktadir. Stz
edilen tiirden algveris ofis
kompleksteri, bu hizmetlerin
kentiginde desentralisazyonuna
da yardime: olmaktadir.

w- - 3030 Sayili yasa ile,
merkezi ysnétimden yerel y-
netime dnemli kaynak ve yet-
kiler aktanlmigtir. Bu temel
felsefenin uzanus: olarak, ma-
halle diizeyine kadar inen bir
isbOlimiind yaratmanin sayi-
siz yararlari vardir. Muohtar-
larin, ikamet ilmuehaberi dam-
galayan nileliklerinin gok &te-
sinde igleviler dstlenmesi
miimkiinditr. Ornegin,hi¢ de-

A Gokhan MENTES E

gilse, ydrelerindeki halkin so-
runlarmi ve ¢8z{lm Bnerilerin
siirekli olarak izleyen, buinlart
derli toplu bir bigimde dst
ybneticilere akiaran bir nitelige
kayugturulabilirler. Aynca, yol
ve kaldinmlann temizlifi,
bakim gibi konularda, kadro-
lagarak dofirudan sorumluluk
iistlenebilirier. Diger bir deyis-
le, yercl ytinetimlerde daha da
yerellesmenin yararina inanil-
maktadrr, En azindan, etitd et-

meye defer bir konu...
T oplutagim isletmeleri,
istenirse, gok kirh ku-
ruloglar haline getirilebilir,
Efer, bilet ticreti tekelci ko-
numda ayarlamr, zarar eden
hatlar teredilir ve hele bugfin
izel sekilire taminan birgok
"legvikten" yararlandinlirsa.
Fakat, burada ortaya koyulan
gbriis, kentsel vlagima, firma
karlth§ motifinin Otesinde
bakmaktader. Bu gériige gire,
toplutagim igletmelerinin sitb-
vanse edilmeler kagimlmazdir,
Ama bu, "siibvansiyon, ayinm
gizetmeksizin yapitmal" an-
laminda dégildir. igletmeler,
verimliliklerini artima ve kay-
nak yaratma giidiisiine sahip
olmahdir. Bu dofrultudaki is-
tekler subvansiyonun gerekdi-
ligini gdsteren analizlerie de-
steklenebilmelidir, ‘
- Ozellikle merkezi ytine-
timin ve yerel y&netimin Farkl
siyasal pardlerin elinde oldugu
durumlarda, yerel y&netim
biinyesinde kaynak yaratmanm
dnemi daha da bilyiktiir. Bura-
da, salt ulagim rasyoneliyle fig
potansiyel kaynafia isaret edi-
lebitir, Birincisi, yukanda §-
zetlendifi dizere; ulagim yati-
rimlan dolayisiyla olugan rant
aruglannt, nlagim sekitri igin-
de kullanmakur. kincisi, dzel
olomobil kullamminin, marji-
nal sosyal maliyet ilkesine
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'KENTSEL ULASIMDA GAGDAS YAKLASIM

gtire vergilendirilmesidir. Insa- B

nin aklina, bir de bu dénlemde e oplutasim NOTLAR
moda olan Yap-Iglet-Devret ij 1OPILE3 (1) Omegin: bogez gesiyler i obls Snerléig

modeli geliyor. Bugiinkd ikti-
dar, bunu acil toplutagim yah-
nimlarnin ertelenmesi igin bir §
arag¢ olarak gorityor. Boylece,
konu gitndemde tutnluyor ve
dostlar da aligverigte goriiyor. §
Veya, 3. Bogaz Kdprisii
olayindaki gibi (kente etkisi ne }
olursa olsun) mali kirhlik agi-
stndan bakiyor. Kanimea YiD J§
modeli, kentin planlanmiy a-
lanlann da, toplutagimer politi- &
ka agisindan tnceligi olmayan
ve devletin girmesinde pek faz-
la yarar olmalyan bir takim ih-
tiyari projeler igin kullanilabi- §
lir. Ornegin, ulagim plamnda
yeri belirlenmig otopark+a- 2
hgverig+ofis komplekslerinin §
bu esasa gére ihale edilmesi §
anlamh olabilir. Onemli olan,

karmnu yararinin korunmasichr,
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kuruluglar haline
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@ ayarlanir, zarar
B eden hatlar terk
d edilir ve hele,

bugin, dzel

& sektire taninan
8 bir ok "tegvikten"
yararlandirlirsa,

Clncyt Elker ve digerieri, "Kentael
Ulapim: Ankara,” Mimarltk 197743,
Saytli:152, 1.26-41,

5. By Yillik Kallonms Plam, “Kentscl
Uagm Ozl [hiisas Komisyonu Rapo-
w", 1982 (Bu galiyma bitirilmiy ve
DPFTye sunulmiiy anedk basiimamumr

Gbkhan Menieg, “Kentsel Ulapmda
Amaglar, Hkeler, Polidkalzr,” Uapm
Planlama Dairesi, EGO,Yaymm No.
UPD-3, Termntiz 1980,

EGO/Kinada Kensomiyumu/Kutlutay
Ankera Kentsel Ulagim Caligman
Cilt 5: Wayim Ana Plam, Ajans Hedm,
E987.

Berker Ertuna, “Keont igf Ulaqum igin
Yoni bir Perspektif Onerisi ve Metro,
Belediye Dinyas, Marn-Nisan 1983,
5, 38-40,

- EGO Geonet Mdtslogh 1.Taplutagim

2

Kongrest 1978 (Bildirile)

EGO Genel Miuiduzlligh 2. Toplutagim
Kongresl, 1978 (Bildiriler).
lstanbul'da yapiban uygulamalann bir
bblimll, yukanda kaynak pBsterilen
Toplutagim Kongrelerinde tamnl-
mugtr, Ankara uygalamalan, bu kay-
naklara ok olarak jyu yayinlarda
by

Yusuf Okguogly, “Oroblls Tagimacili -
mn Geligtirilmesine Ytnelik Uygulam-
alar” Ulapm Panlams Dairesi, EGO
Yayin No. UPD-4 Afuzios 1980.

Yine aym yazartn "Toplutapmen Yak-
layim: Benimscune Qaligmalan ve
Ulagim igin Orglitienme”, Ulagtm Plan-
lama Dairesi, EGO Yayin Na. UPD-§,
Eylul 1980,

®
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andanu gikamlmamahdie. Amag, deniz
atoblslerinin ne denli pahal oldugu
konusunda fikir vermcktir, Bngaz
gesigl, yalmz bu araglara tagman 5
000 kiginin sominy da defildir. By, tip
gegis ve daba ucukz gemiler de
degedendirilmeye katmasi gercken
aynnil bir fizibilite galiyman konvsu-
dur, Metro ve thp gegit Fzibilite
caligmalan Igin bakinez: Istanbul Tun-
nelf Rail Consultants, Bosphorus
Rallrosd ‘Tube Tunnel and Is-
tanbul Metro System Project,
Istanbul, 1988,

Intemational Comumission o Traffic
and Urban Planing, Fightlng Con-
gestion in Clty Cenlres, UTTP, 47
th Intemational Congress, Lausanne,
1987,

Ditnya Bankast giidish igin balamz:
The World Bank, Urban Transport:
A World Banlt Policy Study,
Washingion DC, 1986, Bu girlly, go-
nelde “Bzclicjtirme”, Bzelde kentici
ulapmda dolmuy, laksi-dolmuy vb.
klgitk kapasiteli sistemlern yaygin-
lagunbmasint savunmaktader. Yazann
da kauldig karft iy isey bunun, ko=
nut sarunun ¢Bziml igin gecekonduyu
Brermekten fackl: olmadifudie, Kacp
goritgler igin bakimz: T.M. Ridley,
"Urhan Transport; General Comments
on the World Bank Policy Swdy®,
UITP REYUE Yol 35, 33/1986, s
179-188. gok az jocyin yazit hale
dénityidriildd gl Tirkiye'de, bu komuda
kary: gBrily igin bakimiz: Bedker Eny-
na, ya.g.e. {dipnat 1) ve EGO Ulapum
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kara'dn 1984 wyknda onalama, 661
belediye atnblsgt devreye konuimug,
her fzal nlobils bagi gitade onalzma
1034 kigi taginmugur, Bkz. 6. Bey Yillk
Katkinma Plam, “Kemigi Ozel [hihsas
Komisyonu Raparu”, Kasim 194E, 5.
64, Burady, yaplan karpilagtimadan,

Brerdlmigtir, Rkaz, y.a.g.e. EkE
Duraduki plan ve proframlang
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samundaki “Ulagim Ana Flaga™na (cilt ]
bulalahitir, . E

meveut politikalara segenek &
bulmakta zorluk geken siyaset- 5
gilerc zengin olanaklar sajila- ¢
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u goriisler, Tiirk Mithendis ve Mimar Odalari Birligi’
(TMMOB)'ne iiye Odalarin Istanbul birimlerinin olugturdugu
Istanbul Il Xoordinasyon Kurulu' nca diizenlenen ve 17-19 Subat
1989 tarihlerinde gerceklegtirilen "YEREL YONETIMLER ve
DEMOKRASI (Istanbul Deneyi)" Panel ve Forumlarinda, siyasi
partiler, sendikalar, meslek kuruluglar, kooperatifier ve kiiltiir
kuruluglarimn Snceden belirlenmis delegelerinin, tartigmalar:
1mpinda belirlenmis ve agaghdaki kararlar oylanarak alinmsgtir.

ORUM :
Kentlerin ekonomik-sosyal ve kiiltiirel
fonksiyonlannin ve dzelliklerinin bir
biitiin ofdugunu, ‘
5 Tarihinden ve toplumsal gzelliklerinden
kaynakianan kimbiginin korunmasinn, saghikli
gelismesinin 8n kogulu oldufunu,

. UNESCO'nun 1988-1989 yillarims
“Kiltirel Gelismenin On Yulr” ilan ettifiini
anmmsatarak,

. Yine, UNESQ'nun;

"Yalnizea maddi, ckonomik, bilimsel, k-
nolojik gelismeyi ve yasam kogullarimin iyi-
lestirilmesini hedefleyen bir kalkinmanin yeterli
olnadifi,

. Refah, pelisme ve mutlulugun, dnceden

belirlenmiy bir planlama ve bir 6rnek semalara
gdre ithal edilemez oldugu;

PP . Halklonin, kelkinna projelerine etkin

MODERN KENT ve DEMOKRASI

katlimumn, bu projelerin uygulanabilmesi igin
vazgegilmez kogul oldugn,
. Kaltiirel yagama_ katimanin; gergekie,

herkesin, kamu yagsamina ve toplum
kalkinmasina katlmas: anlaming geldigi;

. Kaltirel hoklarindan yeterince yararlana-

mayan insanlarin bulundugn yerde, bir kiiluir
demokrasisinden ve hatta gergek anlamiyla siya-

sal dempkrasiden siz edilemeyecegi” karariarni
animsatarak;

. Demokrasinin gelecefinin ve kalkin-
manin ana eksenlerinden biri olan kiltirel

kalkunmanin, bir yagama bigimi olarak kentlerde
bigimlenecegdini belirtir,

1- Modern ve demokratik kentin, an-
cak;

@) Sosyal Kesimler Dizeyinde (lsgi ve Me-
mur Sendikalan, Esnaf ve Sanatkar Orgiitleri,
Meslek Orgiitleri ve benzerleri),

by Kent Sorunlari Diizeyinde, (Tiiketici Kar-
uma Orpiltleri ve. Birlikleri, Kooperatif
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Orgiltleri ve Birlikleri, Cevre Kitltiir Orgiitleri
ve Birlikleri, Halk ve Cevre Saghii Ogiitleri ve
benzerleri), '

c. Mekénlar Diizeyinde, (Mahalle
Yardimlagma, Dayamgma ve Cevre Diizenleme
Orgiitleri ve benzerleri'nin,

Organize olmalan ile miimkiin oldufunu;

. Yerel y8netimlerin,

Bu trgiitlerin olugmasindan sorumlu
oldugunu belirtir ve bu Srgiitlerin bir an énce
olugmasim saglama dogrultusunda aydinlar,
meslek #rgiitleri mensuplarini, sendikal:
¢aliganlan ve ayinm yapmaksizin siyasi partile-
rin iiyelerini ve tegkilatlannt sorumlu sayar.

| 2. Orgitttii ve organize bir toplum
yapisinin olusturulmasinda,

giidiimlii olmayan bagimsiz bir iletisim aginin
vazgegilmez tnkogul oldufunu belirterek;

<p. Maddi temelini, Srgiitli halk kesimleri-
nin, sendikalarin ve meslek ¢rgiitierinin olug-
turaca giinlilk, haftaltk gazetelerin grkanlmas:

girigimlernin baglatlmasin: ve var olanlarin

destcklenmesini,

b, Yine aym kesimlerin, dzerk kent tele-
vizyonunu hayata gecirmek igin bagta yasal ol-
mak iizere, her tirli girigimde bulunmalan
geregiini ivedi olarak belirler. :

Forum:;

Organize olmug ve siirekli bir Hetigim agi
i¢inde, sorunlarint tartigan kent halkinin, karar
alma ve Gzellikle uygulama ve kullanim
siirccine etkin kauliminin evrensel kiiliir or-
taminda dzgiin demokrasi modeli yaratacagint
belirterek;

. Kentin ekonomik-sosyal ve kiiltiirel
geligmesinin anayasasi olan "Temel Nazim
Plant"m olugturacak, her kentte iligkin bu
tzgiln plam: siirekli olarak geligtirecek Bzerk bir
"Nazim Plan Orgitid” niin bir an 6nce kurul-
masing,

. Ancak, bu "Temel Nazim Plan" ve
{Ujlke Fiziki Plan'min dogrultusunda, merkezi
idarenin veyasetinden bafimsiz, ama iilke
kalkinmasina hedefleri ile uyumlu tzerk bele-
diyclerin ve Belediye Birliklerinin kurulabi-

leceffini ve gerefini belirtir.

Forum;

Ulusun ve tilm insanhijfin ortak mali olan
killtir degerlerinin, Jaymetli tanm alanlarimn
ve grmanlarn, tarhi va dogal SiTlerin korun-
mas ve yagatiimas ile ilgili olan yasa ve kuru-
luglarin, siyasi iktidarlar ve belediyeler {isti bir
statiide olmas: zorunlulugunu belirterek;

+ Kiiltiir ve dofa defierlerinin, "Nazim
Plan Orgiitil" ve Planfamanin temel hareket
noktast oldufunu vurgular,

« Dogal ve killtilrel gevreden yararlanma

haklannm, evrensel insan haklarmdan oldufunu
belirterek kigi ve kuruluglar bu halda ak4f ola-
rak kulanmaya ¢agiunr,

Forum;

Yukaridaki temel kararlar dogrultusunda; kigiler
ve kuruluglar arasinda somut projelere dayali,
kitlelere 8rnek olacak, bagan gansi yliksek
isbirligi programlannin baglatlmasint Gngdrir.

MALI, iDARi, HUKUKiI YONETIM
VE KENT

B 085 ‘de yiriiriiife giren 3030 Sayu
} BiayikSehir Belediyelerinin Ydnetimi
M Hakkindali Yasa, 1930'da yilriirltige giren
g ve bugiln de “biiyiiksehir statilsil” diginda
@ kalan 2000'¢ yakin beldede uygulanan Bel-
ediyeler Yasasi'ndan daha geri ve anti-
demokratik kurallar tagimaktadur,

Forum;

Kentlerdeki arsa ve arazilerin defier aruglacimin;
birinci derecede, yerel ytnetimlerin imara
ytinelik karar ve uygulamalan sonunda olugtufiu
gergeffini géiz niine alarak;

. Bu arugan elde edilen, temel bannma
ve igyeri olarak kullamilanlarin diginda kalan
spekiilatif kazancin ve ranun vergilendirilmesi-
ni,

. Verginin, yerel ytnetimlerce toplanarak:
1ckrar kente yonelik hizmetlerde defierlendiril-
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mesi igin gerekli diizenlemelere gidilmesini,

. Kentsel defierlerin ve temel kamu hiz-
metlerinin, yap-iglet-devret formillii ile yerli ve
yabanci kir kuruluglaria imtiyazlar verilerek
devredilmesinden derhal vazgegilmesini Gngdiriir.

« Yerel kent yonetimlerin ve kentlilerin,
hukekun dstiinliifiine sahip ¢ikmalariin, de-
mokrasinin gelismesinin asgari kogulu
olduguna isaret eder.

9 85brtanh11 "Yerel Yonetimler Evrensel

Bildirigi"nin, "Yerel ybnetimin, ulusal

yapin aynilmaz bir pargasi olarak, yurt-

taglara en yakin yGnetim kademesi

oldufunu; yurttaglarin yagama kogullan
ile ilgili karalann alinmasina katimalarim
saglamak ve toplumsal geligmenin
hizlandinlmas: konusunda, onlartn, bilgi ve ye-
teneklerini seferber etmek bakimlanndan en el-
verigli konumda bulundugunu” gézéniinde tutan
temel olduu plriiginden hareketle

Forum;

» Hemgehrilik bilincinin ve kent sevgisi-
nin, kentin olugma siirecine etkin katihiimla
olugabilecegini, :

« Kentin, kaynaklar titkaten degil, iireten
bir giic olmasinin ancak sanayilesme, yerlesme,
ticaret ve kiiltiirel fonksiyonlann bir biitéin ola-
rak planlanmas: ile miimkiin olabilecegini,

« Ozellikle kentlere yonelen gégiin,
igsizlik kaynaf olarak gOrilmeyip, konut ve
yagam ¢evrelerinin dredlmesinde temel gii¢ ola-
rak deferlendirilmesi geregini,

« Kentin kullaniminda, sosyal, kdltiirel
ve dogal yapistnin korunmas: ve yenilenmesi
ve kiltdrel kimliginin sireklilifinin
safilanmasinin toplumsal motlutufun temel so-
runu eldufunu vurgular,

« Kentle ilgili olarak, mahalle tjigcgmden
metropol dlgegine kadar, alinacak biitiin karar-
larda; dayamigma, bilimsel tartigma ve biiyiik
yatunmlarda referandum gibi yéintemlerle karar
Sirecine kattimun saglanmasinin o kararlann

DEMOKRATIK KENT MODELI

hayata pgegirilmesinin temel giivencesi
oldufuna,

. Ulke genelinde olduju gibi; yerel
ytinetimlerde de kendi kendimizin, kendi tari-
himizin, ginimizin ve gelecegimizin sahibi,
koruyucusu, iyilestiricisi ve zenginlegtiricisi ol-
mak igin araliksiz galismamin gerefine inanr.

iISTANBUL DENEYIi (1984-1988)

ORUM;
Cumburiyet Tirkiyesi'nin en bilyik
yerlegim, sanayi, ticaret, kifltiir ve
cfitim merkezi olan; Bizans ve Os-
' manli Imparatorluklarina bagkentlik
etrms, 2500 yilik kiiltitr mirasmna, egsiz dofa
gitzelliklerine sahip olan fstanbul'un uluslara-
rast "ig-Eflence” merkezi yaplarak ve agikga
stimiirge merkezleri olan Beyrut'a, Singapur'a,
Honk Kong'a benzetilmeye c¢aligmas:
girigimlerini ve gperasyonlarini, ulasal
cikarlanmizla ve onurumuzla bagdagmayacak
bir durum olarak tesbit eder.

Bu tespit gercevesinde:
Tarlabag: otoyolu yikumlan igin, yabanci bir

 ilikeyi isgal eder gibi “Fethi baglatk" diyen

“Istanbul'u Tirk-fslam sehri yapryoruz" demo-
golojisi arkasinda, sehrin ulagim planlarm Al-
manlara, Bofiaz planlanm Ingilizlere yapuran;
gtkdelenler, képrillerd japon teknolojisine tes-
lim eden; gehrin kamu hizmetlerinin, en degerli

' binalanmin ve arazilerinin, Yap-/slet-Devrer adh

altnda, 15-30 yillifina isgal edilmesine dave-
tiye gikartan anlayisin; ancak, ulusal ba-
Bimsizlifimizin, demokratik hak ve &zgiir-
liklerimizin, hukukun istiinligtiniin bask: ve
tehdit altnda oldufu ortamlarda, yagayabile-
cefini vurgular.

ARAZI KULANIM ve YERLESIM

FORUM;

Istanbul'daki temel yerlesim kararlarinin,
plansiz ve garpik gelisme boyutlarini da agarak,
yagma nitelifin déniistiigiinii; biitiin 1stanbul
halkimin ve Ulusun ortak mali olan, Kentin ta-
rihi bélgelerinin, ormanlik alanlannin, kiymelli
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tanm alanlannn, mesire yerlerinin, Kentin su
toplama havzalarnimin ve, zemin aragtirmalart
yapilmadan, giirilk zeminli alanlarin, heyelan
bolgelerinin, telag icinde, yofun yapilagma ka-
rarlaninin ahnmig oldufunu saptar.

Forum;
Bu gergevedsa:

« Birdere yaiaf ve geng fay hat iizerinde
olan Dolapdere-Piyalepaga blgesinin, i mer-
kezi-gtikdelenier bélgesi ilan edilmesini; Anaya-
sa'ya ve Bojiaz Koruma Yasasi'na aykun oldugu
halde Bogaz Ongdriinilm Bélgesi'nde binlerce
liiks villaya el cabuklugu ile ruhsat verilmesi-
ni,

_« Bin yandan "Istanbul'a gti¢ Gnlenme-
lidir® derken, Bogaz Gerigdriinim Bélgeleri'nin
yogun yapilagmaya agilarak 2,5-3 milyon nil-
fusa ve yeni ktiprillere davetiys ¢ikanlmasint,

* . Kigitk Cekmece Géliniin su toplama
havzasi ve tanm alam olan bélgenin, ortaklik
111§k118r1 icinde, yofun iskdn bdlgesi
yapllmasml

“Kicik sanayiyl gehir diging

cikariyorum” gerekgesi ile fkitelli Bolgesine

100.000 isyeri stkigtrrarak, 5 trilyon lirahik
yaurim batafi ve kent igin altyapt ve ulagim
gikmazi yaratilmasiny,

« Gereginden fazla i§ merkezleri ve alan-
lar olugtufiy halde, yesil alanin, yolun ve alt-
yapimn en yetersiz oldufu, Taksim-gigli-
Zincirlikuyu-4 Levent ve Etiler glizergahinda,
her biri enbinlerce arabay gekecek olan pek ok
gtikdelen i§ merkezi yapilarak, ulaimin tam bir
gikmaza sokulmasim, Bu yagmanin belli bagh
gsterpeleri olarak isaret eder.

§ ORUM;

Istanbul'da vlagimi gtizme adina yapulan
temel operasyonlarin, kent arsalarinin
yagmalanmas ile dofrudan baglanult ve
© bu yagmadan bekienen trilyonlarca li-
mhk spekiilasyonun gerefii olduguny;

Alu milyon Istanbullu'nun ulagim sorunlannt
gtzmek bir yana, biisbiltiin gikmaza gotiirece-
gini, bu yiizden, kaginilmaz olarak sehircitik bi-
liminin gereklerine, ulasal gikarlara ve toplu-

|- mun beklentilerine aykin oldugunu saptar.

Bu ¢ergevede;

. Hukuok disi, insanhk diji ytntemlerle

agilan Tarlabay: Otoyolu'nun, wafik sikigik-
Iifina bir gare olamayacafimi daha simdiden
tikamkligin, Unkap:r Képriisii ile Elmadaf
kavsafinda yoBunlagtifim belirtir.

« Bogazigi'nin dzgin kiiltitriini yok eden,
Kazikli Yol'un Bogaz Snglrilniim yagmasinin
itriindi olan villalara hizmet igin, mahkeme ka-
rarlarina ragmen yapildifm haoriatr,

« Gergek maliyetinin iki-i¢ katina malo-
lan, plansiz-prograsmz oldufu apagik, Hizl:
Tamvay, Hafif Metro "Metro" yanrimmn,
glizergah olarak bilimsel bir ¢aligmanmn ve
Istanbul'un ihtiyaglanmn iiriinil degil, iki
Cekmece goli arasindaki tanm  alam
yagmasmin ve Ikitelli yaunm bataginin geregi
oldugunu;

« Yaklagik 80 Milyar iiraya malolan ve
10 deniz otobilsi'niin borglar: 6denmeden es-
kiyecegini, giinde 15 bin yolcu tagiyan bu litks
araglann yerine, yiizlerce otobils alinabileceini;

. IETT'ye tek bir otobiis alinamadif
gibi, bakimsizliga terk edilen otobiislerin, ken-
ti, sanayiden ve konut 1sinmasindan daha gok
kirlettiinin saptandifm;

« 6 Milyon istanbullu'nun, mityonlarca
saat ig kayhina neden olan trafik sikigikhgin
toplu ulajim y6ntemleri ile ¢fzmeye asla
yanagmayan ankaygin, 1srarla 3, Képrit ve para-
i oleyol sistemi olan Besam  (Begikiag-
Samatya) projesi Gizerinde durmasimn;

» lstanbul’a yapilabilecek en bilyiik
katiililk oldufunu, Biiyik yikimiara, sosyal ve
kiiltiira! gtikilntiiye neden olacak olan 3. K6prii
ve baglatll Ctoyo! sisteminden vazgegilmesini
saglamamn, Istanbul sevgisinin ve yurtsever-
lifin gercgi oldudunu ilan eder.

ALT YAPI

Forum;

[stanbul'un ckonomik sosyal ve kitltiirel
biitinliginii, planl ve safhkl geligtirecek,
yerlesme-arazi kullanim veulagim politikasinin
belirlendigi Master Nazun Plant olmadan,

PLANLAMA B3/1




girigilecek altyap: yahnmlarinin, kaginilmaz ol-
arak hatali olacagini haurlatr;

Bu gergeveds;

. Halig igin yapilan ON ARITMA te-
sislerinin, Halig'i lemizleyemeyecefini, alun
cizerek belirir;

« Halig yikimlar ile ortaya gikan alan-
lanin, yasal bir plana bagh olmadiklanm ve
beledive arsas1 durumunda olduklan igin, her an
spekiilatif bir amaca tahsis edilebileceklerini;

« Istanbulfun tarihinde g&rmedigi mali o-
lanaklara ve yetkilere sahip bir belediye y&-
netimi yagamasina ragmen, alti milyon insarmn
gofunlugunun temel sorunlan olan, toplu u-
lagim, saglikl su dagilimi, kentin saglikli bes-
lenmesini saglayacak gida denetim ve dafitimi,
¢Op toplama, gevre kirlilifi ve zellikle IETT
araglanuin bakimsizhifindan dofan kirlilik,
igme suyu toplama alanlannda fabrika artik-

}armm yaratug kirlilik, diigiilk gelir gurup-
larimn konut ihtiyaci, yasal zoruniuluk olan
gecekondu 1slah planlari konulannda, asgard cid-
di cabgmalarn yapiimadifim 1esbit eder.

Forum;

. Yapilan Alt Yapr Yatirimlari-
nin, Biyik Spekiilasyon Alanlarini
Birlestiren Akslar Uzerinde Yoguniag-
trgne;

» Tiimii yabanci igletmeciye verilecek
olan oteller; "ig" lerin ¢evrilecefi gokdelen ig
merkezleri, Disneyland'lar, Fame City'ler mil-
yarlik villalar ve bunian birbirine baglayan
paral otoyollar, kazikh yollar ve yaratimaya
galisilan sémiirge uygarlifi'mn genis kitlelere,
1ek tarafli propaganda ile, "gonilii misyonerleri-
ni" de rahaiga bularak benimsetilmeye
calistldigini belirler,

ISTANBUL ve BASIN
Forum,

B V'sinin, ({imii ile kontrol alunda ve tek
- taralli yayin yaptifi bu donemde,
basinin  da geneliikle, kent sorunlanm
irdeleyebilecek dlgiide uzmanlagmadi-
gint; ticari pitelikleri agir basan, arsa
ﬁ ranti ve bilyik ihaleler ile yojun iligkisi olan

basin patronlarinin; ayricalikh kooperatiflerle i¢
sansir ortamina itilmig basin mensuplannin;
kentin yafmalanmasi kargisinda duyarsiz ve hat-
ta zimni bir oriaklik ve wyum iginde cldufu
giriintiisiind verdigini teshit eder.

Ancak, azinhk da olsa, yasadigt yafma ve uygu-
lamalara kars1, kamu ayunun uyarma gtirevi igin
ufras veren basin mensuplanm takdirle betirtir
{anar),

iISTANBUL BUYUKSEHIR BELEDIYE
BASKANLIG! DANISMA KURULU

Forum;
tytiksehir Belediye Bagkani'na
danigmanhk yapma ve yol gdsterme so-
rumlulugunda olan  rektér,
profestirlerden, kendi dalinda uzman, yet-
kili olarak tammnan kigilerden olugan
Damgma Kurulu'nun, Istanbul'la ilgili nemli
karalarda uyan géirevi yapmadifiini, bilimsel tu-
tarhlifim ve bagimsizlifini koruyamadif
halde, gtirevini siirditrerek, Belediye Bagkani'nin
keyfi karar ve uygulamalarma, kamuoyu &iniinde
icazet veren bir kurul olarak galighfim belirler.

3030 SAYILI YASA VE iSTANBUL'DA
MONARSIK YONETIM ANLAYISI

d ORUM;

Istanbul'da yaraulmak istenen stimiirge
uygarhiinm; ancak smirge valisinin
yelkileri ve tutumu ile gergeklesti-
rilebileceini; 3030 sayilt yasanmn, bele-
chye baskanlarina verdifi yetkinin "biitge ve de-
netim di1" yonetim ve harcama yetkisi

*' pldugunu altnt izerek belirtir.

Yikarum cezanu gekerim”, " ldare Mah-
kemesi Kararlarint Dinlemem” diyebilen an-
layigin, “somirge wygarligt” mn gerekiirdigi
yikimnlan gergeklegtirebilmek igin;

« Damstay Yasas: degigikligi ile, Meslek
Kuruluglar'nin idari dava agma yctkisini ve va-
tandasin alabilecefii yiriitmeyi durdurma karar-
aryun islerligini ortadan kaldima,

o Istimink Yasast Degigikligi  ile vaian-.
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dagin, bedel artig davast yoluyla; gaspedilecek
mahmn degerini alma yolunun ukanmast
girigimlerini,

. Digiince ve &rgiitlenme zgiirliikleri,
baski ve tehdit altinda kalan bir toplumda,
gaspin ve segime dayalt monargik bir yonetim
tarzinun yerlestirilmesi cabast olarak gorir.

"« Kigileri ve kuruluslar: demokratik hak-
{arwni sonuna kador kullanmaya gagurir.

Forum;

Istanbul'da yaganan ¢tkiintiiniid; 3030 say:h
yasa varhffinda, 12 Eyliill'den bu yana can-
hiyfam yitirmig siyasi yaparla, belediyeler ve
belediye yatinmlan etrafinda olugmug ve toplu-
mun defigik katmanlanina da bulagmig
yagmac:, kige dondcii anlayiy ve davranig
yayminhifi gergevesinde, ‘

Sccilecek olan belediye bagkantannin ancak,

-A(;nk politikalarla, halka anlatilmug, benimse-

lilmis, halksin aktf katuliminm  saglandig
programlaria bagarth olabilecegini,
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B oca Ali Riza'nin
W bir tablosunu
| gormiltion:Kard
§ o Uskildar, Yiik-
W sekten saplanmiy
B bir manzarade
2 B kent aruk bilyi-
miigtiir. Uskidar, camileri,
ahgap ve kdgir evieri, tas
yapilarryla karlar altindadir, Bu
resimde en gok dikkatimi
ceken, yigma mimari ve yol-
larin azligi, darligr olmugit,
Yirminci yiizythn ikinci
yarising kadar [stanbud, birkag
bityitk meydam diginda ig ige
girmiy, birbirine sokulmus
semiler beldesidir, Nazmi
Ziya'nn bir resmini pasi
hatiriamayiz simdi? Egri bitgrii
tagh sokaga agion kunt divar
ve duvardan sokaga sarktikga
sarkmug salkimfar. Salkimlar
bu akyam saatinde dylesine
bugulu eflatun ki, resme
baktikga baygin kokularin
duyabi!ir:iniz""

Yukarda, Selim lleri'nin

bir gazete yazisindan yapilan
ahntt, ilk bakista, bir nostal-
jiyi ifade eder gibi gdriinmekte
ise de; geleneksel kentlerimiz-
de, sosyal ve fizik doku olu-
sumunu bir kesitle tablolas-
urmas: ydniiyle ilging, yazarnn
vardifr sonug ydnd ile de
gergekeidir: “fstanbul, kokiil
gecmise sahip highir bityitk
kentte gdrilemeyecek dlgiide
yikuip yeniden yapiliyor... Di-
sardan bakddiginda; kentin, sa-
dece binaluri dedisiyor sanla-
bilir. Oysa, binalarla birlikie
bir tarihi, cografyayt, sosyolo-
Jjik yapoy, kisacas; biitin bir
iklimi, bir daha geri gelme-
mecesine yok ediyoruz...'?
Biiyiiyen ve yoZunlasan
kent ile birlike, Istanbul'da ar-
tan ulagim pereksinimini kar-
gtlamak amaci ile yeni yollar
agilmig, eskileri genigletilmis,
geleneksel arazi kullanimlan
degistirilmigtir. Ancak, Istan-
bul gibi dinamik bir kentin,
defigen sosyo-ckonomik yapi-

ya gére vlasimi gtiziimlenmek
istenirken, kentin fizik ve sos-
yal dokusu ve dengesi de tahrip
ediimigtir: Tki noktay: birles-
tiren en kisa hat ‘bir dogrudur’
dilgiincesi ve artan trafik gerck-
sinimine cevap vermek amact
ile genig, gorkemli, anmitsal
bulvarlar agilmig; ancak, bu
bulvarlar, trafik mihendis-
liginin bir temel ilkesi ve ayn:
zamanda sorunu olan ‘agdan
her yeni yolu trafik doldurur'
stiziinii tasanm yillanndan gok
tnee gergeklestirmigtir, Hare-
ketlilik kistaslanna gére yap-

Ian bu diizenlemeler sonucun-

da; belli bir zaman dilimi igin,
bu kistaslara gére talep karg-
lanmig; ancak sonradan hare-
ketlilik de artan trafik ve
yogunluk ile engellenmisiir.
Erigebilirlik kistaslan ise giz-
ard1 edilmigtir. Sonug olarak;
ulasim mekinlannin yeniden
diizenlenmesi, amacima var-
madifi gibi, kent ici trafik so-
rununu dahz da ¢dziilmesi gilg



KENTSEL ULASIMIN PLANLANMASINDA ERISEBILIRLIK

bir dururna getirmigtr.?

eki, "erigebilirlik" ve
"hareketlilik" kavram-

o lar neyi ifade etmekte-
dir, nasil tanimlaya-
biliriz? Ulagim, insan
hayatimmn her ddne-
" minde ¢nemli etkileri
olan bir arazi kullamm ve ak-
tiviteler biltiiniidiir. Ulagim
aym zamanda, difer arazi kul-
lamm tirleri ve aktiviteler bir-
birine baglamakta ve sonugta;
insamn ve toplumun, ekono-
mik, sosyal ve psikolojik duo-
rum ve konumunu etkilemek-
tedir., Hareket yoni ile,
mekinda duragan (statik) bir
durumdan defigken (dinamik)
dururna gegirdifiinden, "yaganmun
4, bayutn' denmektedir. Jehir-

_lesme ve teknoloji ile insan

yasamunda ulagima aynlan sii-
re de artmaktadr. Hem siire,
hem uzaklik olarak bu artig;
sehir lerin biiyiimesi, yayl-
mas1 ile ilgili oldugu kadar,
degisen ihtiydglar ile de ilgili-
dir. Ulagimmn tagit unsurundan
droek  verirsek; bugiin,
iilkemizde 6zel kullanimm igin

" tagit sahibi bir kigi veya aile,

bundan pek fazla degit, 15-20
yil tnce gergeklegme imkim
kisith rekreasyonel yoleuluk-
lar yapabilmektedir; Hafia so-
nu bir giln, iginde bulundugu
yehrin 80-100 km. uzaginda re-
kreasyon imkam aramaktadir.
Amerika Birlegik Devletleri'n-
den 8mek verir isek; bugiin,
ortalama bir Amerikali, glinde
4 gaat civarnda bir zamanimi
arabast ile harcamaktadir, yilda
ise, ortalama 12 000 km.'yi
arabast ile yapmakadie, Cagi-
mizan bir gergegi, ayni zaman-
da bir ikilemi; teknolojik ge-
ligme ve ckenomik imkinlar
sonucunda, arag sahipliliiinin,

yayginlagmast; fakat aym za- -

manda, katedilen mesafelerin
hem sire, hem de uzakhk ola-
rak bilyiimiiy olmasiudir. Insan-
lar-arag suhibi olmayr iste-
mekte, fakat ayni zamanda a-
ragld “birlikte yayginlagan

Gagimzmn bir
gercegdi, ayni
zamanda bir
iilemni; teknolojik
gelisme ve
ekonomik imkénlar
sonucunda, arag
sahipliginin,
yayginlagmasy;
fakat ayni
zamanda,
katedilen
mesafelerin hem
siire, hem de

uzaklk olarak
biiyiimis oimasidir. §

gﬂrﬂltﬂ. hava kirliligi, yer ve
mekanda olumsuz fonksiyonel
ve .gtrsel etkilerden yakin-
maktr, Ulasimin bu y&niine
bir g¢8izitm, hareketlilikerige-
bilirlik kavramlannmn ve is-
levierinin iyi tanimlanmasi ve
aynitmasi ile ilgilidir.

HAREKETLILIK ve
ERISEBILIRLIK
Ulagimin incelenmesi
ve ditzenlenmesinde
iki anahtar kavram.

areketlilik: Bir ki-
N sinin  yag, sosyal
B grup, yagam bigimi ve
M yasam gemberindeki
yerine gdire verilen bir
 zaman / mesafe / yo-

r,‘mde degigik yoleuluk tirle-
rine gire bir yerden bir difer
yere hareket kolayhii veya ra-
hathi$ olarak tamumlanabilir,

Erigebilirlik: Belli
bir yere / vang noktasma ula-
sabilme / erigebilme koiaylig
veya rahatlifhdir,

Engebilirlik konusunun
incelenmesinde ‘uzaklik’ da et-
kendir. Ev e erigebilirlik ve
uzaklik 4 kistasa gére dlgile-
bilir:

(i} Fizikse! dlgim - So-
kak boyunda oldugu gibi,

(ii) Sitre dlgimid - Za-
man - uzgklifin hareket {yol-

‘culuk) tirinidn bir fonksiyonu

olmas: pibi.

(iif} Ekonomik dlgtim -
Baglangig (8) - Varig (V)
arasindaki meliyet gibi,

(iv) Algisal  Glgiim-
Yolculugun psikolojik boyu-
tu; Mesalenin algilanmasi. Ki-
si, stkugik dilzeyde hizmet ve-
ren kisa bir yol yerine, rahat
uzun bir yolu tercih edebilir,

Son olaruk, erisebilirlik
konusunda kavramsal olarak en
azindan dtirt kritik unsur saya-
biliriz:

(1) Yerler (bir difer yonii
ile, aktiviteler)

(i} Niifus: tnsan ctkeni.

d Puplok spektrumu i

EE e R

(ul) Aktiviteye ulagmak
igin kullamlan tdr.

(iV) Tilrel segenek imka-
nt ve B - V arasindaki erigebi-
lirlik baglantidar.

Bu tamimlara gtire, hare-
ketlilik daha kigi-iligkin, erige-
bilirlik (veya bazen stylendifi
gibi, ulagilabilirlik) daha yer-
iligkin kavramlardir,

Hareketlilifi, parasal ola-
rak satin alabilirsiniz: Kisi
icin, binek araci{otomobil) nin
gatin ahinmasi, ayni zamanda
hareketlilifin satin alinmasi-
dit. Eger, binek araci satin a-
linmasayd: belki de yamlama-
yacak olan yolculuklar, simdi
yapilabilir durumdadir, Hare-
ketlilik, difier imkéanlar yelerli
oldugu takdirde (ekonomik,
sosyal ve segeneklerin bulun-
mast) yasayacafimiz, ¢aliga-
cafiimuz, ahigveriy yapacafimiz
ve serbest zamammizda ev digi
rekreasyon yerlerini segebilme
imkamn vermektedir. Planla-
ma dilinde ise, bu, gehirdeki
kigilerin eklenerek toplamim
aldifnmizda, defisik arazi kul-
larm tiir ve aktivitelerinin be-
lirlenmesidir. Harekatlilik, ay-
n1 zamanda, baglangig-vang
noktalan arasinda kullanabi-
lecegimizi diigiindiigiimiz, bir
diger deyisle, bu B-V nokia-
larin: birlegterdiginin farkinda
oldugumuz allematif giizergh-
lar kultanabilme imkamdir,

Ancak, hareketlilik, sehir
yagarmunda baz trafik denetim
tedbirlerine uymamayi da be-
raberinde getirebilmektedir.
Tek y6nlil bir yolun, ters taraf-
lan girg ile kullamlmasi; park
edilmeyecek bir yere parketme
vb. Hareketlilik, motorlu tagu
siirlictistt ve beraberindekilere
béyle denetimli ve denetimsiz
azami hareketi temin ederken,
aynt zamanda hem siiriicilye,
hem de difer kigilere toplum-
sal ek yitkimlildkler, hatia ki-
sitlamalar getirmekiedir. Bu
cevre etkileri harcketlilifin, ki-
siler y@niinden cklenerek, (o

. lu halde azamilestigi yerlerd
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Hareketlilk,

diger imkanlar
yeterii okdugu
takdirde
(ekonomik, sosyal
ve seceneklerin
bulunmas)
yasayacagimiz,
calisacagimiz,
ahgveris
yapacagimiz ve
serbest
zamanimizda ev
disi rekreasyon
yerlerini segebllme
imkénry
vermektedir.

Sekil 1-a) A-B hagfants
kurulmadan ance yol
durumu;

bj A-B baplanus
kurulduktan sonra yol
durum,
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daha biyilk boyutlarda olum-
suz etkiler sekline ddnigebil-
mektedir. Bu stiylediklerimizi
gehir hayatmin pratikteki bir
genel krralma baflayabiliriz:
Plancilar ne diigiiniirlerse di-
stinstinler, ne getirirlerse getir-

sinler, insanlar kendi durum- .

Ianm kendilerini iginde bulduk-
lari, yer aldiklar: kogular icin-

de optimize etmeye galigacak- -

lar; kendi durumlarimin, kigiler
olarak tek tek eklenerek ortaya
cikardifi toplu olumsuz etki-
lerden ise yakmnacaklardir. Basit
bir 8rnek verirsek, A ve B nok-
talar1 arasinda yeni bir yol
acildifinda, bu yolu kullanma-
dan da B noktasina veya B'yi
takip eden C nokiasina varabi -
lecek; D,E,F....n noktalan tra-
figi de bu yola girdifinde, yol-
da mafik stagnginda, gecikme
ve dier olumsuzluklar bag-
ladifinda, herkes, bu olumsuz-
luklardan yakinacakur. Bu yol
durumunn agafidaki gibi gekil-
lendirebiliriz.

A-B nokialan arasinda
yeni bir yol agilmas: planlama
karartna bajglamrken, belid de
A noktasimun, merkez gorevi
gtiren B noktasma baflanmas:
sonuen, amaglanan bir ytinde
geligecegi dilgiinglmilgti. Bu
amacin gergeklesmesi igin de,
yeni yolda iyi bir hizmet sevi -
yesinin olmast, trafigin sikig-
mamasi, dolayis: ile kilitlenme

D

n

ve gecikmelerin olmamas) ger-
ekiyordu. Halbuki, D.E.F gibi
diger yerlerin, B ve C nokta-
lanna olan trafifi + yeni fire-
tilen trafik, bu yola girince,
planlama amacina ulagmak
giiglesecek, hatta imkansizla-
gabilecektir,

B arcketlilifin artmas:
ile birlikte; sehir i-
ginde oturup, olumsuz
cevre etkilerinden ya-
¥ kinanlar, 8mefin, geb-
@ 1in sagak {sehir - kar-
@ M sal alan s ve gev-
resi yerler) alanlarinda ‘yeni'
yerlesim birimlerine yerleg-
mekiedirler. Ancak, bir siire
sonra, yeni gelenlerin bu sagak
disina yerlesmeleri ile; bir
onceki 'yeni' yerlegme, sehir
icinde kalmig ve takip eden
daha chg yerlegmeler trafifii do-
layist ile yeniden olumsuz
cevre etki alanina dahil kalmug
olabilmektedirler.
Hareketlitigin, gehir igi
trafifii yoniinden ekienerek bi-
yitmesi, delayis: ile arazi kul-
lanim  deseninde getirdifi
degtigikliklere bir dmek Ingil-
tere'den verilebilir; "Arag sahi-
plilifinin goffalmasr ve binek
araci kullamm, yolculuk dese-
nini tnemli bir sekilde de-
gistirdi ve arazi kullammla-
rinin yayilarak, dagilmasing
tesvik etti... Okullar daha
biiyildii, hastahaneler 'bdlge
hastahanesi' geklini aldi, bu
arada yerel kdigebas: diikkan-
lar1 ve postahaneleri gibi hiz-
metler genellikle oriadan kay-

" boldu". 4

Hareketilifie pbre plania-
manin arazi kullanimlanna e-
rigme agtsindan tagudifl kisii-
lamalar1 M. Wachs, Los An-
geles igin goyle ifade etmekie-
dir: "Binek arac sahiplilifinin
hareketlilife etkisi irdelendi-
ginde; diigiik gelirli ailelerin,
gelirlerinin Gnemli bir kusmim
kendi binek araglar ile ulagima
harcamalart bir siirpriz olma-
maktadir, Los Angeles'de yap-

ufim arastirma tibbi bakim
ihtiyacinda olan distik gelirli
ailelerin, toplu tasim ile 30 da-
kikalik bir yolculuk silresindé
ulagabilecekleri, sadece iki has-
tahane veya klinik oldufunu
gsterdi. Eger, bu aileler, bi-
nek araci ile yolculuk yapabi-
lirlerse, 15 dakikalik bir yolcu-
luk siiresi iginde, 40 hastane
veya klinikien birini segebi-
lirler; 30 dakikahk bir siire i-
ginde ise, 143 hastahane veya
klinige ulagabilirlerdi. Gérillen
odur ki, binek aract imk&n,
verilen bir zaman aralit igin,
tibbi balkum segeneklerinden
birini segmede 10-20 kere den
daha fazla bir gans getirmekle-
dir. Aragurma yapiian (galigan)
niifusun % 65', ige arabalan
ile pittklerini bildirdiler. De-
mek ki, hastane ve kliniklerin
normal hizmetlerini verdikled
saatlerde, bu ailelerin binek
araci sahibi olanlarimin binek
araglarinn gaji, igyerinde park
etmig dururndaydi. Caliganlarin
disindaki ev kadinlan, gocuk-
lar hastahane veya klinife git-
mek igin ancak toplu tagim
kullanabileceklerdi ki, bu du-
rum segeneklerini 6nemli bir
sekilde kisithyordu.” Yine M.
Wachs, sunu eklemekledir:
"Fayda - Maliyet galigmalan,
oto yollarda yapilan yoleuluk
faydalart, gofunlukla, gehir
merkezi alanlarina gehir digin-
dan, uzun mesafeli gahgma
yolculuklan yapanlara olmak-
tadir ki, bunlar, ba tip yol-
larin, gevresel maliyetinin ¢ok
kilgiik  bir kismum kargila-
maktadrlar, "3

Hareketlilik konusunda

"bu stiylediklerimizi erigebilir-

lik konusuna baglamadan &n-
ce, Sekil 2 ve Sekil 3'd incele-
mekte fayda vardur.

" Sekil 2'de, Arazi kulla-
nim - aktivile - vlagim ilig-
kileri kavramlagunlmaya gah-
stlmisur. Sekil incelendifinde,
kendi agikdayicidir, Burada, bu-
nun igin sadece ulagim - ha-
berlegme iligkisi fizerinde duru-

e Amdermtmsatin 4 Sk
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EXQNOMIK
iSLEV

Ticori, endiisiriyal ve
rehrensyonel merkezler
iliskileri

SOSYO- EKONOMIK CEVRE

-1

tan mal dofititn Il hgreketi

{syerinten akgverts yaid| yolculuk

Uretim
coksmi,

aXg,
%
: r
qf, Ulagm ve *
haberlesme { ¥
\? 5
% A
[ % 5
- Py §
\ _;. .{',? .
jskdrvin hizmet c{i ‘51\- {skamin saksma
balumleri ile ‘;: o bstomieri ile
ilisk isi ) iliskisi
MEKANSAL CEVRE
DEMOGRAFIK
ISLEV

'$nk|l 2. Arazi kullamim-
aktivite-ulagsm (lgkilerinin
kavramlastirimasi

fl lacaktir,

Bugiinkii teknolojik si-

mirlar icinde, biyolojik gelig-
memiz ile defierlendirildiginde,

‘hareketilik, yagamimizda belli

hir dénemden sonra dilsme y&§-
niinde ilerleyen bir egridir.
Motorlu tagit, hareketliligi ra-

ol y _e—.wn-n

hatlatmakia, kolay!a.surmakta
ise de; tas:t ile hayatin cereyan
ettifi her 'yer'e giremeyecefi-
mize gdre, bu kolaylhik bir
sinrra sahiptir. Her zaman ih-
tivacimiz olmayan hareketli-
lige karsi, erigebilme daha
genis, birbirinden uzak smir-
lara sahiptir. Bugiin dahi, ba-
berlegme imkanlanimin gelis-
mesi sonucunda, harekete (fra-
fik anlaminda) ihtyag olmadan
bir baglangig noktasindan bir
varis noklasina erigebiliyor,
ihtiyacimizt 1emin edebiliyo-
ruz. Telefon, daha sonra teleks
ve en son telefaks bu tiir erig-
me imkanlarim vermektedir.
lleri sinai veya sanayi sonrast
diye nitelenen toplumlarda; a-
ligmatarin bazilari, hareket ol-
madan erigerek yapilabilmek-
tedir: Bilgisayar terminalleri
aracilif ile, igyerinin ihtiyact
olan. igin, igyeri digindan, de-
vamlt gdriilmesi gibi., Tabi,
btiyle geligmeler klasik arazi
kullamm kararlanm oldufiu ka-
dar, mimaride hacimlerin ye-
niden organizasyonu konusunu

Plancilar ne &
diislindirlerse §
diistinsiinier, ne §
getirirlerse g
getirsinler; insanlar §
kendi durumiarini g
kendilerini, icinde §
bulduklari, yer g

DigGmierin kategorik agiklamas:
1.2 : kent ulagim sistemine dinamik etki.
4,7, 2, 2" 6.1, 6.4 : kent [ormu ve kent do-

kusunun degigtinlmesi etkisi.

etk

&agimiad

0
Metropoliten sisternin R

gelismasing uyumsuz

binsk aroo
(B) artigi

atkior

8.1, 5.2, 5.3, 5.4, 6.2, 6.3 : sosyo-ekonomik

0,3 55 85

6.5
Gevweye olumsuz

sebep - sonug paradoksal

6.4
a]qlil:]](ajg g;t?rl;l}”;; 5 T Kent ici cavre yeliar,
¥ Doha fazio 7 ! list gecister atkisi
etmeye § ) (B) park etme < Aran(B)
galgacaklar; kendi g yari va siiresi ! \ 63
' ihtivoci kutlarmmi Artan
durumlannin, kigfler § padon \ mall yatiar
olarak tek tek g f senas Aron m - “ Y@m o/
3 u
eklenerek_ortaya 3 Azalon Hikarkeg uzok honlt Artan {8)
ckardigitoplu g eelic 5.1 alanlari etkisi 13-av- digar
olumsuz etkilerden 2 T 5 l J, valcgluzklnn
. 2H .
i5e yakmacaklardlr. M| Azolan 53 Daha fazla lzgarg dasen
fayda - yol ig:[n e i lzgara desoen
basta afkis , yayilmas:
\ Artan 532 5.1 6.1
Sakil 3- Metropotiten siste- g bilet Artan /
min gelimesmine uyunsuz - . . . SR Y
binak armc arig) olumsuz B icretteri «— maliyetier - Yeltlu
spiral atkisi § yatior m
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da beraberinde getirmekiedir. Bugiinkii teknolofik rekediliginin, gerilemekie ve mislr.
Sekil 3'de ise; binek ara- sinirkar iginde, bazt binek araci sahiplerinin de i

c1 sahiplifi yolu ile hareketli- biyolojik hareketliliginin gerilemekie ol-

lifin kazanilmasimn, birbirini T . {IE dufunu saptadik. Celecekte a-

tekrarlayarak biiyityen, kimii- - ge '5"_;_']1:& rag sahipligi artiginin, elverigli

latif etkileri ptisterilmeye ¢ali- dedgerlendrikdig o\ bir hareketlilik problemini

silmigtir, H, §. Levinson'un hareketlilik, gGzmeyecegini ve kapasite[yol, ¥ mekir. Durumu sos-

sekil 4'de verilen "Binek aracr ya§an'_“mf_7-da belli § irafik ve cevre  kapasitesij ES@¥ yo ekonomik agidan
kullanim gemberleri"é ile bir dénemdan problemini daha da vurgulaya- dcger]endlrdlﬁlmwdc yoleuluk
1973'te calismasimi tamamla- sonradiisme | cagin: gordik” (sayfa 127). yapan veya yitk génderen bir
yarak "Degisen Yonler" adira-  ydniinde ilerleyen | "A¢ikga, sadece yagamuin  kimse, bu karan sonucunda
porunu yaymlayan Ingiltere bir egridir. | gercek baz zenginliklerinden  topluma ytikenen bitiin mali-

emek ki; harcketlilik,
3 kendi bagma arzu edi-
¥ lebilir bir olgu defil-
¥ dir. Oncmii olan insan
B ve imkanlara erigebil-

‘Ulastirma Bafirmsiz Komisyo-
nu'? nun raporundaki 'kigisel
yolculuk dinamikler' baghkli
sekilden de yararlanilarak olug-
turulan bu seklinde kendisi a-
giklayicidir. Sekilde, dzellikle
4, 6.1, 6.4. ve 7. diigtimle-
rindeki uygulamalar sonucunda

sehir yilzeyinde (ve kesitte)

ulagima daha fazia yer ayrd-
mast zarunlulufunun oriaya gi-
i5ina dikkat edilmelidir,

5.1., 5.5, diigiimleri top-
lutasim ile yolculuga, 6.1. ,
6.5. diiitmleri binek araci ile
yolculufia dikkati gekmektedir.

Modern ulagimm kendisi,
potansiyel olarak ¢evre zedele
yici etkilere sahiptir. Bu etki,
yaml gevreye, hava, su gibi
dojal kaynaklar kalitesine etki-

Sakil 4-Binek arac) kullaum

anan binek arct
yolculugu

arazi kullasrminin
hinek aracina vyat-
fanmasi

daha fazla
ul ve park

elma alan

ler ve gbrsel, igitsel ve Litre-
simle ilgili zedeleyici etkilerd-
en biri veya birkag: birden ola-
rak kendini glsterebilir.

Ingiltere 'Ulastirma Ba-
fimsi1z Komisyonu' hareketli-
lik konusunda su durumu not
etmekiedir:

"OHgulart inceledigi-
mizde, niifusun ¢ofunlugitnun
hareketlilifinin, vani binek
araciun  kullunamayaniarin ha

PLANLAMA B9 /1

ve hayatin kendisinden biiyitk
fedakarliklar kargiliginda elde
edilen, buna kargiik milyon-
larca kisive rahatlik ve mem-
nuniyet veren bityitk bir sosyal
degi-gime tanik oluyoruz"
{sayfac 260). S

Iste, bu silreci porerek,
stirece tamamen karg veya sii-
recin tamamen destekleyicisi
gibi, basit bir konum almak
dilgiiniilemez. 'Peki ne yapil-
malidir?'in cevabs; yersiz [eda-

defiigtirmek igin siireci kontrel
aluna aimak olmahdir, Bu ise,
her geyden nee, fedakarliklar
ve yararlar arasindaki iligki ve
etkilegimleri anlayabilmeyi ge-
rektirir, Gzellikle, hareketlilik
kavraminin agik bir gekilde an-
lagilmas: ve buna glire amag-
lann saptanmas! gerekmekte-
dir, ABD gibi, bir insanin ¢a-
lisma hayaunmn 1/3'ini, galis-
ma yolculuklarina vakletlifi,
40-50 yil dncesine piire konut
- igyeri arastnda & misli fazla
yol katedilen {ilkelerde; pergek
hedef, hareketlilifin kolaylag-
unlmas: clarak defil, insan ve
imkinlara erigme olarak belir-

lenmektedir. Aynt iilkede
“1960 - y1llann onatarina kadar.

ise, ulagim planlamas), hare-
ketlilik esas alinarak yapihyor,
arac says: fazlalaghikga; yeni
yollar, daha genig, daha hzh
arag siiriilebilecek bir gekilde
ve gehirin merkez i§ alanlannda
cok diizeyli kavsaklar ile de-
steklenmig bir sekilde, agili-
yordu. Bugiin aruk harcketin,
erigmenin ihtiyac oldugu 6l-

giide arzu edilir oldugiu anlagi-

karliklar yapmadan yararlarmmn-

yetleri hesaba katma durumun-
da olmadifina gtre, verdifi
kararn sonucunun toplumun
bu konudaki segimini yansit-
ufr da s8ylenemez. Aym za-
manda, bu kimsenin yaptifit
segim, kendisine taminan se-
genckler larafindan bilyiik &l-
giide kisilandifina pére, kendi
karar1, kendi gergek tercihini
bile yansitmamaktadir, diyebil-
iriz,

Bu nedenele; ulamim
planlamasimin dofru hedeli,
hareketlilifin gercek anlama,
‘erigme’ olmalidir. Bu ise, oto-
matik olarak, bir yolculuk ara-
c1, bir ulagim tidrel dst yapis
belirlenerek, buna nygun ula-
sum altyapist gergeklegtirile-
rek, ¢6ziimlencmez, Erigebi-
Yirlifin saglanmasi, imkénla-
rn (aktivitelerin yer aldi ve
bu aktiviteleri birlerine bag-
layan ulagtm alt yapis: olarak)
dikkatli bir gekilde yer segimi
yaplarak, yerlestirilmesi ve
yolculuk araglari motorlu tir-
lerinin, hem kendi i¢inde, hem
de yaya ve bisiklct harckel sa-
halarinin defierlendirilerek, bir-
likte ele alinmas: ile olur.

& iitlin bu soyledikleri-
R | mizden sonra, gehir
§ | sistemi iginde ulagim-
%, ' iliskin temel ihtiyag-
§ lar, hareketlilik, erige-
B bitirlik tanimlamatan
g ile arazi kullanim-u-
l;u;]m iligkisi su sekilde orlaya
¢ikmakiadir: Ulagimin kendisi
bir arazi kullanimdir ve bu,
etken bir arazi kullanimdir,
Demek ki, ulasim edilgen ol-
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belki her iki merkezden-de ya-
rarlanirken, sehrin difier tara-
flar, tek merkeze bagli kal-
maya devam etmekie; yollarda
sikisiklik durumu zaman za-
man ortaya gikabilmektedir.
Tabi, planh bir ulagim gelig-
mesi yerine, hareketlilifin do-
gal kurallani, arag sahiplilifi
ile hareketiilik saun alimmasi

olarak ortaya konulduBundan,
yine daha ¢nceden gtrdiii-

maktan gok, difer kullamm
tiirleri ve aktiviteler iizerinde
etken olmaktadir. Hareketli-
ligin artmasi, yeni yollarin
yapilmasi; daha dnce gehir
digina yerlegen, yeni komguluk
guruplar! olugturanlann, bir
siire sonra, aym istek ile gehir
digina  yeni yerlegenlerin, ge-
hir merkezine gre kendilerin-
den daha uzak yerlere yerleg-
meleri sonucunda gehir iginde
kalmalart ve yine olumsuz gev-
re etkileri ile karyilagmalan &r-
negimizi de haurlayarak, bu
arazi kullanim- ulagim dinamik
iligkisini basit sematik bir
bigimde gtisterebiliriz.

ar vadi, ani ve agut
yiikseltti vb. topogra-
4 fik engellerin bulun-
¢ madifi, buna kargilik
M hareketlilpin, gelir im-
kam elverigli oldugu
i tnkdirde, kolaylikla el-
de edilebilecefi sayisiz gehir-
lerden birisini Srnefimiz olarak
varsayalim. Jemalarda § =
sehir, K 1=birinci kasaba, K2 =
ikinci kasaba'yl, a ve b ise
sehirleraras1 yollant gdster-
mektedir. Goriildigi gibi 1.
kutu igindeki durumda, gehir-
deki erigebilirlik, insan, mal ve
hizmet ulagtmu igin en yik-
sektir, 2. kutudaki durumda do-
gal gelisme K1 ile gehrin bir-
legmesi ydniindedir. Bu durum
ayni zamanda, erimenin eite
yakin yakin dagilumimn da bo-
zulmaya bagladigt durumdur. §
ile K1 arpsinduki 2 yolu gevresi

Sekil 5 - 4, 2, 3: Zaylf loply
tagim, gigid binek arac har-
eketiliginin hakim otdugu bir
gehrin ve ulagim afimn

geligmesi

Sekil 5- Hehir biymesi ve
ulagim sisteminin avrimi.

milz gibi; arag sayis: arttikea,
daha &nce harekedilifi elde
etmig olanlann da avantaji k-
ciilmektedir. Sehir bilyiiddkee,
sehir merkezine marjinal olan
niifusun, dmegin; merkez, a-
higverig, sosyal imkanlarindan
yararlanma potansiyeli de azal-
maktacdhr. 3. Kutuda hem §,
hemde K2 bibirine yakrnlag-

makta, ancak, aynt zamanda a

yolunun bu b8limiinde, sehir
merkezine olan 'siire’, nzaklik

trafik yilkil nedeni ile bilyil-
mektedir. Sehir merkezinde
ise, otopark ihtiyaci biyil-
mektedir. Sonug, P ile gis-
terilen bilyiik gapta parketme
imkammn gergeklegtirilmesi
ve daha 8nceden gehirlerarasi
olan a yolu sehir gegisi yerine
c digtan gegigin (gevre yolu)
ingasidir,

Ayrnca, § - K2 bolimil,.
a yolunda, gehir sagafinda bir
alt merkez olugturularak, sehir
merkezine olan uzaklifin o-
lumsuz etkileri giderilmeye ga-
hsilmgtr, Bu arada, ¢ yolu-
nun b yolunu hemen sehir sa-
caffinda kesmesi, bu alanda da
yerlegme geligmesine yol aga-
bilecekdir, Bu ise; gehirlera-
rast trafigi, aym zamanda, se-
hir merkez trafifini rahatlat-
mak amaca ife inga édilen ¢ yo-
lunun amacina ters diigecektir.
Bu, basit fakat gergek hayatta

genel m:;t}_f:cn.lar
igin ayn yollan

huzli wph 1agim

(a)Dagimik yerlegme: Bireysel

atakinles” ile yolculuk.

H

N yerel yollar W gitzergahlar
A A

e— / \Igj ! / "“;:Q\\

|¢_‘\!\£ f —-.___‘:fr\\\"?{ ;

. Ju—— ; \"‘::'

g 7 ST

(c) Qra hilyiiklikie sehie: yar

n pirigi

Y anterler, genel tagtyiey

¢ () Kigik Jehir: Anerlerin ve
1 toplusimin eklenmesi

penzl tasivie
dzel yolini,

Gy Bk gehies ik wplurasimin cklenmasi

"f,.‘;':r_\'\,
T
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sik sik karsilagilan drnegi,
gofin sehirlerimizde grebil-
mekteyiz. Bazt durumlarda ise;
sehri yandan gegen bir yol
ingam da pergeklestirilmedi-
finden, gehrin giinliik trafiffi
ile, baglangig ve vang noktalan
tamamen bu gehirden ba-
fimsiz olan gehirleraras: rafik
birbirine kangmaktadir.

Bu Ornefi daha kilgilk
Slgekte, sehir icinde, Yrnefin;
konut yerlesmelerinde de uygu-
layabiliriz. Cofn konut yerles-
melerinden, bbyle bir yerleg-
mede dretilen veya bu yerleg-
menin cezbettifi rafigin digin-
daki 'dofrudan pegen trafik’,
gegitli olumsuz etkiler olugtu-
rabilmektedir. Bunun igin, dof-
rudan gecen trafiffin, konut
alanlan iginden ve yerel alg-
verig, okul, hastahane gibi yol
enkesitinde, zellikle bu tiir
arazi kullamim tirti ve aktivi-
teler ile ilgili ve normal niifusa
gtire daha Gzel durumiu {gocuk,
gocuklu anne, yagh, hasta vh.)
yaya trafifinin yer aldifi ver-
lerden gegirilmemesi uygun-
dur.

W u tir olumsuz gelig-
§ melerin Gnlenmesi; e-
S Tisebilirlik kistaslarna
%% oore arazi kullamm u-
j lagim iligkisinin kurul-
& masina; ula;im me-
kanlarinin, buna uygun
difzenlenecek aktivitelerin den-
geli bir bicimde ulasim aragla-
nina tilre} ayrmin saflayarak,
PLANLAMA 88 / 1

ve bu tilrel ayrim dengesi ve
sehir sisteminin ekonomik,
sosyal ve gevresel gereklering g

ile miimkiin olabilir,

linan bir gelisme modeli gos-
terilmekiedir. Modelde, dagmk
yiizey yerlesmeden bir metrop-
olis (biiylikgehir}e pgecis gds-
terilmeye ¢aligitmistir. Bu ev-
rimde, dafimk yerlesme ih-
tivacini kargtlayabilen diigiik

hacimli, ulagimdan belli arter
ler ilzerinde yiiksek yofunluk
gusteren yitksek hacime gegis,
hareketlilifie gtire, ulagim sis-
temler hiyerargist iginde den-
gelenerek gergeklestiriimekte-
dir.

Sekil 7'de ise, gesitli yol
tiplerinin gevresel kapasiteye
géire durumian belirtilmekte-
dir. Yollarin gevresel kapasite-
si, trafik kapasitesinden gevre
etkilerini dikkate alarak fark-
hlik kazanan bir kavramdir.
Belirlenmis bir trafik hacmine
sahip bir yol, bu hacim kendi-
si ile ilgili trafik kapasitesini

resinde mevcul insan aktivite-

bebiyet variyor olabalir. Omek f
olarak; aym: yolun bir sinai a
landan gegerken ki etkisi,
igletme kosullari; bir konut

1 2 bir yol, bu hacim
leri ile uyumsuz sonuglara se- B

B |un cevresinde mev-
M cut insan aktivitele-

Sekl 7- Gevrasel kapasite
gaMmas|

f{ Yolculuk yapan
k veya ylik génderen

uygun bir ulagim alt-yapis: bir R“T‘SE: bu karari

Ongérecek nlagim planlamas: §

Sekil 6'da, Vuchic'den a- [f maliyetleri hesaba
d katma durumunda

: olmadidina gre,

# verdigi kararin

f sonucunun toplumun
# bu konudaki segimini
i yansittin da

i sbylenemez.

i Belirlenmis bir tra-
agmasa bile, bu yolun gev- §

ik hacrmine sahip

alanmdan gecerken yasam kali- g “H

1esi veya aktivitelere olan etki-
sine gtire daha az zararl olabi-
lir, Bir difier agidan, stnai ve

ji veriyor olabilir.

_ticari alanlar konut alanlarna

gtire daha yliksek gevresel kap-
asiteye sahiptirier. Bu gevresel
kapasite kavramina gre, yol-
lar, islev ve yerlegtikleri yere
gtire deffismek iizere, kendileri-
nin gergekie kaldwrabilecekleri
hareket yiikiinden - trafik kapa-
sitesinden- ¢ok daha az bir
"azami arzu edilebilir trafik
yitkii"ne sahiptirler. Bunun
béiyle olmas:” trafifin, giiriil-
til, hava kirlilifii, wafik giiven-
ligi, cevre yapilara zarar, gev-
rede yagam kalitesini olumsuz
etkileme gibi etkilerini yolun
gectifi cevrede gdsterebilme
potansiyelindendir. ®
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CEVIRENIN NOTLARI
“Urban”  terimi dilimize
kenisel veya kent olarak gevril-
mektedir. Bu gevir aym zamandn
“city" teriminin karsihif1 olarak

|1, Suburbia ve Social Pro-

|zann ayrica, Kentsel sem
ik, mairqpu]iten seyrekieg:,
|me;- (daconcentralition),

da kullaulmaktadir, Ancak tilrkge
Y| karsiliklar: aym olan bu iki teri-
| min kapsamlan forkhdir. *Urban”
kavrami, ekonomik politik ve
ideolojik &gelerin olugturdugu bir
bitsnlitgd, nitelifi anlatirken,
"eity”  kavram “Urban" olanin
fiziksel gériinimint, daha yahn
bir ifadzyle bigimini tamimlar.

duction: bf. Space'dir, &

£0&" Kent merkezinin yenid-
gn'  yapllanmas| .~ ve
baydmesinin kantral edilma-
si gihi konular dzerine ma-
kalelari ” bulunmaktadur,

Kavram kangskliftna neden olma-
mak i¢in, geviride, her iki kavrammn ayirdedilmesine olanak
saglayneak vurgular konmugtur. “Urban® erimi, keat veya
ventsel olarak, “"city” terimi ise, yalmizea kent olarak
cevrilmis ancak, sonuncusu hem Tirkge hem de Ingilizee
kargihify ile verilmigtir.

Praksis (ing: Praxis): Pradk bir hedefin gergekles-
tirilmesine yonelik eylemler ve diginecler gistemi
{bkz:H.F. Reuding, A Dictivrary of The Social Sciences,
Routledge, Kegon Paul Lid).

Gidimli (Ing= discursive): yorguamaya dayasnan,
gnermeden Gnermeye gegerck sonuca varan (bkz: T. Sarag,
Dityik Fransizea-Tirkge S6zldk, Adam yaywlan):

Orgarizmeitik (Ing:Organicism): yagumt organlagmi-
nn sonucy sayan Gfreti. Bu anlayige gdire, yagam, organlan
harekete geciren her hangi bir bagka giglen defil bizuat or-
ganlarin kendisinden olugur.Toplum cunlt bir organa benze-
tilir (bkz:O.Huangerlioflu, Felsefe Sazligid, Remzi kitabevi).

Nominalzm, Adetk  (ing= nominniizm)= genel Kiv-
ramlart gercek saymaytp, buntart birer addan ibaret buban
ofreti (bkz: Q. Hungerlioflu, Felsefe Sdalifi, Remei kita-
bevi},

# ) labale, editéridgant, M, Smith'in yaptigi Gities in Transiormation
{Sage Publications, Beverley Hilis, Landon, 1984 ‘kitabindan
altrmigtir. '

ir zamanlar, uzaklarda bir {ilkede, iki Gnemli
diigiiniir Manuel Castells ve Henri Lefebvre
mekén'in Marksit ¢tiztimleme agisindan Snemi
tzerine bir tarugma baglatular. Castells'in
: "Urban Question’ unun temel ilgi alamm ya-
zarin "*Mekan Kurami Uzerine Tarugma” baghgmnt verdigi
boltim 8 olugturmaktadir (1977:115-128). Gegmisie byle
bir tartigmantn varlgina kargin, Ingiliz dilinde konugan
aragtirmacilar, bu tartigmadan herhalde yeni haberdar oldu-
tar. Istisna olarak, bir kag yazar, Castells'in bir zamanlar
kentsel ciziimlemeyi esash bigimde etkilemiy diigiinceleri
siiriikledigi entellekiiiel gizgi Gzerine digiincelerini agik-
ladilar (bkez: Soja, 1980; Martins, 1982). "Urban Ques-
tion'un. organizasyonun da kesin olan bir sey var ki, o da,
bu caligmanm, yaprsalcihfin Fronsa'daki en bag dilgman:
Henri Lefebvre'nin gehircilik konularinda yirfiniig ciddi
galimalara, Althusserci bir tarz da yamit verme istegiinin
{iriinéi oldugudur. Bu iki adam kuramsal ve epistemolojik
yonden ve bunlardan daha az olmamak Qzere de, politik
acidan birbirlerinden ayrihrlar. Dogrusu, Althussercilifin
semantik alanint "bilime" son derece witkun bir bakig agst
adina kentsel soruniar izerine bindirerek, bir zamanlar Le-
[ebvre tarafindan ¢ok agik bigimde; kentsel mekinmn tam
merkezinde yeraldifindan s8z edilen politik milcadele,
g6zards edilmigtir. Sosyo-mekiinsal gatigmaya ydnelik bir
ilgi, simdi yerini, dogrudan siyasi micadeleyle bagm
koparmg gidimli (discursive) bir gergeveden yiikselen bir
mkim "kuramsal” konulars birakmeg bulunmakindar,
Burada Lefebvre-Castells yiizlesmesinin iemel para-
metrelerini yeniden cle almaya ydnelik istedifimiz, kendi-
mizi skolastizmin Marksist bir versiyonuna kapliniyor ol -
mamizin degil; tersine, kenwsel dilslinceyt daba aklil bir
siyasi gizgiye yeniden gekmeye ytinelik gigld bir istefin
driiniidile. Marx, cyleme bagil bu dilgiinee wrnzim praksis
olarak tammlamiglr, Bu yikzlegtirmenin wemelinde, "kent-
sel” (Urban) kavramuom kuramsal olarak nasil tanim-
fanacagt konusunda esasl bir aynhk yaimakadie, Tu nok-
PLANLAMA g8/ 1
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tadan itibaren de kentsel-politika alamnda farkh politik.
sonuglar elde edilmektedir. Bunlar ise, her iki yazan, prak-
sis konusunda gaugma noktasina getirmigtir. Kisaca,
Marksist ¢tizimlemenin birbirinden temelde farklh yorum-
lart, mekan kurami tarhgmasinda kargumiza gikmaktadir.
Lefebvre'in galigmalan Ingiliz dilinde konugan aragtir-
macilar tarafindan gtizard: edildigi veya garpiuldifa (Har-
'vey, 1981; Saunders 1981) tigiide, Birlegik Devletler'deki
Marksistler, Kentsel sorunlar ve kentsel mekén konusunda-
ki alternatif bir diigiinme tarzina ulasma olanafindan yok-
sun kaldilar, Buradan sonra anlatilacaklar, Lefebvre'nin
tarigmada yer alip yeralmadifs sorusunu bir kenara bura-
kip, onu tarbgmanin aktif kigisi durumuna ddniigtiiren bir
Castells okumastyla yukanda s8zi edilen eksiklifi gider-
meyi amaglamaktadir.

Castells'in Disiincesindeki
"Kentsel” Kavram

my cntsel " kavraminin Castells'in diigiince-
sindeki kuramsal Bzgiillifi, ok aynnuli
bigimde ortaya konmug (Castels,
) 1968,1977) ve bir kag defierlendirmede uzun
A pzadiya ele alinmigur (Pickvance, 1977 a;
Saunders, 1981; Mingione, 1980). Ancak, bu analitik
tfiretimde (derivation) ne kadar yol katedildiffi, mekn ku-
rami tarugmasimn perde arakisna gz auldifmda giin
1fina cikmaktadir.

Her seyden tnce Castells, Lefebvre'in galigmalarina
Althusser'ci gizgide bir mekan kuramiyla kargilik vermek
istepiyle yola gikmaktadir, Ancak Castells analizinde " bir
toplumsal yap1 kuramimn §zel bir alan aygulanmasi duru-
mundaki bir mekan kuraminda kentsel'in kavramsal
surlan'min® (1977:128) gizilmesine yariyacak bir kuram
nesnesine gereksinim duymakiadir. Cok agik olarak sorul-
mas: gereken ilk soru, her ne kadar bir "analiz nesne”
tamimlamaya yonelik yapisaler zorlama, gegerli sayilsa
hile, stizil edilen smirlamamn kentsel alanda gerekli ofup
olmadigidir. Castells'in kendisi de, boylesi bir istefin
"kentsel olamn kistaslarinin tarihsel ytnden gorelilifi ve
[kuramsal] maglakhifi" yiiziinden gergeklesip gergek-
legmiyecegi konusunda kugkulanin: dile getirmigtir
(1977:234). Ancak, Castells béyle bir ige, kuramsal an-
famda girigmedifinde; yalmzca "mekan” kavramiyla bag-
basa kalacafim ve bunun da kendisini, en fazla kagindifit
seye, Lefebvre ile aymi gizgiyi paylagmasina yol agacagin
farketmigtir, Onun da belirttifii gibi.

“Fiziksel mekdn, bir biitiin olarak maddenin
yayium olduguna gére, belli bir ‘mekansal’ bigimi ve
gdrintidyi ‘Gnciil (a priori) almayan’ bir galisma madde-

nin tarihinin olugturidmast noktasina varacaktir "
[1977:234).
Castells bu fistii kapah Lefebvre elegtirisi ile,
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kent (city) bigiminin doBasi, kuramsal sorununa dinmeyi

arzu etmekiedir, Mekan, burada, yapili gevrenin tretil-

mesinde gegerli olan toplumsal iligkilerin basit birer kihifi

veya gergefii gizleyen gtirtintiilerinden bagka bir gey de-

pildir, Ancak, s6zii edilen girigim yapisale: difgiincenin ka-

tegorileriyle yapimaktadir. Kendisinin de sdzeltifi gibi
“Mekdnin, dzel olarak da kenisel mekdnin dzgillagin
sorununu ortaya atmak, toplumsal yapwun diizey'-
lerinden birinde tanynlanan, bir birim igindeki toplum-
sal yap: elemanigrimn iligkilerini kavramakla eg-
degerdir. Cok somut bir ifade ile, "kentsel” simrlamast,
ya ideolojik dizeyde, ya politik-yasal diizeyde ya do
ekonomik diizeyde tanimlanan bir birimi anlatr”
{1977 235].

Simdi gok daha bildigimiz bir gemadan, yani "g&-
reli olarak dzerk" ii¢ yap gemasindan harekelle; herhangt
bir "kentsel birim'in incelenmesi, Castelis'i, E,P,I'nin (ya-
ni ekonomik, politik ve ideolojik), "kentsel" tanumina gi-
ren bir analiz odaf sunacak gekilde kavramsallagtinlma-
larimin olanakli olup olmad:ifint incelemeye zorunlu
klmaktadir, Caseells, Saunders'in hatali bigimde, elemenin
mantiksal siireci olarak adlandirdif (1981:184) bir savin-

da, ekonomik yapidan, bir mekén

Castells’in indirgemeci- kuramiyla kilit kavramsal baf1 ku-

‘reklidie, = o

[igh; kuramin, analtzin &-

niine gectigini dikie et-

iren yapisalciigin bilgi

kuramsal zorunluukla-
nndan kaynaklanmaka-

.dir. Yani, ekonomik 6die

Castells - tarafindan
"Kentsel"l lanimlamak

Agin kullanimakiadir.

glnkd bdyles! bir tanim-

‘lama, .mevcut. Gretim
-larzinda ekonomik Hig-
kilerin diger ligkiler G-

zerinde.egemen oldugu
sekiindeki Althusserci
"bulug’la uyim sadla-
nabilmesi agisindan ge-

| dilmektedir,

ran [yap:] olarak stzelmekiedir.
Yani, burada, kentin, idealojik
{kiiltiirel) bir birim olarak tanim-
lanmas: reddedilmektedir. Bu dil-
silnce, Castells'in hem kent sosyo-
lojisini hem de Lefebvre'yi eles-
lirisinde, yani toplumlan iretim

larzlanna gére tammlayan glrdsin ¢

aksine; belli bir toplumun dg-
fasimn (Gziiniin) timiyle kentsel
olarak nitclenebileceginin ileri
siirfilmesindeki yanhshiin eleg-
tirisinde gelistirdigi savlannn so-
nucudur. Benzer gekilde, kentin
politik-yasal bir biltiinliik olmas:
sergeftine karsin politik yapr redde-
Ciinkdl modem ka-
pitalizm iligkilerinin mekansal or-

ganizasyonh, politik sireglerden gok, giderek daha fazla

"keatsel mekinin®,. yani mekianin -modern topluma 074,

ekonomik sitreglerin sonucu olarak ortaya gikmaktadir. .
Castells'in beliritigi gibi " Bu bir rastlanu degildir.

Cunkii eger, her bir toplumda mekansal birimler, bagat
dilzeye (dominant instance) pore tanimlanacak sa, firetim
tarzinim nitelifii feodalizmde politik yasal, kapitalizmie ise
ekonomik olacakur (1977:235)". Bu ifadeden dc
anlagiacadt Gzere, bizler pek de 6yle, elemenin manuksal
bir siireciyle olmayip; Lersing, yapisalcr fonksiyonalizmin,
mekansal iligkilerin her ytniiyle ekonomik yapinin cge-
menlifii alunda oldufu scklindeki telcolojik zaafyla kargi
kargiyayiz, Giinkil, Althusser'c (1970) gore ckonomik yap
kapitalizmin terngmast: 1k basat yapisudir, Casiells'in

indirgemeeiligi; kuranun, analizin Oniine gegtigini dikle
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ettiren yapisalcihfin bilgi kuramsal zorunluluklarindan
kaynaklanmaktadir. Yani, ekonomik e Castells ta-
rafindan "Kentsel"i tammlamak igin kullamlmaktadar,

Ciinkil bbylesi bir tammlama, mevcut firetim tarzinda (g

*Kanisel sistemin’. kegfi,
sonuglarin dnceden bilin-
digi ve analik katego-
rilerin bu sonuglara’ uy-.
-duruimak igin retildigi
Althusserciligin. gidimli
dogasinin tipik. 6zelligi
-olan indirgemeci bir. sav.
“aracihftyla- gergeklesti-

-4

ekonomik iligkilerin difer iligkiler
iizerinde egemen oldufu geklindeki
Althusserci "bulug”la uyum sag-
lanabilmesi agqisindan gereklidir.
Castells, kesin sinirlariyla, kentsel
olarak tammlanabilecek bir analiz
nesnesini bulmaya yénelik giri-
gsiminde; eckonomik, yapimn
"liretim araglan ve ig giicii" olmak
fizere iki temel tgeden olugtufu

geklinde yeni bir ayimrima gitmek-
tedir. Xentsel 'in kuramsal dzgiillifiiniin saptanmasina
ydnelik olarak, birinci durumda izledifjimiz gaba, bilgesel
(regional) problemlerin analizine yol agar. [Ancak] bu
bélgesel sorun reddedilmektedir. Ciinkd, btlgesel sorun
tek bir bagat diizeyin katiksiz bir firiinii olmaktan gok, i¢
yapinin hepsinin eklemlenmesinden kaynaklanan ge-
ligkileri sergiler ve firetim mekani, kentsel dzellikleri gbz
ard eden sirekli bir af olugturur (1977:236). Sonugta,
Castells kentsel birimi, "dogrudan Gretim siirecine day-
andirarak agiklamak "(yani bélgesel sorun) yerine iggiictine
iligkin sitreglerce tammlanmast gtrilgiinde karar kil-
maktadir. Nitekim, Castells sunu stylemekiedir:

“Su hipotezi Sneriyorum: ileri kapitalist top-
~lumlarda, mekdm yapiayan sireg; iy gicinin basit ve
“genigletilmiy yeniden dretimine iligkin olandir; gu

 kentsel pratik olarak edlandirdan gey, sirecin bir biitin
plarak toplumsal yapt ile eklemlenmesi an-
latir.......Oyle gdrinilyor k; firmalar, dretim sirecine
gore ne ise, kentsel birim de yeniden fretim sirecine
gore odur. Bu nedenle; kentsel birim, yalnizca olay-
larin gegtigi yer floci) olarak degil; toplumsal yapi
dzerindeki belirli etkilerin kaynagy olark ta
degerlendirilmelidir (Grnegin; tpks firmamn, yani
dretim biriminin niteliklerinin, barmdwrdiklary sinif
iligkilerinin ortaya gikmasint ve bicimlerini etkileme-
leri pibi) [1977:237]. )
Bu nedenle, Castelis'e géire; "kent", Ig giiciiniin ye-
niden iiretiminin mekansal birimidir, Yapili gevrenin iire-
timi, yapilann (E,P,!) olusturdugu bitinligiin topyekiin
bu szl edilen mekinsal birimle eklemlenmesini saflayan
siireglerle gergeklegir. Bu ise, Castells'in adim koydufiu
nkentsel sistem® ile tammlamr. O bunu daha sonra Sgelerd
ve bagat diizeyleri igeren ve benim de daha sonraki
cahigmasinda terkettifini ekliyebilecefim, yeni bir bi-
gimsel (formal) analizi kullanarak tanimlamaktadir,
Kisacas:, "kentsel sistemin” kegfi, sonuglann dnceden bi-
- lindigti ve analitik kategorilerin bu sonuglara uyduruimak
igin iretildigi Althussercilifin gidimli doZasin tipik
pzelligi olan indirgemeci bir sav aracihfiyla gergek-
legtirilmektedir.

]
o e taviren 1 H.G. KESKINOK: -+

zetle, Castellsin mekfn kuramina iligkin yak-
lagim1 gu dzellikleri igermektedir: Birincisi,
yaklagimi, Althusser'in yaklagiminin, yapi
¥ cevrenin iiretiminin agiklanmasina uygulan-
: mastdur. tkincisi, bu yaklagim, "kent" terimini
kurtarma girigimidir. Bu ise, kentin kuramsal
dzgiilliigiing, onun yapih ¢evreyi iireten yapisal sistemin
mekansal birimi olmasiyla tamumlayarak gergeklegtirilir,
Ancak Castells'in kitabina ekledifi "meghur” sonstiz kadar
eski olan bir gey var ki; o da, birinci girigimin ¢ok agik
bigimde bagansiz oldufudur. Sonugta, Castells
"yararlarmi” yeniden defiertendirerek ikinci konuya agirtik
vermektedir. Bu cabasinda Castells, kentsel birimi
agiklayisinin, mildaheleci devletin mekénla eklemienmesi-
nin ve kollektif ritketim siirecine dayal: modern toplumun
kriz temelini su yiiziine gikardifini kegfeder. O sunu
stiylemektedir:
"Burada, kentsel olarak tanmilanan temel problemierin
gergekte kollektif titketim sitrecleriyle veyahutta Mark-
sistlerin, iy giciinin yeniden dretiminin kollektif
araglarimn Srgitlenigi olarak adlandirdig: sireclerle il-
gili oldugunu séylityorum. Yani, belirli tarihsel neden-
lerin sonucunda; nesnel olarak toplumsaliagan tiketim
araglart, temelde firetimleri, daginmlar: ve ydnetimleri
agisindan devletin mitdahelesine bagimidir [1977:440).
Kollektif tfiketim siiregler, devletin, efitim, re-
kreasyon, saglik denetimi, konut ve de Castells'in {
iggilciiniin yeniden itretimi igin gerekli saydiklanna benzer
- kamu mallarna yaptifi destefi

Ancak, analitk figi ala“'”lﬂ anlatr, Castells's gére bu konular
buradaki kayigi Castells™} wijpan Question" kitabinda topar-
lanabilmektedir. Yani, "kollektif
tilketim araglarinin, biitin to-

in artk kendi bagina {per
se) bir mekan kuramindan
plumsal gruplarin giinliik

gok, kentsel problemlerin
kuramiyla© - ligilenmeye

basladifim gdsteriyor.
Sonugla, Castells, kent-
sel tanimina sokulan so-
runlarin gogunun koflaktif
tiketim problemiyle i-
igkili olmasi gergegine
yogunlagmakiadir. Bu an-
aliz sayesinde, Castells,
kentsel konulart kuramsal
yiinden daha kulangh bir
yaklagtmda “yeniden ta-
nimlamaktadir, :

yagamiart iemelinde drgiitlenmesi:
konut, efitim, saglik, kiiltir, ti~
caret, ulagim, vb" (1978:3)".
Ancak, analitik ilgi ala-
miun huradaki kayig, Castells'in
artk kendi bagina (per se) bir
mekin kuramindan gok, kentsel
problemlerin kuramiyla ilgilen-
meye bagladiint  pésteriyor.
Sonugta, Castells, kentsel

| tanimina sokulan sorunlarin

cofunun kollekdif tiiketim proble-

miyle iligkili olmast gergefiine yofunlagmakeadir. Bu ana-
liz sayesinde, Castells, kentsel konulart kuramsal ytnden
daha kullanigh bir yaklagimda "yeniden iammlamaktadi®,
Bu yiizden, Castells, bizleri, {iretim mekini kurami yerine
bir anlamda bagka bir yere, Martindale'in (1962) dikkat
gekmig oldufiu gibi, kent sosyolojisinin ilgi alantni, sos-
yal patolojinin gergekiegtigi yer olarak goirillen kenle (city)
kaydiran Chicago Okulu'nun diinyastna gétirmektedirilgi b,

alunintn, mekdmn nasil dredldiginin agiklamasidan, keol- S
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sel problemilerin nasi tiretildigi veya neyin en sonunda ka-
pitalist toplumun kxiz kuramum olusturacaf (1978, 1980)
konusuna kaydiran Castells’ de yukandakine benzer
diigitnce ¢izgisini bulmaktayiz. Castells, Urban kavramma
analitik tnem kazandirabilmek igin; Althusserci patikada,
cok uzun bir yol katetmigtir. Bu stiylem tarzimn
smurlamalarm bagka hichir ey su iki g8zlemden daha iyi
sergileyemez: Wollektif tiiketim kavramni Dunleavy,

| €(1980) tarafindan kentsel politik bilimin kapsamini

tammlamak i¢in kullamilirken, Saunders ayni kavrami,
kent sosyolojisinin kapsamini dzgiin bigimde tanimlayan
bir kavram olarak koyuyor. Yani, kentteki (city) problem-
lerin yapisal diizeyde derinden kolektif tilketim siireglerini
igerdigini g8stererek, "kent” teriminin yeniden giindeme
gelmesini savunan arastrmacilar dofrusu, bu agamadan
sonra kavrami farklilaghran akademik gergevenin ne olmast
gerektifi konusunda karasiz kalmakiadurlar,

Lefebre'nin Diisiincesinde
Kentsel Kavram

bw.  astells'in tersine Lefebvre, Weber'inkinden farkh
¥ olmayan tarihsel bir sav ile kentsel'in tiziine
ulagmaktadir. Lefebvre'e giire, kapitalizm, top-
yekiin olarak tamamlanmarmg bir tarihsel ta-
3 saridir. Uretim tarzi olarak, kapitalizm,
ya.sayabﬂmek icin, Marx'tan bu yana defigmig ve nite-

Hgginde farklilasmalar olmustar (1973). Lefebvre, kapitaliz-’

min hayatta kalabilmesini, O'nun iiretim tarzimn gerektir-
difi toplumsal liretim iligkilerini, siirekli bir temelde ye-

| niden iiretebilmig olmasina baflamaktadir. Bu ise, bunca

yildan beri kapitalizmin mekém kullangi ile bagarlmaghir,
Yant kendisi igin farkli bir mekan yaratarak, veniden
iiretim yoluyla egementifini gergeklestirmistir. Kendisinin
de stiyledigi gibi;

Kapitalizm bir yizyddan bu yana kendi i¢
geliskilerini (cozmese bile} yumusatmay becerebilmiy
ve “bifyiimenin” saglanmasinda bagartl olmustur, Bu-

. nun, ne pahasing oldugunu kestirebilmekten uzaglz an-
cak araglarini biliyoruz: Mekdna yerlegerek ve bir
mekdn fireterek [1973.21].

Bu yiizden, Lefebvre temel kuramsal vurgusunu ye-

niden iiretim rolit fizerine yapmakiladir. Ancak Castellsiden, |

farkl olarak Lefebvre, bu sitrecin birbirinden farkl: iig
ybtniinii degierlendiren tarihsel tezle sinulanmakiadur; yani
ailece pergeklestirilen biyolojik yeniden firetim, ig
giiciiniin yeniden dretimi ve iiretimin toplumsal
iligkilerinin yeniden iiretimi (1974:42). Bu diizey ve
siiregleri, birlikie varolug ve bitiinlitk durumunda tutan
sey sosyal mekinin eylemidir. Lefebvre's giire sosyal
mekanmn &zfinii, kent merkezinde kendini gésteren giinliik
yasam olugturur, (Buradaki kent merkezi), daha ¢ok preka-
pitalist tarihsel kentle iligkili toplumsal yofunlugun bir
kosulndur, Kendisinin de soyledifi gibi, “diretim ilig-
kilerinin yeniden iiretiminin tam yeri, pracalara aynlmig
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olmasina kargin ¢ok daha genig bir mekina yayilan kapita-
lizm: dncesi (tarihsel) kenttr "city” (1974:66). Bu yiizden,
firetim iligkilerinin, kapitalist sistemin siireklilifint
safflayan yeniden ifretimi, yligz]ma {agglomeration) etkile-
rine bagimhdir ve
Melkdnsal bir bigime gevseklegir, o da kent merkezi
dir. Son dénemlerde bu merkez, iglevierine bagls olarak
boliinmelere ugramiy ve metropoliten bolge iginde
yayimugtir. Bu durum kapitalist iligkilerin yeniden
fretiminde bazi sorunlar ortaya gikarmugttr (Birazdan
tartigacagimtz konu). Kisacasi, kent yalnizca yapil bir
gevreden olugmayip, gergekte Kapitalist gelismenin
dznesidir de [Lefebvre, 1972:44].
Bu mekanda kapitalizmin birgn iligkileri yeniden
iiretilmekte ve kenisel mekinin diizenlenmesi yoluyla ka-
pitalizm ayakta kalabilmekte yani geligebilmekiedir. En

yakin diyalektik iliskiyle, kapitalist toplumsal Srgit- {.-.

lenme, sonunda kendisini yeniden iiretecek bir mekén ya-
rafr. .
Ozet olarak, Lefebvre'ye gtire, "kent"in 8zinii, ge-
nelde kapitalist iligkilerin, hem sonucu hem de yaratcist
olan mekénsal bir bigim olugtururken, Castells'de ba 8z,
isgiiciiniin mekénsal bir bigime biiriinen yeniden {iretimi
siirecidir. Lefebvre'e gtire; mali kriz, tarihsel kent bigimi-

Lefebvre’in deviele yak- nin ufalanmasinin ve bu kent bigi-
|a$|m| iste tam de bu nok- minin merkezinin pargalara ayrilip

1 MEKAN KURAMI UZERINE TARTISMA

{ada;ortaya gikmaktadir.
(;unku foplumsal mekanin
ve“derli .topiu_bir.'sehir
bx;immmyﬂumma koyulan,
bir; bigim“1yanl.’bt ..glig
gahsn olarak ‘devletin ta
kendisidir: - Lefebvre'e
ghre, devlet ne yalmzca

isgl. s:mfma kargl ne de

vyalmzca sermayenm frak:

siyonlarina karg) mide-
halede hulunur,o ganitk
ya§amm kenldlsinln diig-
mamdir.. (;unku davlet,
ylnetsal ve ekonomik ege-
menlign soyut m kamm
Oretir. - :

sagtimasinin yarattifn bir genel
yeniden iiretim krizinin Gzel bir
durumundur, Lefebvre, belli bir ka-
pitalist kriz kuramina sahip olma-
sayd: Marksist olamayacakti. An-
cak, Lefebvre anlagimas: giig bir
bakis agisina sahiptir, Ciinki,
Onun kriz kuram biraz da, kent
merkeziyle iligkili geleneksel to-
plumsal mekdamn kaybolugunun
sonncu olarak; sistemin kendini
yeniden iiretememesiyle orlaya
grkan bir genel krizdir. Lefebvre'in
devlete yaklagimi igte tam da bu
noktada ortaya gikmaktadir.
Ciinkil, toplumsal mekinin ve
derli toplu bir gehir bigiminin y1-

B klrmna koyulan, bir bigim yani bir giig ¢ats: olarak dev-
“etin 1a Kendisidir, Lefebvre'e goire, devlet ne yalnizca iggi

simfina karg: ne de yalnizea sermayenin fraksiyonlarina
kars1 miidahelede bulunur, o gialitk yagammn kendistnin
diigmanidir. Ciinkii; devlet, ytnetsel ve ekonomik egemen-
ligin soyut mekfimn iiretir, Bu ise ginliik yagam: ve
onun iligkilerinin yeniden tiretimini desickleyen komiinal
veya toplumsal iligkilerin reddi anlamina gelir. Lefebvre'e
giire; bu devlet anlayist, paris mekininda ortaya gikan La-
rihsel kulamm degerlerini stratejik bir mekin ufiruna
pargalayan Hanssmann'in galismasiyla sergilenebilir.
Sehrin trofikten artmmig bir toplanma yeri olan bir

meydant (Srnek, Place des Vosges) bir-caddeye'dogrie-!-
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degisim gdsterdiginde (Srnek= Palais Royale) kentsel
yagam farkina variimaksizin ve ciddi bigimde,
dolaginun atomlarinn (otolar) boydan boya gegtigi
soyut mekdna dogru bozulma gosterir{1974:360].

ofrusu, egemenlifin soyut mekininin tiretil-
mesinde devletin rolitne iligkin bakig nedeniyle-
dir ki, Lefebvre'de kent planlama {gehircilik)
3 49 timiyle sorgulanmaktadr. Yabancilagmamig
MET”  inganm varoldufu mekansal zeminin tahribati,
soyut mekinn kent planlama ile safflanan egemenlifiyle
gerceklegtirilmektedir. Bu nedenle, gevreye ytinelik gergek
kurtaric: yaklasimmnun heniiz yeni ele alimmay: bekledii
gibi ciiretli bir iddiada bulunan Lefebvre, yukanda stzii
edilen tirdekd biltiin eylemleri kkten reddetmektedir. Ke-
limenin tam anlamiyla burada, ekonomik-politik veya
yapisalcilik adina soyut mekanin analiziyle veya bu farkh
bakig agilanmin ghiniimizin kent planlamasimn goreli ya-
rarlan fizering yapuklan tartigmalanyla karm karjiyayiz.
Ancak, Lefebvre'e glire;

Alaldan gikarmamakta yarar var; kentin, kapitalizmin
ve devietin, parcalara bélinmiy kent gercefinin
‘yénetilmesinde ve denetim altindaki mekdnin dreti-
Jrindekd stratejik aract, "sehircilikt"ten (Urbanism) ve
kent planlamadan daha kétil bir difsman: olamaz

[1973:15]. - ‘

. Lefebvre'in tezinin yukandald altndaki Sgelerini bi-
raraya getirdigimizde, planlamanin buradaki ktkten reddedi-
lisinin Lefebvre'in gu dilgiincesine yol agtf: gdzlenir: Red-
ikal:eylem, her seyden Once giinlik yagamun, soyut
mekann (yani geg kapitalizmin ekonomik ve devlet aktiv-
itesinin soyut mekimi) egemenlifinden kurtalimasina
ynelmelidir. I§te bu noktada, Lefebvre'in diigiincelerinin
Castells tarafindan siddetle reddediligini defferlendirmeye
pecebiliriz: Castells, Lefebvre'in tezini iyimser bir dille
proleteryanin sonunun geldigi diisiincesinin kibar bir dille

.ifadesi oldugu ve gergekte hiikmetmeye iligkin yapilarin
temelinde olmayip, tersine, ginliik yagamun yabancilag-
manin temelinde yeni bir politik stratejinin inga edilmesi,
cabasina yol aguf (1977:92) seklinde deferlendirirken, en
kdtiisinden de ditopyaci anargizmin bir bigimi olarak
gormektedir. Castells'in Lefebvre ile arasina gektigi

cangma stur, diigiincelerinin, "kente” bakiglarindaki

farkliltklann politik igeriklerinin yaratnfi sorunlara, &zel
olurak da sinif milcadelesiyle mekin arasindaki eklemlen-
meye ilighkin olanlara uygulanmas: nokiasina varmaktadur.
Bu da bir kentsel-toplumsal hareketler yaklagimi olarak
kavramsailagtrmaktadir, Bu iki karsit bakig agisim biraz-
dan kargilagtracafz,

Ancak, bu karpilagirmaya gegmeden tnce, Lefebv-
re'le ilgili olarak son bir degierlendirme daha yapmak gerek-
ecek. Castells'de de giizlendigi gibi, Lefebvre'in mekin ku-
ramina iligkin goriigleri de bir geligme gizgisi izlemigtir.
Bu arada definmekte yarar var; bana gbre, her ikisinin

|
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gelismeleri, bekki de caligmalanmin tziine ydnelik olarak
Marksistler arasinda yapilan elestirilere bir tepkiydi. Le-
febvre dmegini alalim. O'nun kentsel soruniar fizerine
yaptigz 1973 oéncesindeki ilk galigmalan, Castells'in de ol-
dukga hakli higimde kars: giktifs cok yanhs bir diigiinceye,
yani sehircilifin, geg kapitalizmin giiniimiizdeki toplum-
sal olusumunda tarihin itci gitcd oldufu tnermesine day-
anmaktaydi: ylesi bir itici giig ki, endiistrilegmenin de

mizde, ptanfamanin bura-

-|mekani) egemenliinden

Lefebvra'nin 'tezinin,fjru'-f simf miicadelesinin de yerine
karidaki’ alintidaki ge-| gesmektedir. (Lefebvre, 1970) Le-
lerini- biraraya  getirdigi- febvre'e yapilan elegtiriler, istis-

nasiz, yalmzca kuramimn bu
stziindn etdigimiz ilk agamasina
ynelmekiedirler; bu yiizden de
kentlesmenin roliiniin ¢ok daha
genel, "modernlik” kavrami ng-
tuna biitiindyle bir kenara atildif
ve "kent" kavramumn, mekin kav-
ram ile yer degigtirdigi, cok daha
gelistirilmiy formiilasyonunu gtz
arch etmektedirler, (1973, 1974) .
| §6iyle ki; birbirine benzer Yeni-

daki kakten reddedilisinin
Lefebvre'in §udgtnce-
sine- yol“aghgi“gozlenir:
Redkal eylem, her seyden:
drice gainlik yagamin, so:
yut mekanin (yani geg ka-
pitalizmin. ekonomik - ve
devlet aktivitesinin soyut

kurtanimasma
yineimelid

Webercisinden Yapisalcisina kadar
biitiin kollektif tiketim kuramcilarindan farkl: olarak, Le-
febvre "kent” kavramina kendi bagina bir kurnmsal
dzgiilliik atfetmeye artik istekli gdriinmemektedir. Son
dénemde, Lefebvre'in galigmasinda Kent (city), dretim
iliskilerinde ve yukanda stziinii ettifim yeniden dretim
iligkilerinde her tiir diyalektik rol oynamaktadir. O, bu
sekilde, Castells'in karsi gkt organizmeilik
yanlighiginin ilstesinden gelebilmektedir. Cok agtk olan bir
sey var ki, Castells'in gok yeni olan galigmasinda {Can-
stells, 1983}, Lefebvre'in geligkin mekfin kuraminin ve bu
kuramn kavramlarinin dneml oranda kulamltgina tink
olmaktayiz. Burada, (Lefebvre'in) giinlik yagam kurami
yerini "yagam kalitesi" fizerine yapilan nominalist bir
séyleme birakmug olsa bile bu bdyledir.

Castells'in Diigiincesinde .
Kentsel-Toplumsal Hareketlerin Yeri

=, astells'e gire, kentsel-toplumsal harcketlerin in-
YA celenmesi, mekan kuramu olarak adlindirilan so-
runsal ile, yani simf micadelesinin sosyo-
By mekinsal baglamiyla iiretim tarzin, devleti, vs,
57 yi bir araya getrir. O, sunu stylemekiedir:
vKentsel-politigin incelenmesi, yani "kentsel” gla-
rak tanimlanan sireglerin, sing milcadelesinin alaniyla,
sonugta da politik diizeyin mildahelesiyle (deviet
aypiu)-politik micadelenin ve bu milcadelenin konusu-
nun nesnesi ve merkezi-Gzgil eklemlenmesine yanelik
inceleme, "kentsel sorunun” sosyolojik ¢ozimleme-
gziind olugturur, (1977:244),

sinin
PLANLAMA 88/1
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efebvre gibi Castells de kent planlama ve
elestirisine yogunlagmaktadr (1977:251). Ancak,
ilincisine gtire kentsel-toplumsal hareketler kent-
sel-palitifin temel ilgi alanm olugturmaktadir.

BREEEA 1k yaklasim arasmndald farkiilik su sekilde konu-
Iablhr' Castells, kentte, (city) politik eylem olarak neyin
. vamldugunu inceleyip onu agiklamaya ¢abigirken; Lefebv-
18, Neyin radikal politik eylem sayilabilecegi sorusuna

yamit bulma istefindedir. Bu da, K
.- . 1sacasl, Castelis'e gore,)
Castells'in, neden akademik Mark- tabandaki poiltik atigma,

sistler kugafiun tamanimn bege-
nisini kazandifin géstermekiedir.
Castells'e gire kentsel-toplumsal
hareketler, sunf milcadelesinin iy
yerinden gikarak topluluk yaga-
mnn mekfnina girdifini gos-
termektedir (ayrnica bkz: Harvey,
1976; Cox, 1981).

Bu, kuramsal diizeyde, hiik-
medilen smiflar yararma daha fazla
dolayli iicrete (indirect wage)
yéinelik bir Srgitill talep olarak

_topluluga aktanian ve e-

mefin yeniden Orefimine
iligkin gereksinmelere yb-
nalik talepleri iceren bir

“sinif_gatigmass bigimidir.

Kapitalisterin,. bu _gatis-
mayt birbirinden bagim-
51z olarak da’biriikte_ha-
reket ederek de diizen-
leyemayisteri nedeniyledi
ki, devietin mﬁdaheles:
zonnlu hale gelir. -

tanumlanmaktadir  (1977:450). Btyylece, smif mitcadelesi,
artik refahin boligimiine yonelik tarihsel ilgi alamndan,
tilketim gereksinmelerini ¢zellikle de iggilerin kendilerini.
yeni'den iiretebilmelerinin araglanin: kapsayan bir alana
dogru kayma gtistermektedir. Castells'e glire,
Bu sirecin, ekonomik alanda merkezi bigimde
dilzeplenmesinin (sirketler eliyle) sozkonusu olmayis:
nedeniyledir ki, devlet, bir bitin olarak tiketim

sirecin dzgill elemaniarindaki ve de bu sirecin ye-
raldift kentsel sistemin birimlerindeki konuma denk
dilgtilgil gibi... Ancak, toplumsal gruplar arasindakd bu

*egitsizlikler sinyf sisteminden timilyle bagimsiz
degildir. Cinki, sinif sisteminin manptift titketim
drgitlenmesini belirlemekiedir. Ancak, egitsizligin
dzgil yapisinda tanumlanan konumnlar sinyf iligkilerinin
yapunyla bire bir bagdagma iginde degildir. Iste, bu
anlamda, toplumsal egitsizligin yeni sonuglarinin
dzgil dretimiyle kargt kargryaytz [1975:191].

Castells'in kurammda, egitsizlifin stzi edilen bu
yeni kaynaklanmn ortaya gikarduf kentsel-taplumsal hare-
ketler, o zamana dejin, kapitalist gikarfann kargisindaki
‘gatigmaya hig karigmamig niifusu da ekleyerek, iggi sinaft
milcadelesini giiglendirme potansiyeline sahiptir, Burada,
bsylesi bir biitiinlesmenin nasi! ve hangi mekinizmalarla
_safilanacag, ve de devlet mildahelesinin, nihai durumda
nasil oluyor da boylesi bir kadim role sahip olabildifi
konulan-kapitalist krizin yiikseliginin kagimlmaz
sonuglan olacaf diigiincesinin ileri sdrillmesi diginda pek
agiklanmamaktadir. Yani, Castells'in vurgusa neyin varol-
gugunun agiklanmasi .lizerinedir; dzellikle de kentsel-
toplumsal hareketlerin, kapitalizmin, azalan kir oranlan
sorununun, devletin kollektif tiketim alamindaki
midahelesiyle ¢izillememesi sonucu ortaya gikan genel
aiziyle iligkilendirilmesi iizerine.

Castells'in tersine, Lefebvre'in kentsel politigin
gelerini ayn bir yere koymak ve analiz etmek gibi bir
niyeti bulunmamaktadir. O, daha gok, kapitalist tarzt ayak-
13 tutan miilkiyet iligkilerinin ve devletin kargisindaki pol-
ifk micadelenin (egemenlik bigimlerini hedef alan

sdrecinin gergek diizenleyicisi durumuna pelmekiedir: | miicadelenin izleri bulunsun veya bulunmasin)
Bu ise “kentsel politik" olarak adlandirdifumuz seyin [catellsin vurgusy neyin baglatilmasi konusuyla ilgilen-
dziini olusturur (1977:451). var olduunun agiklanmast mektedir, Lefebre'e gtire (Ayrica

Kisacasi, Castells'e géire, tabandaki politik gahigma,
topluluga aktanlan ve emegin yeniden iiretimine iligkin
gereksinmelere ytinelik talepleri iceren bir stif gatigmas:
bigimidir. Kapitalistlerin, bu ¢angmaya: birbirinden ba-
fimsiz olarak da birlikte hareket ederek de diizenleye-
meyisleri nedeniyledir ki, devletin miidahelesi zorunin hale
gelir. Cok yaygin bir tarngmada Castells (1978), yerel
deviet miidahelesinin, sozii edilen gatigmay: gtizmek bir
yana onu giddetlendirdigine; hem de bunu tek bir sekilde
yapthfma igaret etmektedir, Kollektif tiiketim, kentsel
cevrede (milieu) kargtmiza ¢ikan politik gangmay1, bir gok
grubu ve birbirinden son derece farklr politik konumlan
kapsayacak bigimde genellestiren ve genigleten ve kimi za-
man da suf gizgileriyle kesisen toplumsal ayriiklan or-
taya gikanr. {ste, bu "yeni" aynliklarmn, kallekdif tiketim
mal ve hizmetlerini egitsiz sunugu nedeniyle, yeni
esitsizlik kaynaklanm doguran yojm devlet miidahelesiyle
yaratidif diigiincesi Castells'in kuramiun tam da 6zGni
olugturur, Onun da belirttifi itzere, bu egitsizlikler,

fizerinedir; Gzeliikle: de
kentsel toplumsal hara-
ketlerin, kapitalizmin,:a-
zalan kér oranfan sorinu-

nun, devietin kollektif -
ketim- alanindakd midahe-
lesiyle ghzilememesi so-

bkz: Mingione, 1980; Theret,
1982) titketim konusuna kuramsal
ytinden yapilan vurgu, kapitalist
fireim ve yeniden iiretim ilig-
kilerinin incelenmesinde yanhyg bir
dikotomiye yol agmakta ve kapit-
alist toplumu degigtirmeyi arzu

nucu orfaya gikan genel

anIy]e ligkilan dlntmesl eden bir diiglincenin temel! ilgi

noktasim kagumaktadir. O'nun da

uzenne
belirttigi iizere,

Nitekim, 1872'de, Engels’e gire, ne kulﬂbeler
{gilnimizde "banliyé bungaloviari” diyoruz) ne de isgi
barakalary (giinimiizde bunlarin yerini "gok kotd konut
projeleri” aliyor), temel problemin, ¢oziimini getirir.
Buradaki temel problem konut problemi degildir. Bu
ise, devrimei yande donityiim problemini gizlemektedir
(1970:111).

Yani, Lefebvre'e gtire kapitalist sistemde iktidarin
doniigtiiriiimesi probleminin odafini, meveut millkiyet
iligkileri olugtrrmaktadtr; yoksa devletin tilketim alantna
miidahelesi defiil. Bu bakig agismdan hareketle, "kollektif

H

. — —t

P »..sinif iligkilerindeki konumla ilighili olmayip, ter-
| sine, tiketim sirecindeld konuma denk diiser; tipkybu .
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tiiketimin® incelenmesi akademiktir. T
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‘Lefebvre'in Diigiincesinde
Kentsel-Toplumsal Hareketlerin Yeri

efebvre, praksisin mekansal bir bilegeninin olmas:
gerektigi; ve difer el koyma bigimleri, simf
miicadelesinin ¢ikanm gergeklegtirilirken mekana
gl koyulmasmin ve bu mekinin denetim altmna

ORERR o inmasinun gereklifi ile ilgilenmektedir. Bu ise
bl.l' parga cesaret ister; yani mekdnda var oldufumuza gire
toplumun radikal dSniigiminin herhangi bir anda
gerceklegebileceinin dilgiinitlmes, devrime dojru yoleu-
luk etmeye gerek yok. Baskinmn ve somiiriiniln gii¢leri,
mekanin bigimleri olarak kendilerini agifa vurmaktadr.
Palitik-ekonomik baskinlifin bu "soyut mekan" her yerde
karsimiza ¢ikar . Bu nedenle Lefebvre, Castells'in ileri
siirdiifii gibi (yukanya bkz.) yanlzea giinlik yagamin

donitgtiiriilmesi konusuyla ilgilenmemekiedir. O, Marksist

- ] N I
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nagimiza kadar giinlitk yasamimuzin her yerine sinmistir,
Yoksa yanlizea teorik konulardan esinlencn bir yoleulugun
sonunda degildir, Guy Debord'in igaret ettifi gibi;

Bugiln giinliik yagamu elegtirememek en ciddi krizi
- gzellikle de en modern ilkelerde - girederek
yayginlagan politik uyusukluk ve yeni-cehaletle or-
taya gtkan, gindmiziin artik tiimdyle girdmils
killtiirel ve politik bigimlerin dmriniln uza-
tlmasini onaylamak anleming geliyor. Diger yan-
dan, sitregiden giinlitk yasammn iginden yapilan bir
radikal elestiri, gelenekse! kitltiiriin ve politikanin

yerinden edilmesine yani yagama ileri diizeyde bir

mildaheleye yol agabilir f{1961],

Buileri dilzeyde miidahele gergeklegtirilmeyi bekle-
mektedir. lefebre’e gtire giinlik yagamin elegtirisi,
mekdnin doniigtiiriilmesi problemine y&nelmektedir.
Cilnkil; bizleri, giinlik yagamda gevremizde yer alan
seylerin ivedilifinde maddileserek varhfm stirdiiren

diigiincenin, miilkiyet iligkilerinin
kapitalist sistemin ayakia durabilme- {5~
sindeki ¢nemli roliiniin kavran-|:
masina ve kendi mekanim iiretecek |’
ve ‘aym zamanda da simf mica- |z
delesinin gikarlant y8niinde miida- |}
helade bulunacak bir radikal hareketin |3
gerekli oldufu dilgiincesine 'yt‘.’m-
lendirilmesiyle ilgilendirmektedir. [T
Giinliik yasamin ddnigiimi, meka- K

'Ia' Ilgt[en

yillkiyat g kileﬂﬁin kapilahst sistemin
a durahllmesmdekx onemll roldngn, kav-

geliskileri kavramaktan ali koyan bir
engel bulunmaktadir, Marksist tasari,
:| bir tiir zihinsel ertelemecilik tarzina
(mnde of procrastination}, yani radikal
eylemin hayata gegirilmesinden kopup,
bitmemecesine kendi kendine yeterli ve
" Marx'mn da, ¢ok zaman dnce dikkat
| cekidfi bir geye, bir kuramsal tasariya
il dtniigmiigtitr. Lefebre'e gore;
: Tasaruun yazarlart

er - surdugu glblL v

mo radikal donigimii ile birlikie

yiiriimektedir. Ciinkit, biri diferine sik1 sikaya bagldur.
Peki, bu anlayisin, eylemlerini mekndan soyutlar gb-
rlinen difer Marksistlerin tercihlerinden ne fark: vardir.
Bunlar gegmisin geto alanlanindan, kendi kafa "emek-
leriyle" segtikleri yeni arastirma alanlanna dogru yol alma-
lan nedeniyledir ki, bir yandan da toplumun §u sagifasi
“meta fetigizmini ve katmanlagmig toplumsal hiyerargisini
yeniden firetmektedirler. Lefebvre'e gtire,

Kentsel sorunsalin en getin problemlerinden biri de, il-
gili taraflarin agire Glcideki pasiftigidir. Peki kud-
lamiclarin but sessizligi niye? [1970:239].

Yoksa armaganlarla uyutuiuyor muyuz? Giindmi-
ziin sistemi bizled, konut sahipleriyle kiracilar, oplu ta-
gim kullanicilan ile olomobil sahipleri kazangh islerde ga-
hganlar ile ekonomik anlamda saf digt kalanlar olarak ya da
kisaca miilkiyet iligkilerinden gikar saglayanlarla (ister ka-
mu araglanyla isterse de dzel araglar sayesinde gikar sagli-
yor olsunlar)bunlarn kurbanlan olarak ayirmaktadir. Peki,
Marksis mkademisyenlerin bu egitsizliklerin sadece gtizle-
yicileri olmak gibi bir role raz1 olmalariu sorguladik m?

Bunlar radikalizme, bir yandan meslek haline gelen
teorik bir aktivite olarak, difer yandan da giinlitk yagam-
larinda ve yasam gevrelerinden tiimiyle kopup egzotik
tiirden bir Lakancilikia ilgilenen bir prkasis olarak ayirarak
sahip gikmaktadirlar. Baskimun bigimleri tepeden ur-

a) iopyasiz, neyin miimkin
oldugunun kegfedilmesinden yoksun bir
dilsiincenin varolamiyacagnl

b) Belli bir pratige deyinmeyen bir dilsiincenin ol-
amiyacagint akavramiga benzemiyorlar,
[1970:239].

u yiizden, Lefebvre, Marksist dilginceye iki
diigitnee tarzint yerlegtirmekiedir; Gitopyact ve
stratejik. Birincisi, neyin varoldufuna ve bunun
. Marksist bir dille agiklamasina degil, neyin ola-
- nakl olduuna ve hilmanist bir toplumda neyin
gerekligine yapilan bir vurguyu anlatr. Sonuncusu, ya da

strateji ise, Marksist diistincenin artik bir bilim olarak ye-
ralmadif ontolojik bir durumda politikaya uygulanmasin
glizetir, Béylesi bir dnemde, yalmizea stratejik mii-
dahelelerin anlami kalir (Bkez. Hirst 1679), Giddens'e gére
(1973:14), Marksiszmin tarihsel iklimini daima iki egilim
olugturmugtur; bir yanda bilimsel gegerliligini ileri
siirmesi cg,llxrm diger yanda da kendini "ahiaki bir eylem
llavuzu® olarak sunmast efilimi. Ancak,Giddens Mark-
sistlerin kargt kargtya kaldig iki tercihi bu bigimde artaya
koyarken hatahdir. O "tasan”  kavramum Lefebvre'in ve
Surre’in kullandidi anlamda; yani "politik hesap” yoluyla
folsefenin gérecififinin (relativism) yikan (Hirst,-
1979:3),iyi tammlanmg bir hedefe dofru amaglanan ve
salam araglarla ilerieyen bir suasjek miidabale anlaminda
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kullanabilmekten uzaktr,

Mekfin kurami iizerine ya-
pilan tarigmamin gergevesi iginde
Castells, yukardaki diiglince cizgi-
sine karg1 gikmaktadrr. Cinkii, Le-
febvre, ilk gahgmalarinda, kendi
giinlitk yasam kavramim smmf
miicadelesinden koparmig izlenimi
uyandirmmgtir. Bu yiizden Castells,
Lefebvre'in kente hiimanist baki-

Iﬂlarksisl ‘fasarn,

bir tor
Zhinsa! artelemetlik tar-
zina {made of procrasti-
nalion) yan! radikal eyle-.
min hayata gegirimesin-
den kopup, bitmemece-
sine kendi kendine yeteri
va Marxiin da, gok zaman
bnce dikkat gektigi <hir
geye;: “bir; kuramsal - ia-
sariya donigmogtiy.

sindaki fitopyac: tavnm, gergekien

de, yabancilagmuy giinliik yasammn baskadan kurtulabilmes-
inin aract olarak gSrmek isterdi. Ancak, Castells, Lefebv-
re'in kavramimn, toplumsal iligkileri tireten ve gilnliik
yagama tizgiirliikeii bir toplumsal igerik kazandirdif da ile-
1i siirillen fiziksel bir bigimden, yani radikal politik harek-
etin dl yataf olacak bir bigimden bagka bir §ey ol-

| adgar fleri Sitrerek kacgt gikmaktadir, Bu durum Lefebv-

re't Castells'in g8iziinde, kentsel etkilegimin giderek artan
toplumsal yofunlugiuni, onun kendi tiirine dzel olarak or-
taya ¢ikan niteliklerine baffliyan Wirth ve Fischer gibi

| gevreci belirlenimeilerin (environmental determinists)

yamna yerlegtirmektedir, Castells sunu giizlemektedin:

Burada Wirth'in toplumsal iligkilerin nasil
dretildigi ile ilgili tezine gok yakin bir tezle karsi
kargiyayiz, Yani, iletisimin ve faaliyetlerin artmastyla
birlikte, dzgiil gelismeyi, beldenmedik bir mutlulugu,
sosyalligi ve arzuyu giglendiren sey, yoguniugun,
yogunlagmonin sicakliginin kendisi oluyor. Sosyal-
ligin bu mekdnizmas: (organizmcilife stk sikiya

hakls gikardmaya galisilir:
"Toplumsal iliskilerin, uzakiifi, ortadan kalktig
. kogulda ortaya giktigi” hipotezi, Ve bu da, son tahlilde
kentsel'in Gziniin ne olduguyla ilgilidir. Sehrin kendisi
birgey yaratmamasina karsin, yaratimiar: topliyor ol-
masi nedeniyle, onlarin agthp bitylimesine gelismesine
olanak saflor {1977.90].

Casetlls'in belirttigii iizere, Wirth'cii ak.lm da difer
yogunluk kuramcilarindan farkl olarak, Lefebvre, bu
formillasyondaki acemi organizmciligin farkindaydi. Bu
nedenle, Lefebvre, "kentsel olamin” aktif devrimci ydniinii
"kent (city) ftzerindeki hak" veya devrimci bir praksisin
pargast olan ve bask: alunda olmayan bir eylemle mekimn
ele gecirilmesi olarak tanimlarmgtr, Marksist digiines ile
bigimlenen bu tiir eylemler, devletin, mekéna kent planla-
ma bigimindeki mildahelesine tam bir tezat olugturur, An-
cak, bu adim, Castells'in gtzledigi gibi, Lefebvre'in
"kentsel” etkilesimin roliine iligkin 6zgiln anlayigini,
mekansal belirlenme yanlighffindan kurtarmaya yeltmez
{1977).

Piir gevreci belirlenimciligini ve de "kentsel” kav-
ramunin, fuzh bigimde yofunluk yitrimine (deconcentra-

tion) ufrayan bir toplumsal formasyon s8zkonusu
l oldufunda geliirdigi siurtamalan agma iste@ii nedeniyledir
PLANLAMA 88 /1

bagli), sahip cikabilmesi oldukga zor bir hipotezle

I MEKAN KURAMI .UZERINE TARTISMA

ki; Lefebvre, kuramimi mekfin: igerecek bigimde ge-
nellegtirme gerefiini hissetmigtir (1973, 1974), Daha tnce
de definildifi gibi Castells'in Lefebvre'yi elegtirisi, Onun,
mekan konusundaki olgun gériiglerinin heniiz yayin-
lanmadif bir zamanda ortaya atlmigur. Lefebvre kendi
“kentsel” kavramim bir kenara atarken aym zamanda, tarih-
te herhangi bir soyut mekfinsal bigimin itici bir gii¢ haline
gelebilecefi seklinde'ki diigiincesini'de terk etmigtir.
Dogrugy, Lefebvre stmf miicadelesiyle dogrudan iligkili bir
| radikal eylemin gergekien $zgiirliikgil olabilmesi igin
mekansal bir bilesene sahip olmasi gerektiffiini savun-
mugtu, Lefebvre, daha sonraki galigmalaninda, ddniiglimiin
frici giiciind, toplumsal mekimn kullamm deferlerini,
soyut mekanin defisim degerlerinin egemenlifiinden kur-
taracak bir mal etme (appropriation) eyleminde gér-
mektedir. fste, gok daha karmagik ve gok boyutlu simf
praksisi kavramumn, somut ve'thaddi kargih durumunda-
ki mekansal bir praksis sayesinde hilkmetme iligkilerinin
soyut meklni ortadan kald1nlab111r Lefebvre sunu
stiylemektedir,
Toplumu degigtirmek” "yayamm degistirmek"”, efer so-
hip ciktlan mekdnen iretim gergeklesmiyorsa bir anlam
ifade etmez. 1920 ve 1930 arasinda Sovyetler'deki
Konstritktivist akumidan ve onlarin bagarisizliklarin-
dan gunu Ggreniyoruz: veni toplumsal iligkiler igin
yeni mekéna gerek vardir ve bu tersi igin de gegerlidir,
“yagamu degirgitrmek!” Negatif bir dtopya olarak
sairlerin ve filozoflarin konusu, Simdi bi difince poli-
tik anlamda ele alintyor; "doha iyl yasayiniz" “yagam
kalitesi” vb. Soyut mekdn, cok somut sinrlamariyla
birlikte olagan varligin siirdiirdiiginit ve ortada teknik
ilerlemelerden bagkaca bir ey bulunmadifi ve de i5,
ikamet, dinlenme mekénlarinun birinden kopuk konim-
larmnt koruduklar: ve ancak politik denetim yoluyla bir
araya getirilebildikleri sirece, "yagamt degirtirme" ta-
sartst kimi zaman bir kenara atlveren kimi zaman ye-
niden sartlinan bir slogandan Gieye gegmeyecektir
[1973:72].

elevbre'in mekén kuraminda, iiretim araglarimn to-
plumsallagurmagsinin, toptumsal nifuz ilig-
kilerinden (social relations of domination) kurtul-
mayt amaglayan humanist tasanm gergeklegmesi
i icin yeterli olmadif anlaymi vardir, Lefebvre, bu-

rada, Rusya 'daki devlet denetiminin, sagliksiz
sonuglarim digiinmektedir. Sinf devriminin yanigira,

»| giinliik yagamdaki devrimin yiirii-
tillebilmesine olanak saflayan bir
mekarn {iretimi zorunludor. Me-
kansal pratifin diginda tutuldu-
funda, bu radikal eylem, yalmzca
semboller veya Marksist ditsiin-
ceye, giinliik yagamim iligkilerinde
humanist toplumsal iligkileri: ger-

Lefebvre kendi *kentsel
kavramini bir-kenara a-
tarken ayni zamanda, ia-
rihte herhangi bir soyut
mekénsal bigimin itici bir
gii¢ haline geleblilecedi
seklindgk! dilslincesint de
lerk etmigtir. . . .

. I
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geklegtirmek gibi bir gikan olmadan sanlan "giiliing bir
kurtulug edebiyatin" firetebilir.

Modernligin mekdninda bitin
gruplar referans noktalarint
kaybederler. Bunlar ya yok o-
lup giderler ya da pargalaniriar.
Bu ise, Tanrt'mn takdirinin ye- |bir_anlam ifade elmez;,
rine gegen “Modern Ordeal” 1920 ve 1930 arasinda
{{skence)dir. Gruplar, siniflar S_OVYENETI '”53 i—'eden’
ve sinif fraksiyonlarinin "dzne-
ler” (subjects) olarak algian-
mast ve ortaya cikiglart yal-
nizca kendi mekdnlarini olug-
turmalariyla (iretmeleriyle) o-
{ur. Kendine ait bir morfoloji £ ik
lireterek, mekina damgastn vurma alanag: bulamayan
dilsiinceler, betimlemeler ve degerler bir takum sembol-
ler olarak kuruyup giderler, soyut difgiincelere ve fan-
tazilere dondgirler. Dayantkly morfolojiler (dini
yapar, politik anular) gegmisin ideolojilerini ta-
- stmalarina kargin, yeni disiinceler (Grnegin sosyalizm)
- belli bir giigten yoksun olmasalar da kendi mekdnlarint
i dretememek tedirler. Bu dilsiinceler, yagayabilmek igin
skendilerini tali bir tarihsel dzellikle ve "gd

*Toplumu deglgtirmek™
»yagami dedisirmek”, e-
ger sahip gikilan mekanin.
dretimi gergeklegmlyorsa

smhklarmdan -guny ogre~‘
niyoruz: yen: toplumsal
Iligkiler igin- yenl' mekana
gerek vardr: ve b

-d 'gegerlidlr

giiliing bir
keiiltiirle” besterler. Bu bakimdan, "semboller diinyast"
“bir geri gekilisin sonucudur. Sahip gikilan mekdna ne
. ydnlendirilmemigse; o | bog ve anlamsiz sembollere ve
cifadelere donmitgiir {1974:479] ‘

Deperlendirme

efebvre'in mekan kuram, bir tasan, bir kurtulug
stratejisi onermekiedir. Ancak bu, simf
miicadélesinin terkedikmesi anlamina gelmiyor;
tersine, bu, mikcadelenin, radikal eylemlerle bir-

SREHR  |ikie yiriiyen bir mekin iiretiminin dnemi vur-
gu[anarnk tamamlanmasidir. Biitiin bunlara kargm, yine de
Castells'in Lelebvre'l elestirisinde belli bir hakhlik pay:

Ancak, Lefebvre'in son gahigmalannda bile simf
praksisi ile birlegen bir mekéngal praksisin tam olarak
nasil bir sey olacagimin ortaya kKonmasing pek &zen
gisterilmemektedir; hem de biiylesi bir kavramun gok agik
gnemine karsin, Dahasi, giiniimizde kullandifimiz kent
planlama ya da himanist mekénsal| tasanm kuramlannin
alternatif bir tiirl olmann &tesinde farklihidar gdsteren bir
mekansal praksisin dogrusu nasil eklemlenecefi, konusun-
da Lefchvre'de ok az ve gostermelik bir diigiince bulmak-

7| tayiz. Bu yiizden, Castells'in eletirisi bir yana, Lefebv-
1 re'in en son galigmalan bile, bizleri, sosyo-mekénsal prak-

sis konusunda tatmin etmekten uzaktir,
Bu, bizi nereye yerlestirmekte? Marksist yam-

i| salcuk bir bilim stasiitilsne sahip olma iddiasini korumug

oldugu siire iginde, bilime dayali bir kuram ile yapisal
degigimi amaglayan bir politik hareketin, yani partinin,
birbirlerini karsilikli etkilemesiyle radikal bir programin
Formille etmek olanakliyd: (Pickvance, 1977 b). Althusser-
ciligin diigligil, bir 8zgiirleyme tarzi olarak Marksizmin ye-
niden ele almmasini zorunln kulmaktadur. fstesek de istem-
esek de, tarthciligin ve humanizmin giigii politik
dilslinceler ve Marksist tasarinin temeli olarak sunuldufiu
Gramscigil bir diinyaya yeniden striklenmig durumdayiz.
Yapisalciliin sonu, bizleri bilimden yani kesinlikten yok-
sun birakmaktadir. Tek varhiimiz olarak da geriye, yal-
nizca hilmanist toplumu yaratma {asarimiz kahyor.

ncak, sosyo-mekansal praksisi, simf
miicadelesinin, devrimci potansiyele sahip bir
tamamlayicist olarak gordiifiimtzde; toplum-
sal eylemin Ortadoks Marksistler tarafindan
tinemsiz bulunmug, hatta yok sayilmig olan-
]an bizlere yeni ufuklar agacakur. Onceleri seratejik bir
mildahele 1arz1 olarak son derece ihtisaslagmig ve [azla
dagilmig bulunan Cevrecilik (Environmentalism) gimdi
snem kazanmaktadir. Bu tiir bir hareketten, kollektif
tiiketim kuraminin igerdigi sorunlann kendini sergiledigi
sonucu gkarmamalidir,

Ayrica, by hareketi Lefebvre'in kuramsal pilnlitk
yasam kavramini, “yagam kalitesi"ne kafit ilzerinde bir
degiinme yapacadiz diye gidimli (discursine) bir tarzda kul-
lanarak kavramamiz da olanakh

vardir, Ciinkii; Lefebvre gahgmalannda, yoklugunda alter-
natif giinliik yagam olasitiklanindan stz edilmeyecck simf
micadelesinin 8nemini azaltmaktadir, Dogrusu, Lefebv-
re'in iitopyacibfi da, tamim gere@i neyin meveut ol-
machiim gosteriyor. Efier bu stziledilen plasiltklar, Le-
febyre'in arzu eutigi gibi, eylemin kdselaglan olacaksa, o
zaman sinsf praksisi ile mekansal proksis arasindaki
yakinlagmay: kamitlayacak ¢ok net- bir stratejiye gerek
vardir. Castells'in, Lefebvre'in politik konumuna yonelik
clegtirileri, aniden can alici bir noktaya bir devrim ku-
ramcist olarak, Lefebvre'in karss kargiya kaldifs

sinirlamalara kaymaktadir. Ciinki, o, ilk guligmalartndy,

kentsel- toplumsal yofunlufun, yani meckansal bir
bigimin, simf micadelesinin yerine tzgiirlife olanak

yoksun birakmaktadir:

Althusserciligin dOgask,
bir dzglrlesme farz| ola-
rak Marksizmin yeniden
ele alinmasin zarunlu
kilmaktadir, Istesek de
istemasek de, arihailigin
ve hiimanizmin gigld poli-
ik diigiinceler ve Mark-
sist tasannin temeli ofa-
rak sunuidugu Gramscigil
bir “dinyaya yeniden
siriidenmig durumdayiz:
Yapisalciligin sonu, bizleri
hilimden yani kesinlikien

goriinmemcktedir.  Sosyo-
mekinsal praksis bakis agisina
gére; gevreei harcket, mekanda
deniisimil esas alan mida-
helelerin doffasit agiklamaya yo-
nelik ¢ok biyitk bir kavramsal
ayuit ve ¢ok genis bir stzliigi
kesleumigtir, Benzer bigimde, sa-
vunma plancilariyla (advocacy
planers), gerilla mimarlan {guer-
rilla arahitects) okulunun cylemle-
ri de bizlere yeni bir pencerc
agmaukiadir. Oceanthill Browns-
ville (Berube and Gittel, 1969),

sagilayan dzeltiklerinin aldufunu vurgulamstir,

PLANLAMA 89/1

1
Geviren : H.G. KESKINOK

4



.

| yotindén birbirleririden farki1 ol-

M.GOTTDIENER

kira grevleri (Weissman, 1969; Lipsky, 1970), yenileme
ve yeniden imar girigimlerine kars yapdan direnig harcket-
leri (Daviez, 1966; Rossi ve Dentler, 1961; Feagin 1983)
ve konut gevrest eylemeilifi (Boyte, 1979) gibi miilkiyet
defigim degerlerine karyt toplumsal mekénm Sncelifini,
{istinlfiffinii yeniden ortaya atan bu kendilifinden ve
bafimsiz kollektif eylemler biiyiik inem kazanmaktadirlar,
Mekana el koymaya ya da kapitalist ekonomik gelismenin

maliyeti konusonu yeniden géizden
gegirmeye ydnelik kollektif giri- i
gimlere her yerde rastlamaktayiz. |2Ya4
Bunlar, ya bagansiz olmakta ya da [ X

siurll bagan elde etmektedirler.
Bunun nedeni ise, stmf milca- {£5:
delesini gBzard: etmeleri ya da bu |43

miicadeleden kopmalan olmayip, |5
yalmzca ve yalmzea igerikleri ffiskifma

kargin bu durum yoksul halk gruplar: arasinda yerel
veya ilikesel didzeyde bir birlegmeye yol agmamugtir.
[Fainstein ve Fainstein, 1974].

opluluk- temelli politik hareketin, kendini, top-
lumsal bir giice déniigtiirememesinin ardindaki
temel nedenleden bir de; bu gruplarin mekansal
nitelifii olabilir. Mekénsal olarak birbirinden
kopuk ytirelerde yagayan bireyler, ortak gikarlan

‘ pay]aslyor olsalar bile, fiziksel yakinhikiarmmin oimamast

.| sosyo-mekfinsal egemenlik kogultan altinda, bu insanlann,
kenidlerini yabancilar gibi grmelerine yol agar, Dogaldir

<:| I, bu titr tavirlar, bireyci tilketimcilik tarzlarim 6zendiren
o) mevcut milkiyet iliskilerinin yaratifn fetigizmle
g pekigmektedir; dzellikle de yerel toplulufun ilgisi gok

simirh olduffunda. 1§ Kategorileri arasmda hatta iglerinde-

malanidir. Tam tersiyle yaklagarak, daha 8nce Lefebvre'in
varsaydifn (1970:239) gibi, bir an igin mekém kulianan-
lann yofun mildaheleleri sonucunda toplumun denetiminin
ele gegirilebilecefini kabul edelim. Ancak sinirl sayidaki
geto isyanlan diginda bunun timeklerine rastlamig deiiliz.
Buna kargin, yine de, geto ayaklanmalanimin bitmek
tilkenmek bilmeyen piiciindeki 6zgiirliikcd mekansal
mannfin tirtinit anlayabilmemizi saglayacak ¢ziimleme
igin gerekli zihinsel kategoriler geligtirmek zorunday:z.
Bu ayaklanmalar irksal mahrumiyetin "belintileri” olmanin
tesinde, sosyo-mekansal praksis olarak adlandinlabilecek

yasamn, topluluk mekfnm kullanim degerlerine olan

mekamn, giinldk yagam agisindan dnemi, bir gok Marksis- |!

raminin ne de defiisim deferi kavraminin yeterlilifinden
diizeyini olugturdufundan; yerel yagam cevrelerinin analizi,

suna afirhk vermelidir; yani, anlamlarin sembolik
diinyalart ile sermaye birikimi ve mekin arasindaki
karmigik eylemlenme konusuna.

saplamanin kaynaft, mekéanin gogalabilir dogasinda aran-
malidir, Bu bdyledir, giinkii bunlar giinliik yagamn top-
[umsal gereksinmeleri ilzerine temellenirler, Fainstein ve
Fainstein'in yoksul halk 6rgiitleriyle ilgili olarak
gozledikleri gibi,

Geto sakinlerini birlesmeye gagiran topluluk grup-
laninin sdrekliligi, bunlarin politikalarinda grup bilin-
cini dne gtkarmig ve resmi mekdnlorin ve yerel kurum-
larin, gelir geger topluluk Sgeleri tarafindan izlendikler-
inin farkina varmalarina yol agmugtir. Ancak, dniine
benzer hedefler koyan gruplarin sayisindaki artiga
PLANLAMA 89/ 1

1 oldign gibi yasam gevreler arasinda ortak bir kitlenin

olugturulmas: hald ¢ok gilg bir igtir. Bu da, bélgelerin ken-
dilerine haz igsel zorunloluklarindan kaynaklandiih ileri
siiriilen bir bilinmeden gok, tek bagina kalma istegindeki
ideolojik yaklagimla engellenmektedir (Suttles, 1973).
Sosyo-mekénsal politik eylemin sl etkisinin
ikinci bir nedeni de, yine giinliik yasamda aranmaktadwr. O
da, giinliilk yagamda kargimiza cikan ve yerel toplum
drgiitlerinin defigik &lgillerde efilmek durumunda
kaldiklar sorunlann goklugudur, Nilekim, §rnek verilirse,
Kotler topluluk Grgiitlerinin giindemine girmig 41%in
{izerinde sorun sxralamakmdxr (1979:40). Oncelikler, bir

dzel bir tiir eyleme bagh eylem tarzlan olup, giinlik T

bittlinsel bafimlihfindan kaynaklanirlar. Komiinal |;

tin yaptifi1 gibi ekonomi politifin kategorilerinden birine i ;
indirgenemez. Bu anlamda, ne "kollekiif tiiketim" kav- :

stizedilebilr. Kiiltilr, "toplumsal mekan” kavraminn bagat Jig

defiisim ve kullamm deferlerinin karsi karstya geligi konu- f

Mekana kollektif bigimde el koyuimasinn radikal |2
yonde bir gelisim potansiyeli-tagidifiy bigimindeki yanhg |72

——]yerden diferine farkliliklar

“ | gtisterdifinden, birbirinden fiziksel
= - | olarak ayrilmig yerlesmelerdeki
i | gruptarn, bu sorunlann nasil ak-

il tanlacafi, hatta bunlarin Snem
| siralarimin nasil saptanacagh konu-
nsall sunda ortak bir digiinceye ulag-
k| malan her zaman miimkiin olama-
maktadir. Politik biraraya geligin
3Y- | §niindeki ciddi engellere karsin son
[ yillarda ulusal hareketerin sayisin-

7| da artig gbzlenmekiedir; tzellikle
de yagama gevresi eylemcilerin-

Ia§1yor olsalar hilg;
sel yakrnllk]ar:m

gﬁ 7| kinde (Boyte, 1979) ve kiraci hare-
yébanclta g| ketlerinde (Drier, yakinda gikayor).
Jine yol aca Burada, bir nokta koyacak olursak;

sosyo-mekansal praksis, yine de
geleneksel toplumsal hareketlerle eklemlenmis politik
stratejilere dniigmek zorundadur.

», U bulugun &niine koydufiu en dnemli saptama;

yalnizca "ig¢i stmfl” olarak adiandilan abir soy-
ullamaya zgii eylemlere defier bigime eyliminde-
ki ¢ofu radikalin, sosyo-mekdnsal eylemleri,
¥ Marksist tasartya temel atmak bir yana tali kaldifit
seklinde deferlendirmesidir. Bu gansizhikur, ¢ilnkd, bitiiin

siil traksiyonlarimin sosyo-mekinsal kargt kargiya

I MEKAN KURAMI UZERINE TARTISMA ..~ f—r—
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geligleri, yerel politikalarin kapsadifa tgelerin bityitk bir
boitimind igerir; dzelikle de bunlann, geligmenin denet-
lenmesine iligkin siddetli uyugmazlikiar bigimini aldifz
banliyolarde (Gottdiener ve Neiman, 1981). Mekén lamrami
tarngmasinda yapisalel tavar, sosyo-mekfinsal kargi kargrya
geligin tali statilsiiniin giiglendirilmesine hizmet etmigtir.
Bu ise, Lefebvre'in yaklasimma gidimli (discursive) bir
yaklagimla tarihselci ve organizmei etiketi yapigti-
rilmasiyla ve bu tir eylemlerin kuramsal 8neminin, bun-
lan, sinif milcadelesinin tiketim alaninda yerine gegen bir
bigimi olarak tammlayarak vurgulanmasiyla gergek-
legtirilmektedir. Ancak, Harvey'in gtzemi§ oldufu gibi,
bu tilr kargt, kargtya geligler {(confrontations) kapitalist
firetim tarzimn dziind olugturan tazinmaz miilkiyeti (real
property) iligkilerini sorgulamaktadir; ve de kapitalizm,
burnlarin stesinden gelebilecefe benzemiyor. Jimdiye ka-
dar, devlet mildaheleleri ve giig uygulamalan, mekdn: kul-
lananlann potansiyel efilimini; birbirlerinden izole edil-
mis ve gegitli zamanlarda tekrarfanan olgunlar durumuna
gelme egilimini denetlemigtir. Marksist kentsel dilgiince,
dogrusu, bu gok farkh aynhk ve gatgma (alanlanni), ka-
pitalizmin millkiyet iligkilerinin ve mekansal degisim
degerlerinin knllamm deferleri {izerindeld bagathfim ye-
niden {ireten bir sistemin belirledifini kavnyamamagtr.
Sosyo-mekénsal praksisin déniigtiiriicd roliiniin daha net
bigimde anlagilabilmesi, Marksist diigiincenin yeniden
ytnlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Yani Lefebvre'in ka-
fasindakd tasart. Su anda, ekonomi politifin kategorileriyle
agirr derecede yiikli oldnfumuzdan, yukanda sfziini
ettigimiz girigimi pergeklestirebilmek igin, sosyo-
mekdnsal kurtulugun dilini gzden gegirmemiz gerekir.
(Bkz: Gotuliener, yakindan guayor), Yeni bir tiir hazinenin
yoklugunda, mekiingal pratik, sanki kollektif davramgin
bir rastlantusiymug gibi algilanmaktadir. Effier kentsel dev-
rim geto caddelerinde baglayip biitiin kente yayihiyorsa,
hem iitopyact hem de staretajik milcadeleyi, kendi yagam
cevrelerimizdeki artasinif mahremiyetinin igine sokma-
manin giingh bize aitrir.
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YUKSEKLIGI

A. Gimand
Journal of Urban Economics, Ocak
1989, Cilt 25, Say: 1, 5.17-31.

Bir dizi makalede M. Fujita ve H.
Ogawa, firmalarla hanehalklannin arazi
igin rekabet ettikleri bir model zerinde
caligslar, Bu makalelerde; kentin bigim-
lenmesi, hanehalklan tarafindan kar-
sianan vlagim maliyetleri ve firmalar
arasindaki yifhlma ekonomilerine dayali
olarak gergeklegmektedir. Bu yazdakd ele
aliga gre ise: bu ik unsur, araziye
dofrudan dofruya yerlegmezler; ancak,
konut igin rekabet ederler ve firmalarla
hanehaklarmin mekanm her noktasindaki

YIGILMA EKONOMILERI VE BINA

Agglomeration Economies and Building Height

' ll !lilhﬂ I By
; 1* P, z A

HAZIRLAYANLAR:

Omiir TURESOY

1978 yilinda ODTU Sehir ve
Bolge Planlama Balimii'nden ma-
zun oldu. 1983'de ayni bd [Gmden
ylksek lisans derscasi aldi
1978-1985 yillar arasinda Ankara
Nazim Plan Birosu'nda gérev
yapti Halen Tubitak Yapl
Arastirma Enstitisi'nde Arag-
tirmac) olarak galigmaktadir.

Harika BIGKICIOGLU

1983 yilinda Dokuz Eyidl Uni-
versitesi Sghir ve Bdige Planlama
Bolumii'nli bitirdi. 1987'de ODTU
Sehir ve Bélge Flanlama B&li-
mir'ndan yiiksek lisans dérecasi
aldi. Agustos 1985'den bu yana
Tibitak, Yapl Aragtirma Ens-
titist'nda Aragtirmact olarak

JAPA-JToumnal of the American Planning
Association, 1988, Cilt 54, say1 4,
5.525-528.

Ahsxlrms planlama silreci, amag
tamumlama ve veri toplama agamalanyla
baglar. Ancak, nygulamada, amaglann ve
siklikla da verilerin kamu politikasindaki
etkileri az olmaktadir. Karar vericiler ve
segmenleri, yargitarnini ve katkilarnin
goffunu, belli politikalart gtirmek ve
bunlarmn kendi ilgi alanlanndaki etkileri-
ni deferlendirmek igin 6n agamalann bi-
timine dek saklarlar,

{ik agamalan zla gegerek ve so-
mut politika segenekleri ireterek,
plancilar, gergek politika analizlerinden
onceki bezginlifi, bilyilk olgiide
tnleyebilirler; gergek kentli kanlimim
tegvik edebilirler ve daha iyi politikalan
E daha hizli bigimde gergeklestirebilirler,

&, Daperlendimme ve Seqeneh Terciht

1-B ayamatanna harcanan

zamann yaklagik orant . ~Esas durum
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3 = ramu politlkas

yopunlufiu ve kentin bilyitkliigi igsel calismaktadir.
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O N ASA MAS lz 8. Yenidon Deedlondiems ——— ;g0 Tammt, Amagiat (genal)
_ PLANLAMA 5 o
. — . nerlar 2. Amaglann Tanum {aynnih}
Planning Without Preliminaries '
Terry Moore 7. Uphaiama 3. Von Toplams

. Tarihsel wogullatin va
maveut dumamun aynnth
fammi

4, Veri Analizl ve Kestirimler

hedelivnen durumlar

Skl 1- Ussal Plentamada Standart Maodal

6. Dederlendirme ve Se;enek
Tereihi

ISekil 2- Diizeltimis Bir Planfama Modeli

Q’YE"'E‘EH DEQ‘{-’E’.‘:‘““]“’“E ¢ 1. Bory ‘sum
3 }\\
8. Oneriter L \\2. Degerondirma  Olghtlerinin
i - Tanm
r ,
[
7. Uygulama» |
|

/L

5. Secaneklerin Tanlml

~ \17 a. Ujri Taptama

Veori Analizl ve Kestirimler

$-8 agamalanna harcanan
zamarun yaklagik orani

PLANLAMA RO/ 1



PLANLAMA EGITIMI:
GELECEG|I OZGUR
KILMA

Painning Education : Unleashing
ihe Future

Paul L. Niebanck

JAPA- Journal of the American
Planning Association, 1988, Cilt
54.5.4,432-442.

Planlama egitimi heyacan verici bir
egiktedir, Planlama, kamu yagaminda
ve tzel yagamda yayginlagmigtir;
ayrica, toplumu, planlama’ile anlama,
ugragma ve ilerletme potansiyeli gok
Fazladr. Pianlama okullan, aruk, plan-
lamay1 ok genig bir alanda uyguluyor-
lar ve planlamamn tamimlamalanimn da
nygulamalar kadar defigtifi izleniyor.

Bu makale, 1986-1987 akademik
yilinda, 12 @nld planlama okuluna
yapilan ziyaretler sonucunda saptanan,
planlamay: difer alanlardan ayiran ve
efitim kurumuna gesitli elegtiriler geti-
ren birkag ozellife igaret - etmektedir.
Planiamamn ayurt edici bu beg dnemli
tzellifi gunlardar:

"~ Biling,

- Genig kapsamlihik,

- 1sbirligi, .

. Tutumlarda uygarlik (nezaket
vs.), .

- Degisime agiklik.

Yazar, inceledigi planlama okul-
larnda benimsenen agafndaki yedi tem-
el gorevi irdelemekiedir:

1. Opretimde geligme,

2. Diploma sonrasi
efiiimde program biitilnlagi,

3. Genel egitimde daha fazla tem-
sil edilme, ‘

4. Doktara egitiminde geligme,

5. Ulusiararas: tfrenci hizmeti,

6. Temel aragarma giindemt,

7. Icienlikle olumlu eylem.

mesleki

Makale, ayrica, planlama
efgitiminin yiiksek bir i oldufu ve
pianlama cgitimcilerinin bu meslefi
dikkate defier ytntemlerle uygu-
ladiklarim vurgulamaktador.

* TEKNOPOLIS: JAPONYA'DA YUKSEK
TEKNOLOJI VE BOLGESEL KALKINMA

The Tachnopo!is:ngh Technalogy and Regional Development in Japan

Kuniko Fujita : '
Internationdl Journal of Urban and Regional Resenrch, Aralik 1988, Cilt 12, 5.4,

B u: makalede, Japon sermaye biri- uyumlu olabilecek yerel ve merkezi
kimi gergevesinde; Japonya'nin Tek- politikalar gnermektedir.
nopolis plan: tarngimaktadir. Ulkede
hakim olan giiglii merkezi ytnetimin,
Bzellikle :gilglii Uluslararas: Ticaret ve
Sanayi Bakanhf (MITI) 'min yering,
yerel vefbolgesel ybnetim kademele-
rince yapilan tegvikler vurgulanmak-
tadir. Makalede, merkezi ytnetimin
1960-1970'lerdeki sanayi politikalan ve
yerel ve bolgesel muhalefet iizerine
gorigler oriaya konmaktadr. Bu ze-
‘minde, 1980erde yerel ckonomilerini
canlandinlmas: igin bir arag olan yerel
yﬂnetimferin artan Onemi, daha iyi
agiklanmaktadur. Kumamoto Teknopa-
lis' émek olarak el alinmaktadir, Ma-
kale, Teknopolis plamun, global
ekonomi*ve feminist bakiy agisindan
kisaca tartigtlmasiyla sonuglanmakta ve
devlete, sosyal adalet ilkeleriyle daha

Eutly Inesing and wwn plenaing

Panning 3nd pelitical Iegitimagy in France, The social
consttuction ol Oelgian howsing, The golden age ol
plansing in Capenlktagzn

High technol

- - China's moderalzations ... .. .

| in Japat

and regional devel

The life and deaths of regianal inczniives in Sydrey
Conflict anid decline I the Wal Gietrnan steel Idustry

Policy, pelitics and urban reslzucturing
Volums (2, Mumber &, 1910

EYLEM NOKTALARININ YUZEYSEL.
"OGELERLE ILINTILI DAGILIMININ
iISTATISTIK ANALIZI

A Statistical Analysis of A Distrobution of Activity Points in Relation
To Suriace-Like Elements

A.Okabe, T. Yoshikama, A Fuijld, K. Olkawn
Environment and Planning A, 1988, Cilt 20,609-620.

mesafesi"ne oran olarak hesaplandr.
Bu dlgii, cofrafya ve ekolojide
stklikla bagvurnlan en yakin komsu
mesafesi olgisiinin bir uzanuswir,
{iciincl olarak, R 8lgiistiniin istats-
tik kullanim: gsterildi. Olgliyd, ge-
omelrik olarak hesaplamarun giigligil
nedeniyle; dérdiinct agamada, R
degerini sayisal olarak hesaplama
yontemni geligtirildi. Son olarak da,
bu ytintem kullamlarak, Tokyo'da {ist
sitf apartmanlarin  dagiminin,
biiyiik parklann konumundan etkile-

Yazimn amacl, faaliyet nokta-
lannin ($mefin perakende saug yerle-
£i) dafulimimin, park gibi yiizeysel al-
tyapt ofelerinin konumlarindan
hagimsiz olduiu hipotesini sinayacak
bir istatistik model olusturmaktr.
Bunun igin; caligmada, 8nce, rastgele
bir noktahun en yakin bir ylizeysel
kullanimdan uzaklifinin olasilik
yopunluk foksiyonu {probability den-
sity function) elde edildi. Daha sons,
bu fonksiyon kullanilarak, yiizeysel
kullamma bagimhilik dlgiisil, R, or-
jalama “en yakin komgu mesale-

nip etkilenmediklerine iligkin bir test

si"nin, beklenen “en yakin komgu _yapildi
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TEMSILCILIKLER ® Il ve Balge Temsllclierimiz ve YENl YAYIN
W Odamiz lgel l ve adreslerl;
Ganey batl ikdemz COneyt ERGINKAYA W 4-5 Subat 1969
Bolge Temsilcileri Glney ve Glineydogu Bélge Temsllclsi tarihinde Sehir Planlama
belirendi. Atatiirk Cad. 171/9 ADANA ggitlmi varen

Hge! Il Temsiicitigine Tamer BOK Universitelerden

Tamer Gok: Artal lgal it Temsilcist MarsinAGEL agrencilerin katiimi ile

i ye Arda Ertugrul BAREL Ankara'da yapilan toplantida
Burdur, Isparta, Mugla Bat: Akdeniz Bolga Temsilcisi belidenan ve Oda'va vapilan
illerini kapsayan Bblge T.Borsa lshant 1/12 ANTALYA P " y 1y P
Temsilciligine Arda Bartg ILHAN .oner Sonucu lumuyle
Ertugru! Barel atand. Istanbul 1| Temsilcisi 6grenciierin haziayip,
lzmir, Aydin, Manisa, Miktad Ulutinli sok. 17/22 Zincirlikuyu ASTANBUL | organize edecekleri ayn bir
Denizli, Usak illerini Mustaia SAYAR yayin organi (biten)
kapsayan Bdlge Ege Baige Temsilcisi gikanimasi galismalanna
Temsilciligine de yeni Hllar Bankas 3. Bolga Mud. G.O.P. Bulvar 2/16 basland..
atama yapildi. Ege Bélge 'rﬁ“rf,}z‘t SoAR , | Yeni yayin, tam sehircilik
Temsilciligi'ni Mustafa Bursa Il Temsilcis! ogrencilerinin katkilarina

[SAYAR ustlendi. Merkez Cad, 49/3-Ertugnulgazi/BURSA agiktr.
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Dergimizde dgrenci galismalarina yer vermek istiyoruz.

Yayinlanmasini istediginiz yazili-gizili galigmalar, kisa agtklama notlari ile birlikte bize
ulastiriniz.

Yalniz, bunlarn basilabilecek netlikte o!masn ve gdnderilirken iyl ambalajlanmis oimasi
gerekmektedir.

YAYIN TANITMA

Sizlerin de katkilaryla olugturmayt diiglinddgimiz bu b&limde, Tirkge veya ya-
banci dillerde yayinlamig-6ncelikle yeni-yayinlan tanitmay! amaclyoruz. Okudugunuz,
bagkalarinin da ilgisini gekebilecegini disinddglniz yayinlarla ilgili tanitma
yazilannizi (gérsel dékimanlanyla birlikte) bekliyoruz.

Dergimizin 6nemli bir eksikligi olarak gﬁrdﬁgﬂm[]z,.yankllarl -daha dogrusu bize,

Dergimiz ile ilgili, igeriginden mizampajina, kapagindan reklamiarina kadar her konuda-
ki dislince ve katkitariniza sayfalarimizi aglyoruz, Daha iyi bir "PLANLAMA"yI birlikte
olusturacagimiza inaniyoruz. Dergi'de yaym]anan yaziara iligkin kargi-goris, olumlu-
g olumsuz elegt[rllerlmz: bekliyoruz.

yani, dergi sayfalarina ulagmayan tepkileri-,okuyucularimiza ulagtirmay| diglntiyoruz.

PLANLAMA BB/ 1



Se,

S DUZELTI

Degerli Okuyucular, : . .

Dergimizin bu sayisinda yer alan, "Kentsel Prak sis'e Dogru" baghkh H. Gotidiencr'den H.G .
Keskinok'un cevirsi, bir dizi telmilk hata nedentyle, anlam kaymalarma yol agacak pek ¢ok. dizgl
yanhglitlanyla basitlmigtir. Bu yanhshklar ve dildatsizligimizden 6tfifl sizlerden ézOr dillyoruz.
Saysiz dizgi hatast nedenlyle olugabilecek okuma gtiglkierini giderebilmenin daha iyl bir yohuniu .

basmay: gerekli gordak.

* . GEVIRENIN NOTLARI .
*Urbarterimi dilimize kentsal veya kant olarak gavrilmak-

tedir, Bu geviri ayni zamanda “city" tariminin kargilig ofarak da kul-
lantimaktadir. Ancak tirkge kargiliidan aynt olan bu Ik terimin kap-
samlart farklichr. “Urban* kavrami, ekonomik politik ve-fdeclajik

. #gelerin aluglurdugu bir bNIDED, nitelial aniatirken,"sity” kay-
rami "urban” alanin fiziksel gérindmdni, daha yalin bir ifadeyie
bigimini tanimlar Kavram karigikigina neden almamak . Igin,
caviride, her iki kavramin ayirdedimesine olanak sajlayacak vur-
gular konmugtur, “urban® terimi, kent veya kentsel olarak, “city”

1. tarimi ise, yalnizea kent olarak gevrilmig ancak, sonuncust hem |

trkga hem da ingliizce kargihdr ile veritmigtir.
Praksis {ing: Praxis}: Pratik bir hedafin gercekiestiriimesine
. yénalik sylemisr ve digincsler sistami (bkz: H.F. Reading, A
Dictionary of The Social Sciences, Routledge, Kagan Paul Lid).
Gidimli{lng=discursive): Yargilamaya dayanan, anermedan
~snarmeye gecerek sonuca varan (bkz: T. Sarag, Baytk
Franstzca-Trkge Stizlok, Adam yayinlan). -
Organizmeilik {Ing: Organiclsm): Yagam: drganlagmanin so-
nucu sayan Bgreti. Buanfayisa gdra, yagam, organlar harekets
gegiren her hangl bir bagka gdgien degil bizzat argarianin kendk-
sinden olusur. Topfum canlt bir organa benzatilir (bkz: O.
Hangerlicgiu, Felsefe Sézligd, Aemz! Kitabavi). )
Nominalizim, Adcihk {ing= Nominalizm )= Genel kavramlan
gergek saymayip, buntan birer addan ibaret bulan Sgreti (bkz: O,
Hangarlioglu, Felsefe Sézi0g0, Remai kitzbavi).

» Makale, editdrligind, M. Smith'in yaptf Clties in Transforma-
tion (Sage Publications, Beverly Hills, London, 1984 litabmdan

alinmgtir,

s« Yazar, Kallfornlya Universites'nde Sosyolo]l 8fretim dycsidir,
Yazarn, belll bagh caligmalan; Plapned Sprawl, Publtr and Pri-
vate Interests in Suburbin ve Secial Produstion of Space'dlr, Ya-
zartn aynea, kentsel scmiotlk, metropaliten scyreklegme [decon-
centration], sug, kent merkezinin yenlden yaplanmas ve
bilydmesinin kontrol edilmes! gibl konuiar dzcrine makalelerd
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H.GOTIDIENER*™
' Ceviren: H.Cagatay KESKINOK -

bularmamalk ve bir sl¢iide de olsa hatamiz bagiglatabilmek digincestyle, a0z konusu yaziy1 yeniden

" MEKAN KURAMI UZERINE TARTISMA' " -

- KENTSEL PRAKSISE

Bir zamenlar, uzaklarda bir lkede, iki énemil d0ndr Ma-
nuel Castells va Henri Lefabvre mekén'in Marksist gazimlome
agisindan &neml (izerine bir tartigma bagtathlar. CasteilsTn “Urban

Question*unun temel figl alanint yazann *Mekén Kurar Ozerina -
Tarigma" bagligm: verdii balom.8 olugturmaktadir (1977:115

128). Gegmigte bayle bir tarigmanin varigina kargin, Ingfiiz di-
linde konugan amstirmacilar, bu tarttymadan herhalde yeni ha-

bardar olmalilar. Istisna olarak, bir kag yazar, CastellsTn hir zaman- .

lar kentsal gdzOmlemeyl esaslr biginde etkilemig dOgancelari
sQr0kledigl entsllekttel ¢izgi 0zerine digtncalerini agtkiads (ble:
Saja, 1980; Martins, 1882). "Urban Question'un organizasyo-
nunda kesin olan bir sey var ki, o da, bu galigmarin, yapisalcihidin
Fransa'daki n bag digman Henri Lefabvre'nin gehircilk konu-
larinda yOrott0G0 ciddi aligmalara, Althusserdi bir tarzda yanmit

venme |staginin 0rind oldugudur, Bu ild adam kuramsal ve epis-,
temalofik yonden ve bunlardan daha az olmamak bzers da, poli- -

tik agidlan birbiderinden aynliar. Dogrusu, Althusserciligin se-

mantik alanim *bilime" son dereca tutkun bir bakiy-agis! adina.
kentsel sarunlar Ozerine bindirerek, bir zamanlar Lafsbvra la-

rafindan gok agik bigimde; kentsel mekénin tam merkezinde yer-
eldigindan s8z edilen oolitk micadele; gzardi edlimistin.  Sos-
yo-mekansal gatigmaya yénelik bir ilgl, simd! yerini, dogjrudan
siyasi ni0cadeleyle bagini koparmig gidimil (discursive) bir
gavradan ylksalen bir takim "kuramsal” kanulara birakmig bulun-
maktadir.

Burada Lefebvre-Castalls yfizlegmesinin temsl paramatrale-

rini yeniden ele almaya yénelik istegimiz, kandimizi skolastizmin -

Marksist bir varsiyonuna kaptiryor olmamizin defjil; wrsinae, kent-
sel diistnceyi daha aktf bir siyasi gizgiye yeniden gekmaye

ydnaiik gOgld bir istedin @rdnddor. Marx, ayleme bagh bu -

dsinca tarzim praksis clarak tamimiamigtir. Bu ynzlegtimmenin
{emelinde, "kentsei® (Urban) kavraminun kuramsal olarak nastl
tamimlanacag konusunda osasll bir aynilik yatmaktadis, Bu nokta-

dan Jtibaren da kentsei-palitika alaminda farkli°politik sonuglar -

alde adilmekiadir. Bunlar ise, her ikl yazan, praksis karnusunda

catigma nokiasina getimmigtir. Kisaca, Marksist gizimlemenin bir- - -

birinden temelda farkit yorumlar, mekén kuram tarismasinda

. oate ke
[T C
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- Castells, kentsel tammina sokulan sorunlarin gofjuniin kollektf -
| tiketim problamiyle iligkiil clmast gergadine yojuntagmaktadir,
{ Bu analiz sayesinda, Castalls, kentsel sorunlan kuramsal ydn-

geklegtirilir’ Ancak Castalls'ln kitabina ekledigi "meghur” sonsaz
kadar ‘eski olan bir gay var ki o da, birind girigimin gak agik
blgimde basansiz aldufjudur, Sonugta, Castalls “yararlann” ye-
nidan saptadifil ikinei konuya agiiik vermektedir, Bu gabasinda

Castells, kentsel birimi agiklayiginin, midahelec! devietin

ekanla eklanmssinin ve kallskti! tOketim sdrecine dayali mo-
darntoplumun. kriz temelini su y0zina gikardifim kegleder. o
sunu sdylemektedir..

“Hurada, kentsel olarak tamimlanan temal prcbfémléﬁn‘

gergakie kollaktf tikatim sOreglaniyla veyehuita Marksistie-
rin. Is gOitGnOn yeniden Gratiminin kollektif araglarimin

drgtlenisi olarak adiandirdigr streglarla ligili olduguny -

sdyfayorum. Yani, belirl tarihsal nedenierin sonucunda;

nesnsl olarak toplumsallagan tGketim araglar, temelds

Oretimlari, - dadvtimiari ve ydnstimleri agisindan deviatin

midahelasing bagimiidir {1977:440].

Kollektif toketim stragler, devietin, efitim, rekreasyon,
safjlik denetimi, konut ve de Castells'in isglcntn yeniden
gretimi Igih perekll saydiklanna benzer kamu maflanna yaptijl
destegi anlatir. Castalls'e gora bu kenular “Urban Question® kita~

binda toparanabilmektedi. Yani, “kollektif toketim aragianmn, -

baton toplumsal gruplarin gOnlok yagamlan temelinde

“Srg0tienmesi: konut, efitim, saflik, kir, tcarst, ulagim, vb*
“(1878:3)". - . -

Ancak, analitk Tigl alaninin buradaki kayt, Castellsin ark

_ kandi bastna (par se) bir meka&n kuramindan gok, kentsel prob-*

lemlarin kuramiyla Tigilenmeye bagladigint gdsteriyor. Sonugta,

den daha kullamgl bir yeaklagimda “yenlden tantmlamaktadir™, Bu

't yizdan, Castells, bizler, Oretim mekan kuram yerine bir anlam-

| da baska bir yere; Martindale‘in {1962) dikkat gakmig oldufiu gibi,

¢ kent sosyolojisinin figi alantnt sosyal patolajinin gergeklestig! yer -
“: olarak gérillen kente (city) kaydiran Chlcago Ckulu'nun dan-
- yasina gé&timektadic. ligi alanini., mekanin nasil Orstildiginin

* agiklamasindan, kentsal problemlerin nast Oretidiji veya neyln

" en sanunda kapitalist taplumun kriz kuramint olugturacagi
" (1978,1980) konusuna kaydiran Castslls’ da yukaridakine ben
" zar dighnes gizgisini bulmakmyiz. Castalls, urban kavramina,

analitik 8nam kazandirablimek lgin; Althusserci patikada, gok

. uzun bir yol katetmigtir. Bu sdylam tarzinin sinidamatannt bagka

" kavram clarak koyuyor. Yanl, Kentteki (city} problemlarin yapisal

higbir sey su ki gézlemden daha iyl sergileyemez: Kollektif

t0ketim kavram: Dunleavy (1980) tarahindan kentssl-politk bill-
min kapsamint lanimlamak igin kullanilickan, Saunders ayn! kav-
rami, kent sosyalejisinin kapsamini 4zg0n bigimde tanimiayan bir

dizeyde ‘derinden kolektif toketim sOraglarini Igerdigint
gastararek, *kent" teriminin yeniden gOndema gelmasin savu-
nan aragtirmactlar dofrust, bu agamadan sonra kavram|
farkhiastiran akademik gergevenin ne olmas gerektii konusun-
da kararsiz kalmaktaditar, )

Lefebvre‘nin Disiinceslnda

Kentsel Kavrami ‘

Castallsin tersine Lefabvra, Weber'inkinden farkll olmayan
tarihsal bir sav ile kentsalin &ztine ulagmakladir, Lefsbvra'a
gore, kapitalizm, yagayabilmak igln, "Manx'tan bu yana degigmig
ve nlteliginde farkllagmalar almugtur {1973). Lefebvre, kapitaliz-
min hayalta kalabilmesini, onun Oratim tarzimin gersktrdigi top-
jurnsal tiretim iligkilerini sOrakil bir tomalde yenidsn Orotebilmig
olmasina baglamaktadir. Bu ise, bunca yidan beri kapitalizmin
makan kullanist le bagariimigtr. Yani kendisi igin farkh bir mekan
yaratarak, yeniden Oretim yoluyla egemenligini gergaklagtr-
migtir. Kendisinin de styledigi gibi;

Kapitalizm bir ydzyidan bu yana kendi ig geliskilerini{gsz-
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mase bile) yumugatmayi bacerebilmis ve “bOydmanin

“saflanmasinda bagarilt olmugtur, Bunun, ne pahasmna

oldugunu Kastirebilmekten uzagiz ancak araglarint bilr}'un.z:'

Melkana yerlagerak ve bir makén Oraterek [1973:21].

Bu y0zden, Lefebvre temel kuramsal vurmgusunu yeniden
tratimin rold Ozsrine yapmaktadir. Ancak Castells'den, farkll ola-
tak Lafebvre, bu sdrecin birbirinden farkh 0g yénin0 degeren-
diren tarihsa! tezle simidanmaktadir; yani aileca gergeklestifien
biyalojik yenidan Oratim, i§ glcdnGn yeniden Gretiml ve Oretimin
toplumsel ligkilerinin yeniden Oratimi {1874:42). Bu dizey Ve
stiregleri, birfikte varolus vo batinlok durumunda tutan ey sos-

" yal.mekdmin eylemidr, Lafebvre's gtire sosyal mekanin 8z0nd,

kant merkazinde kendini gdsteren gnl0k yagam olugturur, (Bu-
radaki kent merkezi), daha ok prekapitalist tarihsel kentie Iigkil
toplumsal yogdunlugun bir kosuludur, Kendisinin de sdyledigi
gibi, "oretim iliskllerinin yenidan Gretimin tam yeri; pargalara -
aynimig ofmasina kargin ok deha genlg bir mekana yay\lan kapit-
llzmdneesi (tarihssl) kenttir. {city){1874:66). Bu yOzden, Oratim
fllgkilerinin, kapitalist sistemin s0rekliiigin saflayan yeniden
Oratimi, yiiima (agglomeration) stidlerine bafiimhcir ve mekansal
bir blgimle gargaldesir, o da kent merkezidir. Son dénemlarde
bu metkez, isleviarine badll alerak baionmelera ufiramig ve met
ropoliten balge icinde yayilmistir. Bu durum kepitalist Hiigkilarin
yeniden Gratiminda bazi sorunlar araya gikarmighr (Birazdan
tartigacafimiz konu). Kisacas!, kant yalmzea yepili bir gavreden
olusmayip, gergekta Kapitalist geligmenin amesidir de (Lefebv-

' 1e,1872:44).

Bu mekanda kapitalizmin bitn iligkileri yenlden Oretiimekia
vo kantsel mekamin dizanlanmes! yoluyls kapitalizm ayakta kala-
bilmekte yani gellseblimektadir, En yalin diyalektik iligkiyle, kapi-

. talist toplumsal drgdtlenma, sonunda kendisini yeniden

Oretecak bir mekam yaratr. - .
_ Ozet olarak, Lefebvra'ye gdre, “kent'in 820n0, genelde Ka-
pitalist Nigkilerin, hem sonucu hem da yaraticts! olan mekansal bir
bigim elugtururken, Casislls'ds bu 8z, isg0candn mekansal bir
bigime bironen yeniden Oretimi sOracidir, Lafebvra’e gore; mall
kriz, tarihsel kent bigiminin ufalanmasinin ve’ bu kant bigiminin
merkazinin parcalara aynlip sagtimasinin yarattf bir gensl yeni
dan tiretim krizinin #ze! bir durumudur. Lafebvre, balli bir kapltai-
iist kriz kuramina sahip olmasayd: Marksist olamayasakt, Ancak,
Lafebvra anlagiimast g0g bir bakis agtsina sehiptir. GOnk0, onun
kriz kuram! biraz da , kent merkeziyle lligkili geleneksel toplumsal
mekanin kaybalugunun sonucy alarak; sistemin kendini yenid-

" an Ureternemesiyle ortaya gikan bir genel krizle llgilidir. Lefabv-

ra’n davieta yaklagtmi igta tam da bu noktada ortaya gikmaktadir,
Gunko, toplumsal mekanin ve derfi toplu bir gehir bigiminin
yikimina koyulan, bir bigim yani bir g0g gatis) olarak deviatin ta
kendisidir. Lefabvra's gére, daviat ne yalnizca Isgi sintfina karsi
ne de yalnizea sermayenin frakslyonlanna kagl midahaleds bu-
lunur, o gonltk yasamin kendisinin dgmanidir, GOnkQ; ddvlet,’
yénetss! ve ekanomik egemanlizin sovut mekanini Oratir, Bu ise
qiinlok yasami va anun lliskilerinin yeniden Oretimini destekle -
yen komUnal veya oplumsal fligkilern reddi anlamina gelir. Le-
fabvre's gore; bu deviet anlayig), Paris mekaninda onaya gikan
tarinsal kultantm dedjerlerini stratejik bir mekan.ugruna yokaden

“Haussmann'in galigmasiyla sangilenabilir.

Sefrin trafikten arinmig bir laplanma yeri ofan bir maydant
{6rnek, Place des Vosges) bir caddaye dogru dagdigim
gaslardidinde (6rnek=FPalais Royals} kentsel yagam farkina
varimaksizin ve ciddj bigimda, dolagimin atomlarinin {olokar)
boydan boya gegtigi sayut mekédna dodru bozulma gdsterir
[1874:364]. _
Oogrusu egemenligin soyut mekaninin tretimesinde devie-
tin raline fligkin bakis1 nedeniyledir ki, Lefabvra'de kent planla-
ma {gahircilik) I0miyla sorgulanmaktadir. Yabancilagmamis in-
sanin varaldugu makansal zeminin lahribat, soyut mekanin kant
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pl.anlama fle seflanan egemenlijiyle gerceklegtiilmektedir. Bu--

nedenle, gavreye yénelik gergek kurtanci yaklagtminin henliz
yenl ele alinmay) bekledigl gibi cOretll bir iddiada bulunan Le-
febvre, yukarnda s8z edilen tirdek] bOtdn sylemlerin kakten
reddetmektedir. Kelimenin tam anlamiyla burada, ekenomik-
politik veya yapisalcilik adina soyut mekanin analiziyle veya bu
farkh bakis agitannin ginim0z0n kent planlamasinin géreli yarar-
. lan 0zerne yaptiklan tartismalanyla kargt kar-;:yaylz. Ancak, Le-
febvré'a gtirs;
Akildan gikarmamakta yarar var; kentin, kapitalizmin ve davis-
tin, parcalara bdlinms kent gergedinin ysnelilmesinde ve
denstim altindakl mekdnin- Orefimindeki stratsfik araci,
“sehircilik'ten (Urbanism) ve kent planfamacdan daha k&ti bir
ddsmant olamaz {1973:15].
|Lefebvra’in tezinin yokandaki alintidaki ﬁgalenni biraraya ge-
" tirdigimizde, planlamanin buradaki kékien reddedilisinin Lefaby-
re'in gu diislincesine yol agtifin gozlenir: Radikal eylem, her
seyden &noe ginfok yagamin, soyut mekinmn {yan! geg kapitaliz-
‘min ekonomik ve devlet aktivitasinin soyut mekani) egamen-
lifinden kurtariimasina yanefmalidir, I5te bu noktada, Lefebvre'in
dostneeterinin Castells tarafindan giddetls reddediligini de-
gerlendirmeye gagebiliriz: Castells, Lefebvra’in tezini lyimser bir

dille proleteryanin sopunup geldifi digincesinin Kibar bir dille -

_-ifades| o!dugu ve ger;ekte hokmetmeya iliskin yapilani teme-
linda olmayip; tersine, ginlok yagamin yabancilagmasintn tame-
finda yeni bir palitik etratafinin Inga ediimesi, cabasina yo! aghi
(1877:92) seklinda defisrlendirirken, en kétOsOnden de-0-

- topyact anarglzmin bir bigimi olarak gdmmektadir, Castellsn Le-

. febvre jle arasina gekiigl catisma stmin, d0g0ncalsrinin, “kenta™

bakislanndaki farklihklann potitik igeriklerinin yarathjt sorunlara,

&zel olarak da simf miicadelésiyle mekén erasindaki eklemlen-

maye iligkin olaniara uygulanmasi noktasma varmaktadir. Bu da

bir kentsel-toplumsal hareketler yaklaginu olarak kavramsallag-
tinimaktadir. Bu ik kargtt bakig agisini birazdan kargilagtracafiz,

- Ancak, kargilagtirmaya gegmadan 8nca, Lefebvre'le ilgilf o -

larak son bir deferlendirme daha yapmak gerekecek. Cas-

" tells'de de gézlendigi gibi, Lefebvrein mekén kuramina iligkin-

‘gar0gler da.bir gelisme glzgis! 1zlemigtir. Bu arada defjinmekta
. yarar var; bana gdre, her iklsinin gelismeler, balki da caligmalann
" 8z0na yBnellk olarak Marksistler arasinda yapilan slestirilers bir
tepkiydi. Lefebvre #magini alalim. O'nun Kentssl soruniar
Dzerine yaptifit 1973 dncaesindeki ilik calismalan, Castells’in de
oldukga hakl bigimda kargt giktigs gok yanlis bir ddsOnceye, yani
gehircilifin, - geg kapitalizmin gOnOmOzdekl toplumsal
olugumunda tarihin iticl g0c0 oldufu dnermesine dayanmak-
taydi: dylesi bid itici gog ki, end@strilesmenin ds_ sinif

mOcadelasinin. de yerine gegmektedir. (Lefsbvra, 1970) Le- |
fabvra'a.yapilan elegtinler, istiénasiz, yalnizca kuremtnmn bu-

stiznd ettigimiz ik agamasina ytnelmektedirer; bu ydzden de
kentlesmenin rol0n0n gok daha gensl, "moderlik”™ kavam!
ugruna botindyle bir kenara etildidl ve kaent* kavramimin, mekan
. kavramu ila yer degigtirdidl, gok daha geligitirlmig
formUlasyonunu gdz ardi etmektedirier. (1973, 1974). $tyle K;
birbiting banzer yenl webercisindan yapisaleisina kadar bfitn

kollskilf tOketim kuramelanndan farkl olarak, Lefebvre “kent' |
kavramina kendi bagina bir kuramsal szgtliok atfetmeyes artikis-. | ;

tekli gdrOnmemektedir. Son dénemde, Lefebvre'in
calismasinda kent {city), Oratim iliskilerinde ve yukanda sdz0nd
etiffim yeniden Oretim ligkilarinde bir tor diyalsktik rol oynamak-

“tadir, O, bu gekilde, Castallsiin karsi grkbl organizmeilik
yanligh@min Dstesinden gelebilmektedir. Gok agik olan bir §ey
var K, Castalisin gok yari olan callgmasinda (Castals, 1983), Le-
fabvre'in galigkin makan kuraminin ve bu.kitramin kavremiannin
Snemli oranda kullandigina tanik olmaktayiz. Burada(Lefabvra in)
gtnlk yagam kuram yerini “yasam kalites” Ozarine yapllan no-
minalist bir sylemas birakmig olsa bils bu béyladir,

Castslls'ln Dﬂguncaulnda Kanual-Toplumsal
Harekellerln Yel -

Caslells'a gére, kentsal- Inplumsa] hareketlerin incalenmesi,
mekan kurami .olarak adlandirilan sorunsal ile, yani snif
milcadalesinin sosyo-mekéinsal baglamiyla Oretim tarzini, daviet,
vs, yi bir araya gatirir, O, sunu stylemektadir:

“Kentsel-politigin incelenmasi, yani *kentsel” olarak

tarumianan sdreglerin, sirf mOcadealesinin alantyla, sonugta

da_politik dizeyin mOdahelesivia (davie! aygi)-politik
milcadalsnin va bu milcadelenin konusunun nesnesi ve
markazi-8zgO! eklemianmesine ydnalik incelams, "kentsel -
sortinun”_sosyolojik gbzdmlemesinin dzdnd olugturur

[1977:244),

Lefebvre gibi Castells de kent planlama ve elaghnsme yo-
gunlagmaktadir{1977:251). Ancak, ikincisine gére kentsel-tap-
lumsal hareketler kentsel-politigin temel ilgi alamni olug-
turmaktadir, ki yaklagim arasindaki farklilik su sekilde kanulabllir,
Caslells kentte, {city) politk eylem olarak neyin varoldufjuny in-
coleyip onu apiklamaya galigirkan; Lefebvre, neyin radikal pofitik
aylem sayllabilacedi sorusuna yamt bulma istegindedir. Bu da,
Castellsin, nedan akademik Marksistier kugadmin tamaminin
befienisini kazandifjini gbstarmektedir, Castells'e gtire kentsel-
toplumsal hareketler, sinif mticadelesinin iy ysrinden gikarak top-
luluk yasamiran mekanina girdigini gﬁstarmeklad:r {aynca bkz:
Harvey, 1976; Cox, 1881).

Bu kuramsal diizeyde, hokmedilan s:mﬂar yaranna daha fazla
dolayli Ocrete (indirect wage) y&nelik ‘bir 8rg0tic talep olarak
tarimianmakiadir (1977:450). Béylece, sinif miicadalest, artik re-

“fahin balts0mine ytnelk tarhsel ligh alanindan, tiketim gerek-
-sinmelerint dzsllikle de iggilerin kendilerini yenden Qretsbilme-

lerinin aragiann; kapsayan blr alana dogru kayma gﬁstﬂnnﬁkted'r

. Castells's gdm,

Bu stirecin, ekonomik alanda merkezi blg:mde dﬂzenlenme—
sinin{girketier efiyls) sdzkonusu olmayigi nedeniyledir ki,
deviat, bir bitn olarak toketim sdrecinin gercak dizen-
leyicisi durumuna gelmekiadir. Bu ise "kentsel politik” ofarak
adlendidiGimiz gayin Sz0n0 olugtunsy, [1977:451),
Kisacast, Castells's gore, tabandaki pofitik gmgma toplulugia
aktartian ve ‘emefjin yenider Oretimine fliskin gereksinmelera

" yéinslik talepler igaran bir sinif catigmas: bigimidir. Kapitalisfiarin,

bu gatigmayi birbifinden bafimsiz olarak da birdikte hareket ede-
rek de dozenleyameylgler nedsniyledir ki, davletin midahetasi
zorunlu hale gelir. Gok yaygin bir tarismada Castelis-(1978), ye-
rel devist mtidahelesinin, s8z0 edilen gatigmayi gdzmek bir yana
onu siddetlendirdifiine; hem de bunu tek bir gekilde yaphina

igaret atmektedir, Kollaktif tOketim, kentssl gevrade {millau)

kargimiza gikan politik catigmay!, bir gok grubt ve birblrindsn son
deraca farkh poliik konumlan kapsayacak bigimde genellestiren
ve genisletan ve kiml zaman da sinif gizglletiyls kesigan toplum-
sal ayriltklan ortaya gikanr. Iste, bu "yen” ayrihklann, kollektif
tokelfim mal va hizmetlarini esitsiz sunusu nedeniyle, yeni
esitsizlik kaynaklanin defuran yodun devlet midahelesiyle ya-
rahldifit d0sOncesi Castelsin kuraminm tam da 820n0 olusturur

- Onun 'da belirtigl 0zers, bu esitsiziikler,

“_siif iigkilerindeki konumila iliskif olmayip, tersins, toketim

" sOrecindiki koriima denk diger; tipkr bu stirecin 8zg0l - ele-
manlarindaki ve de bu stirecin yeraldidt kentsal sistemin bi-
fimlarindeki konuma denk dighigd gibi... Ancak, toplumsal
gruplar arasindakl bu aegitsizlikler sinf sistemindan tmiyla
badimsiz deditdir, Ganka, sif sistaminin mantidi 10ketimin
&rgitlanmasini belirlemeltadir, Ancak, egitsizlidgin Szgo!
yeptsinda tammianan konumiar sinif iligkiirinin yapisiyla bire
bir baddagma fginde dadildir. Iste, bu anlamds, toplumsal

" agitsizligin yeni sonuglannin 6zgol Gretimiyle kars: kar;rya)qz
[1975:191].
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Castslls'in kuramina gore, esitsiziijin 5820 edilen bu yeni
Jaynakdannin ortaya gtkardigt kentssh-toplumsal harekstiar, o za-
mana kadsar, kapitalist gikarlarin kargisindaki gatigmaya hig ka-
ngmami§ nOfusu da ekleyerek, iggl sintft micadelesini glig-
landirme potansiyeline sahiptir, Burada, baylesi bir batdnles-
menin nasi ve hangl mekanizmalaria safflanacaf), ve de deviet
midahelasinin, nihal durumda nasil oluyor da bayles! bir kadim
role sahip olabildigi konulan kapitalist krizin yOksellginin ka-
ginilmaz sonuglan olacay d0sGncesinin Tleri s0rbimesl diginda
pak agiklanmamaktadir. Yant, Castellsn vurgusu neyln, varol-
dufjunun agiklanmas) Dzerinedir, dzelikle da kantze! - toplumsal
harsketiarin kapitalizmin, azalan kér cranlan sorununun devietin
kollaktif toketim atanindaki madahelaslyle ¢aztlamemest sonu-
cu ortaya gikan gene! kriziyle ifigkitendiriimesi Ozatina,

Castellsin tersine, Lofebvretin kentsel-politifjin dgelarini ayn
bir yere koymak ve analiz etmek gibi bir niyet! bulunmamaktadir.
0, daha ok, kapitalist tarzs ayakia tutan malkiyet figkiierinin ve
devietin kargisindak! politik mOcadalenin {sgementik bigimlerini
hedsf alan micadelenin izler. bulunsun, veya bulunmasn)
baglatimast konustyia iigilenmektadir. Lefebvre’e gare (Aynica

1. bl Mingione, 1980; Theret, 1982) tOketim konusuna kuramsat

yanderi yapilan vurgu,. kapitalist Oretim ve yeniden tretim
fligkiterinin incelenmesinda yanls bir dikatomiye yol agmakta ve
kapitalist toplumu degigtirmey! arzu eden bir dig0ncenin tamel
figi noktasin kagtrmektadir, O'nun dabelintiji 0zere,
" Nitskim, 1972'ds, Engels'e gdre, .ne kuldbeler (go-
" rUmOzda" banliyd bungalolan® dyoruz) na da Ils¢f barakalan
" (gBndm@zds buniann yerinl” gok kath kot projelar™ aliyor),
-temel-problemin; gdzGmOnd geliriv. Buradaki temel problem
konut problami degildir. Bu isa, deviimel ydnde dénlgim
= problamini gizlamaktedir [1570:111] - ce
.Yar, Lefebvre's gire kapitallst sistemda Iktidarin d8n0s-
tirdimest probleminin odadint, meveut milkiyet iligkilar olugtur-
maktadir: yoksa davletin ttketim alanma m0dahelesi dagil, Bu
balug agisindan hareketle, “kollaktif toketim®incalenmesi akade-

miktir, _ :

Lafebvre’ln Dilgdncasinde
Kentsel-Toplumsal Hareketlerin yerl
* Lefabvre, praksisin makénsal bir bilageninin olmasi garek-

tigl; ve diger ei koyma bigimleri, sintf. mOcadelasinin glkanna
gergeklegtiirken mekana el koyulmasinin ve bu mekénin dene-
fim altina altnmasinin gerekligi fls ilgilenmektedir, Bu ise bir parea
cosarst ister; yani mekanda var oldugumuza gdre toplumud ra-
dikal dén0g0mbntn herhangi bir anda gerceklagebllecadinin
d0gondlmesi; devrime dodru yoiculuk atmeye” geraek yok!
Baskinin ve sémOrintn gdglari, mekanin bigimler olarak kendi
larinl agiia vurmaktadir, Politik-ekonomik baskinhdin bu "soyut
mekan:® her yarde kargimiza gikar. Bu nedenla Lelebvra, Cas-
tellsn Beri sOrd0F0 gihi (yukanya bkz.) yanhizca gOnldk yagamin
dsn0storimesi konusuyla ilgilenmamektadir. O, Marksist d0-
sOncenin, mikiyet iliskilarinin kapitalist sistemin ayakta durabil-
mesindeXd aremli rolontn kavranmasina ve kendi mskénmi
Oretacek ve ayni zamanda da sinif mOcadalaslnin gikarlart yo-
nitnde modahelede bulunacak bir radikal hareketin gerakli
oldugju ditgincesine ydnlendirimesiyle ilgilenmekiedir. GOniok
. yagamtn dénds0mi, mekdnin radikal déndstma ile birikte ytr-
tiimelidir. Gonko, birl dijerine siki stkiya baghdir, Peki; bu an-
layigin, eylemiarini mekindan soyuttar gdrinen dier Marksistle-
fin tarciblerinden ne larki vardir. Buniar gegmisin geto alan-
larindan, kandi kafa “emekleriyle” sectikleri yenl aragtirma
glanianna dadru yol almalan nedaniyledir K, bir yandan da toplu-
mun su sasilast  meta fetigizminl ve katmaniagmig teplumsal
hiyerarglyi yeniden Oratmektedidar. Lafebwe'e gtre,

Kantsel sorunsalin en getin problemferinden bin da, ilgitf ta-

ra flarin agm Slgldaki pasifigidiv. Peki kuffanicilarin bu sassiz-
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Kgi niya? [1970:238]. .

Yoksa ammaganlara uyutuluyor muyuz? GOnOmdz0n sisterm
bizler, konut sahipleriyle kiraciar, toplu tegim kullanicilan ile
olomobil sahipler, kazang! iglerda caligantar lla skonomik anfam-
da saf digt kalanler olarak ya da kisaca molkiyst fighdlerindon-gikar
saflayaniara {ister kamu araglanyla istorse de 8zel sraglar saye-
sinda gikar safliyor clsuntar). bunlann Kurbanlan olarak ayir-
maktadir. Peki, Marksist akadamisyenlerin bu esitsiziiderin sa-
doca giizieyicier oimak gibl bir role razt oimalarni songulacik mi? .

Bunlar radikalizmae, bir yandan meslek haline getan teorik bir
aktivits clarak, difler yandan da gOnlik yagamlanndan ve yagam
geviarinden tmilyle kopuk egzatk trdan bir Lakancilika Higile-
nen bir praksls olarak ayirarak sahip gikmaktadiriar. Bazkinin
bigimler tepeden timafimiza kadar ganlok yasanumizin her ye-
rina sinmistir. Yoksa yanlizca tearik kenulerdan esinlenen bir yol-
tulugun sonunda dedildir. Guy Debord'n igaret etigi gibl; -,

Bugtin gOnlok yagamt slegtirememak an ciddl kizi -0zefliida

des en modamn Oikelerde- giderek yaygmnlagan. politik

uyugulduk ve yenl cehaletle ortaya gikan, gondm{zin artk

- Wmiyle ¢Oromag kaitorel ve politik bigimlern $mrinGn

uzatimasim-onaylamak anfamina geliyor. Diger yandan, -
sOregidan giniGk yasamun iginden yapiar bir radikal elegtin,
gelensksel kaltdrin ve politkantn yerinden editmesind yani
yagama fleri dizeyde bir mOdahdisye yol agabilir [1861]

.Bu fleri dizeyde midahela gergeklagtiriimeayl beklemekte-

_dir. Lefebvre's gdre gGnidk yagamin elegtifsl, mekamn d&ndg-

t0r0lmesl problemine ya&neimektedir. GOnka; bizleri, gOnitk
yagamda gavremizde yer alan geylerin ivedTiginde maddilegerak
varhfini s0rcaren galigidiori kavramaktan altkoyen bir engel bu-
lunmaktadir, Marksist tasan, bir tOr zihinsel‘ertelemacilik tarzina
{(moda of procrastination), yani radikal aylemin hayata gegi-
riimesindan kopuk, bitmemecesiria kend kendine-ysaterli va
Marx'in da, gok zaman dnce dikkat cektiji bir geye, bir kuramsal
tasanya danlgmOgtir. Lefebvre'e pdre; o
Tasannin yazaran 8) Otopyasiz, nayin mimkon ofdugunn
kagladiimasinden yoksun br disOncanin varolamiyacadint
b} Balfi bir pratije’ deginmeyen bir digOncenin olamiya-
cagint kavramiga benzemiyoriar [1970:233]. )

Bu yozden, Lefebvre, Marksist digncays Ik dﬁgunca
tarzint yedagtirmektedin; Gtopyac ve stratsjik. Birncisl, peyin va-

- rolduguna va bunun Marksist bir difla aqiklamasina deg, neyin

aglanakll oldujuna vé homanist bir toplumda neyin gerektigine
yapilan bir vurguyu anlatir, Sonuncusy, ya da stratsfi Ise, Mark-
sist di5Gneenin artrk bir bilim olarak yeralmadig ontalojik bir du-
rumdsa palitikaya uygulanmasine gazefir. Baylesi bir dsnemds,
yalmizea stratajik madahalalerin antam kalir (Bkz. Hirst 1873).
Giddans'e gdra (1973:14), Marksizmin tarfhsel kilemini delma Ik
egjilim oluglurmustur; bir yanda billimsel gegerfiliini ileri sOrmasi
agilimi, diger yandan da kendini “shlaki bir eylam kiavuzu® clarak
sunmasi ediifmi. Ancak, Glddens Marksistierin kargl kargiya
kaldig1 1 tarcihl bu bigimde oraya koyarken hatalidir, O “tasan”
kavramini Lefebvre'in ve Sartra'in kullandid! anlamda; yani
*palitik hasap” yoluyla felsefenin gdreceligini (relativism) yikan
{Hirst 1979:3), iyi tanimlanmg bir hedafe dofru amaglanan va
saglam araglaria iterlayen bir stratejik mUdahale anlaminda kulla
nabilmakten uzakr,

Mekan kuram: Ozsrine yapilan tarhsmann q:an;:ew:sl'lqinda
Gastalls, yukandaki dilgtnes cizgising kargt gikmaktadir. GOnk0
Lafebvra, lik galigmalarinda, kendi ginidk yagam kavramirt simf
mbcadslesindan koparmug izlenimi uyandirmistir. Bu yozden
Caslells, Lefebvre’in kente hdmanist bakigindaki Olopyac!
tavrini, gergekian de, yabancitagmig ginl0k yagamin baskidan
kurtulabilmesinin aract olarak gérmek Isterdi. Ancak, Castells, Le-
tebvrain kavraminin, toplumsal igarik kazandirdigr da e sortlen
Fziksal bir bigimden, yani radikal politik harekatin dét yataf ola-
cak bir bigimden bagka bir gey clmadifini fler strerek karg!

I



gikmaktadir, Bu durum Lefebvre'l Castslls’in gdzOnds, kantsel
etkilesimin giderek ertan toplumsal yofunlufunu, onun kendi
* tirline Szal olarak ortaya gikan nitaliklerine bajlyan Wirth ve Fis-
cher gibi gevrac! balirlenimcilerin (anvironmental detarminists)
yanina yerlegtirmektedir. Castalls-sunu gazlemektedir;

Burada Wirth'in toplumsal lligkilarin nasi Oretiicigi e igili te-
zing pak yakun bir tazla karg! kargiyayiz. Yen, betisimin ve faa-
liyatlerin artmasiyiz birlitts, dzglr gelismayi, baklenmedik bir
mutlulugu, sosyallig ve arzuyu gglendiren gey, yoduniu-
dun, yo_cjun?asmanm sicakliginmn kendsi oluyor. Sosyalligin

by makdnizniast (organizmeiiije stki sikiya bagh), sahip
gikilabilmasi oidukga zor bir hrporezle hakh gikariimaya
calisilir: "Toplumsal ligkilerin, uzakhifin, ortadan kafktig
kosulda ortaya giktigh” hipotexl. Va bu da, son tahlilde kent-

selin 8zlindn ne ofduguyia ligitidr. Sehrin kendisi bir gey ya-

ratmamasina kergm, yaratimiart topluyor oimast nedsniyle,

onlarin agiip bﬂyﬂmasme gehgmssine -olanak saglar

[1877:590].

Castelis'in balirttigi 0zere, Wirth'cd akimdaki diger yofunluk
kuramcllanndan farkl olarek, Lefabvre, bu formOlasyondaki aca-
mi organizmeilifin farkindaydi. Bu nedenle, Lefebvre, “kentseal
olanin® aktif devrimel y&n0n0 "kent {city) Ozerindski hak® veya
daviimed bir praksisin pargast olan ve bask: alinda olmayan bir ay-

_lemle mekanin ele gegiriimes! olarak tanimlamighr. Marksist
dtigtinca ila bigimlenen bu tr eylemlar, davietin, mekina kant
planlama bigimindeki mGdahelesing tam bir tezat olughurur. An-

" cak, bu adim, Castels'in gﬁzladlgi plbi, Lefabvra’in "kentsel” et-"

kilagimin roltine iligkin 8zgQn anlayigini, mekénsal balirienma
yanlish§indan kurtarmays yetmez (1977). .
Por gevrad balidenimcilifin ve da "kentse!” kavraminin, hizli

bigimde yofiunluk. yitiimine (deconcentration) udrayan bir top-

lumsal formasyon sozkonusu oldujunda petirdijl stmrdamalarn
agma isteffi nedeniyledir ki, Lefebvre, kuramint mekén! kemecek’
bigimde gensllestirma gerafjinl hisetmistir (1973,7974). .

. Daha tnce ds definidigl gibi Castalls'in Lafabvre'yi elag-
tirist, onun; mekan konustndaki olgun gérlglerinin hanz yayin-

lanmadifjt bir zamanda ortaya atilmistr, Lefebvre kend “kentsel” -

kavramin bir kenara atarien ayn! zamanda, tarihte herhangi bir
.soyutl makénsel bigimin itici bir glg haline galebilecefi geklin-
dski dosOneesint de terk etmigtr. Dogrusu, Lefebvre sinif
mOcadslesiyle- dojrudan iftskili bir radikal eylemin gergekten
ﬁzgﬁriﬂkt;ﬂ olabilmesi igin mekansal bir bilegene sahip olmas!
gerektigint savunmustu. lefabvre, daha sonrakl galismalannda,

dinDg0man -itfc! gOcOnd, toplumsal mekanin kullanim de-

Herlerini, soyut mekinin degiglrn defierlerinin egemenlifjinden
kurtaracak bir mal etme {(appropriation) eyleminda prmektedir,
sta, gok daha karmagik ve gok boyutiu sinif prakslst kavraminin,

samut ve maddi kargili1 durumundaki mekénsal bir praksls saye-

sinde hitkmetme Higkilarinin soyut mekéni ortadan kaldmlablilr
Lefebvra sunu s8ylemektadir.
Toplumu dedistirmek” “yagam! dsgi;urmak' sgjer sahrp
gikilan makémin Oretimi, gerceklegmiyorsa bir anfam fads at-
mez. 1920 ve 1530 arasinda Sovyetlar'deki Konstritktivist
akirundan ve basarisizhkiarindan sunu 8greniyoruz: yani

- toplumsal iliskiler iEn mekdna gerek vardir ve bu fersi Kinde

gegeridir. “Yagam dodistirmak®l Negatif bir Gtopya olarak
gairfarin v filozofiarin konusu, Simdi bu digOnce politk an-
lamda sle alimyor; "daha i yagayiniz® "yagam kalitesi” vb.
Soyut mekdn, gok somul sinirlamalariyla birlikta - olagan
varligin sOrddroiga ve ortads teknik ledemalerden bagkaca
bir ey bulunmadig ve de s, kamet, dinlenma mekdnlannin
birbiriarindan kopuk kenumiarint koruduklari ve ancak politik
denetim yaluyla bir araya gelirilebildikler sGrece, “yasami
_ degistimek” tasanist kiml zaman bir kenara atiltveren kimi za-
man yeniden sarihnan bir slogandan bteye gecmeypcektir

[1973:731].

Lafebvre'in mekan kuraminda, Oretim araglaninin toplumsal=ky:

lagtnimasinm, toplumsal nofuz figkilerinden (soclal relations of
domination) kurtulmayl smaglayan humanist tasarmin
gergeklesmes! igin ysterli olmadif anlayig! vardir. Lefebvrs, bu-
rada, Rusya'daki deviet denetiminin sajliksiz sonuglarint
doginmektadir, Sinif deviiminin yamsim, gOnlOk yagamdaki
devrimin yorit0lebilmesine olanak sajlayan bir mekénin Gretimi
zomnunludur, Mekénsal pratifin diginda tutsldufunda, bu radikal
eylam, yalmizca semboller vaya Marksist diigOnceye, gonlok
yagamin lligkilerinde humanist toplumsal lligkileri pergaklagtimek
gibl.bir gtkan almadan sarilan “g0i0ng bir kunulug edabiyatin”
Dretsbilir,
Modemlifin mekdninda b0t0n gruplar rafsrans nokra!armr
kaybaderiar. Bunlar ya yok olup giderler ya da parcalaniriar.
Bu ise, Tanrt'in takdirinin yerine gegen "Modam Ordeal”
(Iskence) dir. Gruplar, siiflar ve sinif fraksiyanlarimn’
*szneler” (subjects) olarak algilanmas: va ortaya gikisian
yainizca kendi mekanlarint olugturmalariyle (Oretmelanyla)
-olur. Kendine ait bir morfoloji Oraterek, makdna damgasint
vurma olanat bulamayan d0zOncelar, betimlameler ve
deglartar bir takim sembollar olarak kuruyup gidarler, soyut
gOncealars ve fantazilere donlsirer. Dayanantkt morfolo-
Jilar {dini yapilar, politik anitlar) gegmisin ideclajilarini
‘tagimalarina kargin, ysni ddg0ncelar (Smedin sosyalizm) beli
bir gOgten yoksun olmasaler da kendi- mekénfarin
Oretememetiadider. Bu digOncelsr, yagayabilmek icin ken-
cilarini tali bir tarihseliikle ve "gditing bir koltGrle™ baslerlar.
Bu bakimdan, "sembollar dinyas:” bir geri gekiligin sonueu-
" dur."Sahip grkilan mekdna pe ydnlendfrimemigse; o, bog va
anfamsiz samboligra ve ifadelare dondslr. [1974:479] '\

Deﬁarlendlrma
" Lefebvrein mekén kuramt bir hasan. bir kurtulug siratajisi

yiirliyan bir mekan’ tretiminin dnemi vurgulanarak tamamlan-
masidir. BOtOn bunlara kargin, yine de Castells'in Lefabwet -

. alestirisinds balli bir hakliik pay! vardir. GGnk0; Lefebvra. -

gafligmalarinda, yoklufjunda alternatif glinldk yagam
olasiiiklanndan sz edilmeyscek sinif micadslesinin dnemini

_ azaltmaktadir, Dofjrusy, Lefebvre’in Otopyeciid da, tamim gerefi

neyin meveut clmadigini gésteriyor. Efer bu. sdztiedilen
olasiliklar, Letabvre'in arzu attifl giti, eylemin kgetaglan olacak -
sa, 0 zaman sinif praksisl ile mekénsal praksis arasindaki
yakinlasmay) sadlayacak gok net bir stratsjiye gerek vardir, Cas-.
tellsin, Lefebvran polltik konumuna yonelk elegtirileri, anidan
can alici br noktaye, bir deviim kuramc:m olarak, Lefetvre'in kargi
kargiya kaldifj. sinirlamatara” kaymaktadir, Ganka, o, ilk
galigmalaninda, kantsal—tuplumsal yoguniugun, yani mekﬁnsa! bir
bigimin, sinif mOcadalesinin yerine 8zglridge olanak saglayan .
dzeliikler oldugunu vurgularmsgtr,”

Ancak, Lefebvre’in son galigmatarinda bile siif prakslsi ile
biresen bir mokansal prakslsin tam olarak nasit bir sey clacaginin

- ‘ortaya konmasina pek 6zen gdsten]mamakter.ﬁr’ hem da baytesi

bir kavramin ¢ok agik spemine kargin. Dahas, ginimtzde kul-
landiimiz kent planlama ya da hbmanist mekénsal tasanm ku-

ramiafnnin altematif bir t0rd olmanin dtesinde farkliliklar g&staren

bir mekAnsal praksisin dofrusy nastl eklemlanacefi konusunda

Lalsbvre'de cok az ve gdstermelik bir ddglnce hulmaktayrz. Bu,

yiOzden, Castolis'in elegtirisi bir yana, Lafebvre’in en son ¢alig-.
mslan bils, bizleri, sosyo-makénsal praksis konusunda tatmin at-

mekten uzakhr.

Bu, bizi neraye yerestirmekta? Marksist yaplsa]callk bir bilim
statlsling sahip olma iddiasini karumug olduju stre iginda, bl-
lime dayal bir kuram lie yapisal defigiml amaglayan bir politk ha-
raketin, yani pamnln. hirbiderini kargilikh etkilemasiyle radikal bir
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dnermaktedir. Ancak bu, sinif mocadelesinin'terkedimasi an- 1
" lamina ge[mtyor tarsing, micadelenin, radikal eylemlere birikte
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pragrami formle etmek olanakliydi (Pickvancs, 1977 b). Althus-
serciligin dilgDs0, bir 8zglriegme tarz) olarak Marksizmin  yeni-
den clealmmasint zaruniu kimaktadir. Istesek de istemesek de,
tarihicligin ve humanizmin gOglo pelitk dogtinceler ve Marksist
tasarnin temeli alarak sunuldugu Gramscigil bir diinyaya yen!
den sOriklenmis durumdayiz. Yepisalciigin sonu, bizler bilim-
dan yani kesinlikten yoksun birakmaktadir. Tek varli§imiz olarak
da geriye, yalnizea hOmanist toplumu yaratma tasanmiz kaliyer.
Ancak, sosyo-mekansal prakslsi, sinif mOcadelesinin, dov-
fimei potansiyele sahip bir tamamlayicist oiarak gérd0gimazde;
toplumsal eylemin Ortodoks Marksister tarafindan Snemsiz bu-
" lunmug, hatta yok sayllmig olanlan bizlere yeni ufuklar agacaknr.
Oncalen stratejik bir mOdahele tarz olarak son dermca ihiisas-
lagrig ve fazla dagitmig bulunan Gavrecilik (Envimnmentalism)
simdl 8nem kazanmakiadir. Bu t0r bir hamketten, kollektif
tketim keramnin igendigi soruntann kendini sergliedidi sanucu
. gkantmamaldir. R S
~ Aynica, bu harsketi Lefebvratn kurameal gOnldk yasam kav-
ramint, "yagam kalites"ne kagit 0zerinde bir defjinme yapacafjiz
diye gldimii {disctrsive) bir tarzda kullanarak kavramamiz da ola-
nakll géronmemekisdir, Sosyc-mekansal praksis bakig agisina

gére; gévreci hareket, mekanda dan0g0mQ esas alan mo-

dahelalarin dofasini agiklamaya yonalik gok boytik bir kavramsal
aygit va cok genis bir 821030 kesfetmistir. Benzer bigimds, sa-

vunma plancilanyla (advocacy planners), gerilla mimaran{guerrilla’
- arhitects) okuiunun eylemleri’ de bizlere yeni bir pencere .
agmaktacir, Oceanthill Brownsville (Barube ve Glitel, 1968), kira .

- grevleri (Waissman, 1969; Lipsky, 1870}, yenileme ve yeniden
imar girisimlerine kars! yapilan direnlg hareketied (Davies, 1866,
Rossi ve Dentler, 1961; Feagin 1383) ve konut gevras! eylemct-
iii (Boyte, 1979} giti milkiyet degigim dagerlerine kargl toplum-
sal mekanin ancallgini, Ostonlofting yenlden ortaya atan bu
kandiliginden ve bafjimsiz koliektf eylamler bay0k dnem kazan-
maktadirlar; Mekana e} koymaya ya da kapitalist ekonomik
gellsmanin maliyeti konustnt yenlden gdzden gegirmaye
yonelik kallektif girigimlers her yerde rastlamakiay:z. Bunlar, ya

. bagansiz cimakia ya da sirurll bagan  elde stmektedirlar. Bunun
nedent Ise, simf mOcadelesini gdzard: etmeleri ya da bu
micadeleden kapmalan olmayip, yalnizea ve yalnizea Igarikler
yantinden birbirlerinden farkli olmalaridir. Tam tersiyle yak-
lagarak, daha &nca Lelabvre'tn varsaydifl) (1970: 238) aib%, bir an
igin makéni kullananlarn yogun midahelsleri sanucunda toplu-
mun denetiminin ele gegirilehilecedint kabul edalim. Ancak sinir
sayideki geto Isyanlan diginda bunun drneklerine rastiamiy
dediliz. Buna kargin, yine de, gato ayaklanmalarinin bitmek
tokenmek bilmeyen gOctndeki 0zgrdkcl mekansal mantifin
toron0 anlaysbilmemizi sadlayacak gbzimlems igin gerekli zihin-
sal kategorilar galigtirmek zorundeyiz. Bu ayaklanmalar wksal
mahrumiyetin "belirtileri” olmanin 8tesinde, sosyc-mekanssl
praksis oltarak adlandinlabilecek szal bir tOr eylema baglt eylam
tarzlan olup, gontok yagamin, topluluk mekaninin kullanim de-
gerlerine olan bUtdnsel bagimiihFindan kaynaklaniriar. Keminal
mekdnmn, gnldk yagam agisindan énemi, bir gok Marksistin
yaptifi! gibi ekonoml polifigin kategorilerindan birine indirgene-
mez. Bu anlamda, ne “kollektif tiketim* kavraminin ne de da-
gisim degeri kavramimn yetarilifinden s8zedilebilir. Kiltdr,
“toplumsal mekan® kavramimin bagat dijzeyini olugturduunden;
yeral yagam gevralarinin analizl, degigim ve kullanim degarlarinin

karst kargiya geiigi konusuna adirik varmelidir; yant, anlamlarin

sembalik dinyalan ile sermaya birikimi ve mekan arasindald kar- -

magik eklemienme konusuna.

. Makina kollaktif bigimda af keyulmasinin radikal ydnds bir
gelisme potansiyel tagidid bigimindeki yanhg saptamanin kay-
nagl, mekanm gajalabilir dojasinda aranmalidir, Bu bayledir,
gtinkd bunlar ginl0k yagamin toplumsal gereksinmeleri 0zarine
temellenidler. Fainstain ve Fainstain’in yoksul halk orgtitleriyle -
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gill olarak gdziediideri pitd, .

Geto sakinlarini birlagmeye cagiran fopluluk gruplannin

stlrekdiligh, bunlarm poiitikalarinda grup bilincini dne gikammig

ve rosmi makamlanmn ve yerel kurumiann, gelir geger topluluk

* &geleri tarafindan izlediKlerinin farkina varmalarina yol

acrugtir. Ancak, énilne banzar hedefler kayan gruplarin’

- . sayisindaki artiza kargim bu durum yoksul hatk grupleri

arasinda yerel veya Olkesel dizeyda bir birlegmeya yol
acmamighr. [Fainsteln ve Fainstsln, 1974]. I ,

Topluluk-temefli palitik hareketin, kendini toplumal bir glce

" dén0stirememesinin ardindakl temel nedenlerdan biri de; bu

gruplann mekansal niteligi olabillr. Mekansal ofarak birbirindan
kopuk yorelerde yasayan bireyler ortak qikarian paylagiyor olsalar
hile, fiziksal yakinhiannin oimamas sosyo-makénsal egemenlik
kogullan altinda, bu insantann, kendilerinl yabancilar gibl gér-.
melarine yol agar. Dofialdir ki, bu fir taviriar, bireyc] tokstimdiliik-
tarzlanni dzendiren maveut milkiyet igkilerinin yaratd fetigizmie
pekismekiadir; tzsllikle da yerel toplulufun ligisi gok sintrh
oldugunda. Is kategorileri arasinda hatta iglerinda efdugu gibl
yasam cevreler arasinda ortak bir kitlenln ofugturuimasi hal gok
ghg bir Istir. Bu da, baigelerin kendilesine has lgsal zoruniujuk-

-lariridan kaynaklandighi Tleri strofen bir bdltinmedan gok, tek

bagina kalma istsindeki ideolojik yaklagimla engellanmekiadic
{Suttles, 1973). - : .
 Sosyo-mekansal pollitik sylemin siniri etkisinin linci bir ne-
deni de, yine ginldk yasamda aranmalidir, O da, ginlok
yagsamda kargimiza gikan ve yerel toplum SrgQtierinin dedigk
slgblerde sgilmek durumunda keldiklan: soruniann gokiugudur.
Nitakim, &mek verilirse, Kotier, topluluk smoterinin gQndamine
girmis 41‘in Ozerinde sorun, siralanmaktadir {1978:40).
Oncslikler, bir yarden digerine farkhliklar gastardifiinden, birbi-
rinden fiziksel olarak eynimig yerdesmelerdski gruplann, bu so-
runlann nasil aktarlzcadl, hatiz bunlarin 8nem siralarinin nasil
saptanacafjl konusunda ortak bir dlglncaye ulagmalan her za-
man momkon clamamaktadir, Palltik birarayn geligin SnOndeki
ciddi engeliare karsin son yillarda ulusal hareketlerin saytsinds
artig gozienmektedir; ozellikla de yagam covrasi eylemcliarin-
kinde{Boyte, 1978} ve kiract hareketierinde (Drier, yakinda
gikiyor). Burada, bir nokta koyacak olursak; sosyo-mekansal
praksis, yine do gateneksal toplumsal harsketierle eklamlenmig
politik stratejilare ddnbigmek zorundadir, '

Bu bulugun &n0m0ze koydudu en Snemil saptama; yalnizca
"igc! s1nifi* olarak adlandinlan bir soyutlamaya 8290 aylamlere
degjer bicme efilimindekl coju radikalin, sosyo-mekansal eylam-
lari, Markslst tasanya temel olmak bir yana tali keldig: geklinda
degerendirmesidir. Bu gansiziktr, ¢nkD, bOtln s fraksiyon-
lartnin sosyo-mekénsal kargt kargiya gellgler, yers| palittkalann
kapsadifjs dgelerin biy0k bir bilomadnd Igarir; ozellikle de bun-
larin, geligmenin denatienmesine iliskin giddetli uyugmazliklar
bigimini aldidn banfiyolarde (Gottdisner va Neiman, 19881). Mekdn
kuram tartigmasinda yapisalo lavir, sasyo-mekansal kargt kargiya
geligin tail statdstntn g0glendirimasine hizmet etmigtir. Bu Isa,
Lafebvrein yaklagimina gicimll (discursive) bir yaklagimia tarihset-
cf va organizmd stiketi yapishnimasiyla va bu 10r aylemlerin ku-
ramsal dneminin, buntary, sinif mtcadelasinin Wkatim alaninda
yerina gegsn bir bigimi olarak tanimlayarak vurgulanmasiyla
gergeklestiriimektedir, Ancak, Harvayin gdzlamis oldugu gibi,
bu i kargl kargiya geligler {confrontations) kapitalist Cretim
tarzinin 6z0pa olusturan teginmaz molkiyet {real property)
fligkilerini sorgulamaktadif; va de kapitalizm, bunlann Ustesinden’

' gelebileceda benzemiyor. $imdiye kadar, deviat modahsleleri

ve gOg uygulamalan, mekani kullananlann potansiye! efiltmini;
birbirerinden lzcla edimiy ve gegitl zamanlarda tekrarlanan olgu-
lar dururmuna gelme edifimini denetlemistir, Marksist kentsel
dliglnce, dogrusuy, bu gok farkl aymilk va catizma alenlanni, kapl-
tallzmin motkiyst [iigkilerinin ve mekansal dedigim defererinin



kullarum degereri Ozerindeki bagath@ini yeniden Oreten bir sis-
temin balirledigini kavrayamamistir. Sosyo-mekansal praksisin
dénhgtirticd roldnin daha net bigimdé anlasilabilmesi, Marksist
ditgiincanin yeniden yénlendiriimesini gerakli kilmaktadir. Yani
Lafabvre'in kafasindaki tasart, Su anda, ekonoml politifin kate
" porileriyle agin dereceds ybkid. oldufumuzdan, yukarida
s8zOnd ettijimiz girigimi gergeklestirebilmek igin, sosyo-

mekénsal kurtulusun dilini gdzden gegirmemiz gerekiyor. (Bkz: -

Gottdisner, yakinda gikiyor). Yeni bir dil haznasinin yokiugunda,
mekénsal pratik, sanki kollektif davranigm bir rastfantisiymig gibi
algllanmaktadir. Eger kenisel devrim geto caddslerinde
_ baglay\p bOtdn kente yayiliyorsa, hem Otopyact hem de starata-
jik micadeleyi, kendi yagam gevrelerimizdek] arta strf mahre-
miyetinin igine sokmamanin ginahl bize aittir.
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