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ODA BiLGi SISTEMI
OTOMASYONA GECTI

Kurumsallagmamiz ve 6rgiitlenmemizin giiclendirilmesi ile ilgili hedeflerimiz i¢in insan kaynaklarimizi, mekan
olanaklarimiz1 ve teknik donanimizi gelistirmeye, giiclendirmeye devam ediyoruz. Uyelerimize kars1 yiikiimlii
oldugumuz bazi konularda, daha hizli ve daha etkin olabilmek i¢in, diger meslek odalarinda oldugu gibi, Oda
Bilgi Sistemi otomasyon yazilimi hizmetinin alimi gerceklestirildi. Bu otomasyon sistemi ilk olarak 1997 yilinda
kullanilmaya baglanmig, 2004 yilinda daha kapsamli ve iglevsel bir program ile caligmaya devam etmek icin
girigimler baglatiimig ve Odamiz caligma kogullart ve sistemi gozoniine alinarak yeni bir otomasyon yazilimi
olugturulmusgtur.

Yapilan aragtirmalar sonucu, TMMOB biinyesinde bir¢ok odanin kullanmakta oldugu bagka bir otomasyon
yazilimt oldugu 6grenilmis, yazilim firmasi ile yapilan goriismede asagida verilen 6zelliklere sahip program
yazilimina baglanmistir. Odamizin yiiriittiigii birgok islem i¢in biitiinlesik bir yapida yanit verebilen web tabanlt
yazilim uygulama programinin kullamlmasina subeler tarafindan da bagland:. Bu kapsamda, odamizin tiyeler ve
biirolar ile ilgili veri taban1 altyapisinin gereksinimlerine yanit verebilecek, 6rgiit birimleri arasinda paylagilabilir
olabilecek, islemleri hizlandirmaya yonelik bir acilim sunabilecek, kayitlari, sube ve temsilciliklerden gelen bilgileri
birlestirecek, her tiirlii sorgulamaya olanak sunacak bir uygulamadir. Odamizca verilen tescil ve mesleki denetim
hizmetinin etkinligini artirmanun, iiyelerimize kolayliklar saglamanin, bu hizmet kayitlarindan olugan envanteri
igleyip yorumlayarak meslek alanimizla ilgili yeni bilgi ve degerlendirmelere ulagmanin yolu, yaygin olarak verilen

s0z konusu hizmetleri standartlagtirmaktan, erigilebilir ve kargilagtirilabilir kilmaktan ge¢mektedir.
SUBELERDEN HABERLER

Ankara Sube Otomasyon Programinin Ozellikleri:
. Uye iglemleri yonetimi

Antalya Sube . Tescilli biiro sirket iglemleri yonetimi

. Mali iglemler ve 6n muhasebe yonetimi
Bursa Sube . Evrak yonetimi

. Personel iglemleri yonetimi

. Kurul-Komisyon iglemleri yénetimi
istanbul Sube . Lo L.
. Yarg siirecleri yonetimi

. Egitim ve sertifikalandirma iglemleri yonetimi

NelNe R e S O s S

. . Kiitiiphane yonetimi
Izmir Sube
10. Web sayfas1 yonetimi

11. Biitiin orgiit ile esgiidiimlii calisabilme olanag:

Samsun Sube

12. Tstekler ve ihtiyaglar dogrultusunda gelistirilebilme 6zelligi
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RACi BADEMLI iYi UYGULAMALAR
ODULU, 2007 YILI BASVURULARI
BASLADI...

Odamiz “TMMOB Sehir Plancilari Odast Raci Bademli lyi
Uygulamalar Odiilii” ad1 altinda kent planlama/sehircilik konu-
larinda uygulamaya girmis, sorun ¢ézmeye yonelik bagarili plan
ve projelere iliskin degerlendirme ve ddiillendirme amacli bir
yarigma diizenlemektedir.

2005 yilinda birincisi gergeklestirilen ve iki yilda bir diizenlenen
yarigmanin, 2007 yili i¢in bu kapsamda olusturulan sartname
ilgili kamu kurum ve kuruluslarina ve diger orgiitlere gonde-
rilmistir.

Bu yarigmanin amact, belirli bir mekana veya konuya 6zgii proje
tanitimindan ote, dogrudan ya da dolayl olarak kent ile ilgili
mekansal, sosyal, ekonomik, vb. konularda uygulama yapilmig
plan ve projelerin énemini vurgulamak ve 6rnek uygulamalar
ortaya ¢tkarmaktir.

Bu baglamda cesitli 6lgek ve kapsamda kent planlama, kentsel
tasarim, tematik ve sektorel planlama, kentsel koruma, kentsel
yenileme, kentsel doniigiim-sagliklagtirma, kentsel riskler ve
afet risklerinin azaltilmasi, kentsel ulagim, (toplu tasim, trafik
sakinlestirme, yayalagtirma vb.), gibi mekansal konular ile seffaf
yonetim, katilimeilik, yerel sahiplilik, ekonomi ve istihdam gibi
sosyal ve ekonomik sorunlarin ¢oziimiinde basarilt olan uygu-
lamalardan ders ¢ikarmak, bu uygulamalarda pozitif siirecleri
igleten kurum ve kisileri tegvik etmek, uygulanmakta olan plan
ve projelerden elde edilen sonuglarin yontem, siire¢, mevzuat,
uygulama araclari, kaynak kullanimi, vb. konularda degerlendir-
mesini yaparak Tiirkiye’'nin kent planlama, sehircilik ve kentsel
yasam deneyimine yeni bir bakig agis1 kazandirmak ve béylece
tilke gehirciliginde yeni bir birikim olugturmaktir.

Cesitli 6lcek ve kapsamda bolgesel planlama, kentsel planlama,
kentsel tasarim, kentsel koruma, kentsel yenileme, kentsel
doniistim-sagliklastirma, kentsel ulagim, (toplu tasim, trafik
sakinlegtirme ve yayalagtirma vb.) gibi mekansal konular ile
seffaf yonetim, katilimeilik, ekonomi ve istthdam gibi sosyal ve
ekonomik sorunlarin ¢oziimiinde bagarili olan plan ve projeler
hazirlayan / hazirlatan merkezive yerel yonetimlere, 6zel sektore,
akademik kurumlara ve sivil toplum kuruluslarina agik, serbest,
ulusal ve tek kademeli bir yarigmadir.

DEGERLI HOCAMIZ GONUL
TANKUT’'U ANMA ETKINLIGi
DUZENLEDIK

Buyil27 Nisan 2007 tarihinde gergeklestirilen Goniil TANKUT u
anma etkinligi basit bir anma etkinliginin 6tesine gecerek Goniil
hocamiza da yakigir bir bigimde “planlama meslek alani”nin tar-
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tigilacag 31. Kolokyuma diigiincel bir hazirlik niteliginde gercek-
legtirilmigtir. Etkinlik Géniil hocamizin farkli kimliklerini temsil
edecek sekilde Mimarlar Odastyla birlikte gerceklestirilmistir.
Dog. Dr. Cagatay Keskinok ve Dog. Dr. Baykan Giinay ile Prof.
Dr. Murat Balamir etkinlige konugmact olarak katilmiglardir.
Dinleyicilerin de aktif olarak katildig: etkinlikte meslek alanina
iligkin zengin ve ufuk acic1 tartigmalar yapilmistir.

KAMULASTIRMA BILIRKiSi EGITIMI
DUZENLIYORUZ

Kamulagtirma Bilirkisiligi egitimi ile ilgili mevzuat kapsaminda
Odamizin Siirekli Egitim Merkezi biinyesinde kamulastirma

davalarinda bilirkisi olmak, ve kamulagtirma mevzuati ve temel
egitimi konularinda egitime katilmak isteyen tiyelerimize egitim
verilecektir.

Bu nedenle subelerin etki alanindaki iyelerden egitim almak
isteyenlerin isimleri bildirilmig bu kapsamda;

* Egitimin ilk etab1 15-16 Eyliil 2007 tarihlerinde Ankara’da
Ingaat Mithendisleri Odas’nin Necatibey Caddesi 57 nolu
binasinda yapilacaktir. Ankara Sube bagvurular ile Antalya,
Cukurova ve Izmir Sube’den bagvuruda bulunanlarin Anka-
ra’daki egitime katilmalar: tercih edilmekle birlikte, 6nce-
den bildirilmesi halinde diger illerdeki egitime katilmalar
da miimkiindir.

¢ Egitimin ikinci etabi Istanbul’da yapilacaktir. Bu egitime,
Istanbul ve Bursa Sube’den bagvuruda bulunanlarin katilma-
lar1 tercih edilmekle birlikte, diger Subelerden bagvuruda
bulunanlar, talepleri ve 6nceden bildirmeleri halinde Anka-
ra’da yapilacak ilk egitime de katilabileceklerdir.

* Egitimin {iciincii etab1 Samsun Sube’de veya Subenin
uygun gorecegi bir ilde yapilacaktir. Diger Subelerden bag-
vuruda bulunanlar, taleplerive 6nceden bildirmeleri halinde
bu egitime katilabileceklerdir.

* Ankara ve Istanbul’da yapilacak egitime katilip da egitim
sonucu yapilacak sinavda basarili olamayanlar, talepleri
halinde Samsun’da yapilacak egitime katilabileceklerdir.

* Meslekte 3 yilint doldurmamus olan bagvuru sahiplerinden
2005 yili mezunlari, belgelerini alabilecekler ancak isimleri,
bir sonraki yila ait bilirkisi listelerinde yer alabilecektir. 2006
yili mezunlarinin ise egitime katilma olanaklari bulunma-
maktadir.

* Bagvuruda bulunan iiyelerimizin aidat borglari ile ilgili
iglemleri tamamlamalar: gerekmektedir. Bagvuru sahibi
tiyelerimizin talepleri halinde katilim ticreti 125 YTL nin
Subeler tarafindan tahsil edilmesi miimkiindiir. Egitim
ticretine, yol ve konaklama giderleri dahil degildir. Egitim
dokiimani ve ¢gle yemegi egitim bedeli kapsaminda Oda-
mizca saglanacaktir.
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KURESEL ISINMA SORUNU

29 Haziran 2007 tarihinde Kiiresel Isinma Sorunu ile ilgili basin aciklamasi yaptik. Basin agiklamasi agagida yer almaktadir.

BASIN/ACIKLAMASI

~ KURESEL|ISINMA/SORUNU
ILKEL YONTEMLERLE COZULEMEZ!
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PLANLAMA DERGISININ PLANLAMA-
TASARIM-SEHIRCILIK-MIMARLIK
SAYISI CIKTI...

Bu sayida planlama ve tasarim, mimarlik ve sehircilik arasindaki

iligki iizerine odaklaniyoruz. Kentlerin ve kentsel mekan tiretimi-
nin hakim neoliberal politikalarla i¢ ice gectigi bir donemde, séz
konusu meslek alanlar1 ve ugraglari arasindaki iligkilerin saglikl
bir zeminde tartigmanin hem kuram hem de pratik acidan yararh
sonuglar sunacagin diigtiniiyoruz.

Ulkemizde sehir planlama egitimi, mimarliktan ayri toplumbi-
lim alanlariny, stratejik diigiince gelistirmeyi igine katan bir alan
olarak gelisme gostermistir. Bu tarihsel gelisim, bicim verme
sanat1 olarak tasarim ve mimarlik meslek alan1 ile bigim verme-
nin siireglerini, siyasalarini ve teknigini yonlendiren/belirleyen
planlama ugrasist ve sehircilik meslek alani arasinda gerilimli
ancak birbirini tamamlayan bir iligkiyi gerektirmektedir. Bunun,
“planlama ile tasarim arasindaki iligki birbirlerini izleyen bir iligki
mi, yoksa kargilikli birbirlerini besleyerek gelisen bir iligki mi
olmalidir?”; “planlama ve tasarimin toplumsal icerigi ve hedefleri
ne olmalidir?” gibi temel sorulara verilecek yanitlarla geligecegini
diistintiyoruz.

Yener Bag tarafindan kaleme alinan yaz1 bu noktada dosya konu-
muza anlamli bir girig olusturuyor.

Bas makalesinde iilkemizde planlama ve mimarlik iligkisinin
neo-liberal politikalarin yapili ¢evre ile iligkisini dikkate alan bir
baglamda tartigilmasi gerektigini ileri siiriiyor. Yazar, mekanin
yogunlagan metalagma siirecinin planlama ve mimarlik meslek-
lerini hizla bu siirecin basit araglarina doniistiirmeye bagladigini
soylerken yetki tartismasina indirgenen bir planlama-mimarlik
iligkisi tartigmasinin kenti bigimlendirme siirecinde telafisi ok
glic sonuglara yol agmakta olduguna isaret ediyor.

Dosya konumuzu sehircilik ve mimarlik alaninda deneyimli kigi-
lerin kisa degerlendirme notlarini iceren “Jehircilik-Mimarlik,
Planlama-Tasarim [ligkileri Uzerine Tartigmalar” baghikli sorug-
turma ile devam ediyoruz.

Ote yandan, Feridun Duyguluer tarafindan kaleme alinan yazi,
imar mevzuat tarthimizi irdeleyerek imar kurallarinin gecen siirec
i¢inde nasil gekillendigini ortaya koyuyor. Yazarin ek olarak sun-
dugu tablo, imar mevzuatindaki degisimi izlemede onemli bir
anahtar sunuyor.

Olgu Caligkan’in Erdal Kurttas ile yaptig1 soylest ise dosyamizin
isaret ettigi neoliberal politikalar doneminin planlama ve gehir-
cilik alanina tagidiklarini mercek altina aliyor. Tiirkiye’de imar
sistemi ve planlama kurumlarinin déniisiimiinii Ankara kenti
ozelinde yerel yonetimlerin gehircilik deneyimleri esliginde
irdeleyen soylesi, Kurtttag'in esash degerlendirmeleri ile 1980
sonrast doneme iligkin kapsamli bir metne dénisiiyor.

Erkan Polat ve S.
Giiven  Bilsel’in
yazilart ise dosya
konumuza kavram-
sal boyutta katk:
sunuyor. Yazarlar,
planlama ve mimar-
lik iligkisinin etki-
lesimsel biitiinsel-
liginin “her Glgekte
tasarim” anlayist ile
saglanabilecegini
ileri siiriiyor.

; PLANLAMA [ v
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Ote yandan, dergi-
mizin sayfalarinda
dosya dist yazilar
da yer aliyor. Erol
Demir’in kaleme aldig1 yaz1, Genglik Parki’nin tasar1 siirecinden
baglayarak Parkin kullanimini bir sosyolog goziiyle ele aliyor ve
toplumsal degisim siirecine eslik eden bir doniigtimiin altini ¢izi-
yor. Yazi, bugiinlerde Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
yenilenmeye tabii tutulan Parkin gelecekteki kullanim bicimine
ve kullanicilara iligkin degerlendirmelere de 151k tutuyor. Ebru
Firidin Ozgiir ise Istanbul Cekmekdy de inga edilen kapali siteleri
sosyal ve mekansal ayrigmanin bir isareti olarak ele alan yazisinda

PLANLAMA - TASARIM = SEHIRCILIK - MIMARLIK

yeni konutlagma egilimlerini tartigiyor.

Takip eden metin, Odamiz tarafindan 2006 yili Kasim ayinda
diizenlenmis olan Kentsel Déniigiim Sempozyumu’nun birinci
oturumu konugmalarindan oluguyor. Ankara ve Istanbul’da farkl:
kentsel doniisiim proje alanlarinda yagayan mahalle temsilcileri-
nin sunusglarindan ve tartismalarindan olugan bu oturumu “Halk
Kentsel Doniigiimii Tartigtyor” baghgi ile yayinliyoruz.

Dergimizde ayrica, Melike Giil'iin Antalya Kent Merkezi Kiiltiir
ve Turizm Geligim Bolgesi'nde yer alan Sit Alanlar1 ve bu alan-
larda Antalya Biiyiiksehir Belediyesince baslatilan ¢aligmalara
iliskin genel bir degerlendirme yaptig1 yazist yer aliyor. Bununla
birlikte, Ankara Tarthi Kent Merkezi Planlama Deneyimi bag-
likli yazist ile Ismail Giinal s6z konusu planlama siirecine iligkin
degerlendirmelerini dergimizin okuyucular: ile paylastyor.

Ankara Miicavir Alan Sorunsalini planlama agisindan ele alan
Tahir Calgiiner ve Cemal Kaynak ise, miicavir alan kavramini
ve miicavir alanlar ile ilgili yaganmig olan yasal siiregleri Ankara
orneginde degerlendiriyor. Ote yandan, Hermann Knof-lacher’in
enerjive mekansal diizenleme arasindaki iligkiyi ele aldig1 Mekan
Planlama, Ulagim ve Enerji Arasinda Karsilikli Etkilesim adli
makalesini ceviri metin olarak bu sayida yayinliyoruz.. A. Cenap
Yologlu ise, yazisinda, cesitli iiniversitelerde bulunan sehir ve
bolge planlama béliimlerinin performanslarinin 6grenci ter-
cihleri tizerinden degerlendir-iyor. Dergimizde ayrica, 10 Eyliil
- 19 Kasim 2006 tarihleri arasinda gerceklestirilen 10. Venedik
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Mimarlik Bienali’nin ardindan kentler mimarlik ve topluma
bakig gercevesinden Funda Atun ve Gediz Dogay deneyimlerini
paylasmakta ve degerlendirmelerini bize aktarmakta.

Dergimizin yarigma béliimiinde ise Diyarbakir Bityiiksehir Bele-
diyesi tarafindan gerceklestirilen Diyarbakir Dicle Vadisi Peyzaj
Planlama Kentsel Tasarim ve Mimari Proje Yarigmast’nda 6dil
alan projeler yer almakta.

Planlama tasarim ve mimarlik sehircilik iligkilerine odaklandi-
gimiz bu sayida bu alana yonelik temel tartigmalari ortaya koy-
maya calistik. S6z konusu iligki kuskusuz daha genis ve kapsaml
tartigmalart gerektirmektedir. Bu noktada Yayin Kurulu olarak
“Planlama Meslek Alani: Ge¢misten Gelecege...” temalr 31.
Diinya Sehircilik Giinii Kolokyumu’nun bu tiir bir gereksinimi
kargilamakta 6nemli bir iglevi olacagini diisiiniiyoruz, kolokyumda
tartigmalart siirdiirmek tizere...

Odamiz Yayin Kurulu 3 Mart 2007 tarihinde Oda Genel Merke-
zinde toplanarak meslek alanimizin ve Odamizin 6niimiizdeki
donem giindemlerini de dikkate alarak 2007 yili i¢in Planlama
Dergisinin dosya konularini belirledi. Dosya dist yazilar1 da ige-
recek Planlama Dergimiz 2007 yil iginde su konulara egilmeyi
hedefliyor:

- Konut Uretimi ve Planlamasinda Yeni Egilimler (kat-
kilariniz1 bekliyor)

- Sermaye birikim alani olarak konut tiretimi

- TOKI ve uygulamalari

- Kentsel doniigiim uygulamalar1

- Kentsel doniigiim/Mortgage finansmani

- Konut tiretiminde yeni egilimler (litks konut siteleri,

sosyal konut projeleri)....

- Ust Olgek Planlama Sorunsali (katkilarinizi bekliyor)
- Bolge Planlamanin Degisen Tanimi
- 11 Geligim Planlar1, Nazim Planlar
- Cevre Diizeni Planlart
- Ust 6l¢ek planlara dair yetki ve mevzuat
- Kalkinma Ajanslar1 ve bolge planlama

- Planlama ve Kamu Yarar1 (katkilarinizi bekliyor)
- Kamu Yararmin degigen anlami
- Yeni belediyecilik anlayiglar:
- Kamu yarar1 kavraminin bilirkisilik kurumu cercevesinde
degerlendirilmesi
- Yarg: Siirecleri
- Toplum yarar1 ve kamu yarari
- Planlama tiirleri ve projecilik anlayist
- Kamusal alan-mekan iligkisi

6 Haber Biilteni

Niliifer Belediyesi ve Uludag Universitesi’nin birlikte diizenledigi
uluslararast katilimli “Saglikli Kent Planlama” konulu II. Saglikli
Kentler Sempozyumu 7-8 Haziran 2007 tarihlerinde Bursa’da
gerceklestirildi. Sempozyuma yurtdisindan davet edilen 5, yurt
icinden ise 9 konugmaci gorigleri, 14’t sozel 21’1 poster olmak
tizere toplam 35 bildiri sunuldu.

Gerek davetli konugmacilar ve gerekse bildiri sunan uzmanlar
gliniimiiz kentlerinin yeterince saghkli gevreler olusturmadi-
giny, yerel yonetimlerin ve planlamadan sorumlu uzmanlarin bu
anlamda yeterince hassasiyet gostermedigini, bu nedenle ortaya
ctkan yasamsal sorunlarin artmakta oldugunu kamuoyuna sun-
dular. Bunun yaninda sorunlarin temel kaynag1 olarak kamuoyu
duyarsizligy, yerel yonetimlerin kayitsizligi ve meveut planlama
sistemindeki yetersizlikler lizerinde yogunlagild:. Bildirilerde ve
konugmalarda, Tiirkiye’de ve yurtdiginda saglikli kentsel yagam
cevreleri tiretmeye yonelik olarak hazirlanan projeler, uygulamalar
tizerinden saglikli kent planlama i¢in izlenmesi gereken yontem
ve ilkeler sunularak bu hedefe ulagmak i¢in biiyiik 6lgekli biitce ve
yatirimlar gerekmedigi, 6ncelikle duyarlhilik ve farkl: bir planlama
yaklagimimin gerekliligi vurguland:.

Sempozyumda TMMOB'yi temsilen Yonetim Kurulu Uyesi
Fikret Zorlu davetli konugmact olarak “Saglikli Kentsel Cev-
re’nin Algilamigt Uzerinden Meslek Orgiitleri-Siyaset-Sermaye
Gerilimleri” adli metni sundu. Fikret Zorlu, yaptig1 sunusta
kent mekaninin sahibi, kamu yarar1 kavraminin agindirilmasina
yonelik siyasalarin kent mekani tizerindeki etkileri, saglikli kent-
sel cevreler olugturulamamasimin 6niindeki kuramsal ve pratik
sorunlar, bu sorunlarin agilmasinda meslek 6rgiitlerinin rolii ve
katkis1 tizerinde durdu.

Odamiz1 temsilen Bursa Subesi Yonetim Kurulu Bagkani Rasit
Tuna “Saglikli Kent Planlamasi A¢isindan Bursa Ornegi” adlh
metni sundu. Sempozyuma yurtdigindan ve yurticinden ¢ok
sayida mithendis, mimar, gehir plancisi, saglik uzmani ve siya-
set bilimei katildu.

Gegtigimiz yiizyilda kirsal olan niifus hakimiyeti gliniimiizde
kentsel alana yonelmis ve toplumun biiyiik bir kismi kentsel
alanda yagar hale gelmistir. Saglk ve saglikli bir cevrede yasa-
mak temel insan hakki olmasina kargin bu hak plansiz geligmis
kentsel alanlarda tehdit altindadur.

Ihtilaflarin 6nemli aktorii olan kentsel alanlar her zaman siyasi
ozellikler icermektedir. Insan icin olmas gereken kent kurgusu
kiiresellesmenin 6niine itilmektedir. Kentsel doniigtim projeleri
kiiresel kapitalizmin paylagim projeleri haline doniigtiriilmistir.
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Kentsel alan planlamasinda empati kurarak toplumun tiim kesim-
lerinin gereksinimlerine yonelik planlama ise goz ard1 edilmis,
kentler azinhgin cogunluk icinde var olabilmesi kogulunu yerine
getiremez bir bicimde; 6ziirliileri, engellileri, evlerine hapsetmis
bir sekilde yagamak zorunda birakmugtir. Tolumun tiim kesim-
lerinin birbirleriyle etkilesim i¢inde yagamasina olanak tanimasi
gereken kentsel alanlarda toplumsal kesimler ayrigtirilmstir.

Saglikli kent, kentlerde yagayan ve ¢aligan insanlarimn fiziksel,
psikolojik ve cevresel konularda géneng diizeyini gelistiren bir
yaklagimdir. Kentlerin kaderini belirleyen saglikli kent plan-
lama saghga iligkin belirlenmig hedeflere doniik olarak da kamu
yonetiminin gelistirilmesidir. Planlama da, hedefe nasil ve hangi
araglarla ulagilacagi konularindaki kuramsal bilginin sistemli bir
sekilde eyleme konulmasidir.

Sagliklt kent planlama temal: 2. Kent ve Saghk Sempozyumu;
kiiresel kapitalizmin etkisiyle kentlerde yaganan esitsizliklerin
daha da derinlestigi saptamasini kamu oyunun dikkatine sunar-
ken, esitsizliklerin artmasinin yalnizca kentleri daha sagliksiz
mekanlar yapmakla kalmayip ayni1 zamanda baris ve 6zgiirlik
ortamint tehdit ettigini de vurgulamaktadir. Yaganabilir bir
diinya i¢in toplumun tiim kesimlerinin dayanigma i¢inde esit-
sizlikleri azaltacak politikalarin yagamda yer bulmasina caligmalar:
gerekmektedir.

TMMOB ve Odalar Denetleme Kurullari ortak toplantis1 10 Hazi-
ran 2007 tarihinde Ankara Best Western Otel 2000°de yapild:.
Toplantiya Odamiz adina denetleme kurulundan Giilten KUBIN,
Ali Ulvi ULUBAS ve Binali TERCAN ile Oda Genel Saymani Ali
Cenap YOLOGLU katildi. Toplantida TMMOB ve Oda denet-
leme kurullarinin ¢alismalari degerlendirildi. Yapilan aciklamalar
sonucunda Odalarin cok farkli denetleme uygulamalar: oldugu
tespit edildi ve odalardan, uygulamalarin standartlastiriimas:
acistndan TMMOB tarafindan yapilan hazirhk hakkinda goriis
ve Onerilerini iletmeleri istendi. Daha sonraki giinlerde Oda Mali
Yonetimive Denetleme Kurlu ortak bir caligma yaparak goriis ve
diistincelerini TMMOB’a bildirdi.

Cumhurbagkanimiz Sayin Ahmet Necdet SEZER’e Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'nde 3 Haziran 2007 tarihinde, kabul edilen
5685 sayili “Mera Kanununda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda

Kanunun kabul edilen ve onaylanmak iizere makamimiza gonde-
rilen metni ile; 25/2/1998 tarihli ve 4342 sayih Mera Kanununun
gecici 3’iincii maddesinde yer alan “mera” ibarelerinden sonra
gelmek iizere “, yaylak ve kiglak” ibareleri eklenmus, ikinci fikrada
ver alan “dogrudan” ibaresi madde metninden ¢ikarilmus ve mad-
deye bir fikra eklenmistir.

Kanuna eklenen fikra hitkmii aynen goyledir:

“Birinci fikrada nitelikleri belirtilen tasinmazlardan, Hazine
adma tescil edilmesi gerekirken belediyeler adina tescil edilen
ve belediyelerce konut veya isyeri yapilmak iizere bedelsiz
olarak veya bedeli karsihginda gercek ve ozel hukuk tiizel
kigilerine tahsis edilen, daha sonra Hazine tarafindan ilgili
belediye aleyhine agilan davalar sonucu mera, yaylak ve
kiglak olarak smwrlandmilmasina ve ozel siciline yazilmasima
karar verilerek mera, yaylak ve kiglak ozel siciline yazilan,
fakat daha sonra bu Kanun hiikiimlerine gore mera, yaylak
ve kiglak vasfi degistirilerek Hazine adma tescil edilen tagin-
magzlardan; herhangi bir kamu hizmeti icin gevekli olmayan,
Hazinece herhangi bir tasarrufa konu edilmeyen ve halen
tapuda Hazine adma kayith olan tasmmazlar, tahsis tari-
hindeki arsa degerine devir tarihine kadar gegen siire igin
vasal faiz eklenerek belivlenecek bedelin ilgililerce Hazineye
ddenmesi kaydiyla adlarna tahsis yapilanlara devredilir. Bu
Sfikramn wygulanmasma iliskin usil ve esaslar, Bakanhgin
goriisti almarak Maliye Bakanhgmca belirlenir.”

Bu degisiklikle yaratilan sorunlara deginmeden 6nce, Mera Kanu-
nunun yirtirlikte olan Gegici 3. maddesinin de degerlendirilmesi
gerekli goriilmektedir.

4342 sayili Mera Kanununa 27/5/2004-5178 sayil Kanunla eklenen

Gegici 3. madde hitkmii soyledir;
“Belediye ve miicavir alan simwrlar icerisinde kalan ve
1.1.2003 tarihinden once kesinlesen imar planlar icerisinde
verlesim yeri olarak isgal edilerek mera olarak kullanim
teknik agidan miimkiin olmayan vyerlerin ot bedeli alin-
maksizin tahsis amact degistirilerek Hazine adma tescilleri
vapihr. Ancak, bu nitelikteki tagmmazlardan ilgili belediye
veya kamu kurum ve kuruluslar adma tescil edilmis olanlarin
tescilleri bedel talep edilmeksizin aynen devam eder. Bunlar
hakkinda Hazinece dava acilmaz, acilmig davalardan vaz-
gecilir. Hazinece bu nitelikteki tagmmazlar hakkinda ilgili
belediye veya kamu kurum ve kuruluslan aleyhine agilan
davalar sonucunda Hazine adina tesciline veya mera olarak
simrlandinlmasma ve ozel siciline yazilmasina karar verilen,
kesinlesen ve heniiz tapuda islemleri yapilmamus olan tagm-
mazlar hakkmda da aym hiikiim uygulanir.

Birinci fikrada nitelikleri belirtilen taginmazlardan Hazine adina
tescil edilmesi gerekirken dogrudan gergek ya da 6zel hukuk tiizel
kisileri adina tescil edilmis taginmazlara iliskin Hazinece agtlan
davalardan, taginmazlarin emlak ve rayi¢ bedellerinin toplami-
nin yarist izerinden hesaplanacak bedelin ilgililerce Hazineye
odenmesi kaydiyla vazgegilir. Bu hitkiim, heniiz dava agilmamig
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taginmazlar hakkinda da uygulanir. Evvelce acilan davalarda
Hazine adima tesciline veya mera olarak sinirlandirilmasina ve
ozel siciline yazilmasina karar verilen ve kesinlesen kararlara
konu olan bu nitelikteki taginmazlarin tapular1 da talep etmeleri
halinde ayni esaslara gore onceki kayit maliklerine veya kanuni
mirasgilarina devredilir.”

Yiriirliikte olan madde metninde de 6nemli sorunlar bulunmak-
tadir. Bu madde ile bir imar affi getirilmektedir. Bu af, mera
alanlarinda yapilmig aykir1 tescil iglemlerine yasal statii kazan-
dirarak ayricaliklt bir iglemi giindeme getirmis, secim yatirimi
mahiyetindeki bu diizenlemeler ile mera, yaylak ve kiglaklarimizla,
kamuya ait otlak ve cayirlarimizin hizla betonlagmasinin, isgal
edilmesinin, yagmalanmasinin ve gelecek igin telafisi miimkiin
olmayan kayiplarin olugmasinin 6nii acilmugtir. 5685 saytlt “Mera
Kanununda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun”la bu mad-
deye eklenen fikra ile agagida siraladigimiz olumsuz sonuglar kat-
lanarak tekrarlanmakta ve yeni olumsuzluklar, yaylak ve kiglaklari
da kapsamak iizere giindeme gelmektedir. Kanunla;

* Anayasanin 45. maddesi ihlal edilmistir

Anayasa’nin 45. maddesinde ““...Devlet, tarim arazileri
ile cayir ve meralarin amag digt kullamlmasini ve tahribini
onlemek, tarimsal iiretim planlamasi ilkelerine uygun olarak
bitkisel ve hayvansal iretimi artirmak maksadiyla, tarim ve
hayvancilikla ugrasanlarin igletme arag ve gereclerinin ve
diger girdilerin saglanmasini kolaylagtirir...” hitkiimleri yer
almaktadir. Daha 6nce Mera Kanununun Gegici 3. maddesi
ile yapilan diizenleme bu anayasa hitkmiinii bir kez ihlal
etmistir. Bu kez yapilan “yasal diizenleme”, Kanuna aykir:
i§ ve islemlerle meralar: tahsis yoluna giden belediyeleri ve
bu tahsislerin yapildig1 kisi ve kurumlarin yasal olmayan ve
Anayasaya ve Mera Kanununun amacina acik aykirilik olug-
turan davranigini “mesrulagtirmaktadir”.

* Kanun Mera Kanununun 6ziine aykiridir

Mera, yaylak ve kiglaklar bagli bulundugu hukuki rejim geregi
tescile konu olamazlar. Kazandiric1 zamanagimiyla kazani-
lamazlar. Alim satim, trampa, bagislama, haciz ve taksime
konu olamazlar. Mera, yaylak ve kislaklar kiraya verilemez,
bu alanlarin sinirlart genigletilemez, daraltilamaz, niteligi
de degistirilemez. Bu Yondeki Anayasal ve yasal hitkiimler
ortadan kaldirilmigtir. Yiiritme, yiirtirliikteki yasal diizenle-
melere aykirt davranmistir.

* Yeni bir imar affi getirilmistir

Gegici 3. madde agik bir imar affi iken bu diizenleme ile
gerceklesen Anayasaya ve yasalara aykir1 yatirim ve yapilanma-
lar affedilmektedir. Son dénemde imar affi ad: altinda yasal
diizenleme yapilmamakla birlikte farkli kanunlara eklenen
maddelerle gizlive agik imar aflar1 parca par¢a yapilmaktadir.
Bu tiir diizenlemeler, af beklentisi olan vatandag: da biyiik
olgiide tatmin etmektedir. Bu diizenlemelerin en korkutucu
yani, giderek benimsenmesi ve yayginlagmasidir. Bu yolla
kamu arazilerinin talani da hizlanmakta ve kamuoyunda
megrulagmaktadir.

8 Haber Biilteni

* Belediyeler kamu ve devletin hiikiim ve tasarrufu
altindaki tasinmazlarin yasa dis1 yollardan satis1 icin
tesvik edilmistir

Yasal uygulama yapmakla gérevli ve yiikiimlii olan Belediye-
lerin yasal olmayan yollarla yaptig1 satig ve tahsisleri mesru-
lastirmak, sugu da affetmek anlamina gelmektedir. Belediye
Bagkanlarinin yaklagan yerel secim yatirimlarini genel se¢im
yatirimina doniistiirme araci olan bu kanun teklifinin kabuli,
Cezasiz kalan hatta desteklenen suclarin, tiim belediyeler i¢in
benzer kotii emsal olugturmasina neden olmustur.

* Vatandaslar kamu ve devletin hitkiim ve tasarrufu
altindaki tasinmazlari isgal icin tesvik edilmistir.

Bu diizenleme vatandagi, kamu arazilerini yasal olmayan
yollardan edinme konusunda bir kez daha tesvik etmekle
kalmamus, yasal olmayan yollar1 tercih etmeyen belediye-
lerin de yasa digt uygulamalara yonelmesi konusunda baski
altinda birakmasinin bir aracina dontigmistiir. Cezasiz kalan
hatta desteklenen suclar, tiim Vatandaglar ve yatirimetlar i¢in
benzer kotii emsal olugturmustur.

* Hukuk bir kez daha ¢ignenmistir.

Kabul edilen Kanun Mera Kanununa aykir1 davraniglarla ilgili
yargiya yanstyan konulardan Hazine lehine sonuclananlari
konu edinmektedir. Yargi uzun siiren inceleme ve aragtir-
malar sonucunda karar almis, karar kamu lehine olmustur.
Kanun, bu kararlarin sonuglarini yok sayarak yargiyi, hukuku
yok saymaktadir.

* Kamu kaynaklari talan edilmistir.

Meralar, kiglaklar ve yaylaklar Devletin hiikiim ve tasarrufu
altindaki kamu kaynaklarindandir. Bu Kanunla bu kay-
naklarin talaninimn bir yolu daha agilmustir. Bedeli gercek
degerinden 6dense dahi geri doniilemez bir kaynak kaybi
gerceklesmektedir.

* Devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki arazilerin
kamuya geri doniisiinii saglama ¢abalar1 ve emekleri
hice sayilmistir

Devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki arazilerin kamuya geri
doniistint saglamak igin caba sarfeden kamu gérevlilerinin
emek ve zamani ¢ope atilmug, kamu gorevlilerinin bu yolda
cabalari cezalandirilmig, hukuk ve adalete olan inanglart bir
kez daha yok edilmistir. Yargida mera alanlarini kamuya geri
kazandirmak i¢in ¢aba, emek ve zaman harcayan kamu gorev-
lileri ve yarg: gorevlilerinin zaman ve emekleri yok sayilarak
bu kisilerin ve ilgili kurumlarin yiiriitmeye ve yargiya olan
inanglari bir kez daha zedelenmistir.

Bu ¢ercevede TMMOB Sehir Plancilar: Odast olarak, TBMM
tarafindan 3 Haziran 2007 tarihinde kabul edilen 5685 sayili
“Mera Kanununda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun”un
tilke cikarlarina aykiriliginin, kullanim hakki kamuya ait olan
alanlarin ve degerlerin yok olmasima bulunacag: katkinin yiice
Makamca hassasiyetle degerlendirilecegine ve gerekeeli olarak
iade edilecegi,

hususlar iletilmigtir.
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TMMOB orgitlilagiintin gelistirilmesi toplantis1 16 Haziran
2007 tarithinde Ankara Best Western Otel 2000’de yapildi.
Toplantiya odamiz adina Genel Sayman Ali Cenap YOLOGLU
katilmigtir. Toplantida ilk olarak TMMOB danigma kurulundan
beklentiler, danigma kurullarin giindeminin olugturulma bigimi,
katiimetlarm niteligi ve niceligi gibi konular tartigildi. Tgyeri
temsilciligi ile ilgili giindemde TMMOB isyeri temsilcilikleri-
nin halihazirdaki durumlari, bu temsilciliklerden beklentiler, bu
beklentiyi karsilayacak bir olusuma ulagma yontemleri tartigildi.
Ogrenci iiyeler ile ilgili giindemde odalarin 6grenci iiyelere yone-
lik farkli uygulamalar1 ortaya konduktan sonra bu diizenlemelerin
ortaklagmasi ve daha iyi érgiitlenmesi i¢in goriis ve diiglinceler
aktarlds. 1 ve ilge koordinasyon kurullari ile ilgili tiim il ve ilge-
lerde yapilan ¢aligmalarin ayni diizey ve disipline kavugmast igin
neler yapilmasi konusunda goriis ve oneriler degerlendirildi.
Toplant: sonunda tartigtlan bu konulara iligkin odalardan gériig
ve Onerilerin istenmesine karar verildi.

Tiirkiye Planlama Okullar1 Birligi (TUPOB) Koordinasyon
toplantilarinin ti¢tinciisii, 2-3 Temmuz 2007 tarihlerinde, ITU
Mimarlik Fakiiltesi Tagkisla Binasinda yapildi. Toplantinin
konusu “Tiirkiye’de Sehir ve Bolge Planlama Egitiminde Kalite
Gelistirme ve Akreditasyon ve mesleki yetkinlik ve Yeterlilik
olarak” belirlendi.

Toplant: da konugma yapan Odamiz Genel Bagkani Yaser
Giindiiz, 2004 yilinda sekiz bolim ve Odamizin katilimi ile
olusturulan Birligin, diger boliimlerin katilimi ile Birlik olma
yolunda 6nemli bir siire¢ yagadig1 ve gerceklestirilen faaliyet-
lerle giiclii bir orgiitlenme yapisina kavustugunu belirterek,
akreditasyon, yeterlilik ve yetkinlik konularina degindi. Meslek
alant ierisinde Oda Danigma Kurullarinca tartigmaya baglanan
yetkinlik, yeterlilik, uzmanlik alanlarmn belirlenmesi ve bunlarin
belgelendirilmeleri konularinda TUPOB biinyesinde iiretilecek
goriis ve kararlarin 6niimiizdeki donemde, kisa ve orta vade de
yapilmast gerekli is ve iglemlerde kestirimler ve a¢ilimlar sag-
layacagi hususlar1 tizerinde durdu. Odamiz tarafindan yapilan
caligmalardan bahsederek, TUPOB un katkilarinin bu ¢alisma-
lar1 besleyeceginden bahsetti. Giindiiz, TUPOB un tartigmasini
beklenen konularindan birisinin de yeni planlama boliimlerinin
acilabilmesi kogullarinin  degerlendirilmesi gerektigi lizerinde
durdu ve diger meslek alanlar1 ile yaganan geligmelerden bahsetti.
TUPOB’un iistlendigi gérevlerden bahsederek, meslek alanimiza
yonelik katkilarinin 6nemi iizerinde durdu ve iizerimize diigen

gorevlere degindi. Giindiiz son olarak, TUPOB’un hayata geg-
mesinde, gelismesinde, bugiine gelmesinde emegi olan ve her
trlii katkilar1 olan kisilere tesekkiirlerini sundu.

Temmuz 2007 Genel Secimlerine yonelik Odamiz bildirge
yayimladi.

Cumbhurbagkanlig1 secimi etrafinda yiiriitiilen tartigmalarin
ardindan giindeme gelen genel secimler, daralan siyaset alanini
rahatlatmanin 6tesinde, kamu yarar1 dogrultusunda caligan
demokratik kitle orgiitlerinin goriislerini ve taleplerini siyaset
alanina tagimasi agisindan 6nem tagimaktadir.

Onceden uygulamaya konulan neoliberal politikalar, AKP iktidar:
doneminde daha yaygin ve yogun hale getirilmis, toplumsal yasa-
min her alan 6zellestirme ve kuralsizlagtirma anlayistyla talan
alanlarina dontgtirilmistiir. Yasal-kurumsal diizenlemelerle
toplum, “piyasa [talan] kurallar1” etrafinda yeniden diizenlen-
meye yoneltilmigtir. Biitiin bunlarin sonuglari, gog, yoksulluk,
diglanma, giivenlik sorunu ve benzerleri olarak kargimiza ¢ik-
maktadir.

Uretimden ve iiretmekten vazgecen bu anlayis, giderek yaygin-
lagan ve yogunlagan bir bicimde daha 6nce iiretilmis toplumsal/
kamusal degerleri talan etmek ve tiiketmek izerine kurulan bir
yaklagim1 toplumsal yagsamin her alanina yaymistir. 56z konusu
talan ve titketim ekonomisinin merkezinde de kentlerimiz yer
almaktadir.

Uretim ekonomisinden talan ekonomisine gecisin en carpici
orneklerini; daha 6nce tiretim yapilan Stimerbank, SEKA, Seker
Fabrikalar1 gibi tesislerin 6zellestirme siirecinde elden ¢tkaril-
mast ve arsalarinin 6zel ellerde, aligveris merkezleri, litks konut
ve ofis alanlarina doniistiirtilmesi olusturmaktadir. Bu gergevede
caligma yagindaki her bes kigiden birisinin, resmi rakamlara gore
1gsiz konumda olmast sagirtict degildir.

Kamu Yonetimi Temel Kanunu, Kiyt Kanunu, Mortgage (tut-
sat) Yasast ya da Kentsel Doniigiim Yasast bu politikanin 6nemli
bilesenleridir. Diger 6rnekler olarak, kamu arazilerinin, orman
alanlarinin ya da gecekondu alanlarmin liiks konut alanlarina ya
da alig-verig merkezlerine doniistiiriilmesi gosterilebilir. Kentsel
doniigiim projeleri bu politikalarla toplumsal ytkim ve yerinden
edilme projelerine doniigmektedir. Kentleri pargalayan, kamu-
sal alanlar1 yok eden, hizla 6zel/yar1-6zel alanlara doniistiiren ve
caligan siniflart konut kredisi ile sermayenin yillarca siirecek
boyundurugu altina girmeye ya da yagam alanlarini terk etmeye
zorlayan bu politikalar, bityiik sosyal problemleri ve ekonomik
hak kayiplarini beraberinde getirmektedir. Kentlerin ve kent-
sel yasamin diizenlenmesinde kamusal yarar, sosyal adalet ve
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bitiinsellik ilkeleri ¢ignenmekte, kentlerin planlanmas: ve
diizenlenmesi rant dagitimma indirgenmektedir. Ortaya ¢ikan
tablo, 1980’lerden itibaren uygulanmakta olan piyasact yeni liberal
politikalarin, diglayict ve pargalayict sehircilik anlays ile i¢ ice
yeni bir agamaya ge¢mekte oldugunu gostermektedir.

Bu iktidar déneminde, uluslararasi sermayenin ¢tkarlarina teslim
edilen kentlerimizde biittinliik, derinlik, planlama stratejisinden
yoksun “pazarlama” 6ncelikli “biiyiik projeler” yaklagtmi egemen
kilinmaya galigilmugtur. Istanbul basta olmak tizere biiyiik kentle-
rimizde yiiriitiilen Gist 6lcek planlama caligmalarinin yaklagimi ve
icerigi tartigilmazken, kentsel sistem igindeki iiretim, istthdam
ve sosyal nitelikleri unutturularak giindeme getirilen biiyiik
projeler ile, kentlerimizin gelecegi ipotek altina alinmaktadir.
Korunmas: gerekli dogal, kiiltiirel varlik ve degerlerimizin sadece
siyasi otorite ve yatirimet kararhligs tizerinden “kisa donemli eko-
nomik getirilere” feda edilmesi, en onemli 6ncelik ve sorun alan
olarak kargimizda durmaktadir. Kentlerimizdeki her tiirlii proje
caligmalary, siyasilerin ve sermaye odaklarinin secimleriyle sinirl
tepeden inme kararlarla degil, planlama biitiinligii icerisinde,
toplumsal adalet ve kamu yarar1 dnceliginde ele alinmalidir.

TMMOB Sehir Plancilar1 Odast olarak, halkin ve kamuoyunun
glindeminden uzaklagmus siyaset alanina ve aktorlerine kentlerin
parcalanmasina, kamusal alanlarin 6zellestirilmesine, ormanlarin
ve dogal kaynaklarin talan edilmesine ve kentsel kamusal alanlarin
yok edilmesine neden olan yeni liberal sehircilik anlayisina karst
yirittigiimiiz miicadelenin ana hatlarim kamuoyunun deger-
lendirmesine saygiyla sunariz.

Imar Aflar1 ile Kent Topraklarinin Talanina ve
Kacak Yapilasmaya Izin Verilmemelidir

Gegmiste giindeme getirilen imar aflari, kentlerimizde biiyiik
olctide kacak yapilagmayi yasallagtirmis ve bu alanlari yeniden
imara agarak sagliksiz, yasam kalitesi diisiik kentsel cevreler
tiretilmesine yol agmistir.

Son donemlerde “genel” imar aflar1 yerine, her yasal diizenleme-
nin “6zel” imar aflar1 ile kargimiza cikan ve ozellikle kacak yapi-
larin bulundugu arazileri, yapiyt yapana satan bir anlayisla kars:
karstya kalinmugtir. Tiirk Ceza Kanununa ve Biitce Kanunlarina
eklenen hitkiimler, kentlerimizin bicimlenmesinde kangren bir
unsur olarak 6ne ¢ikan kacak yapilagmayt ve buna yol aganlari
affeden, dolayisiyla kacak yapilasmay: tegvik eden bir igerige
taginmustir. Bu tiir yasal diizenlemeler, kacak yapiy1 yapana da
yaptirana da goz agtirilmayacagy, izin verilmeyecegi yoniindeki
soylemlerin agama agama erimesi siirecindeki yeni bir halkay
olusturmustur. Bu yaklagim, bir yandan nitelikli, yasanabilir ve
kentsel riskleri en aza indirilmis kentsel ¢evrelerin olusturulma-
sint engellemis, diger yandan kagak yapilar1 affederek ddiillendi-
rirken, toplumsal can ve mal giivenligini tehlikeye atmistir. Ote
yandan, yasalara uyan ve kagak yap1 yapmayan vatandaglari adeta
cezalandirarak devlete ve kamuya olan giiveni sarsmis, toplumsal
adaleti yok etmistir.

10 Haber Biilteni

Belediyelerin yasal olmayan yollarla yaptig1 satig ve tahsisler ile
tizerlerindeki kacak yapilagmalar mesrulastirilarak, Belediye
Bagkanlarinin yaklasan yerel se¢im yatirimlarini genel secim
yatirimina doniistiirme araci olan kanunlarin kabulii ile suc
yayginlagmigtir.

Sehir plancilar1 Odasi, Kagak yapilarin affina ve kacak yapilag-
manin tesvikine iligkin yasal diizenlemelere her zaman kars:
ctkmistir ve bu geligmelerin devami halinde bu konudaki kararli
tutumunu siirdiirmeye devam edecektir.

Kacak yapilagma ile miicadelenin, yasak koyma ile ¢oziimiiniin
olanaksizlig1 kabul edilerek, toplumsal adaleti zedelemeyen, dogal
ve kiiltiirel degerleri koruyan bir anlayigla ve imar affi niteligi
tagimayan diizenlemelerle siirdiirtilmesi gereklidir. Sagliksiz
kentsel alanlarin, nitelikli, yaganabilir ve kentsel riskleri en aza
indirilmis ve kentle biitiinlegen alanlara déntigmesine yonelik
yasal diizenlemelerin ve bunlara yonelik uygulamalarin gergek-
lestirilmesi acil ve 6nemli konular arasinda yer almalidir.

Kentsel Doniisiim Ad1 Altinda Spekiilasyonlara
Yeni Kapilar Acilmamalidir

Kagak yapilagmig alanlar, gecekondu alanlari, planl ancak
sagliksiz kentsel alanlar, yipranmig kentsel mekanlar, kentsel
sit alanlar1 gibi koruma alanlari, kentsel risk alanlarmin kentsel
doniigiime kesin gereksinim duyan mekanlarimiz oldugu tartig-
masiz bir gercektir. Gergek kentsel doniigiimler kaginilmaz bir
zorunluluk olarak ortada durur ve kentlerin yerlesik alanlarindaki
risk havuzlari dolayli aflar ile kaderine terk edilirken, iilkenin
pek ¢ok kentinde Belediye Kanunu’nun 73. Maddesine dayanarak
gerceklestirilmeye caligilan “kentsel doniigim projeleri” spekii-
lasyona ve kentsel rantlarin béliigtimiine hizmet etmektedir. Bu
da kentlerimizde yagamakta olduklarimiza ilave yeni sorunlari
beraberinde getirmektedir. Bununla birlikte “kentsel doniigiim”
kisvesi altinda kentlerimizdeki tarihi ve kiiltiirel degerlere sahip
kentsel dokularin yikilarak yok edilmesinin 6nii acilmaktadir. 5393
sayih Belediyeler Yasast ve 5366 sayili Yasa kapsaminda yapilan
kentsel doniigiim uygulamalari, dontisiim ihtiyacin1 degil rant
paylagimini esas aldigini agik¢a gostermistir.

Tirkiye planlama ve yapilagsma mevzuatinin 6nemli déniim
noktalarindan ve kentsel doniigiim araglarindan birisi olan, 1966
yilinda yasalagmus, ne yazik ki siyasi amaglar kargisinda gercek
degerine higbir zaman kavugamamig Gecekondu Kanununun
fonu ve bu kanuna gore kamu eline ge¢mis arazilerin TOKIye
devri ile gelinen noktada, karst kargtya olunan tehlikenin biiyiik-
liigii gozden kagirilmamahdir. Biitiin bu gelismeler Mortgage
olarak giindemimize giren finansal diizenlemelerle birlikte
distintildigiinde, sorunun gercek boyutlari goriilebilmektedir.
Kamu elindeki fonlar ve araziler, TOKI’nin meveut konut poli-
tikasi ¢er¢evesinde kullanilmak tizere kamu elinden ¢ikmaktadir.
Dolayistyla eldeki kaynaklar ve yasal diizenlemelerin yerinde ve
dogru kullanimu ile yapilabilecek islemler i¢in yeni, konuya ve
belediyeye 6zel yasal diizenlemeler tercih edilerek, amag araglara
teslim edilmektedir.
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Diger taraftan, Afetler kargisinda biitiineiil degerlendirmeler
yaptlamamis, planlama ¢abalar1 benimsenmemis ve kurumsal
yap1 olusturulamamigtir. Bunun yani sira, afetler kargisinda
mevcut yapilarin giiclendirilmesi ya da yenilenmesini yeterli
goren, miilkiyetten kaynakl sorunlart agacagi ve boylelikle dep-
reme dayaniksiz zayif yapilarin kolaylikla yenilenecegi iddialart ile
Kentsel Déniigiim Yasast tasarist giindeme getirilmigtir. Tasari,
bir yandan kentlerin ingasinda merkezi ve yerel yonetimlerin poli-
tika gelistirme, uygulama ve denetleme alanlarindaki kamusal
sorumluluklarini gizlerken, diger yandan meslek odalarinin,
sivil toplum kesimlerinin ve yenilemeye ihtiya¢ duyan yapilarda
yagayan halkin rant amacli tasfiyesini ongoren igerigi ile, tartigil-
maksizin topluma kabul ettirilmeye ¢aligilmstir.

Dogal afetler kargisinda en etkili miicadele araci olan kamu yarari
ve sosyal adalet merkezli biitiinciil planlama siireclerini diglamus,
yoksullart kentlerden tasfiye edecek ve kentsel rantlar bir grup
cevrenin eline birakacak Doniigiim Yasa Tasarisini kanunlagtir-
mak i¢in, denetimsiz ve 6zensiz inga edildigi i¢in kendiliginden
ytkilan binalar topluma bir gerekge olarak sunulmustur.

Imar aff1 niteliginde olmayan diizenlemeleri, kentin ya da kent
parcalarinin yeniden yapilandirilmasina yonelik kapsaml ve
biitiinciil bir planlamanin parcas: olan, imar ve sehirlesme
mevzuatinin konularindan ayrilmayan, planlama, programlama,
projelendirme ve ekonomik konulara dair siirec, ¢dziim ve uygu-
lama araclari ile bir biitlin olarak ele alinan, bir rant paylagim araci
olmayan, rantin kamuya doniisiinii saglayan, doniigiime maruz
kentlileri sosyal acidan zarara ugratmayan, bunlarin doniisiime
sahip ¢tkmasina yonelik siire¢ gelistiren, yasam mekanlarinin
savunusu ve aktorlerin rolii tizerine bir dil gelistiren, imar
planlama mantigindan kurtulup kapsamli planlamaya kavugma,
planlamaya yeni bir yaklasim kazandirma firsat: yaratan bir
“kentsel doniigim” bi¢imi hedeflenmelidir. Yasal, kurumsal
diizenlemelerle birlikte uygulama araglar1 da gelistirilmelidir.
Yasanan afetler ve olas: afet spekiilasyonlari rant amacli kentsel
doniisiim yasalarint mesrulagtirmak i¢in kullanilmamalidir.

Kamu kaynak ve arazilerinin iggalcilere satilmasi, elden cikaril-
masi ve ozellestirilmesindeki artig, endiistrilesme, kentlesme
ve kiiresellesme siireclerinin bilinen tehditleri, bilinen cevre
sorunlarini giderek cesitlendirmekte ve biylitmektedir. Ayri-
calikli uygulamalarla kamu alanlar1 talan edilmektedir. Orman
ve kiy1 alanlar ile ilgili diizenlemelerle, yatirim ad: altinda iilke
kaynaklarinin, Gistelik cogu zaman bedelsiz olarak belli sermaye
odaklarina tahsisi amaci gidiilmektedir.

Turizmi Tegvik Yasast, Orman Yasast ve hazine arazilerinin
satigini diizenleyen diger yasama caligmalari ile bu donem
giindemimizde siklikla yer eden benzer yasal diizenlemelerde,
kentlerimizde ve kent digt alanlarda tarim alanlarini, orman
arazilerini, icme suyu kaynaklarini, koruma alanlarini tered-

diit etmeden yerlesime agan, tahsis, arazi devir ve satig yollari
tamimlanmaktadir.

Opysa ki; kamu arazileri, kentsel ve kirsal ortak gereksinimler igin
kullanilmak tizere kamunun tasarrufunda olmali, kamu elindeki
arazivarligt kamu yararina kullanilmaly, 6zellikle tarim arazilerinin
ekonomik faydasinin elden ¢ikarilmadan kamuya aktarimini sag-
layacak yontemler bulunmalidir. Kamuya ait taginmaz mallarinin
korunmasi, yonetimi ve gerektiginde elden ¢tkarilmasina iligkin
diizenleyicive caydirict konular tek bir yasada toplanmaly, iggaller
i¢in verilecek caydirict nitelikteki cezalar, uygulanacak iglemler
bu yasada yer almali ve taviz vermeksizin uygulanmalidir.

Kamusal Kullanimi Kisitlayic1 Diizenlemelerden
Vazgecilmelidir

Dogrudan ya da dolayli olarak imar ve sehirlesme konularini ilgi-
lendiren Kanunlarda, Kanun tasar1 ve tekliflerinde, planlarda ve
uygulamalarda, kisith dogal kaynaklar olarak degerlendirilecek kiyi
ve sahil seritlerinden, ormanlardan, mera yaylak ve kiglaklardan
kamusal yarar gercevesinde kullanimi 6ngrmeyen diizenlemeler
yaptlmaktadir. Bu metinlerde yer alan muglak ifadeler nedeniyle
genis kapsamli olarak degerlendirilmesi gereken bu alanlardan
kamusal kullanimi kisitlayic diizenlemeler yapilmakta ya da giin-
deme alinmaktadir. Buyontemle geri kazanimi miimkiin olmayan
bu alanlarin kamusal kullanimi i¢in araglar gelistirilmest bir yana,
oldugu gibi korunmasi dahi olanaksizlagmaktadur.

Yapilacak tiim yasal diizenlemeler, tahribi halinde geri kazanimi
olanaksiz kisitl dogal kaynaklarin ve alanlarin korunmasina ve
kamu yararina kullanimina iligkin olmalidir.

Cevresel Degerler Tahrip Edilmemelidir

Cevre ve ekolojik degerlerimiz, kiiresellesme, sermayenin ¢ikar-
lar1, rant ekonomisi, ve pargact imar aflar1 ile yagmalanmakta,
dogal kaynaklarimiz yok edilmektedir. Bu alanlarim tiiketilmesi
siirect, yasal diizenlemelerin destegi ile koruma-kullanma den-
gesi gozetilmeden, ¢ogu zaman planlama kararlari da agilarak
gerceklestirilmektedir. Bu yaklagim, yerlesmelerin cevreye
duyarls, cevreyi koruyan ve yasatan planlama anlayisina aykiri
sekilde geligmesini hizlandirmaktadur.

Biitiin bunlar yogun ve hizla betonlagan kimliksiz ve sagliksiz
yerlesmelerin olugmasina, dogal varliklarimizin telafisi olanaksiz
bigimde tahribatina ve tiim bu zenginlik ve degerlerimizin kaybina
neden olmaktadir. Dogal degerlerin, ekolojik zenginliklerinin yok
edildigi bir tilkede uzun vadede siirdiiriilebilir bir kalkinmadan
soz etmek dahi miimkiin degildir.

Gerek kentlerimiz i¢inde gerekse yakin gevrelerinde kamunun
miilkiyetinde bulunan hazine arazileri ile orman alanlar higbir
sekilde satilmamaly, 6zellestirilmemeli ya da tahsis edilmemeli-
dir. Kamuya ait, daha da 6nemlisi gelecek nesillerimize ¢evresel
degeri haiz taginmazlara sadece ekonomik bir degermis gibi
bakip, kamusal kullanimdan ¢ikarilarak Giciincii sahislara, belli
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cevrelere rant getirecek degerlermis gibi pazarlamak kentlerimi-
zin, dogal varliklarimiz ve degerlerimizin oldugu kadar sektorel
gelisimleri de olumsuz etkileyecek kararlardr.

Yerlesmelerin; gevreye duyarl, gevreyi koruyan ve yasatan plan-
lama anlayigina uygun gelismesi saglanmalidir. Gerek kiiresel
olcekte gerekse ulusal 6lcekte dogal, killtiirel, cevresel degerlerin
artan sorunlari ve geri doniigii olmayan tahribatlar sonucunda;
Halkin yaganabilir, yagsam kalitesi yiiksek, saglikli dogal ortam-
larda ve yerlesmelerde nefes alma hakk: elinden alinmamalidir.

Var olan su kaynaklarin1 dogru yonetmek, suyun farkli amaglar
i¢in kullanilmasinda 6ncelikleri belirlemek, suyun degeri konu-
sunda bilinci artirmak gerektigi son yillarda yasanan sorunlarla
tyice belirginlesmistir. Bu cercevede kentlerin su havzalarini
yapilagmaya acan anlayistan vazgecilmesi, kentler i¢in 6nemli su
havzalar1 ile ilgili planlarin yeniden gozden gegirilmesi ve gerekli
durumlarda verilen imar haklarinin geri alinmasi bir zorunluluk
haline gelmis bulunmaktadir.

Sehircilik ve Planlama Ile Ilgili Kurumlar
Lagvedilmemelidir

Sehircilik ve planlama ile 1lgili kurumlar igler1 bosaltilarak lagve-
dilirken, plansizlik ve hukuksuzluk dayatilmakta, tarim topraklari,
ormanlar, kiyilar, meralar, su kaynaklari, kiiltiirel varliklar plan-
lama ilkelerine ve kamu yararina aykir1 yapilasmaya acilarak, piyasa
faaliyeti haline getirilerek metalagtiriimaktadir.

Son donemde yasalagan ya da TBMM giindeminde bulunan
kanun ya da kanun degisikligi tasari ve teklifleri, cevre degerleri
ve tilke kaynaklari acisindan son derece olumsuz sonuglar verebi-
lecek diizenlemeleri icermektedir. Ote yandan, sehircilikle ilgili
ulusal diizeydeki kuruluglar ortadan kaldirilirken Diinya Bankas:
ve IMF’den icazetli yeni kuruluslar olusturulmaktadir.

1983 de afet yonetimi ve sehircilik bakanhigi olarak kurulmus olan
Imar ve Iskin Bakanligi hallag pamugu gibi atilmig ve Deprem
Aragtirma Enstitiisii ile birlikte lagvedilmigtir. 2001 yilinda IMF
politikalar1 uygulanarak Afetler Fonu ve Deprem Fonu ortadan
kaldirilmugtir. 2003 yihinda Konut Miistesarligi, 2004 yilinda ise
Arsa Ofisi lagvedilmistir. I¢inde bulundugumuz dénemde bir
bagka planlama kurumu, Iller Bankast'nin ortadan kaldiriimas
glindeme gelmistir. 2007 yilinda da afet risklerini gormezden
gelmenin bir pargasi olarak Ulusal Deprem Konseyi'nin kurumsal
yasamina, konsey iiyelerine dahi bilgilendirmeksizin son verilmig-
tir. Yuriirlikteki imar yasast yerine uygulama araglari ve finansal
kaynaklari iceren biitiinciil bir gehircilik ve planlama yasasi ile
sehircilik sisteminin yeniden yapilanmast kapsaminda “Ulusal
Afet Konseyi” de yerini almalidir.

Planlama ve sehircilikle ilgili kurumlar1 lagvetmek yerine, iglevsel
bir yapiya kavusturmak i¢in caba harcanmalidir.
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Bolgesel ve Kentsel Olcekte Gerceklestirilen
Reformlarin Hedefi Piyasalastirma Degil Kamu
Yarari ve Katilim1 Olmalidir

Son dénemde Kamu Yonetimi, Yerel Yonetimler (Belediyeler
ve Il Ozel Idareleri), Bolge Kalkinma Ajanslart’na iligkin yapilan
cesitli diizenlemelerin her birinin temel gerekgesi olarak biirok-
ratiklesme ve hantallagmanin 6nlenmesi, yerel halkin katilimimin
saglanmasi gosterilmektedir. Bu ¢ercevede bolgesel ve yerel yone-
timlere glic ve kaynak aktarimina yonelik diizenlemeler yapilmig
bulunmaktadir.

Kuskusuz biirokrasinin daha etkin ve verimli ¢aligmasi, yerel
halkin karar verme siireglerine katilimi savunulmas: gereken
hedeflerdir. Bununla birlikte, yapilan diizenlemelerin dikkatli
bir incelemesi, s6z konusu yeniden yapilandirma uygulamala-
rinin asil hedefinin bir yandan sosyal alanda devletin tizerindeki
yiikii atmas, diger yandan da soz konusu alanlara 6zel sektoriin
ve sermayenin sokulmast oldugu anlagtimaktadir. Yerel halkin
slireclere katilimi bir yana, yerel diizeyde giiglii sermaye grupla-
rinin katthminin artirildigs goriilmektedir.

Imar ve Sehirlesme Kanunu Yasalasmalidir

Kentler ve kentsel mekan, son yillarda bir ¢ok yasal diizenlemenin
konusu olmasina karsin, kentsel sorunlar kargisinda yasa yapi-
cilarin rant odakli ve pargact diizenlemelerde 1srari, ne yigilan
sorunlar kargisinda yeni ¢oziimler iiretebilmis ne de bu sorunlarin
coziimiinde toplumun genis kesimlerince kabul goren biitiinliiklii
bir yasal zemin sunulabilmistir. Imar ve Sehirlesme Yasast tasarist
rafa kaldirilmis, saghkli ve yagamilabilir kentsel mekan tiretimi
yoluyla kentsel mekanin/yagsam alanlarmin diizenlenmesi ihti-
yact yok sayilmig, her yeni yasal diizenleme daha biiyiik kentsel
sorunlara/celiskilere yol agmis, hukuksal tutarliliktan yoksun yeni
yasal diizenlemeler birbiri ardina giindeme gelmistir. Hatta pek
cok yasal diizenleme ile Anayasa ve hukuk yok sayilmustir.

Bu kapsamda tiim dogal, kiiltiirel, cevresel degerleri yerlesime
konu eden ve kentlerimizin imar rantlari baskist altinda bicimlen-
mesine neden olan mevcut imar mevzuati yenilenmelidir. Dogal
afetler, kagak yapilagma, af yasalar1 ve bilimsel temellere dayan-
mayan yatirimlar nedeniyle giderek agirlagan sehircilik sorunlart
kargisinda biitiinciil bir “Sehircilik Reformu’ kacinilmazdir.

Geg olmadan, tarihi bir firsat kagirilmadan parcaci diizenlemeler
bir yana birakilarak daha 6nce hazirlanan ve belli bir olgunluga
erigen ve sonuglandiriimasi gereken Imar ve Sehirlegme Kanunu
Tasar1 Taslag1 izerinde genig katilim caligmalar yapilmaly, diger
yasal diizenlemelerin bu diizenleme ile uyumu saglanmalidir.

Planlama, kent topraklarindan daha cok rant elde edilmesini
saglayacak bir arac olarak kullanilmamals, islevi yipratiimamals,
bilimsel dlciitlerle toplum yararina ve planlarin kademeli bir-
likteligi ilkesi korunarak yagama gecirilmelidir. Kamuoyuna,
tiyelerimize ve basina saygiyla duyururuz.
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DUNYA GEVRE GUNU

Diinya Cevre Giinii olan 5 Haziran’da gevrenin talan edildigine iliskin yaptigimiz basin agiklamasi agagidadir.

BASINJACIKLAMASI

“GEVRE\GUNU*NDE!GEVRENINITALANINA
DEVAMIEDILIYOR"

“Cevre Tahribati ve Kamu Arazilerinin Yagmasi” Yasayla Engellenmesi Gerekirken Bugiinlerde
Cikarilan Yasalarla Daha da Olanakh Kilinmaktadir”
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H:H Ankara Sube

5 Haziran Diinya Cevre Giinii Etkinlikleri
cercevesinde Cevre Mithendisleri Odast
Ankara Subesi, Elektrik Mithendisleri
Odas1 Ankara Subesi, Ingaat Mithendisleri
Odast Ankara Subesi, Jeoloji Mithendisler
Odasi, Kimya Mithendisleri Odasi Ankara
Subesi, Metaliirji Mithendisleri Odast,
Mimarlar Odas1 Ankara Subesi, Peyza;
Mimarlart Odast ve Subemiz tarafindan
ortak basin agtklamasi yapildi.

“Degismeyen Tek Sey; Ankara Kent
Yonetiminin Rant¢:r Yaklasimlaridir”

Diinya Cevre Giinii olarak tiim diinya
oldugu gibi iilkemizde de kutlanan 3
Haziran’t her yil oldugu gibi bu il da
“kutla(ya)miyoruz”.

Kutla(ya)mama sebebimiz, katlanarak
biiyiiyen ve diinyayr ekolojik bir krize
dogru siiriikleyen sorunlar ve bu sorun-
larm her gecen giin rant kaygist ile artryor
olmasidir.

Hafizalan tazeleyerek ve genelden ken-
timize dogru gitmek, sorunun biitiiniinii
gormek agismdan yararh olacaktir.

20. yiizyih savaslar ve ¢evresel felaket-
lerle gegiren diinyanmm ayni sorunu 21.
viizyilda da yasadigi, savaslar nedeniyle
ver yiiziindeki tiim canl ve cansiz doganin
zarar gordiigii, en az parayla en cok zaran
verme mantigi icerisinde iiretilen silahlar
ile doniigii olmayan kirliliklere yol agildign,
ver yiiziindeki kiiltiirel birikimin ve cegit-
Liligin yok edilmeye ¢alisildig, ote yandan
niikleer denemelerin devam ettigi, Kiire-
sel Isinma Sorunu’ nun ¢oziimiine yonelik
somut adimlarn atilmayarak giinii kur-
tarma ¢abast igerisine girildigy, kosullarim
varatmasma 1mkdn verilmeyen 3. diinya
iilkelerine wygulanan somiirii siirecinin
devam ettigi, tiim diinyammn gozleri oniinde
agik bir bicimde durmaktadr.

Niikleer santralleri olmadigi halde niik-
leer kazalar yasanabilen iilkemizde,
ank sorunun hala ¢oziilememesi, tehlikeli
atik varillerinin her gegen giin medyaya
konu olmasi, para karsihg gelismis (1)
iilke atiklarimn iilkemize getirilmest,
Avrupa iilkelerinin tamamindan daha
fazla ekolojik cesitlilige sahip olan iilke-
mizin ormanlarmm, kyylarmn ve sulak
alanlanmm yapilagmaya agilmasi ve bu
yvapilagsmalara gelisme(!) kaygist ile goz
yumulmasi, mevcut hiskiimetin giderayak
tekellere ve lobilere verdigi sizleri yerine
getivebilmek adina niikleer yasa gibi
iilkemiz tarihini dogrudan etkileyebilecek
yasalari oldu bittiye getirme ¢abasi, ite
yandan siirdiiviilebiliy kalkinma mantigi-
mn yansiumasi olan “kirleten ider” prensibi
ile dilke ekosisteminin yasamlamaz hale
doniigmeye baglamasi, bilimsel ve ilkesel
olarak birbirinden bagimsiz olmas: gereken
Cevre Bakanhg ve Orman Bakanhgi’'nin
birlestirilmesi, topragi dogrudan kirleten
ve tarimi, tohumlan ile patentleyerek
somiirgelestiren Genetigi Degistirilmis
Organizmal (GDO) Uriinlerin, iilke-
mizde kullamlmasmun oniiniin agilmas:
en can ahict sorunlarmuzdr.

Ankara ozeline donecek olursak, durum ne
vazik ki genelden farksiz hatta daha can
ahet bir boyuttadur.

Ankara yonetiminin sosyal politikalar-
dan ve planh ¢aligma kiiltiiriinden uzak
olugu, kentteki sorunlarm temelini olus-
turmaktadir. Kuskusuz, cevre kavrami
salt bir dogact yaklagim ile incelenemez.
Kiiltiir, saghk, ekonomi, barinma, bes-
lenme, ulasim gibi temel insani haklar da
giiniimiizde ¢cevre konusunun icerisinde
yer almaktad.

Son dinemde her yaz oldugu gibi su
stkintist Ankaralilar’ i giindemine otur-
mugtur. Biiyiiksehir Belediye Bagkan su
sorununu tuvaletlere konulacak 1 litrelik
pet siselerle ¢ozme ¢abasi icerisine girmis
ve Ankarahlarin tasarruf etmesi gerektigini
agiklamigh. O zaman yaptigmuz agiklama-
larda Baskann tasarruf etmesi gerektigini
vurgulamigtik. Ankara’ mn su ve kanali-
zasyonundan sorumlu olan ASKI nin uzun

zamandiryol cahsmalan yaptigin ve biyle
giderse igini yapmayan bir kurumun yasa-
nacak su stkimtismdan sorumlu olacagim
vurgulamighik. Kiiresel Istnma sorununun
bu kadar yogun bi¢imde tartisildigr bir
donemde kulagim bilime kapayan Belediye
Bagkan’ min getiri amagh bir calisma yap-
mast, ¢ok da sasilacak bir durum degildir.
Serbest piyasa ekonomisine bel baglayan
ve belediyenin her birimini dzellestir-
meye ¢alisarak sorunlann iistinii orten
politik (1) anlayis; Ankarahlann giivenli
yasama, saglhkli i¢cme suyuna erigim
gibi haklarim bir kenara buakmistir. Bu
sorunlann kaynaginda kentimizin uzun
zamandw rant amach, “ticaret merkezt”
merkezli bir bakis agist ile yonetilmesi
yatmaktadw. Simdi sorulmasi gereken
soru, Biiviiksehir Belediye Baskam ikti-
darda oldugu siire igerisinde Ankara’nmin
su sorununu somut bir bicimde ¢ozecek ne
gibi calismalar yaptigidir!

Diger bir taraftan, Ankara’nin ekolojik
dengesini ciddi oranda belirleyen, etkile-
ven Ankara’mn golleri ve akarsularidir.
Eymir ve Mogan Gollerinde yaganan kir-
lilik neredeyse geri doniisii olmayan boyut-
lardadi. Dogal yapilara sahip ¢ikmak,
kentlinin saghkh bir cevrede yasamasini
saglamak i¢in politika gelistirmesi gereken
kent yonetimi yapay goller yaparak rant
elde etmeye ¢aligmig ve Ankara ¢ayr gibi
onemli bir degerin iistiinii “orterek” ber-
taraf etmigtir. Giderek derinlesen cevre,
kentlesme sorunlan oniimiizdeki giinlerde
de her sene oldugu gibi Ankarahlar has-
talik ve buna benzer pek ¢ok sorunla karsi
karsiya getirecektir.

Ote yandan, kentimiz kg aylar icerisinde
yogun bir bigimde hava kirliligi yasamus ve
hava kirliliginin boyutlan “istasyonlardaki
venileme” calismalar: nedeniyle olgiileme-
mig ve kamuoyu ile paylagilamanugtr. Bir
iilkenin baskentindeki hava kirliliginin
dlgiilememesi dilkemizin sosyal politika-
lardan ne kadar uzak oldugunun en biiyiik
gostergesidir. Hava kirliliginin 20. yiizyilda
Londra gibi biiyiik kentlerde on binlerce
msamn yaganun yitirmesine neden oldu-
Sunu tekvar hatwlatmak isteriz.
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Ulagim politikasizhigi ise Ankara’nin birgok
alamm etkileyen bir problemdir. Toplu
tagimanin geligtirilmemest, metro ¢caligmas
verine yol genigletme ¢caligmalarina oncelik
venlerek metronun yillardir tamamlanma-
mas, bireysel otomobil kullammunin des-
teklenmesi, kent merkezinin ara¢ oncelikli
olmasi, gerek Ankara’nin hava kirliligine
neden olmakta gerekse kentlinin yagsam
hakkin elinden almaktadir. Bir kez daha
vurguluyoruz, toplu tasimann geligtirilmesi
demek, kenthlerin, zamannda, rahat ve
ucuz bir bicimde tasinmast demeklir.

Ankara’min katr atik sorunu ise medyatik
olarak ¢oziilmiis gosterilmektedir. Su ¢cok
actktr ki bilimsel olarak, rehabilite edilen
vahgi depolama alanlarma ¢op dokiimii-
niin durdurulmasi gevekir. Ancak Mamak
Copligii’ne ¢op dokiimii devam etmektedir.
Mamakhlarm yasadigi sorunlar ise goz
ardy etmek ahlaki bir muhasebe gerektirir.
Ankara’mn ciddi ¢alisan, periyodik olarak
denetlenen diizenli depolama alanlarma
thtiyact hala siirmektedir. Ancak ne yazik-
tr ki bu politikasizhikla devam edilivse
Ankara’mn atik sorunu da “su” sorunu
gibi ¢oziimsiizliige dogru gidecektr.

Tiim bunlarn yamnda halkin, kentlinin,
Ankaralmin sesine kulagimi tikayan
Belediye Baskam doniigiim projeleri ile
g0z boyamakta, halk evlerinden ederek
sokaga atmaya ¢aligmaktadw. Saghkh
yasam, giivenli cevre anlayigim bile rahat-
1z edict bulan zihniyet barmma hakk: gibi
en temel haklarim bile kentlisinin ellinden
almaya ¢alismaktadur.

Yukanda bahsettigimiz siirecler hatwla-
yacagimz iizere her sene yasanmaktadur.
Sanal bir bicimde ve kabullenis iizerinden
stiven bir kent yonetimi sorunlar bagrinda
biriktirmektedir. Ancak kuskusuz bu sorun-
lardan en ¢ok zarar goren yine kentliler
olacaktir. Defalarca wyarmanmiza ragmen
goz ardi edilen su sorunu, hava kirlilig,
ulasim politikasizhgy, su yonetimsizligi
nedeniyle yaz aylarmda artan hastaliklar
gibi sorunlar bu yaz da giindemimizde
olacakti, bu sorunlar tahmin edebilmek
i¢in kugkusuz miineccim olmaya gerek
yoktur, kentin gidisatim takip etmek yeterli
olacaku.

Tiiketim iizerinden iivetim yapan ekonomi
politikasumn yasamn siirdiiriilebilirlhigine
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engel oldugu, kentlilerin kent yonetimlerine
katilamadig, mimar, miihendis ve planci-
larin goriiglerinin goz ardr edildigi, bilim-
den uzak yaklagimlarn hiikiim siirdiigii ve
dolayisiyla; diinya, iilke ve kent dlgeginde
can alict ekolojik sorunlarn yagandigr bir
durumda 5 Hazivan’t kutlamayr bu kentin
mimar, miihendis ve sehir plancilari olarak
dogru bulmuyoruz ve tiim kentlilere bu
sorunlan tariigmak ve ¢oziim iiretmek icin
etkinliklerimize davet ediyoruz. Biliyoruz
ki Degerlerime Sahip Cikan, Yasamlabilir
Bir Ankara MUMKUN!

TMMOB Cevre Miihendisleri Odast Ankara Subesi
TMMOB Elektrik Miihendisleri Odas: Ankara Subesi
TMMOB Insaat Miihendisleri Odast Ankara Subesi
TMMOB Jeoloji Miihendisleri Odast

TMMOB Kimya Miihendisleri Odas: Ankara Subesi
TMMOB Metaliirji Miihendisleri Odas1

TMMOB Mimarlar Odast Ankara Subesi

TMMOB Peyzaj Mimarlar: Odas1

TMMOB Sehir Plancilart Odast Ankara Subesi

oM
B Ankara Sube

Subemiz, Halkevleri tarafindan 8-9-10
Haziran 2007 tarihlerinde diizenlenen
Halkin Haklar1 Forumu’ na katildi.
Forum cercevesinde diizenlenen ¢aligma
atolyelerinden Barinma Hakk: Atdlyest’
nin yiiriitiiciiligtini Sube Yonetim Kurulu
iiyemiz E. Serdar Karaduman ve Istanbul’
dan foruma katilan Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi Sehir ve Bolge
Planlama Bolimii 6gretim gorevlisi Murat
Cemal Yalgintan yapti. Atélyede Sube
Yonetim Kurulu Bagkanimiz S. Zafer
Sahin, Ankara kentindeki kentsel donii-
slim uygulamalarinin degerlendirmesini
yaptt. Forumda Tirkiye’ de kentsel
doniigiim yasanan farkli mahallelerdeki
temsilciler bir araya getirildi. Ayrica,
Giiney Afrika’dan gelen konuklar kendi
deneyimlerini anlatarak foruma kat-
kida bulundular. Forumda yapilan
tartigmalar sonunda bir sonug bildirgesi
olugturuldu. Odamizin Genel Merkez
diizeyinde destek verdigi etkinliklerin
sonunda yayinlanan Barinma Hakk:
Atdlyesi sonug bildirgesi asagidaki gibi-
dir:

HALKIN HAKLARI FORUMU
BARINMA HAKKI ATOLYESI
SONUC BILDIRGESI

HALKIN BARINMA HAKKI VAR

Yasanan neo-liberal doniigiimiin, piya-
salagtrma, metalastirma ve giivencesiz-
lestirme politikalarimn mekdnda ortaya
ctkardigr dramatik sonuglar, dogrudan
emekgilerin barinma haklarim ihlal
etmektedir. Kentsel Diniisiim Projeleri
ile sosyal adalet, banmma hakki, kamu
yarar ve kent planlama biitiinselligi hice
sayilarak, yoksul emekg¢t halk kitlelerinin
bashca yasam alanlari, rantin yeniden
paylasim ve pazarlanmasi siirecinin
bir parcasi olarak yeni bir yapilagmaya
agilmaktadr. Sonugta Kentsel Doniisiim
Projeleri basta temel insan haklarmdan
biri olan barmma hakkim thlal eden sosyal
ve fiziki yikim projelerine doniismektedir.
Kentsel doniigiim uygulamalan, barmma
hakki gasp edilen insanlara hig bir soz ve
karar hakki verilmeden, yasam alanlarn-
dan ¢ikanlan insanlann sosyal, ekonomik
kosullan goz oniinde tutulmadan yagama
gecirlmektedir.

Sermaye neo-liberal dioniisiim i¢inde
veniden kentlegirken, oniinde hicbir deger
ve kural tammadan yikicr bir gii¢ olarak
ilerlemektedir. Bu yikicilik kimi zaman bir
kamu arazisini-kamu igletmesini bir otel,
ahgveris merkezine cevirirken, kimi zaman
bir gecekondu alamm liiks konut alamna
doniismektedir.

Kentsel doniisiim projeleri ile kamusal
kaynaklar, kent miilkiyet ve kullanim
haklan, kentsel ekonomik kaynaklar ve
varhklar genel olarak sermayeye, bir¢ok
durumda da ulus itesi sermayeye transfer
edilmektedir. Yonetenler sosyal adaleti,
temel insan haklarmi yok sayarak Kent-
sel Doniigiim Projelerini yasama gegirir-
ken aym zamanda toplum yararin, bilimi,
hukuku, cevrey, dogal, tarihsel ve kiiltiirel
mirasi gormezden gelmektedir.

Kent topraklarma rant yaratma mantigryla
bakan bu wygulamalar, biiyiik kentleri
sadece yoksullaricin degil, orta simiflar ai-
smdan da yasanamaz hale getirmektedir.
“Herkese bir ev” soylemleri ile giindeme
getirilen Morigage finansman sistemiyle
msanlarim barmma haklan finans serma-
yesinin ve konut yatiimcilannin msafina
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birakmakta; kamu emekgileri i¢in lojman
talebini tamamen giindemden diigiirmekte,
iintversite ogrencileri icin egitim hakkinn
bir pargast olan barmma hakkini can yakict
giindelik bir sorun haline getirmektedir.

Genel olarak kentlerde yasanan bu donii-
siim, ozelde de kentsel doniigiim projeler
barmma hakkini acik¢a ihlal ederken,
bu alanlarda yasayan yoksul emek¢ilere
yasadiklart mekdnlann diizenlenmesine
iliskin soz ve karar hakki verilmemekte;
onlann iginde bulundugu sosyal ve eko-
nomik kosullar yok sayilmakta ve yoksul
emekgiler kamu hizmetlerinden de yoksun
birakmaktadsr.

Gecekondular, 1950°’li yillardan itibaren
kentlerimizde yasanan sanayilesme
siirecine paralel olarak ortaya ¢ikan ucuz
1sgiicti agigini kapatmak iizere bir toplum-
sal uzlagma sonucu olugmus alanlard:.
Gegmigste ortaya ¢ikan toplumsal uzlag-
mann esast suydu: Kentlerde standard:
diisiik ve plan digi bu gelismelerle emek-
ciler kendi barimma sorunlarmm ¢ozmek
iizere gecekondular inga ederken, bu
durum emegin maliyetini diigiirmekte;
gelismekte olan sanayiye ucuz emek sag-
lamakta; gecekonducular tiim yerlesim
maliyetlerini kendileri karsiladiklarmdan
gociin devlete yiikleyecegi sosyal harcama
maliyeti azalmaktayd.

1980’lerden sonra yasanan siirecte iiretim
ekonomisinden vazgegilip, tamamen rant
ekonomisine teslim olunmus ve diin emekgi-
ler tiretim ekonomisinde ucuz 1sgiicii olarak
talep edilirken, bugiin rant ekonomisinde
emekgilerin evleri talep edilir hale gelmis-
tir. Highir toplumsal uzlagma aranmadan
gecekonduda yasayanlar isgalci, rantiye,
haksiz kazang elde eden kesimler olarak
suclanarak, evlerinden, bulunduklar
semtlerden siiriilmek istenmektedir.

Iste Halkin Haklar: Forumu’nun Barmma
Atolyesi tam da bu kosullarda kentsel
doniigiim siivecleri karsisinda yikim
tehdidi altindaki mahallelerdeki divenis
deneyimlerini ve bu tehdit altindaki
cesitl bolgelerin temsilcilerini bir araya
getirmigtir.

Bu atélyede katilimcilann yaptigi cahisma-
lardan ortaya ¢ikan vurgular ve talepler
sunlardw:

* Neo-liberal projenin kentlere
miidahalesi kentin biitiiniine yonelik

bir miidahaledir. Gecekondu alanla-
nna yapilan miidahale bu saldirinn
bir parcasidir. Bu biitiinciil saldin
ve kente karsi islenen su¢ karsismda
verilecek miicadele, konut ve mahalle
olcegine sikismadan, kent biitiiniine
yonelik talepleri icermek durumun-
dadir.

* Bugiine degin barimma hakkina
tliskin ¢cabalar, ¢cok yakict bicimde
yasanan yikim tehdidinden “en az
zararla kurtulmasindan”, bu siirect
gercek bir toplumsal miicadeleye,
“barimma hakk1” miicadelesine
evriltme ¢abalarma kadar genis bir
arahkta siirmiistiir. Atolye ¢calismala-
rnnda vanlan ortak noktalardan birisi,
barmma hakk: miicadelesinin benim
konutum-kendi mahallemiz élgeginin
dtesine tagmmadigi ve oncelikle diger
siiren barinma hakk: temelli miica-
delelerle, ikinci olarak da gecekondu
alanlarinda yagsamayan ancak neo-
liberal saldwimin magduru olan diger
sosyal simiflarla miicadele ortakliklan
kuramadigr siirece bir sonuca vara-
mayacagid.

Bu ortak tespit, barinma hakk: miicadele-
sint siirdiiren kesimlere, aym konumdaki
baska mahallelerle ilgili siirecleri de
yakindan takip etme; orada yasanan
olumlu-olumsuz tiim deneyimleri kendi
miicadelesi i¢in kullanma ve diger bol-
gelere yapilan tiim saldilar karsisinda,
kendi mahallesine karsi yapilhmigcasina
tavwr alma gorevi yiiklemektedir. Iginde
bulundugumusz siirecte, barinma hakk
miicadelesini siirdiiven kesimler i¢in
egitim ve saghk hakkindan bagslayarak

kadin haklan ve ¢calisma hakk: temelinde
siirdiiriilen miicadeleler ve diger kentsel
miicadele siirecleri ile iliskilenme zorun-
lulugunun bulundugu bir siirectir.
* Baninma hakk: miicadelesi, sadece
mevcut yapiyr koruma tle sl bir
perspektife sahip olamaz. Barimma
hakkir miicadelesi yasanan semtin ve
kentin sorunlari ve ihtiyaglar ile somut
talepleri, coziim inerileriyle donatilmig
bir programa ve kent yonetiminde soz
ve karar hakki talep eden bir icerige
kavusturulmahdr.

* Barmnma hakki miicadelesi, yasanan
diger sosyal hak kayplarmn durdu-
rulmasin ve yeni haklarn elde edil-
mesini kendi miicadele konusu haline
getirerek, toplumun diger kesimleri ile
kurdugu ittifake giiclendirmeli ve bu
kestmlerin yiiriittiigii miicadeleye gii¢
katmahdr.

* Mahalle ilceginde, barmma hakki
iizerinden yiiriitiilen miicadelenin
varattigy orgiitliliik sadece bir 1lk
adimdw. Bu orgiitliiliik mahallelerin
dzne oldugunun farkina varmasima,
siiregle igersinde bilgilenme ve biling-
lenmelerine olanak saglamaktadir.
Ancak mahalle i¢i orgiitlenmelerden
olusan toplumsal hareketin yarat-
ng kitlesel giic, diger mahallelerle
birlestiginde siyasal bir gii¢ haline
doniigebilir. Bu anlamda kentsel, bil-
gesel ve iilkesel birliklerin olugmast,
toplumsal hareketin yaygimlagmas
gerekmektedir. Mahallelerde vyiirii-
tiilen miicadelelerden ortaya ¢ikan
barmma hakk: talebi siyasallasacak
ve kentsel yasama tliskin biitiinciil
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taleplerle, halkin kent hakk: talebi
haline gelecektir.

Halkin kent hakki, halkin kentsel
alandaki biitiin kullanim ve hizmetler
iizerinde soz sahibi olmasin ve bun-
lardan egit bir sekilde faydalanmay:
gerektiny.

* Baninma hakki miicadelesinin, iini-
versiteler, demokratik kitle orgiitleri
ve meslek odalan tarafindan des-
teklenmesi, diger toplum kesimleri ile
biitiinlesmesi ve sorunun bilimsel ve
mesleki alanda tartisilmas: a¢isindan
son derece degerli bir siirectir. Bu
stivecin kalici ve kurumsal ayaklarimn
olusturulmas: gerekmektedir.

o Toplumsal hareketin siirekliligi ve
giicii, kapsayicthgmdan kaynaklana-
cak kitlesellige, demokratik yontemler
iizerinden geligtirilecek temsiliyete,
karsihkli ogrenme iizerinden bilgi
biriktirme ve bilin¢lenmeye ve nihayet
politik bir dil olusturmaya baghdur.

* Giindemde bulunan Kentsel Donii-
siim Yasasi, barmma hakki sorununu
1yice agwlastmmaktadir. Bu nedenle,
gerek yasamn iptal edilmesi, gerekse bu
bolgelerde yasayanlarn yasal hakla-
rim kullanmalari ve bu haklarin gelis-
tirilmesi igin yapilacak olan hukuksal
cahsmalara da agirlik verilmelidir.

* Barnmma hakk: miicadelesi progra-
munn temel bashklan sunlardir:

- Tiim insanlar gibi gecekondu alan-
larinda yasayanlar da, saghkh bir
kentsel cevrede yagsama ve barinma
hakkina sahiptir.

- Belgeli belgesiz ayrimi gozetilme-
den ve barmma haklan goz ard:
edilmeden, su anda mahallede
yasayanlar agisindan kentsel donii-
stimiin sosyal bir yikima dongismesi
engellenmelidir.

- Gecekonduda yasayanlarin on yil-
lardwr yogun bir caba ve emekle iret-
tikler, sosyal ve kiiltiirel kimliklerini
yansittiklar: bu mekanlarda isgalc
ilan edilmeleri kabul edilemez. Bu
alanlarda yasayanlar, yasadiklan
mahallelerden uzak yerlerde iskan
edilmemeli, kiracilarin da barmma
hakka giivence altina ahmmahdyr.
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- Cok uzun donemli olarak bor¢lan-
dwrma yolu ile konut sahibi yapma
vaadi zaten dar gelirli olan bu
kesimlerin gelecegini ipotek altina
alacak olan bir uygulamadsr.

- Yasam alanlarmmda yapilacak
her tiirlii degisiklik siirecinde tiim
msanlarin soz, yetki ve karar hakki
olmali; kentte yasanacak doniigiim
siiregleri o kentte yasayanlarin
ortak ihtiyaglarini ve kamu yararm
temel alan bir bigimde sekillendiril-
melidir.

- Kamu arazileri kentlerin gelece-
gidir; her gegen giin degeri artan
kentsel arazilerin ortak kullanim-
larin saglanabilmesi i¢in kamu
arazilerimin satigt durdurulmah,
bu sekilde sanilmis araziler geri
almmahdir.

- Kentin tiim dogal, tarihsel ve
kiiltiivel degerleri tiim kent halkimn
yararlanacagr sekilde diizenlen-
melidir.

- Yasadigimuz kentler egitim, saghk,
su, ¢cevre, ulasim gibi diger tiim
kamusal haklar gozeten bir bigimde
tasarlanmahdr.

- Barmmma hakki egitim hakkinin
bir parcast olarak kabul edilmels,
thtiyact olan tiim dgrencilere iicret-
siz, egit nitelikli barinma olanag
sunulmahdr.

Halkin Haklar1 Forumu Barinma Hakki Atolyesi

o=

0= Ankara Sube

Elektrik Mihendisleri Odas: Ankara
Subesi, Cevre Mithendisleri Odas1 Ankara
Subesi, Kimya Mithendisleri Odasi Ankara
Subesi, Mimarlar Odast Ankara Subesi,
Peyzaj Mimarlar1 Odast, Jeoloji Mithen-
disleri Odas1 ve Subemiz tarafindan §
Haziran 2007 tarihinde yapilan ortak basin
actklamasi ile EGO’nun ozellestirilmesi
yasasinin Meclis’e iadesi istendi.

EGO OZELLESTIRILEMEZ!
DOGALKAZ DEGILIZ.

Tiim hizmet alanlarimn serbest piyasaya
agilmasi demek olan Hizmet Ticaret Genel
Anlagmasit GATS, 26 Mart 1995 tarihinde
imzalanmigh. GATS, sadece suur otest
ticaret ve yatirimlar kapsamakla kal-
mayip; bir hizmetin yerine getirilmestiyle
baglantili olarak akla gelebilecek tiim
sektorleri (hizmet ve maliiretim sektorleri)
kapsayan bir hizmet yatinmlar: ve hizmet
ticareti anlagmasidir.

Bu anlagma; telekom, posta hizmetleri,
gorsel ve isitsel iletigim hizmetleri de dahil
olmak iizere iletisim, Ingaat ve baglantih
miihendislik hizmetlery, Egitim, Su iletim
sistemleri, enerji ve atik su isleme, Tiim
cevresel hizmetler, Finansal, Mali ve
Bankacilik hizmetleri, Sosyal hizmetleri
de kapsayacak sekilde saghk ve baglantih
hizmetler ile Turizm, seyahat ve bu 1ki
sektorle baglantil tiim hizmet ve iiviinlerin
iiretim, Kiiltiivel ve sportif hizmetler, Kara,
hava, deniz ve tiim diger ulagim hizmetleri
ve DIGER hizmet alanlarm: kapsamakta-
dir. Bu alanlar da yerli ve yabanci serma-
vedarlarm hizmetine agilmigt.

Dogal gaz kullanimi ¢agdas kentsel
yasamin bir unsurudur ve kentlilerin
ucuza dogal gaz kullanmasi kamusal
bir hakt. Kamu adna girev yapmakta
olan belediyelerin girevi de halkin eneryi
thtiyacim karsilamaktiy. Fakat Ankara‘da
temel enerjiihtiyacim karsilayan dogalgaz,
villardw halkumiza biiyiik maliyetlerle kul-
landmlmaktadir. Ucuz, giivenli, saghkh,
temiz enerji hakkmmuz ihlal edilmektedir.
Ankarahlarn gelecegini pesin pesin harca-
yan ama borca yazdwan Ankara Biiyiik-
sehir Belediyesi‘nin baskistyla; EGO ‘nun
dagitim sirketlerinin, tiim mal varliklaryla
ozellestirilmesini kapsayan yasa 25.5.2007
tarihinde meclisten ge¢mistir. Bircok kent-
ten iki kat daha pahalya dogalgaz tiiketen
Ankara halky, yeni yasa ile daha pahali ve
daha niteliksiz bir hizmet satin alimmaya
zorlanmaktadir. Son yillarda kamu
yonetimi anlayisin planh bir biitceden
uzaklagmasmn sonuglan Ankarahlarn
sutina yiiklenmektedir. Cumhurbaskan-
hg1 Makamma sunulan yasann yiiriirliige
girmesi Ankarahlar’ 1 son derece karanhk
giinlerin beklediginin isaretini vermektedir.



Haber Biilteni

TMMOB
Sehir Plancilan Odasi

Bu nedenle de bu yasamn meclise iadest
Ankara igin bir zorunluluktur.

Bu kapsamda daha once iozellestirilen
ESGAZ ve BURSAGAZ drnekleri gibi
EGO da ozellestirilmek istenmektedir. Bu
ozellestirme kapsaminda hazirlanan tasa-
nyla Ankara Biiyiiksehir Belediyesi‘ne ait
EGO ‘nun biinyesinde stirdiiriilen dogalgaz
dagitvm 151 belediye tarafindan kurulacak
veni bir sivkete devredilecektiv. Her tiirlii
hak, varlik, menkul, gayrimenkul ve alt-
vapu tesisleriyle dzellegtirilecek olan EGO-
‘nun, ozellestirmeden elde edilecek gelir-
lerle BOTASa olan yaklagik 550 milyon
dolarhik anapara borcu ile Hazine ‘ye olan
702 milyon dolarhk anapara bor¢lannmn
kapatilacagr iddia edilmektedir.

Ayrica bu yetmezmis gibi, tasaryla 2
Milyar dolara yakin faiz borcu silinen
EGO, Ankarahlarn odedigi dogalgaz birim
hizmet aginma payr bedeline ise yiizde 10
oramnda zam yapacaktr. Yapilan bu zam,
dogalgaz faturalarina 1,5 kurug zam sek-
linde yansiyacaktir.

Birim hizmet amortisman bedelinde yapi-
lan bu artig ve on yillik fiyat garantisi; ozel-
lestirilecek sirketi yatinmeilar agisindan
daha cazip, Ankaralilar ise yolunacak kaz
haline getirmektedir. Bu durumda, Tiirkiye
ortalamas 1,2 kurug seviyesinde olmasina
karsin Ankarahlar zaten 6,5 kurus olarak
odediklert birim amortisman hizmet bedeli
i¢in 7,6 kurugluk fahis fiyan 10 yil siireyle
daha idemeye mahkum edileceklerdir.
Buraya kadar olanlar klasik bir ozelles-
tirmeye haziwlama siiveci olarak hepimizin
malumudur. Ankara‘da bu yasa tasansiyla
Biiyiiksehir Belediye Baskam I. Melih
GOKCEK de kurtanlmak istenmektedr.
Mevcut Dogalgaz Piyasast yasasi Bele-
diveler tarafindan igletilen kurumlarin
azellestivmest yukarida belintigimiz GATS
anlagmast ile miimkiindiir. Ancak ozelle-
tirme stivect igin belirlenmig bir takvim
bulunmamaktadir. Ayrica Belediyeye
ait dogalgaz sirketlerinin sermayelerini
artwrmalar i¢in hazineye borcu bulunma-
masy, tlave kredi talep etmemesi ve hazine
garantili kredi saglamamasi gerekmektedir.
Bu durumda EGO‘nun ozellestirilmesi
miimkiin degildir. Ama “Minareyi ¢alan
kibfiny hazwlanagtr”. EPDK ‘min hazirla-
dig1 yasal degisiklikle Belediye sirketleri
bor¢laryla da ozellestirilecektir.

Biiyiiksehir Belediyesi‘nin yillarca para-
st halkimizdan pesin aldigi dogalgazin
bedelini BOTAS ‘a odememest, hazineden
aldigr kredileri 6dememest iizerine Biiyiik-
sehir Belediyesi ¢ok biiyiik bir bor¢ altina
girmistiy. BOTAS ‘a ve Hazine‘ye ddeme-
digi paralarla gereksiz alt ve iist gegitler,
havuzlar, fiskiyeler yaparak, yapilah bir
sene olmanug kaldiimlan yeniden yapa-
rak yandag miiteahhitleri besleyen, se¢im
donemlerinde halkimizi kandirmak i¢cin
kagak komiir ve kiiflii makarna dagitan,
Ramazan aymda halkimizin dini duygu-
larimi somiirmek igin iftar cadwlan agan
Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Ankara“y
aym zamanda biy rant sehri haline getir-
migtiy. Simdi bu tasanyla bunlarin bedeli
halkimuza odettirilircesine, pesin odedigi-
miz dogalgaz iicretlerini odeyememe bece-
risi gosterenlerin kilavuzlugunda yeni bir
peskes filmi ¢cekilmektedir.
BELEDIYECILIK KAMU YARARINA
BIR GOREVSE,

* Ankara Biiyiiksehir Belediyesinin
BOTAS a olan borcunun miktarmmmn,

* Halktan bugiine kadar toplanan
ve BOTAS ‘a ddenmeyen dogalgaz
iicretlerinin nerede ve nasil kullaml-
digunn,

* Bu bor¢larn Biiyiiksehir Belediyest
tarafindan ddenmemesinin dogalgaz
fivatlarma nasil yansidiginn,

ACIKLANMASINI,

* Dagitim hizmeti izellesirse halen
ddemekte oldugumuz dogalgaz ticret-
lerine ne kadar zam gelecegini,

* Bugiine kadar ddenen dogalgaz
iicretlerinin ve faizlerinin halka geri
ddenip odenmeyecegini,

BILMEK ISTIYORUZ

Dogalgaz bedellerinin siirekli artmasma
neden olan bu wygulamalar Ankaraliy:
dogalgaz disinda daha kirli, niteliksiz
enerji kaynaklarma yoneltecektir. Yeni
bir kapitiilasyon olusturan bu yasanin
meclise iadesini talep ediyoruz.

Ankara‘da yoksul ve giivencesiz asgari
iicretin altinda ¢ahsanlar, issizler, ogren-
ctler ve halkumiz igcin temiz ve iicretsiz
1SIma 1stiyoruz.

Ankarahlarn daha ucuz ve temiz enerjiye
kavusturulmasini istiyoruz.

Zarar eden kuruluglann ozellestirilme-
siyle yiikten kurtulacagimuz masallaryla
sunulan ozellegtirme, daha dnce defalarca
belirtildigi gibi fiitursuzca talan olavak
anlagilmaktadi. Enerji, haberlesme, egitim
ve saghk alanlarinda i¢ yiizii defalarca
agiga ¢rkan ozellestirme ile halkin malh
olan bir deger daha sermayeye peskes
cekilmektedir.

Simdiye kadar en pahal dogalgazi kul-
lanan Ankara halki bu yasa tasansiyla
DOGALKAZ haline getirilmek istenmek-
tedir. Ankaralilarin Ankara Biiyiiksehir
Belediye Baskamma artik “Dur!” deme
vakti gelmigtir. Bizim ddedigimiz dogalgaz
paralarim BOTAS a ddemeyen, yandas
miiteahhitlere para transferi yaparak kay-
naklar kotii kullananlarm kilavuzlugunda
dzellegtirme yapilamaz. Once beceriksiz
yonetimlerin hesabi sorulsun!

EMO Ankara Subesi, CMO Ankara Subesi, SPO
Ankara Subesi, KMO Ankara Subesi,

Mimarlar Odas1 Ankara Subesi, Peyzaj Mimarlar1
Odasi, Jeoloji Miihendisleri Odasi

|
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SJubemiz tarafindan, Sehir ve Bolge
Planlama Bolimi 6grencilerinin kamu,
ozel sektor ve sivil toplum kuruluglarinda
caligan deneyimli sehir plancilarinin bilgi,
gorgii ve deneyimlerinden faydalanmalari,
insan iligkilerini gelistirmeleri, meslek
ortami ve pratigine iligkin bakig agilarin
zenginlestirmek ve bu yolla meslegimizin
farkli kusaklar arasinda paylagimi giiclen-
direrek oda orgitliiligiiniin gelismesini
saglamak amaciyla tasarlanan Ogrenci
Danigmanligi Programi ¢aligmalart danig-
man ve 6grenci arkadaglarimizin bir araya
getirilmest ile devam ettirildi.

Gectigimiz aylarda yapilan galigmalarla
danigman ve 6grenci arkadaglarimiz esles-
tirilerek iletisim bilgileri kargiliklt olarak
paylastirildi, gerekli bilgilendirmeler
subemizce yapildi. Danigman ve 6grenci
arkadaglarimizin yiiz yiize tanigmas: ama-
ctyla 17 Haziran 2007 Pazar Giini, Atattirk
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Orman Ciftligi'ne bir teknik gezive piknik
diizenlendi.

Yaklagik 30 6grenci ve danigman meslek-
tagimizin katildigi gezide ilk olarak sube-
miz tarafindan Atatiirk Orman Ciftligi'nin
tarihsel siireci, 2000 yilinda degistirilen
Atattirk Orman Ciftligi Kurulug Kanunu
ve ardindan yaganan planlama siirecive bu
slirecte yaganan tartigmalar anlatildi.

Ardindan ciftlikte tarim kolunda cali-
san iscilerin mensubu oldugu Tarim
Is Sendikas: Ankara Subesi Bagkanr’
nin rehberliginde Hayvanat Bahcesi ve
tarimsal {iretim alanlar1 gezilerek ciftlikte
yiiriitillen faaliyetler degerlendirildi. Gazi
Piknik alaninda yapilan piknigin ardindan
ciftlik alaninin tamam gezilerek iiyemiz
Ertan Goral tarafindan Ankara Biiyiikge-
hir Belediyesi’ nce yiiriitiilen planlama
caligmasi aktarildi. Danigman ve 6grenci
arkadaglarimizin meslek alanimizla ilgili
karsilikli sohbet etme imkan: buldugu
etkinligimiz, meslektaglarimizin bu
stirecle 1lgili sorduklar1 sorularin ardin-
dan sona erdi.

Piknige katilan 6grenci arkadaglarimizdan
Orta Dogu Teknik Universitesi Sehir ve
Bolge Planlama Boliimii 2. sinif 6grencisi
Eren Con’ un Danismanlik Programi
ve tanigma piknigi ile ilgili digiince-
leri goyle: “ Oncelikle AOC piknigini
diizenleyen ve emegi gecen herkese ¢ok
tesekkiir ederek baglamak istiyorum. 11k
olarak bu geziden haberdar oldugumda
bana ¢ok ¢ekici gelmemisti, sadece
odayla ve oda arkadaglarimla tanigmak
amaciyla gitmeyi diistinmiistim, zaten

AOC ¢ok iyi bildigim bir yerdi! Ancak
odaya geldigimde bunun 6ylesine bir gezi
olmayip gercekten de bize anlatildigr gibi
bir bilgi birikiminin aktarilmas: geklinde
gececegini anladim. Ik olarak hayvanat
bah¢esinden baglayan gezi fidanliklarin
gezilmesi ve gazi piknik alaninda koftele-
rin mideye indirilmesiyle devam etti (tad:
damagimda kaldi:)) Bu sirada danig-
manlarimiz bize bu bélge hakkinda bilgi
birikimlerini ve bu bélgede devam eden
proje caligmalarini aktardilar; son olarak
AOC smnurlarini kapsayan bir tur atilarak
bu bolgeyi tam anlamiyla algilamamizi
sagladilar. Bu gezi boyunca beni en
cok mutlu eden sey aslinda her zaman
icinden gegtigim ve onun oksijeniyle
nefes aldigim bir yerin, bir planci
aday1 olarak planlama cercevesi igerisin-
den bakabilmemi saglamasidir. Herkese
tavsiye ediyorum bu gezilere katilin, hem
ogrenin hem eglenin..:)”

|
O=C Ankara Sube

KUGULU’DA

AGAGC KESIMINE
SORUSTURMA izZNi
VERILMEDI

Hatirlanacag: iizere Subemiz Kugulu-
park’ ta cagdas sehircilik ve planlama
ilke ve esaslarina aykart bir sekilde yapilan
katl kavsagin ingas1 sirasinda sistemli bir
sekilde kesilen agaclar icin Cumhuriyet
Savciligina su¢ duyurusunda bulunmustu.

Sug duyurusunda sanik ismi gosterilmeden
bir kismu elli yaginin iistiinde olan agacla-
rin gece yarisindan sonra sistemli ve planlt
bir gekilde yok edilmesinde sorumlulugu
bulunan ilgililerin tespiti ile cezalandiril-
masi talebinde bulunulmusgtu.

Konuyla ilgili olarak Cumhuriyet Saveiligi-
nin a¢tig sorusturmada, Ankara Bityiikse-
hir Belediyesinde gorevyapmakta olan Fen
Isleri Daire Bagkanlig1, Yapim ve Onarim
Sube Midiirii ile bu birimde gérevli bir
Ziraat Yiksek Mithendisi sanik olarak
kabul edilmigtir. 4483 Sayili “Memurlar ve
Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi
Hakkinda Kanun” uyarinca memurlar ve
diger kamu gorevlilerinin yargilanmasi igin
oncelikle sorugturma izni alinmasi gerek-
tiginden sorusturma baglatilma izni igin
konu Ankara Valiligine intikal ettirilmig,
ancak Valilik tarafindan sorugturma izni
verilmemigtir.

Acilan sorusturmada iki temel yanligin
yapildig1 goriilmektedir. Oncelikle her
ne kadar konuyla ilgili olarak yapilan sug
duyurusunda sanik belirtilmese de, sug
duyurusunda bahsi gecen agaclarin gece
yarisindan sonra ¢ok sistemli bir sekilde
kesilerek, koklerinin bulundugu yere de
asfalt dokiilerek yok edilmest isleminin yal-
nizca bir belediye caliganinin ve alt diizey
birim amirinin degil ist diizey karar verici-
lerin denetiminde gerceklestigi acik olarak
ortada olmasina ragmen, sorumlulugun alt
diizey calisanlara yikilmasi birinci yanhstir.
Gergek sorumlularin ortaya ¢cikmast adina
Valilik tarafindan sorugturma izni verilme-
mesi ise ikinci yanligt olugturmaktadir.
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TMMOB
Sehir Plancilan Odasi

Kiiresel 1sinma siirecinin sonuglarinin tiim
ciplakligi ile yasanmaya bagladigr Tiirkiye
Cumhuriyeti’ nin Bagkenti Ankara’da gevre
duyarliligmin ve yasadigimiz kentlerdeki
ekolojik sistemin en onemli pargalar olan
agaclara karg1 sayginin goz ard: edildigi bu
iki yanligin bir an 6nce telafi edilmesini
bekliyor, bu tiir yaklagimlar: benimse-
digini gerceklestirdigi projelerle belli
eden Ankara Valiligi’ ni gergeklerin ortaya
ctkmasi i¢in gerekli sorusturma iznini
vermeye, Savciligi da gergek sorumlularin
ortaya ¢tkmasi igin sorugturmayi derinles-
tirerek siirdiirmeye ve sonuclandirmaya
davet ediyoruz.

SUBEMIZ KARARA ITIRAZ ETTI
ANKARABOLGEIDARE MAHKEMEST
BASKANLIGI'NA

ITIRAZ EDEN: TMMOB Sehir Plancilar
Odasi (Ankara Subest)

VEKILI: Av. Koray CENGIZ (Adres
antettedir)

ITIRAZ EDILEN: T.C. Ankara Valiligi
ITIRAZ KONUSU: Ankara Valiligi’'nin
21.05.2007 tarih ve 498-01-02/S-94
sayil kararna karsi 4483 s. Memurlar ve
Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas:
Hakkimda Kanun’un 9. maddesi wyarnca
tirazmuzdir.

BILDIRIM TARIHLI: 13.06.2007
ACIKLAMALAR:

Tarafimizdan 20.10.2006 tarithinde
Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi’na
2006/179138 Hazwrlik Numaras: tizerin-
den su¢ duyurusunda bulunulmus olup,
s0z konusu su¢ duyurusunda “Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi’nin sucla ilgisi
bulundugu tespit edilecek yetkilileri”
stkayet edilmigtir. Cumhuriyet Savcilhigy’
na verilen sikayet dilek¢esinde sanik ismi
zikredilmemis olup ekte sunulan Valilik
kararmmdan ogrenmis oldugumuz iizere
A.B.B. Yapim Onarim Sube Miidiirii ve
bu birimdeki Yiiksek Ziraat Miihendis
hakkinda Savcilik tarafindan sorusturma
1zm istenmugtir. Bu saluslann suca konu
eylem ile ne derece ilgili olduklan tara-
fimizdan bilinmemektedir. Ote yandan
kendi inistyatifleri ile hareket etmemis
bilakis iist makamlarindan emir ve talimat
almig olduklan da kammuzca son derece
agiktw. Biitiin bunlarn yamnda suga konu

eylem le ilgili olarak bu salislar hakkinda
sorusturma izni istenmis olmasr Saymn
Savcihgin takdirinde olup sorusturma
izni verilmemesi hakkindaki karara kars:
Saymn Bagkanhgmiza itiraz etme zarureti
hasil olmustur.

4483 s. Memurlar ve Diger Kamu Gorevli-
lerinin Yargilanmas: Hakkinda Kanun’un
9. maddesi wyarmnca bildirim tavihinden iti-
baren yasal siiresi i¢inde yapmakta oldu-
Sumuz bu itiraz neticesinde iistin kamu
yaran da gozetilerek meydana gelen ya
da ileride meydana gelebilecek olan
benzer eylem ve fitllere kars: emsal karar
olusturulabilmesi amaglanmaktadur.

Tiirkiye Miihendis ve Mimar Odalan
Birligi (TMMOB) Sehir Plancilar Odast,
0235 ve 3458 sayil vasalara gire kurulan
TMMOB’ve bagh, kamu kurumu niteli-
ginde birmeslek orgiitii olup, alamna ihiskin
tek meslek odasidi. Kanun, oda tiiziigii ve
ilgili yonetmeliklerde belitildigi gibi Sehir
Plancilan Odasi, meslegin ve meslektas-
lanin hak ve ¢ikarlanini korumak, sehir
planlan ve uygulamalarmmn, planlama
esaslarma, sehircilik ilkelerine ve kamu
yaranna wygun yapilmasum denetlemek,
bu konudaki eksiklikleri, yanhshklan
ortadan kaldwmak i¢in gerekli ¢calisma-
lan yapmakla yiikiimlidiir. Soz konusu
su¢ duyurusu da bu saikla Sayin Saveiliga
iletilmagtir.

Olaylarm Ozeti:

Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi,
18.08.2006 tarihli karar ile Atatiirk Bul-
van Kugulupark Kavsagi 1/5000 olgekli
nazim mar plam ve 1/1000 dlgekli uygu-
lama imar plam degisikliklerini onaylams-
. Soz konusu imar planlarimmn iptali ve
yiiriitmesinin durdurulmasi amaciyla gerek
odamizca ve gerekse cesitli sivil toplum
kuruluglarmca cesith davalar acilnugti.
Ancak Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan soz konusu imar planlan ger-
cevesinde kath kavsak cahsmalar ne yazik
ki yiiriitmeyi durdurma karar verilemeden
biiyiik olciide tamamlannugtir.

Soz konusu imar planlarmn wygulanabil-
mesini teminen Ankara Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarim Koruma Bolge Kurulu tara-
findan 4.8.2006 tarih ve 1702 sayih karar
ile “Ankara I1i, Cankaya flgesi, Kugulu
Iran Caddesi - Arjantin Caddesi, Tahran

Caddesi kavsaklan projesinin Giivenlik
Caddesi — Sili Meydam yoniinden gelen
trafigin yeraltmdan da direkt olarak
Polonya Caddesine ge¢mesi igin egim ve
ver alti sulan da dikkate alimarak uygu-
lamasmn miimkiin olmas durumunda
haziwrlanacak projenin Belediyesince
vapilarak Kuruluma sunulmasina, bu
diizenlemelerin wygulanmasmin miimkiin
olmamasi halinde sunulan projede I.
Derece Dogal Sit Alam olarak tescilli olan
Kugulu Park’in Atatiirk Bulvarma bakan
kismina tecaviiziin minimum miidahale
gerektirecek sekilde refiij ve yolun diizen-
lenmesine™ karar verilmistir.

Tecaviiziin minimum sekilde nasil yapi-
lacagr ayn bir tartisma konusu olmakla
birlikte soz konusu kararmn iptali igin
Ankara 8. Idare Mahkemesi’nin 2006/
1939 E. Sayili dosyast iizerinden yiiriit-
meyi durdurma talepli olarak ozel sahis-
larca iptal davasi agilmistr. Mahkemece
16.08.2006 tarihinde yiiriitmeyi durdurma
karar verilmis ve Kugulu Park’a tecaviiz
engellenebilmistiv. Ancak soz konusu proje
cahsmalarmm Park sinwlarmn digim da
kapsadigr ve minimum tecaviiziin (!)
ashnda Parkin kendisiyle birlikte Park
cevresindeki agaglan da kapsadigr act bir
tecriibeyle ogrenilmistir.

Soz konusu kath kavsak projesi cerce-
vesinde Belediye ekipleri tarafindan 50
yagin tizerinde 14 tane agacin gece ope-
rasyonuyla kesilmis oldugu tarafimizdan
istihbar edilmistir. Ozellikle Atatiirk
Bulvan, Kugulu Park ve Katip Celebi
Sokakta yol kenarlarinda karsihkli olarak
bulunan akasya ve kavak agaglan cevre
halkimn da tepkisini almamak amaciyla
gece ge¢ saatlerde dozerler tarafindan
verinden sokiilmiis, sokiilen yerler ise yine
belediye ekipleri tarafindan asfaltlanmak
suretiyle kapatilmigtir. Soz konusu eylem-
ler bu konuda hichir karar, idari iglem
va da belediye meclisi karar olmadan
gerceklestirilmis olup bu nedenle hukuki
dayanaktan da yoksundurlar.

Soz konusu agaclann kesilmesinin yani
sira yine belediye ekipleri tarafindan ¢ev-
redeki birgok agag yok olmalarina neden
olacak sekilde halen budanmus ya da ¢ev-
relerine koklerini etkileyecek sekilde beton
duvar dokiilmek suretiyle tahrip edilmigtir.
Bilindigiiizere agaglarn kesilmesinin yam
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swra aym zamanda yok olmalarma neden
olacak sekilde tahrip edilmeleri de yine
Tiirk Ceza Kanunu'nun 151. ve 152.
maddeleri wyarnca sug teskil etmektedir.
Kaldim ve yapilmakta olan yol arasinda
stkigan agaglarn beslenme yollar tikan-
mig olup tahribatin boyutu simdiden gozler
oniine serilmeye baglanmgtir.

Tiirk Ceza Kanunu'nun 152. maddesi-
nin (c) fikrasin diizenlenme amacina
(gerekgesine) bakildiginda; agag, fidan ve
bag ¢ubuklanmn sadece dikili olmasinin
veterli oldugu, meyve vermeleri kogulunun
dahi aranmadigy, keza bulunduklan yer-
lerin dahi onemli olmadigi ifade edilmistir.
Bu itibarla, kisilerin ozel miilkiinde veya
vol kenarlarinda, park ve bahgelerde,
kamuya ait diger alanlarda bulunan
agaclann tahrip edilmesi halinde cezaya
hitkmedilecegi ongoriilmiigtiir.

Biitiin bu hukuk disi cahgmalarla ilgili
olarak ¢ekilen fotograflarn, gorintiilerin
ve gazete kupiirlerinin bulundugu bir disk
stkayet dilekgemiz ekinde yer almaktadr.
Ozellikle agaclarmn kesilmesine iligkin bir
giin arayla ¢ekilen fotograflar ya da dozer
vasttastyla agaglarm yerinden sokiilmesine
iliskin video kaydi kammizca sug eylemini
agtk¢a ortaya koymaktad.

Stkdyet konusu eylemler mala zarar verme
sucunun nitelikli halleri iginde sayildigin-
dan takibinin sikdyete bagh olmamasi da
kanmmuzca kanun koyucunun bu eylemlerin
onlenmesine verdigi onemi bir kez daha
gostermektedir.

HUKUKI NEDENLER: Imar Kanunu,
4483 s. Memurlar ve Diger Kamu
Gorevlilerinin Yargilanmas: Hakkinda
Kanun, Tiirk Ceza Kanunu ve sair yasal
mevzuat

DELILLER: Ankara Valiligi’nin
21.05.2007 tarth ve 498-01-02/S-94
sayili karar, Ankara Cumhuriyet Bag-
saveihgrmn 2006/179138 sorusturma
no.lu dosyasi ve bu dosyadaki dilekgemiz
ekinde mevcut tiim delillerimiz.

SONUC VE ISTEM: Yukanda acik-
lanan ve Baskanhgimizca resen sapta-
nacak nedenlerle, Ankara Valiligi’nin
“sorusturma izni verilmemesine” iligkin
21.05.2007 tarih ve 498-01-02/S-94 say:li
kararmm iptalini saygilarmzla vekaleten
arz ve talep ederz.22.06.2007

TMMOB Sehir Planciar: Odas: vekill Av. Koray CENGIZ
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MEZUNIYET
TORENLERINE
KATILDIK

Subemiz, etki alani iginde bulunan Sehir
ve Bolge Planlama Béliimleri mezuni-
yet torenlerine katilarak, yeni mezun
olan meslektaglarimiza “Meslege Hog
geldiniz” belgesi vermeye ve Odamizin
faaliyetlerinden bahsederek Oda iiyeligi
konusunda bilgilendirmelerde bulunmaya
devam ediyor.

Bu kapsamda 12 Haziran 2007 tarihinde
Jube Bagkanimiz S. Zafer Sahin ve Sube
Sekreterimiz Cigdem Unal, Gazi Univer-
sitesi Mithendislik ve Mimarlik Fakiiltesi
Mezuniyet Térenine, 24 Haziran 2007
tarithinde Jube Sekreterimiz Cigdem
Unal Orta Dogu Teknik Universitesi
Mezuniyet Torenine ve 27 Haziran 2007
tarihinde Sube Sekreterimiz Cigdem Unal
ve Kayseri Temsilcimiz Murat Suzi Unalan
Erciyes Universitesi Mezuniyet Torenine
katilarak ehir ve Bolge Planlama Boli-
mi’'nden mezun olan meslektaglarimiza
“Meslege hog geldiniz” belgesi verdi.
Yeni mezun meslektaglarimiz Odamiz
yayinlarindan olugan kitap setlerini almak
ve {iyelik islemlerini baglatmak tizere
Odamiza davet edildi.

Yeni mezun arkadaglarimiza meslek
hayatlarinda basarilar diler, Odamiz faa-
liyetlerinde yer almalarim dileriz.

)
Bt Ankara Sube

TUPOB II.
KOORDINASYON
TOPLANTISI ODTU
BULUSMASI KITABI
BASILDI

Tiirkiye Planlama Okullar1 Birligi I1. Koor-
dinasyon Toplantis - ODTU Bulugmast,
6 — 7 Temmuz 2006 tarihlerinde Orta
Dogu Teknik Universitesi’nde ‘Bologna

strecinde Tirkiye’de gehir planlama
egitiminin degerlendirilmesi’ konusuyla
gerceklestirilmistir.

Ik boliimiinde Bologna Bildirisi ve siireci
hakkinda bilgilendirme sunumlarinin
yapildigy, ikinci boliimiinde TUPOB fiiye
okullarin temsilcilerinin Bologna Bildiri-
si'nde belirlenen temel ilkelere bagli olarak
kendi egitim programlarini degerlendirdigi
ve bu degerlendirmelere iligkin gelecege
yonelik belirledikleri hedef, strateji ve
politikalarini aktardiklari, son bolimde
ise ilk iki boliimde ortaya konulan goriig-
lerin 1g1g1nda gelecek donemde yapilacak
calismalarin belirlenmesine yonelik genel
degerlendirme ve tartigmalarin yapildig
toplantinin sunumlari derlenerek yayin
haline getirilmistir.

Tirkiye Planlama Okullan Birligi
2. Koordinasyon Toplantis
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"ANKARA NEDEN
SUSUZ?” PANELI
YAPILDI

Ankara halkinin uzun zamandir giinde-
minde olan ve secim nedeniyle siirekli
gormezlikten gelinen su sorunu, Ankara’
nin meveut su oraninin giderek azalmasi
ile endiseye diigen Ankara halkini harekete
gecirdi.

Ankara’ nin sorunlari ile ilgilenen ve
subemizin de i¢inde bulundugu pek
cok demokratik kitle orgiitiiniin gonilli
katilimindan olugan Ankaram Platformu
tarafindan, Ankara’ nin su sorunu Plat-
form giindemine alind. 11k olarak 18
Temmuz 2007 giinii bir basin toplantist
dizenlenerek su ana kadar yapilan ve
yapilmasi planlanan caligmalar kamuoyu
ile paylagtldu.

Toplantida Ankaram Platformu adina
actklama yapan donem sozciisii M. Ali
Ozgiin, panel hakkinda bilgi vererek
konunun tiim detaylar1 ile tartigilacagy,
bilimsel a¢idan mevcut durumun tespit
edilecegini, kurum, kurulug ve yetkilile-
rin thmallerine dikkat cekilerek ¢éziim
onerilerinin degerlendirdikten sonra
sonuclarmin kamuoyu ile paylagilacag bir
etkinlik diizenlenecegini soyledi.

Ingaat Miihendisleri Odast adina toplan-
tiya katilan Ahmet Goksoy, Ankara’ nin
su sorununun kuraklikla ilgili olmadigina
dikkat ¢ekerek, sorunun tamamen politik
tercihlerden kaynaklandigini, hem yerel

yoneticilerin hem de siyasi iktidarin bu
konuda rol oynadigini ifade etti. Su poli-
tikasi itibariyle de suyun toplumsal bir
miilkiyet olarak algilanmasi gerektigini,
su hakkinin dogrudan yasama hakk: ile
ilintili oldugunu, bunun da dogrudan
cevre ve saglik hakki ile ilgili oldugunu
soyleyen Goksoy, insanca yagamanin bir
talebi olarak su hakkina sahip ¢tkilmas:
gerekliliginin altini ¢izdi.

Toplantida, Kimya Mithendisleri Odas:
adina soz alarak Ankara’ya Kizilirmak’
tan su getirmenin yanlighigina deginen
Ankara Sube Bagkant Mehmet Besleme,
Kizilirmak’ 1n siilfat, kloriir ve sertlik
degerlerinin Ankara’ nin bugiinkii kul-
lanilan su degerlerinden daha yiiksek
oldugunu, aritimin yapilmasi planlanan
Ivedik Aritma Tesisi'nin de bunun i¢in
yeterli teknolojik donanima sahip olma-
digint soyledi.

Sube Sekreterimiz Cigdem Unal ise,
su sorununun yonetim sorunu ile ilgili
oldugunu soyledi. Suyun sosyal bir deger
oldugu fikri ile hareket edilmesi gerekti-
ginivurgulayarak, yerel yonetimlerin halka
saglikly, giivenilir ve 6denebilir kogullarda
hizmet sunmas1 gerektigini belirtti.

19 Temmuz 2007 Persembe giini
18.30°da, Ingaat Mithendisleri Odas’nda
“Ankara Neden Susuz?” basgligiyla
diizenlenen panelde ise su sorununu her
yoniiyle tartigilmasi saglandi. Panelde;
ilk olarak IMO Yonetim Kurulu iiyesi
Ahmet Goksoy Ankara’nin su sorunuyla
ilgili ayrintili bilgiler verdi. Panelde
ayrica Odamiz adina Sube II. Bagkanimiz
Aysin Tektas, Cevre Mithendisleri Odast

Sehir Plancilari Odasi [HE

Ankara Subesi Yonetim Kurulu tyesi
Erdogan Bozkurt, Su ve Kanal Calisanlar
Dernegi'nden Orhan Dogan ve Tiiketici
Dernekleri Federasyonu Bagkani Ali Cetin
konugmac olarak yer aldu.

Sube II. Bagkanimiz Aysin Tektas, tilke-
mizin su kaynaklarinin ve degerli sulak
alanlarinin daha fazla bozulmasint onle-
mek, korunmasini ve akiler kullanimini
saglamak i¢in havza bazinda entegre ve
katilimer planlama siirecinin gerekliligi
belirtti.

iy
B Ankara Sube

ANKARA TARIHI KENT
MERKEZi PLANLARI
HAKKINDA BASIN
ACIKLAMASI YAPTIK

Bilindigi gibi Ankara Biiyliksehir Bele-
diyesi Ulus’ un da igerisinde bulundugu
Ankara Tarihi Kent Merkezi’ nde bulunan
sit alanlarimi 15.07.2005 tarihinde, 5366
Sayilt Yipranan Tarihi ve Kiltiirel Tagin-
maz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi
ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkindaki
Kanun uyarinca “Ankara Tarihi Kent Mer-
kezi Yenileme Alan1 olarak ilan etmistir.

flan edilen sinir ilgili Kanun uyarinca
Bakanlar Kurulunun 2005/9289 say:
ve 08.08.2005 tarihli karar: ile kabul
edilmig, 07.09.2005 tarih ve 25929 sayili
Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige
girmistir.

Yenileme Alaninm yiiriirliige girmesinin
ardindan Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan Ankara Tarihi Kent Merkezi
Yenileme Alanimnin planlanmast ve proje-
lendirilmest i¢in bazi ¢aligmalar gercek-
lestirilmigtir.

1/5000 olgekli “ Ankara Tarihi Kent
Merkezi Kentsel Yenileme Alan1 Koruma
Amacli Nazim Imar Plan1 ” ile 1/1000
olgekli “ Ankara Tarihi Kent Merkezi
Kentsel Yenileme Alan1 Koruma Amacli
Uygulama Imar Plam”, yiiklenici firma
tarafindan tamamlanmig, Ankara Yenileme
Alani Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Bolge Midiirligi'niin 17.05.2007 tarih ve
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25 sayih karart ile onaylanmasinin ardindan
Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi tara-
findan 15.06.2007 giin ve 1619 sayil karar
ile onaylanarak 06.07.2007 tarihinde askiya
cikarilmustir.

Kurul kararinin ardindan 19.07.2007
tarihinde subemizce bir basin toplantis
yapilarak degerlendirmelerimiz kamu-
oyuyla paylasilmistir. Agiklamanin tam
metni agagidaki gibidir:

BOMBALARIN YIKAMADIGINI
BUYUKSEHIR YIKACAK

Biiyiiksehir yonetiminin Ulus’ta bugiine
kadar yaptigi yanhslarin son halkasi olan
veni plan, Cumhuriyet tarihinin miraslarm
Yok edecek...

Ankara kenti, 6zenle korunmas gere-
ken degerlerinin Biiyiiksehir Belediyesi
eliyle (sistemli bir bicimde) yok edildigi,
talihsiz b siive¢ yasamaktadi. Ankara
Biiyiiksehir Beledivesi, “en biiyiik”, “en
kisa siivede bitirilen” diye sifatlandir-
dig1, ancak diger yandan “kanunsuz”,

» o«

“plansiz”, “sehircilik ilkelerine, bilime ve
teknige aykin”, “kaynak israfi yaratan”
projelerini; diniversiteler, meslek odalan,
demokratik kitle orgiitleri, uzman bilim
adamlan ve duyarli Ankarahlarn tiim
iirazlarma karsin siivdiirmektedir. Son
yikict hamlelerini Ankara’min kalbi
Ulus’ta gerceklestirmeye hazirlanan
Belediye, Cumhuriyet binalarim yerle bir

etmek/yok etmek istemektedir.
Yikim Oyununun 1. Perdesi

Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi, Ulus

Tarihi Kent Merkezi’ nde gecerli planlar
iptal eden ve bu planlarn uygulanmakta
oldugu alanlan kapsayan “Ulus Tarihi
ve Kiiltiirel Kentsel Doniisiim ve Geligim
Proje Alani™m olusturmustur. Ulus’ u bir
“Kentsel Diniigiim Alam” ilan ederek ve
miidahalelerini noktasal projeler araciligr
ile baglatarak, asil niyetinin Ulus’u koru-
mak degil yikip yeniden yapmak oldugunu
gostermigtir. Odamiz tarafindan soz konusu
Belediye Meclist kararmmn iptaliicin agilan
dava devam etmektedir.

Yikim Oyununun 2. Perdesi
Ankara Biiyiiksehir Belediyesince, 5366
sayihh Kanun’a dayamlarak, Ulus’un da

iginde bulundugu sit alanlar, “Ankara
Tarihi Kent Merkezi Yenileme Alani” ilan

edilmigtir. Ardindan, 5366 sayih Kanun’a
dayamlarak ve ihale yasas: disma ¢ikila-
rak 1/5000 ve 1/1000 dlcekli “Ulus Tarihi
Kent Merkezi Kentsel Yenileme Alam
Koruma Amacli Imar Planlan” ihale
edilmigtiv. Oysa koruma amagh imar
planlarimn 2863 sayilh Kiiltiir ve Tabiat
Varhiklarm: Koruma Kanunu wyannca
ve thale yasasina gore thale edilmesi
gerekmektedir. Usulsiiz bir thale siireci ile
Ankara Biiyiiksehir Belediyesi agik¢a ilgili
kanun ve yonetmeliklere aykin davrandigi
i¢tn, odamiz tarafimdan soz konusu ihale-
nin iptali istemiyle agilan dava da devam
etmektedir.

Yikim Oyununun 3. ve Son Perdesi

Usulsiiz bir thale ile elde edilen ve sozde
koruma amach oldugu, fakat bunun
valmzca adinda gegen planlarin yapim
siirect de koruma mevzuatina aykmdir.
3366 sayil yasaya gore kurulan ve yetkisi
venileme projelerini onaylamaktan ibaret
olan Koruma Bolge Kurulu tarafindan,
vetki simrlan asilarak uygun goriilen
planlar, Belediye Meclisi tarafindan da
onaylanarak askiya ¢tkanhmstir.

Planlar incelendiginde, bu planlarin
koruma amaci giitmedign, biiyiik caph bir
venileme projeleri biitiiniine indirgenmig
oldugu, onceki planlara ve mevcut dokuya
karst yaklagiminda hatalar bulundugu
anlagilmaktadyr.

Hazirlatilan plan’in hatalari, yanlis-
lari, eksiklikleri:

1. Planlann hazirhk siirecinde mev-
zuatta tammh katilm mekamizmalan
cahstmlmanmugtir. Toplantilara sirh
sayida katilmer davet edilmis ve onle-
rine, kapal kapilar ardinda, imar ve
koruma mevzuatina aykin bir sekilde
seffafliktan, demokratik katilimci-
hktan, bilimsellikten, biitiinsellikten
uzak olarak hazirlanan ve neredeyse
tamamlanmis planlar sunularak
mevzuata aykir davramlms, gos-
termelik toplantilarla, katilim siiveci
gecistirilmugtir.

2. Ulagim kararlan koruma ilkelerini
yok saymaktadir. Rayh toplu tasim
dikkate alimmazken, arkeolojik sit
alamnda 3 kath yeralt kavsag: oneri-
lebilmektedir. Bentderesi’ nde onerilen
golet ile tiim altyapr ve ulagim sistemi
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yok edilmekte, kamu kaynaklar
koruma ile ilgisi olmayan bir fantezi
ugruna heba edilmektedir.

3. Kentsel Déniigiim Alanlan olarak
belirlenen alanlarda miilkiyet durumu
analiz edilmemis, konut sayisi hesap-
lanmamus, hak sahiplerinin hangi
kosullarda konut edimecekleri tanim-
lanmanus, bu alanlara iligkin jeolojik
etiit raporlan ile diger analizler plan
raporunda yer almanus, bu tiir analiz-
lerin olmadigi alanlar i¢in plan karan
iiretilmemesi gerekirken, ¢ok yiiksek
yogunluklar inerihmigtir.

4. Cumhuriyet donemini temsil eden
ve 1y1 durumda olduklar belediye
tarafinda da tespit edilen binalarn
yikilmast onerilmektedir. Hemen
hemen tiimii, yangmalar yoluyla elde
edilmis, yerli ve yabanct mimarlarn
eserleri olan yapilardan;

* Anafartalar Cargisi,

o Ulus Ishany’ ndaki 13 kath Genglik
ve Spor Genel Miidiirliigii Binas,

* Yeni yapilan Ulus Sehir Carsisi
(Siimer Bank yan),

* Modern Carsi,

* Ankara Hali,

* Tiirk Telekom (eski PTT) bina-
lan,

* Giimriik Miistesarlhigr (Eski Koy
Isleri Bakanhgy) 15 Kath bina

* 100. Yil Carsist

vikilmaktadr.

Koruma Bolge Kurulu ve Ankara Biiyiik-
sehir Belediye Meclisi'nin onayladigr bu
“Plan (1) ” Cumhuriyet tarihinin en biiyiik
yikim operasyonuna yol acacaktir.

Yikilmas: planlanan bu yapilarn yerine
1se, ekonomik omiirleri, maliyetleri, miiel-
liflik haklar vb. hususlar goz ard edilerek
mevcut yerlesim deseni ve bolge biitiiniiniin
genel dokusu ile wyusmayan, trafik yiikiinii
artiran, ulagim olanaklarm agin zorlayan,
kaca mal olacagi belli olmayan biiyiik rant
tesisleri ve ticaret kompleksleri onerilmek-
tedir. Atatiirk’ iin 100. dogum yildoniimii
amsma mimari yangmayla yaptiilan 100.
Yil Carsisi yikilarak yerine Millet Carsis’
mn yapumi onerilmistiv. Talim Terbiye
Binasi, Anafartalar Carsisi, Giimriik
Miistesarhg, Tiirk Telekom binalarmin
yikilarak yerine Ulus Ishany’ mn yapum
onerilmigtiv. Yiiriirlikteki Koruma Amagh
Imar Plamnda tescil icin énerilen 2 bina
da yikilarak verine Tashan Kapal Car-
sis1 yapilmak istenmektedir. Tarihi Hact
Bayram Camii’ meydaninin ortasina,
meydan kaldinlarak carst yapilmas: plan-
lanmgtir. Ayrica Hact Bayram Camii’'nin
goriingimiinii bozacak bicimde yanmmna yeni
bir Camii onerilmesi de koruma ilkelerine
aykun bir durum olusturmaktadir.

Tiim bu tespit ve itirazlarmizin dikkate
almmasim ve planlarmn iptali icin de yarg:
yoluna gitmenin kagimlmasz hale gelme-
mesini umar, kamuoyuna saygilarmuzla
SUnans.

TMMOB Sehir Plancilar: Odast Ankara Subesi
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ANKARA TARIHI KENT
MERKEZi PLANLARINA
ITIRAZ ETTIK

Ankara Biytiksehir Belediye Meclisi
tarafindan 15.06.2007 giin ve 1619 sayili
karar ile onaylanarak 06.07.2007 tarihinde
askiya cikarilan 1/5000 6lgekli “Ankara
Tarihi Kent Merkezi Kentsel Yenileme
Alan1 Koruma Amach Nazim Imar Plan1”
ile 1/1000 6lgekli “Ankara Tarihi Kent
Merkezi Kentsel Yenileme Alan1 Koruma
Amach Uygulama Imar Plan1”na Subemiz
tarafindan itiraz edilmigtir.

Itiraz gerekcelerimiz agagida aciklan-
maktadur.

Usul bakimindan:

1/5000 olcekli “Ankara Tarihi Kent
Merkezi Kentsel Yenileme Alam Koruma
Amagh Nazim Imar Plan” ile 1/1000
dlcekli “Ankara Tarihi Kent Merkezi
Kentsel Yenileme Alan: Koruma Amagh
Uygulama Imar Plam”nn ihale ve plan
yapim siireclerinde 3194 Sayili Imar
Kanunu, 2863 Sayilh Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarmi Koruma Kanunu ve 5366
Sayih Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tagmn-
maz Varliklarm Yenilenerek Korunmast ve
Yasanlarak Kullamlmas: Hakkmda Kanun
ve bu kanunlarla thskili mevzuat wyarmea
hukuka wyarsizhklar bulunmaktadir.

1. Planlarin elde edilis siireci
agisindan hukuka uyarsizliklar/
aykiriliklar:

“Koruma Amach Imar Planlar”nmn
3366 Sayih Kanuna gore thale edilmesi
miimkiin degildir. Bu Kanun idareye
“Yenileme Projeleri”nin hazirlanmas
i¢in 'yetki vermektedir. Yenileme pro-
Jeleri ise yiiriirliikteki koruma amagh
planlan esas almarak hazilanabilir.
Oysa Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
Mechsi, 14.01.2005 giin ve 210 sayih
karar ile yiiriirliikteki koruma amagh
planlan iptal etmistir. Bu durumda
ventleme projelerinin esas alacag
koruma amagh plan bulunmadigindan,
idarenin Yenileme Projelerini de thale
etme yetkisi bulunmamaktadir.
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Ozetle, eger bu plan ve projeler idare
disinda yaptirilacaksa once koruma
amag¢h tmar plammin 2863 Sayih
Kanun wyarnca thale edilmesi ve
gerekli plan yapim siiveglerinin
tamamlanarak planin kesinlik kazan-
mast, ardimdan da 5366 Sayih Kanuna
gore onayh koruma amagh imar plam
uyarmca yenileme projelerinin thale
edilmesi gerekmektedir.

2. Planlarin yapim siireci aci-
sindan hukuka uyarsizliklar/
aykiriliklar:

“Koruma Amach Imar Planlar”nn
elde edilisi a¢isindan 2863 Sayil
Koruma Kanunu ve Yonetmeliklerinde
belirtilen siire¢ cercevesinde tanvmlan-
mag thale kurallarina wyulmadig gibr,
planlarin yapim siiveci agismdan da
0z konusu mevzuata aykin, usulsiiz
yontemler kullamlmisgtir.

Mevzuatta tammh kathm mekaniz-
malan ¢ahstinlmamus, ilgili meslek
odalan, stvil toplum kuruluglar, iini-
versitelerin 1lgili boliimleri, koruma
alam iginde yasayan hane halklan
ve faaliyet gosteren isyeri sahipleri ve
etkilenen hemgerilerin katilim ile ger-
ceklesmesi gereken toplantilara sunrh
sayida katilimer davet edilmigtir.

Diger yandan yine mevzuatta tanimh
siire¢ adimlan igletilmemis, plan
kararlarmn olugturulmasmdan once
sorunlar, olanaklar, vizyon, hedefler,
araglar, stratejiler olugturulmasi icin
“Uk” ve taslak plamm olugturulmasm-
dan sonra taslak plamn goriigiilerek
koruma bolge kuruluna sunulacak
son seklini almasy icin “tkinci” olmak
lizere asgari iki toplant diizenlenmesi
gerekirken, yapilan ilk toplantida
katilimcilara neredeyse tamamlanmg
planlar sunulmugtur.

Dolayisiyla, imar ve koruma mev-
zuatima aykirt olarak seffafliktan,
demokratik katihmciliktan, bilim-
sellikten, biitiinsellikten uzak bir
sekilde, katilmun mevzuatta tanimh
nicel ve nitel gereklerini yerine
getirmeden gegistirilen bu plan yapim
siirect, “Koruma Amagh Imar Plan-
lart ve Cevre Diizenleme Projelerinin
Hazirlanmasi, Gosterimi, Uygulamasi,
Denetimi, Miielliflerine Iliskin Usul ve
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Esaslara Ait Yonetmelik’ in (Resmi
Gazete Tarihi: 26.07.2005 Resmi
Gazete Sayisi: 25887)” 6. maddesi
hiikiimlerine de aykindr.

3. Planlarin onay siireci aci-
sindan hukuka uyarsizliklar/
aykiriliklar:

Siz konusu Koruma Amach Imar
Planlari, 5366 Sayili Kanuna girve
yenileme projelerini onaylamak iizere
kurulan Kurulun 17.05.2007 giin ve 25
sayil karar ile onaylanmst.

Oysa 5366 Sayih Kanuna gore olustu-
rulan Kurullar, 5366 Sayih Kanunun
agkea tammladigi yemileme projelerini
onaylamak iizere olusturulmak duru-
mundadir. Dolayistyla, 5366 Sayih
Kanun’a gore olusturulan Kurullar
Koruma Amach Imar Planlarim
inceleyerek olumlu ya da olumsuz
karar alamazlar. Ancak, 2863 Sayih
Kanuna gore olusturulmus Kurullar;
koruma amagh imar planlarim, plan
degisikliklerini ve plan revizyonlarm
inceleyebilir ve bu planlar iizerine
olumlu veya olumsuz karar alabi-
lirler.

3366 Sayilh Kanuna ayku olarak yeni-
leme projeleri arasinda sayilmayan
koruma amagh nazim imar plani ile
koruma amag¢h wygulama imar planim
vetki simrlann asarak uygun bulan
Kurul kararmmn, 2863 sayih kanun ve
3366 sayilh kanun wyarinca ivedilikle
iptal edilmesi gerekmektedir.

Esas bakimindan:

Planlama siirvecine iliskin yasal
cerceve ve idarenin bu baglamdaki
sorumluluklarimm yam sira, koruma
amacndan ¢ok teknik ve sosyal ali-
yapist olusturulmadan biiyiik ¢aph
bir yenileme projeleri biitiiniine indir-
genmis bu cahgmann, onceki planlara
ve meveut dokuya karst yaklagiminda
da hatalar bulundugu anlagilmakta-
dir. Plan miiellifi ile projeye imza
atan diger plancilarn, kendilerinden
dnce aym alanda hazirlanarak
yiiriirliige giren planlara yaklagim-
lanimin, planlama etik kurallari ile
planlama ahlakina uymadigi, bunun
da bir taraftan telif sorunlan yarathig,
diger taraftan ise idarelerin planlama
stirecini hafife almalarma yol acarak

planlama meslegini kamuoyu oniinde
kiiciik diisiirdiigii aciktir.

3. Hazwlanan 1/5000 ve 1/1000 6lgekli
planlar, son koruma planlarim ve
projelerin, analiz, tespit ve mekdnsal
ongoriilerini yok saymaktadir. Aynica,
tki olcegin arazi kullamm dagilimlan
arasnda tutarsizhklar vardwr. Plan-
lama alamnda mevcut ve oneri niifus
1se bilinmemektedir.

6. Ulagim kararlan gercek¢i sorun
tespitlerine dayanmamakta, koruma
ilkelerini yok saymakta, kamu kay-
naklarimi heba etmektedir. Rayl
toplu tasum sisteminin diger mekansal
kararlarla iligkisi kurulmamigtir.
Buna karsilik, arkeolojik sit alamnda,
J kath yeralti kavsagi onerilebilmistir.
Bentderesi’ nde dnerilen gilet ile tiim
altyapr ve ulasim olanaklar yok edil-
mektedir.

7. Kentsel Doniigiim Alanlan olarak
belirlenen alanlarda miilkiyet durumu
analiz edilmemis, konut sayis: hesap-
lanmamg, hak sahiplerinin hangi
kosullarda konut edinecekleri tanim-
lanmamnus, bu alanlara iligkin jeolojik
etiit raporlarn ile diger analizler plan
raporunda yer almamug, bu tiiy analiz-
lerin olmadigi alanlar igin plan karan
iiretilmemesi gerekirken, ¢ok yiiksek
yogunluklar dnerilmigtir.
8. Bir donemi temsil eden mekan ve
onlan biitiinleyen yapr gruplarimin
plan analizlerinde 1yi durumda olduk-
lart belirlenmig de olsa yikilmalan
onenilmektedir. Hemen hemen tiimii,
yangmalar yoluyla elde edilmis, yerli
ve yabanct mimarlarm eserleri olan
yapilardan;

* Anafartalar Carsis,

* Ulus Ishan’ ndaki Genglik ve Spor

Genel Miidiirliigii Binast,

¢ Yeni yapilan Ulus Sehir Carsist

(Siimerbank yam),

* Modern Cars,

* Ankara Hal,

* Tiirk Telekom (eski PTT) bina-

lan,

* Giimriik Miistesarligi (Eski Koy

Isleri Bakanhg)

* 100. Yil Carsist
vikilmaktadir.
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5366 Sayih Kanuna gore olusturulan
Kurul ve Ankara Biiyiiksehir Bele-
diye Meclisi’nin onayladigi bu Plan,
Cumhurivet tarihinin en biiyiik yikim
operasyonuna yol agacaktir.

Yikilmas: planlanan bu yapilarin
verine ise, ekonomik omiirleri, maliyet-
lers, miiellifik haklan vb. hususlar goz
ardi edilerek meveut yerlesim deseni ve
bolge biitiiniiniin genel dokusu ile wyus-
mayan, trafik yiikiinii artiran, ulagim
olanaklarm agm zorlayan, maliyeti
belli olmayan biiyiik rant tesisleri ve
ticaret kompleksleri onerilmektedir.
Atatiivk’iin 100. dogum yildoniimii
amsimna mimart yangmayla yaptiilan
100. Yal Carsist yikilarak yerine Millet
Carsist’min yapum oneribmigtiv. Talim
Terbiye Binasi, Anafartalar Carsis,
Giimriik Miistesarhg, Tiirk Tele-
kom binalan yikilarak yerine yeni
Ulus Ishany’mn yapima énerilmistir.
Yiiriirliikteki Koruma Amach Imar
Plaminda tescil icin onerilen 2 bina
da yikilarak yerine Taghan Kapah
Carsis1 yapilmak istenmektedir.
Tarihi Hact Bayram Camii meyda-
mmn ortasia, meydan kaldimlarak
carst yapilmas: planlanmugti. Aynica
Haci Bayram Camit’nin goviingimiinii
bozacak bicimde yanma yeni bir Cami
dnerilmesi de koruma ilkelerine aykin
bir durum olusturmaktad.

9. “Koruma Amach Imar Planlar
ve Cevre Diizenleme Projelerinin
Hazirlanmasy Gasterimi, Uygula-
masi, Denetimi ve Miielliflerine fli§-
kin Usul ve Esaslara Ait Yonetmelik
hiikiimlerine gore Ankara Biiyiiksehir
Swrlar igerisinde plan yapilabilmesi
1cin gerekli miiellif yeterlilik sartlan
yerine getirilmemigtir.
Sonug:

Yapilan inceleme sonucunda; Ankara
Biiyiiksehir Belediye Meclisi tarafindan
15.06.2007 giin ve 1619 savil karar ile
onaylanarak 06.07.2007 tarihinde askiya
ctkanlan 1/5000 olcekli “Ankara Tarihi
Kent Merkezi Kentsel Yenileme Alam
Koruma Amach Nazim Imar Plany”
ile 1/1000 olcekli “Ankara Tarihi Kent
Merkezi Kentsel Yenileme Alam Koruma
Amach Uygulama Imar Plan”nmn, 5366

Sayil Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tagim-
maz Varliklarm Yenilenerek Korunmas
ve Yasatilarak Kullamlmas: Hakkimdaki
Kanun, 2863 Sayih Kiiltiir ve Tabiat Var-
hklanm Koruma Kanunu ve 3194 Sayil
Imar Kanunu ve sox konusu Kanunlarn
iloili yonetmeliklerinde belirtilen gerekge-
lere dayanmadan ve tarif edilen siireglere
uyulmadan thale edilmeleri, koruma
amagh imar planlarmn yapim siirecine
actk¢a aykm yiiriitiilmeleri ve yukarnda
agiklanan gerekgelerle planlarn kamu
yarari, sehircilik ilke ve esaslari ile
koruma ilke ve esaslanna aykin karar-
larindan dolayr kamu kaynaklarimn isra-
fima ve geri doniilmez yanhghklara sebep
olunacagindan, 1vedilikle iptal edilmeleri
gerekmektedir.

)
Bt Ankara Sube

Jubemizce, Ankara Biiyiiksehir Beledi-
yesi aski-ilan panosunda yapilan inceleme
sonucunda, Saklikent adiyla bir kentsel
doniigiim ve geligim bolgesi sinir tespiti
yapilarak bu alan iginde 1/5000 élgekli
nazim imar ile 1/1000 olgekli uygulama
imar planlarinin onaylandig: tespit edil-
migtir.

Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
16.02.2007 giin ve 492 sayili karar ile
onaylandigi goriilen “Saklikent Kentsel
Doniisiim ve Geligim Alani Nazim ve
Uygulama Imar Planlar1” iizerinde yapilan
inceleme sonucunda, iist 6lgek planlara,
sehircilik ilkelerine, kamu yararina aykir
olarak yapildig1 diisiiniilen bu plana, yasal
aski siiresi i¢inde itiraz edilmistir.

Plana iligkin yaptigimiz itiraz, Ankara
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 18.05.2007
giin ve 1390 sayil karari ile reddedilmis,
anilan alan i¢in yapilan kamu yararina aykir
plana dava acilmasi zorunlu hale gelmistir.
Ankara kentinin kuzey ve kuzeybatisinda
Yenimahalle ilgesi, Susuz ve Karacakaya
Mahallerinin bir bélimiint kapsayan
alanda yapilan plan onamasi i¢in dava
gerekeelerimiz sunlardir:

Sehir Plancilan Odasi

ANKARA NOBETCI IDARE
MAHKEMESI BASKANLIGI’NA,
DAVACI: TMMOB Sehir Plancilar Odast
Hatay Sok. No:24/17, Yenisehir-Ankara

VEKILI: Av. Denizer Sanh-Av. Koray
Cengiz, Hatay Sok. No:24/17,Yenisehir
-Ankara

DAVALI: Ankara Biiyiiksehir Belediye
Baskanhgi-Ankara

DAVA KONUSU: “Saklikent Kentsel
Diniigiim ve Gelisgim Alani Nazim
ve Uygulama Imar Planlar’ni imar
onaylayan Ankara Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 16.02.2007 giin ve 492 Sayil
kararmmn iptaline ve yiiriitmesinin durdu-
rulmasima karar verilmesi istemidir.

ACIKLAMALAR:

Ankara Biiyitksehir Belediye Meclisi,
16.02.2007 giin ve 492 sayil karanyla,
“Saklikent Kentsel Doniigiim ve Gelisim
Alam 1/5000 6lgekli Nazim imar ve 1/
1000 6lcekli Uygulama Imar Planlar’m
onaylamigtr (Ek-1).

Miivekkil odaca yapilan inceleme sonu-
cunda, onaylanan bu planlarmn iist olcek
planlara, sehircilik ilkelerine, kamu yara-
rima aykmn oldugu saptanmig ve yasal
aska siirest igerisinde 22.03.2007 giin ve
06.07.138 sayih yaziyla itiraz edilmistir
(ER-2).

Plana miivekkil oda tarafindan yapilan
itiraz, Ankara Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 18.05.2007 giin ve 1390
sayili karariyla rveddedilmis; belirtilen
ret karan Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
Imar ve Sehircilik Dairesi Bagkanhg'nin
04.06.2007 giin ve 1538 - 3219 sayil yazist
ile Miivekkil Odaya bildirilmistir (Ek-3).
Miivekkil Odanmn itirazinm reddedilmis
olmas: karsisinda, Ankara kentinin kuzey
ve kuzeybatisinda Yenimahalle Ilcesi,
Susuz ve Karacakaya Mahallelerinin bir
boliimiinii kapsayan alana iliskin olarak
yapilan tesis edilen imar planlarimn asa-
Gida belirtilen nedenlerle iptalini talep etme
geregi dogmusgtur.

I DAVA EHLIYETIMIZE ILISKIN:

Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar Birligi
(TMMOB) Sehwr Plancilar Odasi, 6235
ve 3458 sayili yasalara gire kurulan
TMMOB’ye bagh, kamu kurumu nite-
Iiginde bir meslek orgiitii olup, alamna
iliskin tek meslek odasidr.
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Kanun, oda tiiziigii ve ilgili yonetmeliklerde
belirtildigi gibi Sehir Plancilar: Odasi, mes-
legin ve meslektaglarn hak ve ¢ikarlarim
korumak, sehir planlar: ve uygulamalar-
nin, planlama esaslarma, sehircilik ilkele-
rine ve kamu yararma uygun yapilmasim
denetlemek, bu konudaki eksiklikler,
vanhghklar ortadan kaldirmak i¢in gevekli
cahsmalar: yapmakla yiikiimliidiir.

TMMOB Sehir Plancilar: Odas ilgili
bakanlik, kamu kurumlan, belediyeler ve
diger kurulug ve makamlarla iligki iceri-
sinde iilkemizin saghkl ve diizenli kentles-
mesi, kent planlarnun sehircilik esaslarma
ve meslek ilkelerine uygun yapilmasi icin;
yazigma, goriigme girisimleriyle diizeltil-
mesini basaramadigi hatal plan, karar ve
uygulamalan yargiya gotiirmekte, yarg:
yoluyla ¢cabalarm siirdiirmektedir.
TMMOB Sehir Plancilan Odasi, kurul-
dugu giinden bu yana, kanunlara, sehir-
cilik bilimine ve kamu yararma aykw olan
plan ve uygulamalara karsi miicadelesi
cercevesinde gerektiginde yasal siirecleri
de 1zleyerek gorevini yerine getirmekle
yitkiimliidiir ve somut davay: da bu
nedenle agmaktadr.

I IPTAL ISTEMIMIZIN GEREKCE-
LERI:

1- Dava konusu plan onayh iist olcekli
planlara aykindr.

Susuz ve Karacakaya Mahalleri ve cevre-
sinde, giiniimiizde tarim yapilan araziler
iizerinde ongoriilen diisiik ve orta yogun
nitelikli konut gelismest, 1/25.000 olgekli
2023 Baskent Ankara Nazim Imar Pla-
ni’na aykindr.

Dava konusu plamin onaylandigi tarih
olan 16.02.2007 giin ve 525 sayih karar
ile Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi
tarafindan onaylanan 1/25.000 olgekli
“2023 Bagkent Ankara Nazim Imar Pla-
m”nda, soz konusu alan konut gelisme
alanlan i¢inde tammlanmamakia olup,
“bagcilik-bahgecilik”  kullaniminda
degerlendirilmigtir.

Soz konusu st olgekli plamn “Uygula-
maya Yonelik Cerceve Plan Kosullan”
werisinde “Tarmmsal Niteligi Korunacak
Alanlar” bashg: altinda agiklanan “Bagci-
hk-Bahgecilik Alanlar” igin, tammlanmg
hiikiimler soyledir:
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“Kent biitiinii ve yakin ¢evresi ile Ankara
Biiyiiksehir Belediyesine yeni baglanan
ilge ve ilk kademe belediyeleri yakin ¢ev-
resinde, yan kusal alan miteliginde aktif
olarak bagcihk-bahgecilik faaliyetlerinin
stirdiiriildiigii, tarmmsal diretim bulunan
ve kentsel alandan kirsal alana gegige
yonelik unsurlart biinyesinde barmdiran
alanlardw. Bu alanlarin yan kirsal alanlar
olarak, yogun yapilagmaya konu edilecek
ya da tarmmsal yapi ve tiretim goz ardi edi-
lerek prestij konut alanlar olarak algilanip
hayata ge¢mesi engellenecektir.

..Bu alanlarda maksimum niifus yogunlugu
20 kisi/hektar olabiliv. Boylesi bilgelerin
yaprya bogulmamasi, dogayla biitiinlesme
hedefinden uzaklagmamasi ve beton yigim-
lar: haline gelmemesi amaglanyla;

* Parsel biiyiikliiklerinin bilgesel
dinamikler dogrultusunda en biiyiik
diizeyde tutulmas,

o Ayn parsellerdeki yapr yogunluklar
ve imar haklarmmn bir parsele toplan-
masinn engellenmesi,

* Yapilarin az kath, dogayla biitiinle-
sen nitelikte tasarlanmas,

* 5403 sayih Kanun uyannca “Toprak
Koruma Projelerinin”  yapilmag
olmasu,

* Varsa orman varhg: ve tarimsal
potansiyel ile biitiinlesen ve dogal
degerlere zarar vermeyen kentsel
tasarim projeleri gerceklestirilmest,

esastir”.

Bu hiikiimlerden de anlagilacag iizere,
$0z konusu alan, oncelikle, dogal karak-
teri wyarmca korunup, yerlesim baskisi
altinda tutulmas: gereken bir nitelik tagi-
maktadi. Oysa dava konusu plan, amlan
bolgeyr, orta yogunluklu konut gelisme
alam olarak tespit ve ilan ederek, agik¢a
onayl iist olcekli plana aykirn bir karar
iiretmektedir. Bu haliyle Imar Kanunu ve
Kanun tammladigr “planlarnn kademeli
birlikteligi” ilkesine aykiri olarak yapilmig
bu onama, agik¢a, hukuka, kamu yaranna,
planlama esaslarma ve sehircilik ilkelerine
aykmndr.

2- Dava konusu plan, Ankara kenti ¢ev-
resindeki agik-yesil alan sitemi ve yegil
kusaklara zarar vermektedir.

Saklikent Kentsel Diniigiim ve Geligim
Alam Nazim ve Uygulama Imar Planlan,

dogal karakteri ile yerlesim dist tutulmas
gereken bir bolgeyi yerlesime acgarak,
1970°li yllardan itibaren, hava kirliligi
sorunuyla viiz yiize olan bir kentte olug-
turulmaya ¢ahisilan “yesil kusak” i¢inde
onemli bir halka olan, Susuz-Memlik
Ormanlan arasmdaki, yapilasma digi
tutulmug bakir arazileri, yerlesime konu
ederek, kent cevresindeki acik-yesil alan
sistemine zarar vermektedir. Onayh
1/25.000 olcekli “2023 Baskent Ankara
Nazim Imar Plam”nda da, kent cevre-
sinde korunmasi gerekli yesil kusaklar
icerisinde tariflenen bu alamn yerlesime
konu edilmesi, cevresindeki araziler iize-
rinde yaratacag bask: ve spekiilasyonlar
ile, yesil kusagin yitirilmesine ve kent
cevresindeki agik-yesil alan parcalarnnin
zarar gormesine yol acacaktir. Bu haliyle,
kamu saghg ve giivenligine aykii olan bu
plan ve benzeri onamalar, kentin inemh
cevresel sorunlarla yiiz yiize kalmasima
da yol agabilecegi icin actk¢a kamu yara-
nndan uzaktr.

J- Dava konusu plan, kamu yararndan
cok, belirli gruplanin ¢ikarlarma yone-
liktir.

Imar Kanunu ve vyiiriirliikteki Mevzuata
gore, imar planlar toplum saghgi ve yaran
icin yapilan diizenleyici islemlerdir. Imar
planlarile, belirli grup, ziimre ya da birey-
lere aynicahik saglanmasi olanakh olmama-
hdw. Nitekim bu yonde birgok yarg: karvan
ve i¢tihadr da oldugu bilinmektedir. Oysa,
dava konusu onama ile acik¢a belirli bir
gruba aynicalik saglanmus, toplum yaran
digma gikilmstir.

Tespit edildigi iizere, dava konusu alanda
bircok milletvekili tarafindan miilk
edinilmis vefveya bu amagla kooperatif
kurulmugtur. Bu organizasyon aracil-
Swyla, yukanda agiklandig iizere, yerle-
sime agilmast wygun olmayan bir alan,
onayh plan kararlan ile bagdagmayan
bir bigime prestij konut alanlarmmn yer-
lesebilecegi bir bicimde verlesime agilmig
ve milletvekillerine ayricalik saglanmugtir.
Kamu vicdamm zedeleyen bu onama ile,
milletvekilleri aracihigiyla, yapilagma digi
tutuldugu igin toprak degeri kentin diger
bolgelerine gire diisiik olan bir alanda
elde edilen topraklar, milletvekili sifat ve
ayricahklan ile yerlesime konu edilerek,
onemli oranda deger kazandimlmgtir. Bu
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aynicahk, planlama ¢cahigmasinn ve kent-
sel doniisiim projest tlamnim amaci diginda
kullamldigimimn ve kamusal bir gereklilik ve
yarardan ¢ok, bolgede miilk edinen mil-
letvekillerinin ¢ikarlarmin geregi olarak
ortada durmaktadir. Bu ayricahgr dog-
rulayan bir bagka islem de, herhangi bir
kent parcasi ve yerlesimin olmadigi boyle
bir alamn “kentsel doniisiim ve gelisim
bolgesi ilan edilmesidir.

4- Dava konusu planim bulundugu alanda
kentsel doniigiim projest yapilmasima neden
olabilecek bir kent parcast yoktur

Saklikent Kentsel Diniistim ve Gelisim
Alam, kentsel ya da kirsal nitelikli bir yer-
lesimin bulunmadigi alanda, kentsel donii-
stim projesi adi altinda, bir ¢esit imar plam
araciligy ile divetilen toprak rantinn, ilgili
cevrelere daginlmast yoniindeki niteligiyle
one ctkmaktadw. Bu alamin kentsel donii-
stim ve geligim alam olarak ilan edilmest,
tiim planlama ve wygulama siireclerinin
tek elden, Biiyiiksehir Belediyesi tara-
findan viiriitiilmesi ve yaratilacak rantin
paylasimmda tek elden soz sahibi olunmas:
disinda, hicbir gereklilige oturmamaktadr.
Kentsel Doniigiim projesi uygulanacak alan
niteligi tagimayan bu alanda yapilan sinr
tespiti ve onama ile planlama siiregle-
rinin hizh yiiriimest ve sonu¢lanmas
anlaminda yukanda bahsedilen ¢ikar
cevrelerine ayricalk ve kolayhk saglan-
dig1 ve kamu yaran diginda ozel bir tutum
takimldigr ortadadw. 5393 Sayih Belediye
Kanunu'nun, kentsel doniisiim ve geligim
alanlarmn tespiti icin koydugu ilke ve
yaklagim suiistimal ederek amact diginda
kullanan boylesi uygulamalann, Kanun’
un ruhuna, hukuka ve sehircilik ilkelerine
tamamen aykin oldugu ortadadir.

3- Dava konusu alann yerlesime agilmas:
yoniinde herhangt bir bilimsel tespit ve
gereklilik bulunmamaktadr.

Kentlerde yerlesime agilmasi ongoriilecek
alanlann oncelikle, iist dlcekli planlar
marifetiyle, kent biitiinii bazinda yapila-
cak bilimsel, tespit, analiz ve gereklilikler
dogrultusunda belirlenmesi gerekmektedir.
Imar Kanunu ve sehircilik ilkelerinin en
temel bir sonucu olan bu siirecin bir pagas
olarak onaylanan Ankara kentine ait iist
olcekli planlarda yerlesim digi tutulan
dava konusu alann, boylesi bir parcaci
onamayla yerlesime a¢ilmasi yoniinde
herhangi bir biitiinciil analiz ve gereklilik
yoktur. Bu nedenle, iist olcekli planlan

zafiyete ugratan boylesi parcaci ve bilimsel
dayanag olmayan planlarm iptal edilmesi
biiyiik bir inem tasimaktad.

6- Dava konusu plan ile bolgeye atanan
niifus ve bu onamanin ¢evresinde ve kentte
yaratacag tahribat biiyiiktiir.

1/25.000 olgekli “2023 Baskent Ankara
Nazim Imar Plam” ile aym giin onaylan-
digr ve bu iist olcekli plan agik¢a aykin
oldugu goviilen, Saklikent Kentsel Donii-
stim ve Geligim alam Nazim ve Uygulama
Imar Planlar ile, biryandan iist lcekli plan
onamasma ve planlama kurumuna zarar
verilmekte, bir yandan, iist olgekli planin
onaylandigr giin itibariyle sorunlar yasa-
masma neden olunmakta, diger yandan da
dava konusu onamanmn yapildigi alan ve
cevrest ile sirh kalmayarak, kentteki bu
ve benzeri nitelikteki tiim alanlar igin kotii
ornek olusturulmaktadir. Bu onama, kentin
bir plan disiplini icerisinde yonlendirilmesi
gerekliligi ve kentte yapilagma tutulmasi
gereken alanlarin korunmas iizerindeki
kararhiliklarmn sulandmilmas: anlammnda
cok onemli bir tahribattir. Bu nedenle
zarar verdigi alan sadece plan onamasi
ile stmrh degildir.

Tiim bu nedenlerle, amlan planlarn ve
bu planlarm onamasinm, kamu yararna,
sehircilik ilkelerine, planlama esaslarna,
hukuka ve Ankara kentinin planlama
siiveglerine aykirt olmast nedenleri ile
iptaline ve dava konusu iglemler hukuka
agtk¢a aykmn oldugundan ve uygulanmas:
halinde telafisi imkdansiz zararlara yol
agacagmdan, viiriitmesinin dava sonuna
kadar durdurulmasma karar verilmesini
talep etme zorunlulugu dogmugtur.

HUKUK[ NEDENLER:Imar Yasasi,
IYUK ve ilgili diger yasal diizenlemeler.

DELILLER: Ankara kentine iliskin Imar
Planlari, Ankara Biiyiiksehir Belediye
Meclist'nin 16.02.2007 giin ve 492 sayili
karari, Sakhkent Kentsel Doniigiim ve
Gelisim Alam 1/5000 6lcekli Nazim imar
ve 1/1000 dlgekli Uygulama Imar Planlan
ve diger deliller.

SONUC VE ISTEM: Sunulan nedenlerle
ve reysen gozetilecek diger nedenlerle;
Saklikent Kentsel Doniisiim ve Gelisim
Alam 1/5000 olcekli Nazim imar plan ve
1/1000 6lcekli Uygulama Imar Planlarm
onaylayan Ankara Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 16.02.2007 giin ve 492 Sayili
kararmn iptaline; dava konusu iglemler
hukuka acik¢a aykin oldugundan ve

uygulanmasi halinde telafisi imkdnsiz
zararlara yol acacagimdan; vyiiriitmesinin
dava sonuna kadar durdurulmasina,
yargilama giderleri ve avukathk iicreti-
nin daval idareye yiiklenmesine karar
verilmesini vekil olarak saygilarimizla
talep ederiz.

%@ Ankara Sube

TMMOB CBS Kongresi Danigma Kurulu
toplantisi, 7 Temmuz 2007 tarihinde,
Harita ve Kadastro Mithendisleri Odas:
Meslek I¢i Siirekli Egitim Merkezinde
yapildi. 30 Ekim - 2 Kasim 2007 tarihle-
rinde KTU/Trabzon‘da gereklestirilecek
olan kongre Yiiriitme Kurulu yapilan calig-
malar1 Diizenleme Kurulana aktardilar.

Toplantida Kongreye farkli disiplinlerin
katiliminin 6nemli oldugu (Bilgisayar
Miih., Sehir Planlama, Jeofizik Miih., Jeo-
loji Miih., Cografya, Kamu Yonetimi vb. )
ve bu cesitliligin CBS‘nin “gok disiplinli”
bir alan olmasindan kaynakli oldugu dile
getirildi. Bildirilerin toplandig: farkls
gruplarin st baghginin belirlenmesi
ve kongrenin ihtiya¢ ve 6nermelerinin,
Kongre temalarmnin nasil ele alinacaginin
tizerinde duruldu.

Toplantida alinan kararlarin bazilart aga-

gidaki gibidir.
1- Kongre‘de gerceklesecek Panel
ana bagliklarinin; “Kent Bilgi Sistem-
leri (KBS)”, “CBS Egitimi”, “Ulusal
CBS” ve kamuya acik oturum niteli-
ginde “Iletigim ve CBS” konularini
icerecek bicimde degerlendirilmesi,

2- TMMOB altindaki Oda temsilcile-
rinin katilimiyla “CBS ve TMMOB”
baglikli 6zel bir oturum veya forumun
gergeklestirilmesi hususunun deger-
lendirilmesi,

3- TMMOB Oda bilegenlerinin CBS
Kongresinin duyurusunu genis 6lcekte
yapmast.
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02 Haziran 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal, Oda Bilgi Sistemi tanitim
amactyla Genel Merkezimizde gercekles-
tirilen toplantiya katild:.

04 Haziran 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal, TMMOB Ankara Kent
Sorunlart Sempozyumu Diizenleme
kurulu Toplantisina katild:.

04 Haziran 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal ve Uyemiz Giilten Kubin,
TMMOB Ankara Kent Sorunlar1 Sem-
pozyumu Danigma Kurulu Toplantisina
katild1.

08 Haziran 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal ve Sube Sekreter Yardim-
cimiz Ilknur Urkun-Bowe, Subemiz,
Mimarlar Odast Ankara Subesi, Elektrik
Miihendisleri Odas1 Ankara Subesi,
Peyzaj Mimarlar1 Odasi, Jeoloji Mithen-
disleri Odas1, Kimya Mithendisleri Odast
Ankara Jubesinin ortak yaptigi, EGO’nun
ozellestirmesi yasasini protesto eden basin
actklamasina katild1.

08 Haziran 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal ve Sube Yonetim Kurulu
Uyemiz E. Serdar Karaduman, Ankara’nin
su ve ulagim sorunlari giindemleriyle top-
lanan Ankaram Platformu toplantisina
katilim saglad1.

12 Haziran 2007: Sube Bagkanimiz S.
Zafer Sahinve Sube Sekreterimiz Cigdem
Unal, Gazi Universitesi Mithendislik ve
Mimarlik Fakiiltest Mezuniyet Torenine
katilarak Sehir ve Bolge Planlama Boli-
mi’'nden mezun olan meslektaglarimiza
“Meslege hos geldiniz” belgesi verdi.

13 Haziran 2007: Sube Saymanimiz
Serkan Kemec, TMMOB Ankara IKK
toplantisina katild1.

17 Haziran 2007: Subemiz Ogrenci
Danigmanligt Programi kapsaminda
Danigma ve Ogrenci arkadaglarimizin
yiiz ylize tanigmalar amaciyla Atatiirk
Orman Ciftligine bir teknik gezi ve piknik
diizenledi.

18 Haziran 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal ve Sube Yonetim Kurulu
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Uyemiz E. Serdar Karaduman, Atatiirk
Kiltiir Merkezi Alani hakkinda Mimar
Ozcan Uygur ile bir toplant: gercekles-
tirdi.

24 Haziran 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal, Orta Dogu Teknik Uni-
versitesi Mezuniyet Torenine katilarak
Sehir ve Bolge Planlama Boliimii’'nden
mezun olan meslektaslarimiza “Meslege
hos geldiniz” belgesi verdi.

27 Haziran 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal, Erciyes Universitesi
Mezuniyet Torenine katilarak Sehir ve
Bolge Planlama Bolimii’'nden mezun olan
meslektaglarimiza “Meslege hos geldiniz”
belgesi verdi.

02-03 Temmuz 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal, Egitim Denkligi ve Mesleki
Yeterlilik yetkinlik komisyonlarinin calig-
malarmin degerlendirildigi TUPOB IIL
Koordinasyon Toplantisina katild1.

07 Temmuz 2007: Sube Saymanimiz
Serkan Kemec, Harita ve kadastro
Miihendisleri Odas tarafindan diizenle-
nen Cografi Bilgi Sistemi Sempozyumu
Diizenleme Kurulu toplantisina katild:.
10 Temmuz 2007: Ulus Komisyonu
toplantist gerceklestirildi.

17 Temmuz 2007: Sube II. Bagkani-
miz Aysin Tektas ve Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal, Ankaram Platformu
tarafindan diizenlenen “Ankara Neden
Susuz?” 1simli panelin hazirlik toplanti-
larina katildu.

18 Temmuz 2007: Sube Sekreterimiz
Cigdem Unal, Ankaram Platformu tarafin-
dan Ankara’ nin su sorununa iligkin olarak
diizenlenen basin toplantisina katild:.

19 Temmuz 2007: Sube Yonetim Kuru-
lumuz, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tara-
findan onaylanarak askiya ¢ikarilan Ankara
Tarihi Kent Merkezi Planlari ile ilgili basin
toplantis1 diizenleyerek hassasiyetlerimizi
kamuoyuyla paylast1.

19 Temmuz 2007: Sube II. Bagkanimiz
Aysin Tektasg Ankaram Platformu tarafin-
dan diizenlenen “Ankara Neden Susuz?”
isimli panelde planlama, su sorunu ve su
yonetimi konularinda bir sunus gercek-
lestirdi.

[m|
H:E Ankara Sube

3 Haziran 2007: Hiirriyet Ankara Gaze-
tes, “Kugulu Kavsag: ilk saganak yagisa
teslim oldu” basligiyla verdigi haberde
Sube Basgkanimiz S.Zafer Sahin’in Biiyiik
Sehir Belediyesi’nin katli kavsak caligma-
lar1 konusundaki degerlendirmelerine yer
verdi.

7 Haziran 2007: Sabah Ankara Gazetesi,
“Bagkent ulagiminda yanlig politikalar”
baglikli haberinde Jubemiz tarafindan
kamuoyu ile paylasilan Ankara 2010 Ulagim
Ongoriisii Raporu’ndan bazi verilere yer
verdi.

7 Haziran 2007: Cumhuriyet Ankara
Gazetesi, “STO’ler yaklagan tehlikeye
kargt Anakent Belediyesi’nin uyariyor:
potansiyel tehlike S6giitozi” baglikl
haberinde Jube Bagkanimiz S.Zafer
Sahin’in Eskisehir Yolu'ndaki genigletme
ve hiz arttirma caligmalari hakkinda deger-
lendirmelerine yer verdi.

7 Temmuz 2007: Sabah Ankara Gazetesi,
“Ankaram Platformu’ndan su hakk: giri-
simi” bagligyla verdigi haberde Ankaram
Platformu tarafindan diizenlenen “Ankara
Neden Susuz?” isimli panel hakkinda
diizenlenen basin toplantisina yer verdi.

7 Temmuz 2007: Evrensel Gazetesi,
“Ulus’ta hukuksuzluk siirtiyor” baslikls
haberinde subemiz tarafindan Ulus Tarihi
Kent Merkezi'ndeki kentsel doniigiim
caligmalar1 hakkinda diizenlenen basin
toplantisina yer verdi.

7 Temmuz 2007: Hirriyet Ankara
Gazetesi, “Ulus projesine yikim tepkisi”
bagliklt haberinde subemiz tarafindan
Ulus Tarihi Kent Merkezi’ndeki kentsel
doniiglim caligmalart hakkinda diizenlenen
basin toplantisina yer verdi.

7 Temmuz 2007: Sabah Ankara Gazetesi,
“Cumburiyet binalar: yerle bir olacak”
baglikli haberinde gubemiz tarafindan
Ulus Tarihi Kent Merkezi’'ndeki kentsel
doniigtim ¢aligmalart hakkinda diizenlenen
basin toplantisina yer verdi.
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07 Haziran 2007, Cumhuriyet Ankara

07 Temmuz 2007, Evrensel Gazetesi
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MESLEK ODALARI
ESGUDUM KURULU
TOPLANTILARINA
KATILDIK

20 Haziran 2007 tarihinde yapilan top-
lantrya; Odamiz adina, Antalya Sube II.
Bagkan: Mine Tak, kattlmigtir

Toplantida; Antalya giindemindeki konu-
lar hakkinda genel bir degerlendirme
yapildi.

25 Haziran 2007 tarihinde yapilan toplan-
tiya; Odamiz adina, Antalya Jube Bagkan:
Alper Gokeay, Yonetim Kurulu Uyesi Okan
Atak katilmigtur.

Toplantida, Kentsel Dontigiim Projesi
kapsaminda “Antalya Kent Merkezi Dogu
Garaj1 ve Halk Pazari alani diizenlemesi
projesi” ile “Okullar Alan1 Projesi” konu-
lart tartigildi.

27 Haziran 2007 tarihinde yapilan toplan-
tiya; Odamiz adina, Antalya Sube Bagkan:
Alper Gokeay, Antalya Sube II. Bagkani
Mine Tak, Yonetim Kurulu Uyesi Okan
Atak katilmigtir.

Toplantida; Antalya Kent Merkezi Dogu
Garaj1 ve Halk Pazari alani diizenlemesi
projesi ve Antalya Icme Suyu Projesi
konular1 goriisiildii ve konular hakkinda
degerlendirmeler yapild:.

E Antalya Sube

KORUMA KURULU
TOPLANTISINA
KATILDIK

14-15 Haziran 2007 tarihlerinde yapilan
Koruma Kurulu toplantisina; Odamiz
adina, Antalya Sube II. Bagkani Mine Tak
katilmugtir.

Toplantida daha 6nceden belirlenen
giindem maddeleri goriigiilmiistiir.
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YUKSEK YAPILAR
INCELEME KURULU
TOPLANTISINA KATILDIK

19 Haziran 2007 tarihinde, Antalya Biiyiik-
sehir Belediyesince yapilan Yiiksek Yapilar
Inceleme Kurulu toplantisina; Odamiz
adina,Yonetim Kurulu Yedek Uyesi Hagim
Dikencik katilmugtir.

Toplantida; Antalya’da yapilmas: diisii-
niilen Bagkent Universitesi Hastanesi
tartigildi.Hastane binasinin yer segimi,
ulagim konusu ve beraberindeki sorunlar
degerlendirildi.

O=C Antalya Sube

MANAVGAT-Y.PAZARCI
MAHALLESI 137 ADA 30,
59, 60 VE 61 PARSELLER,
237 ADA 2 PARSEL VE
941 ADA 1 PARSELDE
YAPILAN iMAR PLANI
DEGIiSIKLIGINE iTIRAZ
ETTIK

Manavgat Belediye Meclisi'nin 02.05.2007
giin ve 2007/5-5 sayilt karar ile Y.Pazarci
Mabhallesi 137 ada 30, 59, 60 ve 61 parseller,
237ada2 parselve 941 ada 1 parselde yap1-
lan plan degisikligi ile Yesil alanlar, iceri-
sinde stadyum ve kapali spor salonunun da
bulundugu spor alanlar1 E=1.40 emsal ile
ticaret alanina dontistirilmigtiir.

Manavgat merkezindeki sosyal donati
alanlarinin odagindaki bu kent parcast
mevcut kullanimindan vazgecilmemesi
gereken onemli bir rekreatif alandir. Bu
derece 6nemli bu kentsel kullanim alam
ve kentin nefes alacagi boglugun mevcut
hali ile korunmasinda fayda vardir.

Yapilan bu plan degisikligi ile Manavgat
yerlesimi genelinde Turkbeleni Tepesi
haricindeki yegane acik alan niteligindeki
bu kentsel bogluk da Ticaret alanina

dontigtiirilmekte, yaklagik 40 bin m?
biiyiikligiinde bir insaat alan1 olusturul-
maktadir. Meveut rekreasyon ve sportif
amaglar i¢in kullamlmakta olan bu alanin
degistirilerek, ticari amaca yonelik yogun
bir ingaat alan1 ile tanimlanmasi Manavgat
yerlesiminin gelecegine yonelik ¢ok yanlis
bir karardir. Alinan bu meclis karari ile
kentliye ait olan merkezdeki degerli bir
kentsel sportif ve rekreaktif alan kaybe-
dilmektedir.

Mevcut plan yaklagimi, Liseler, kamu
tesisleri vb donati alanlart ile cevrili bu
alanda acik nitelikli spor alanlart geklin-
dedir. Bu Alanda stadyumdan vazgecilse
bile amator sporcularin bu alandan fayda-
lanabilmesi, alanin kent merkezindeki yesil
alan ihtiyacina yonelik yapilanma harici
birakilmas: gereklidir. Bu alan mevcut
kullanimt ile kent merkezine hayat veren
onemli parcalardan biridir.

Yukarida agiklanan durum itibari ile bu
derece yogun bir ticaret alani igin yanlig
bir yer secildigi goriilmektedir. Yapilan
plan degisikligi sehircilik ilkeleri, planlama
esaslar1 ve kamu yararina aykir1 oldugun-
dan itirazimizin dikkate alinmasini, aksi
durumda yasal yollara bag vurulacag:
hususunu bilgilerinize sunarim.

EEE
B Antalya Sube

MANAVGAT-Y. PAZARCI
MAHALLESI 137 ADA 30,
59, 60 VE 61 PARSELLER,
237 ADA 2 PARSEL VE
941 ADA 1 PARSELDE
YAPILAN iMAR PLANI
DEGISIKLIGi ILE ILGILI
BASIN ACIKLAMASI
YAPTIK

01 Haziran 2007 tarihinde, Antalya Subesi
Yonetim Kurulu adina Jube Bagkant Alper
Gokeay tarafindan; Manavgat-Y. Pazarct
Mabhallesi 137 ada 30, 59, 60 ve 61 parsel-
ler, 237 ada 2 parsel ve 941 ada 1 parselde
yapilan imar plani degisikligi ile ilgili basin
aciklamast yapildi.
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TMMOB

BASINA VE KAMUOYUNA

MANAVGAT BELEDIYE
MECLISI’NIN MAYIS AYT
TOPLANTISINDA 30 BIN M?
BUYUKLUGUNDEKI YESIL
ALAN, ACIK VE KAPALI SPOR
ALANLARI TICARET ALANINA
DONUSTURULDU

Manavgat Belediye Meclisi’nin
02.05.2007 tarihli toplantisinda
Y.Pazarci Mahallesi 137 ada 30, 59, 60
ve 61 parseller, 237 ada 2 parsel ve 941
ada 1 parselde yapilan plan degisikligi
ile Yegil alanlar, igerisinde stadyum ve
kapali spor salonunun da bulundugu
spor alanlarn E=1.40 emsal ile ticaret
alamna doniistiiviilmiistiir.

MANAVGAT MERKEZINDEKI
SOSYAL DONATI
ALANLARININ ODAGINDAKI
BU KENT PARCASI MEVCUT
KULLANIMINDAN VAZ
GECILMEMESI GEREKEN
ONEMLI BIR REKREATIF
ALANDIR. BU DERECE ONEMLI
BU KENTSEL KULLANIMVE
KENTIN NEFES ALACAGI
BOSLUGUN KORUNMASI
GEREKLIDIR.

Yapilan bu plan degisikligi ile Manav-
gat yerlesimi genelinde Turkbeleni
Tepesi haricindeki yegane acik alan
niteligindeki bu kentsel bosluk da
Ticaret alamina doniistiiriilmekte,
yaklagik 40 bin m? biiyiikliigiinde bir
ingaat alan yapilmak istenilmektedir.
Meuvcut rekreasyon ve sportif amaglar
icin kullanilmakta olan bu alanin
ticari amagla kullamlmak istenmest,
bununla da kalimmayarak yogun bir
ingaat alam tammlanmas: Manavgat
verlesiminin gelecegine yinelik ¢ok
yanhg bir karardw. Alman bu mecls
karar ile kentliye ait olan merkezdeki
degerli bir kentsel spor alan ve rekre-
aktif alanlar kaybedilmektedir.

TAMAMI ILE ACIK NITELIKLI
BU REKREATIF VE SPORTIF
ALANDA 40 BIN M? LIK
BIR INSAAT YOGUNLUGU
GETIRILMEK ISTENIYOR.

Mevcut plan yaklagim, Liseler, kamu
tesisleri vb donati alanlan ile ¢evrili

bu alanda agik nitelikli spor alanlan
seklinde. Bu Alanda stadyumdan vaz
gecilse bile amatior sporcularin bu
alandan faydalanabilmesi, alanin
kent merkezindeki yesil alan ihtiyacma
yonelik yapilanma havici birakilmasi
gerekli. Manavgat'm kentsel geligimi
agisndan bu alan mevcut kullanim
devam etmesi gereken onemli bir
kent parcasidir. Kentlinin bu alana
sahip ¢itkmasi, burada ingaata izin
vermemesi gereklidir. Bu kapsamda
ilgili beledive wyanlacaktir. Bu alan
kent merkezine hayat veren onemli
parcalardan biridir.

KAMUSAL ACIK VE YESIL
ALANLARIN TICARET
ALANINA DONUSTURULMESI
ORNEKLERINE MANAVGAT’IN
DA DAHIL OLDUGU
GORULUYOR, KENTLERIN
DEGERLI ALANLARI
TICARET ALANLARINA
DONUSTURULUYOR.

Son donemde basindan takip etti-
gimiz; Istanbul’daki IETT garajimn
ticari alan olarak satilmasi, yine
Antalya’daki kentsel sportif alan-
larm ticaret alamna doniigmesinin
benzer bir orneginin Manavgat'ta da
yapilmak istenilmesi dikkat ¢ekicidir.
Odamiz Manavgat belediyesi Meclisi
kararile yapilan plan degisikliginden
vaz gecilmemest durumunda, yapilan
islemin sehircilik ilkeleri, planlama
esaslar ve kamu yararina aykin
oldugu gerekgeleri ile yarg: yoluna
gidecektir.

ALANIN MEVCUT KULLANIM
KARARLARINDAN VAZ
GECILMEMELIDIR,

TICARET ALANLARI KENTIN
HERHANGI BIR BOLUMUNDE
YAPILABILIR.

Meslek odamiz plan ile ilgili itirazin
Manavgat Belediyesine iletmistir. Bu
derece yogun bir ticaret alani igin
yanhs bir yer secildigi goriiliiyor. Agi-
lacak dava ile ilgili hazirhklarmz
gelecek hafta tamamlanms olacaktir.
Manavgat belediyesinden oniimiizdeki
hafta cevap beklenecek, bu siirecin
ardindan zaman kaybetmeden idare
mahkemesinde dava agilacaktir.

Sehir Plancilar Odasi

Sehir Plancilari Odasi Antalya Subesi,
Manavgat Belediye Meclisi’'nin 02.05.2007
tarihli toplantisinda Y.Pazarc: Mahallesi
137 ada 30, 59, 60 ve 61 parseller, 237
ada 2 parsel ve 941 ada 1 parselde yapilan
plan degisikligi ile Yesil alanlar, igeri-
sinde stadyum ve kapali spor salonunun
da bulundugu spor alanlart E=1.40 emsal
ile ticaret alanina doniistiiriilmesine tepki
gosterdi.

Oda Bagkan Y.Alper Gokgay, Istanbul’daki
IETT garajinin ticari alan olarak satilmast,
yine Antalya’daki kentsel sportif alanlarin
ticaret alanina doniigmesinin benzer
bir 6rneginin Manavgat’ta da yapilmak
istendigini belirterek “Odamiz Manav-
gat belediyesi Meclisi karari ile yapilan
plan degisikliginden vaz gecilmemesi
durumunda, yapilan islemin sehircilik
ilkeleri, planlama esaslar: ve kamu yara-
rina aykirt oldugu gerekgeleri ile yargi
yoluna gidecektir.Meslek odamiz plan ile
ilgili itirazin1 Manavgat Belediyesine ilet-
mistir. Bu derece yogun bir ticaret alani
icin yanlig bir yer secildigi goriiliiyor. Agi-
lacak dava ile ilgili hazirhklarimiz gelecek
hafta tamamlanmig olacaktir. Manavgat
belediyesinden 6niimiizdeki hafta cevap
beklenecek, bu siirecin ardindan zaman
kaybetmeden idare mahkemesinde dava
agtlacaktir” diye konustu.

iy
B Antalya Sube

2 Haziran 2007: Antalya Korfez Gazete-
si,”Plancilar ayakland:.”bagliklt verdigi
haberde; SPO Antalya Subesinin, Manav-
gat Belediye Meclisi’nin 30 bin metreka-
relik araziyi ticari merkeze ¢evrilmesini
ongoren maddeyi onaylamasina iligkin
vermig oldugu tepki ile ilgili haberlere
yer vermistir.

Haber Biilteni 33



HEE
B M tmmos

Haber Bulteni

W gehir Plancilar Odasi

(|
LI Bursa Sube

BURSA BUYUKSEHIR
BELEDIYES|I KORUMA
AMAGLI iMAR

PLANI DEGISIKLIGI
TOPLANTISINA
KATILDIK

Baymdirlik ve Iskan Bakanhg: ile Kiiltiir ve
Turizm Bakanliginin birlikte hazirlayarak
26.07.2005 tarihinde yiiriirliige giren
Koruma Amach Imar Planlari ve Cevre

Diizenleme Projelerinin hazirlanmasi,
gosterimi, uygulanmasi, denetimi ve
mielliflerine iligkin usul ve esaslara ait
yonetmeligin” 6. maddesine istinaden
11.06.2007 tarihinde Bursa Biiyiiksehir
Belediye’sinin Koruma Amagli Imar
Plan1 Degisiklikleri ile ilgili toplantisina
katildik. Goriislerimizi gerek sozlii olarak
gerek de yazili olarak Biiyiiksehir Beledi-
yesi'ne ilettik.

)
Ei= Bursa Sube

TMMOB IKK
TOPLANTISINA
KATILDIK

TMMOB Bursa Il Koordinasyon Kuru-
lunun aylik toplantilarindan olan 7
Hazirandaki IKK toplantisina katildik.
Kent giindeminin 6nemli maddeleri
hakkinda odalarmn goriis ve énerileri dile

getirildi. Ayrica toplantida segim siirecine
deginildi.

E Bursa Sube

BAOB TOPLANTISINA
KATILDIK

Bursa Akademik Odalar Birliginin aylik
toplantilarindan olan 11 Hazirandaki
BAOB toplantisina katildik. Giindemin
onemli maddelerinden olan Atatiirk

34 Haber Biilteni

Stadyumunun Aligveris merkezi yapilmak
istenmesi, TMMOB iiyesi milletvekili
adaylari, milletvekili secim siireci, fzmir
Cumbhuriyet mitinginin degerlendirilmesi
konular1 goriistildi.

I: Bursa Sube

TMMOB IKK
OLAGANUSTU
TOPLANTISINA
KATILDIK

TMMOB Bursa Il Koordinasyon Kuru-
lu'nun 19 Hazirandaki olaganiistii

toplantisina katildik. Toplantida Bursa
Atatiirk Stadyumunun kent merkezin-
den taginmasi ve bu alanin da aligverig
merkezine doniistiiriilmek istenmesi ile
Kamberler Kentsel Doniigiim Projeleri
hakkinda ortak hareket edilmesi igin yol
haritast olusturuldu. Stadyum plan degi-
sikligi ile ilgili plan degisikligine itiraz
yazisinin odamizea hazirlanmasina ve
Kamberler Kentsel Déniigiim Projesi ile
ilgili genig katilimli toplant: yapilmasina
karar verildi.

[m|
LI Bursa Sube

BKTVKK TOPLANTISINA
KATILDIK

3386 ve 5226 sayili kanunlarla degisik 2863
sayil kanunun 58. maddesine istinaden 28-
29.06.2007 tarihlerinde diizenlenen Bursa
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Bélge

Kurulu toplantisina katildik. Giindemdeki
konulara iligkin gerek sozlii gerek de yazilt
olarak goriigiimiizii Kurula ilettik.

C=E Bursa Sube

5. DONEM II. DANISMA
KURULU TOPLANTIMIZI
GERGEKLESTIRDIK

TMMOB Sehir Plancilart Odasi Bursa
Subesi 5. Donem Yonetim Kurulu olarak II.
Danigma Kurulu Toplantimiz1 16.06.2007
tarihinde gerceklestirdik. 16.06.2007 tari-
hinde Bursa Barosu Adli Yardim Merkezi
Lokali’nde gerceklestirdigimiz toplantiya

cesitli kamu kurum ve kurulusu ile 6zel
sektorde caligan tiyelerimizden 17 kisilik

katilim oldu.
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Toplantida ilk olarak Sube Bagkanimiz
Ragit Tuna, 5. Donem Yonetim Kurulu
olarak goreve geldikleri giindem itibaren
yaptiklar1 calismalar hakkinda 6zet bir
sunus gerceklestirdi. Daha sonra giindem
maddeleri gorisiilmeye baglad:.

[k olarak 2007 IL.Yariyilda uygulanacak
olan Sehircilik Hizmetleri Ucret Tarifesi
ve Sehircilik Hizmetleri Mesleki Dene-
tim Uygulamas: Ucret Birim Degerleri
Tablolarma iligkin ve Subemiz tarafindan
yiiriitiilen mesleki denetim hizmetine ilig-
kin goriis aligveriginde bulunuldu. Konuya
iligkin Giyelerimizin 6nerilerinin alarak
genel merkeze iletilmesine karar verildi.

Daha sonra Bursa Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan yaptirilan 1/25.000 6lgekli nazim
imar planlari hakkinda karsilikli goriisler
dile getirildi ve planlara kars1 actigimiz
dava siirecleri hakkinda bilgi verildi.

Bursa kentinin 6nemli giindem madde-
lerinden olan Kent Meydani, Atatiirk
Stadyumu’nun taginarak yerine aligveris
merkezi yapilmak istenmesi konularina
iligkin Subemiz tarafindan izlenecek yol
haritas: tartigildi ve siirecin takipeisi
olunmas1 gerektigi dile getirildi. Daha
sonra meslege iligkin soru ve cevaplarla
devam eden toplant: 2,5 saate yakin siirdii
ve bu tiir organizasyonlarm devami igin
tiyelerimizin temennileri ile son buldu.

Bursa Sube

ATATURK
STADYUMUNUN
TASINARAK

YERINE ALISVERIS
MERKEZi YAPILMASI
HABERLERINE iLiSKIN
BASIN AGIKLAMASI
DUZENLEDIK

Atatiirk Stadyumunun tasinarak yerine
Aligveris Merkezi yapilmasina iligkin

Basinda ve Kamuoyunda yer alan haber-
lere iligkin TMMOB Bursa 11 Koordinas-

[ [ ] ]
TMMOB . .
Sehir Plancilari Odasi [HE

Stat bahane rant sahane

pruk;serur Beledlyesr

Projeye sen tepki gsteren CHP 1l Secim Kurulu
Haskan Ciirhan Akdogan, a\mrlirk Stadh"nin Lap—sa
Lk, planlanan if
ri belirterek

ctenen hlgey i galkte gz,
Il slge karmusal ihtiyaclar |\.mkulldulilnu|| sek-
Tl komisin
Pari kadrolan olarak gecmiste kg Pla

T Insasing da kar ctiklanm anmeatan 1S de\" O|I§V§f§,ﬂ]9ﬂ(@2|
olanak

Alkdogan, “Stmeh Santra Gan 'dan [pekis bing-

sina, yilzme haviruncan ve stadi kapaayan alan-

da obustaralmak stenen. 2 milyar dolariik bir ram
ufruna, Bursa icinden cikilmaz bir hale getiriliyor™
dedi,

KARSI CIKMISTIK

Bursaspor'un kesinlikle gelismis iyi bir stala ib-
iyt oldhaghuny ifade eden Akdogan, “Bu bir ihtivac,
Kent dinamikleri otunur, yeni stadin yerini belirler ve
pereken yopahir. Ama kinse bu konury b ilgili, ben yap-
timh obd diyemez. Oldu diyenler, simdi Gokiug Pla-
za'nn haline baksnlar, Bugtin millrvekili adayimz
olan Emir Birgiil tin yam sira, Turgay Erdem ve Se-
Iunl nnnh gatn humL isimle biz o Imkm b yapu-

rant girisimine, tepkimiz sert cacak, He
deleye hannz. Simdi Blyiiksehir Belediye Baskan
Hikmet Sahin ve ekibi, Santral Garaj'dan Ipekis'e,
spor sabonundan stadyunma olan alanc, plantunan imar
degrsklifn ibe 2 milyar delarhk bir rat hesatn yap
yor, Kimse b ha girmesin, Clink (), Bursa®nin ne-
resinde bir ¢ T vk, bu Hursa halking aitti”

fi I : .-
e = < : . eefine, it buska yerleri v H
‘Atattink Stadyurnu’nun YIKIGIak yeri: Bay Baskan. ki <. aasi T

ler
cig glbl buyuyor

;umu " yikalarak yenne ahsvers me -ﬁ.‘ 7i yada otel
bestaedeki k i sy

Tedi F

izin vsnleMELl
Bisrsa'mn algvenis merken ya da otele ihtiyac
varsa, bunlarn bagka yerlende yapalabilece fine tsanet
eden Oredemir, "Hemen buranen yant basinda, Car-
samba Mahallesi var, Burnnm nefes alabile

i ek
- nokias duramundaki alina gokdeben vapmak, biiyitk

yanlss olur, Buna izin verilmensch™ dodi.

ELMA SEKERI BENZETMES|
Bilyfikschir Belediye Meclis Uye
w1 Senmih Pala da, Hm\nl v ke \Illli!l

r
YapIMAsing ™t Capar srdudun pisirior, maket

h‘nc:rdteng!JQi

Maketler yapilnuis. Persembe giinii,
meclisien gecirilmek iseniyor. Bune,
saygisazhik? Bursa bivyle bir yone-

tim tar hic yasimad.
Bu bilgeyi rantiyeye vere-

lisah annediyor.

yapiyor ve bunlar saygisizca wervis ediliyor,

Bayledey olur mu? Karar verilmis. Plan yok

arma, sayfa sayfa yazilan, bol bol maketien gird-
yoranuz. Ne demek bu?” dedi,

iKi yanLis

Sehir Plancilan Ocast Baskam Rasit Tuna da, “Riz
ol olarak, bu progeyi iki bolimude deferlendiniyonz,

Yeni yapalacak stadyumun fuar alann lasniasy
olarak baktsgimi da 510 sene sonrm, hem stat hem
de fuar alans genisbetibdiginde, bir birlenini engelle-
yevek, Diaha rezerv alam olabilecck yerder distingl-
miesh gerekin” diye konustu

HATA OLACAK
Atanirk Stadyumu yikildigmda yenne gikidelen
hata olarak deferlendirdikl anlatan

Tuna, “Art bir yojunluk var,

Egter alan boyle degestendiriline, yofunbk bilyak
wnsuda ortacak. Yetkililer buna hayal edebiliyortar ny?
Bu alana siz 10 kath kavsak yopsaniz bike, yopunbs-
£a care olmaz,

Yalmmwaz kalmry ve yeni yapilasmaya gilcil ol-

thye konustu,

RANTIYE UGRUNA
Bislgedeka ranta, u‘u\l ras firmalann da gk
d dliyen Akdogan, sunla
0 i cinden ¢ikibmaz hir

SEMIH PALA
Latan Pala, mlm\pn( a yen |I~ ir stadyum yap |1.uak

en
Hikmet Sahin’m elma seken
gyl halks kindirmaya caligs,

- mayan bir altyapi var, Biz, kenite yogunluk antracak
hina sayin azalsin derken, bayle bir ginisim ters ve
yanls obur” dedi

MUSAADE EDILMEMELI

]I Harta ve Kadwdro Miibendis
T TP

yon Kurulu ve Bursa Akademik Odalar
Birligi biinyesinde yer alan Odalarla
birlikte 13.06.2007 tarihinde ortak basin
actklamasi diizenledik. Basin agiklamas:
metni agagida yer almaktadir.

BASIN ACIKLAMASI

Son giinlerde basinda Bursa Atatiirk
Stadyumunun, Fuar alam civanna
taginacagr ve mevcut Atatiirk Stad-
yumunun yerine ise aligveris merkezi
ve plazalarm yapilacag: haberleri yer
almaktad.

Son yillarda Bursahlarm tiimiinii
ilgilendirecek olgekte biiyiik projeler
kamuoyu fikvine basvurulmadan,
tartistinlmadan, oldu bittiye getirilerek
rant amagh projelere doniistiiriilmek-
tedir. Bunun en son drnegini kaygiyla
1zlemekte oldugumusz, parsel bazinda
planlanan ve bir proje biitinliigii
iginde ¢oziim iirvetilmeyen Kent
Meydan: Projesinde yasamaktayiz.
Hazirlanan projelerin kente kazan-
dirdiklar ve kaybettivdiklerinin iyice
tartisilmast ve genel kabul gordiikten
sonra hayata gegirilmesi vazgecilmez
bir zorunluluktur. “Biz yaptik oldu”
mantigi ile hareket etmek kentimiz
adma geri doniilmez zararlara sebep
olmaktadr.

Atatiirk Stadyumunun kent icinde yer
sectlmest ve daha modern tesislerle
rehabilite edilmesi kacimlmaz olabilir.
Yapilacak tesislerin ekonomik olmas
amactyla oncelikli olarak stadyumun
su anda bulundugu alanda rehabilite
edilip edilemeyecegi tartigilmahdir.
Bu alanda uygun ¢oziim bulunama-
dig1 takdirde alternatif arayiglar igine
girilmesinde yarar vardr.

Aynica Stadyumun tagmmak istendigi
bolgeyi inceledigimizde, bu alanin
Bursa Uluslararas: Fuar Alam bitisi-
Sinde olmas, yapilan segimin dogru bir
karar olmayabilecegi fikrini karsimiza
ctkarmaktadir. Ciinkii Bursa kenti
iilkede onemli bir sanayi ve iiretim
giiciinii elinde bulundurmaktadr.
Otomobil, tekstil, gida vb. sektirlerde
iilkenin onde gelen kentlerinden olan
Bursa’mn, iirettigi iiviinleri iilke ve
diinya pivasalannda tanmtabilmesi igin
thtiyag duwydugu etkinliklerin baginda
fuar tamtimlan yer almaktadwr. Fuar
Alani agildigindan bu yana siirekli
artan bir iwmeyle gelisim gistermig
ve bilindigi iizere gecen yil ek binalar
faalivete gecirilmistir. Gelecekte ulusal
ve uluslararasi piyasa ile rekabet ola-
naklanmn artinlabilmesi i¢in Fuar
Alamn daha da genisletilmesi gerekli-
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Sehir Plancilari Odasi

OIAI PRUJES]

Kentin pervasizca ranta kurban edlldiglm aglklayan Akademik
Odalar Birligi ve TMMOB, her tiirlii yasal yola basvurmakta kararl.

TEPKi BOYUYOR. .. 5y ikseie‘in srura and-
yuam yikip yerioe a||)\!n§llﬂ¥!ﬂ\'lm steme-
giderck blyliyor.

I Akcademik Odalar Bir-
ligi ve TMMOB Il Koo
dinasyon Kumuly iyeleri,

kentin gelecegini yukmn-
dlun ilgilendiren peojelerin
Lknmpoyunda hig tartigla-
mamasindan gikivetgi,
Parlamenterdor Lokali'ne
donistirtilenek isenen Or
mancilsk Milzesi Gniinde
agrklama yopan iki kumni-

faia e stackyam yakalar-
:M'nﬁ-

Haber Bulteni

nine tepkiler Otk i agablaima ya-

pan Harsa Akadenik Odalar ve TMMOR I
Kunalu. seadyum ve

jelerini wopa o,

“GERI DONULMEZ ZARAR..." Ok s
lamayr okuyan TMMOR f1 Kmrdlnu‘\-m b\umlu
Genel Sekreteri Ahmet Aralay,
mantifznan geri dialiimes
denti. Stadin )crmde l.l.hmm mdeyen Atalay, fa-

“bix k old
i -

fnmasi g

e igaret eiii.
"ASIL KAYGIMIZ PLAZA..."
minin fse stadin yerine yapilacak algverig merkea ol
dufunu vurgulayan Atalay, “Kent Moydam projesi
At ey 1 P

Asil kaygila-

ke ve plisradann yershia oo agik ifadeyle kent-
sel bt cinayeisis™ diye koougia,

it

- .
SEEETs S

& RN

‘Stat ranta aciimasin’

Blytiksehir Belediyesi'nin Atatiirk Stadyumu'nu BUTTIM'in bulundugu bolgeye tastya-
rak yerine aligverig merkezi ve plazalar yapma girisimine tepkiler katlanarak blyyor.

|| I seviT GINDO&AN

ursa Akademik Odalar Birligi ve
B TMMOB Il Koordinasyon Kurulu

projelerin lente knmndurdrdar ve kot
fiklerinin tyloe tartigalmas: ve genel londul
iedilicten soira hayata ogirilmesiai v
eecilmez bir zorunbaluk olduuny vusgul

uyelorl, Buyuksohis Belodiyesi'nin  da

Alntikrk Stndyumnu‘'nn BUTTIM e taprarak
yerine aligvorts merkezt ve plambar yapma
wirksbmine topki gintendiler. Dk, Geldinge'te
Covmen Bl Mkl bojmandarinn baly
onsinde bubunan ve pas lunantesber lokaline
-1 ik ,nm\lrm-k Litenen *Ormancil Muee

“itta yaptik obdu® mants ile harchet «
e £ Hursa adina u'ri dlhllll'lz Hlﬂﬂ.l

PLAZA ENDISESI...
Kendilerin en ok Atatirk Stodyu

altinda agn yofunhuk yiklemes) e Bura
Irinden cikabimaz bir sorun hallne dandstd-
nll.ml'l.l veimezmis gbl. sindvimun kaldin

e y alegr
ris it plazalarn endiselendindiing kayde

den Atalay, bu alana Is merked vapalmas
durumunda bér gan 1015 bin kig ve arcn

by alarin yn
m.ul.\ sen ik icleyle hentsed bir cinayel.

M:das efber Atattirk ‘-udyumu tagna

ra sebep ol “Ala
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tirk sevibme
= ve daba modern u-hkrl.e rehabalite edi]
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mengym weden oilacoirn sébybod, Zamamndn
s Kesatin Ik, Fabwibonss, Atabiirk Lisesi'nd
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Stadvumu'nun ranta &0 el porektid
ni belirten BAOE ve T\!MUEI IKK ikyeleri
bura eagrl olmak icin bistin yasal yollarn
ulLaacaklarie soyleiler

Her iki kurum adina agiklama yapan
TMMUD IKK Gerd Sebroten Atumet Atalay,

wn wills mJ.I hll r)lll I.iurs.lil.l.mn I.IInIIIM'.I i

n-amhllm- hilips edlil
. Bat alineda wypun ofzim bulunamadida
tadkudirde alternatif aryiglar gine girilme
sinde yarar var® diye Konugto. Atalay, di
sunilen sadyum projesinin fuar alan g
Time blgrsd bperisinde yaplmak bstenme
stnin fuser alonenm gendsleyip wnmw
alanakss

alanda park

timdrin Soemll acik alanlannn parvacecs
ranta kurbon edilmek istendifinl vargula
van Atalny, “Kentsel rant, kentlerle birliide
ey iyen b algpadur. Sxglids bir Jentigme
erisinde ortya gikan mnl kimseyi mbat
st et e heriin daba da gelimes ign en
mm:dadﬂmnhiull(l‘ sl Ama bir kentin
Y enibsel parr

Iu bir lud\'um ):mdmm terc |I\N|.I|\ur“
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haabsilsti ek hm..um]u o kalan ks
Kentia ibtiyact okan yegal alan olarak ditzen-
Irlm sl pereketiginin abtn clodl, Ancak o za-

= Emet etiniy obanabileceling
vy, *Unuatmerymbemm ki bu bt e
fursaspor heplmiin Likema. Ancak
Femitimizin yasamsal. bir daba gen kuantly
maywck deferlert tim cleriim yollan Hike-
tilmeden, Iul'lﬂsﬂld:L'\“kniIlHH"lI‘h Mume

|r\n-l sorcanda oluzsan rn—l defgir, B

petiribenck rant
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bol Labomamiza gelir kgt diee gikankarak
yap saf mantih ile Bursa Atatitri Stadyamu
runts acimasmahdsr dive kenustu
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igi gozardr edilmemelidir. Diigiiniilen
stadyum projesinin fuar alam gelisme
bolgest icerisinde yapilmak istenmest,
Sfuar alanmn genigleyip biiyiimesini
olanaksiz hale getivecektir.

Yeni bir stadyum yapilmas: tercih edili-
yorsa, bunun diger spor aktivitelerinin
de yer alacag biiyiik bir spor kompleksi
icerisinde diigtiniilmesinin daha eko-
nomik ve uygun olacag kamsmdayz.
Fuar Alam yamnda stadyumun yer
almasi, hem Fuar Alanmm biiyiime-
sine engel olacak, hem de biiyiik bir
spor kompleksi yapilmasi i¢in yeterli
alan bulunamayacaktir. Bioylece
Bursa i¢in inemli iki etkinlik de dar
alanlara hapsedilmis olacaktr. Ayrica
bu alamn boylesine bir yogunlugu
tagyyip tasryamayacag ayn bir sorun
olarak karsimizda duracaktir.

Tiim bu olumsuzluklara ragmen bizi
en cok endiselendiren nokta, yvikilacak
Atatiirk Stadyumunun yerine yapil-
mast diigiiniilen ahgveris merkezi ve
plazalardw. Yapilagmug alanlardaki
yogunluk artiglan ve rant amach
noktasal yogunluk doniisiimleri, ken-
timizde trafik basta olmak iizere pek
¢ok agidan giinliik hayat ¢ile haline
getirmektedir. Bu yogunlugu daha da
arttiracak karvarlar tiretmek bu ¢ileyi
katlamlmaz hale getirecektiv. Futbol
karsilagmasi oldugu giinlerde yak-
lagtk 10-15 bin kisi hafta sonlarinda
Stad ¢evresinde yogunlagmaktadir.
Ancak bu alana is merkezi yapilmas
durumunda her giin bu kadar insan ve
arag bu bilgeyi kullanmaya baslaya-
caktr. Boylest bir yogunluk artigimin
neden olacagi karmasa hayal edilebi-
liyor mu acaba? Tek merkezli gelisen
kentimizde, kent merkezine yogunluk
getirecek kararlardan kaginilmas:
zorunluluktur.

Zamammnda bu kent, Ipek@ Fabrikas
ve Atatiirk Lisesini ve Kapali Spor
Salonunu kaldwip Kiiltiirpark’a dahil
etmeyi tartisken, ne oldu da kenti-
mizin onemli agtk alanlan pervasizca
ranta kurban edilme ¢abalarmna giril-
migtir. Kentsel rant, kentlerle birlikte
biiyiiyen bir olgudur. Saghkh bir kent-
lesme igerisinde ortaya ¢ikan rant kim-
seyi rahatsiz etmez ve kentin daha da
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gelismestiigin en onemli dinamik haline
gelir. Ama bir kentin yasanmaz hale
doniistiiviilmesi, kentsel rantn da siire¢
icerisinde erimestyle sonuglanir. Bizim
karsi qtktigmmz kentimizin geligmesi
sonucunda olusan rant degildir. Bursa
kentinin can damarlarim kesecek nite-
likte, noktasal yogunluk artiglaryla
kendini gisteren talan edici ve yikici
ranta yonelik givisimlerdir. Santral
Garaj’in Kent Meydan: Projesi adi
altmda agm yogunluk yiiklenmesi ile
Bursa igin iginden ¢ikilamaz bir sorun
haline doniigtiiriilmesi yetmezmus gibr,
Stadyumun kaldmilip yerine ahgverig
merkezi ve plazalarm yapilmas: en
agtk ifadesiyle kentsel bir cinayettir.
Bu nedenle Stadyumun baska bir
vere taginmasi gergeklegse bile, yerine
yogunluk artinic bir faaliyetin getiril-
mesi asla kabul edilemez.

Eger Atatiirk Stadyum tagimacaksa
yeni spor kompleksi icin Metro ulagim
agi i¢ine almabilecek daha wygun bir
alan bulunmah, eger Atatiirk Stad-
yumu tasinacaksa bu alan Kiiltiir-
park ile biitiinlestirilmelr, kapali spor
salonu ve kapali yiizme havuzu, hal-
kumizan giincel kullanmunda oldugu
1cin rehabilite edilerek korunmal ve
kalan kisum kentin ihtiyact olan yesil
alan olarak diizenlenmelidir. Ancak o
zaman bu kente hizmet etmig olunur.

Su an i¢inde bulundugumuz tilkemi-
zin tek “ormancibik miizesi” de mevcut
tktidarin kavan ile parlamenterler
lokaline doniigtiiriilmek isteniyor. Bu
ve benzeri kararlar ile kentimizin

gecmigten gelecege bellegi, tarihsel
degerleri hoyratca yok ediliyor.
Unutmayalim ki bu kent hepimizin,
Bursaspor hepimizin takimi. Ancak
kentimizin yasamsal, bir daha geri
kazamlamayacak degerleri, tiim
coziim yollan tiiketilmeden, kolay-
cihkla yok edilmemeli; miizeler
lokale doniistiiriilmemeli, profesyo-
nel futbol takimimiza gelir kaygis:
one ¢tkarilarak yap/sat mantigr ile
Bursa Atatiirk Stadyumu ranta agil-
mamahdr. Kentimiz ve Bursaspor
profesyonelce, kent ve kamu ¢ikarlan
dogrultusunda yonetilmelidir.

BAOB (Bursa Akademik Odalar Birligi)
TMMOB Bursa Il Koordinasyon Kurulu

!: Bursa Sube

ATATURK
STADYUMUNUN TESCIL
ALTINA ALINMASI iCiN
BURSA KULTUR VE
TABIAT VARLIKLARINI
KORUMA BOLGE
KURULU’NA DILEKCE
SUNDUK

Bursa Ili Osmangazi Tlgesi Resat OYAL
Kiiltiir Parkr’na bitigik durumda bulunan
Miilkiyeti Beden Terbiyesi Genel Midiir-
liigii'ne ait Atatiirk Stadyumu ve Kapali
Spor Salonu’nun, Istanbul Yolu Uzerinde

Sehir Plancilari Odasi [HE

BUTTIM Fuar Alanina tagindiktan sonra
yikilarak yerine ticaret merkezi yapilmast
yoniinde ilgili 1/25.000 ve 1/5000 6l¢ekli
nazim imar plan degisikliklerinin Bursa
Biiyiiksehir Belediye Meclisince onaylan-
masinin ardindan 18.06.2007 giinii Bursa
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Bolge Kurulu'na dilekge ile Stadyumun
korunmas: gerekli kiiltiir varlig1 olarak
tescil edilmest i¢in bagvuruda bulunduk.

iy
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BURSA KULTUR VE
TABIAT VARLIKLARINI
KORUMA BOLGE
KURULU’NA TICARET
MERKEZI ILE ILGILI
ITIRAZDA BULUNDUK

Bursa {li, Osmangazi Iicesinde 2. Derece
Dogal Sit Alan1 olarak tescilli Resat Oyal
Kiiltiir Parki’na bitigik konumda bulunan
miilkiyeti Beden Terbiyesi Genel Midiir-

ligiine ait Atatiirk Stadyumu ve Kapali
Spor Salonu’nu Istanbul yolundaki fuar
alant bitigiginde yeniden insa edildikten
sonra yikarak bu alanda Ticaret Merkezi
yapmak iizere (Ozel Proje Alani, E:2.50,
Yiikseklik: Serbest olarak) 1/25000 Olgekli
Nazim Imar Plan1 Degisikligi ve 1/5000
Olgekli Nazim Tmar Plani Degisiklikleri
Bursa Biiytiksehir Belediye Meclisinin
14.06.2007 tarihindeki oturumunda oy
coklugu (38 kabul, 29 ret oyu) ile kabul
edilmig bulunmaktadir.

Bursa kentinin biitiiniine yiik getirecek
olan 6nemli kavsaklardaki bu tiir noktasal
yogunluk artigina yol agan planlama yakla-
sim1; meslek orgiitleri, sivil toplum orgiit-
leri, Osmangazi Belediyesi, yerel basin ve
Bursa kamuoyunca kabul gormedigi gibi
had safhada tepkiyle kargilanmugtur.

1926 yilinda Atatiirk’tin Bursa’yr ziyareti
strasinda 1000 lira vermek suretiyle inga
edilmesini 1stemesiyle 300 kisilik kapali
tribiiniiyle yapimina baglanilan ve 1934
yilinda hizmete giren Atatiirk Stadyu-
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munu, 1950’1 yillarda bugiinkii seklini
almigtir. Stadyumun Bursa’da tarihsel
anist Bursa’nin simgelerinden biri 6zel-
ligini kazanmig olmasidir.

Ayni zamanda Atatiirk Stadyumunun kente
mactan maga gerek insan gerekse trafik
yogunlugu getirmesine karsin bu yogunluk
Kiiltiirpark’la absorbe edilmektedir. Ancak
bu alanin ticaret merkezine doniistiiriil-
mesiyle bu bolgede siirekli tikanan trafik
yiikinii tamamen karmasaya doniistiire-
cegi gibiyilin her giiniinde ve giiniin de her
saatinde kalict hale getirecek olmasidir.

Atatiirk Stadyumunun Bursa halkimin istegi
tizerine Atatiirk tarafindan bizzat nakden
1000 Lira vermek suretiyle yaptmin iste-
mesinden daha biiyiikte bir an1 olmasi
miimkiin degildir. Yap1 zaman icerisinde
bilingsizse degisikliklere ugramasina
ragmen Bursa’nin simgesi durumunda
fillen kullanilan ve kent icerisinde trafik
yiikii getirmeden her insanin yaya olarak
rahatlikla ulasabildigi bir konumdadir.
Bu nedenle bu degerin kesinlikle yok edil-
meden korunmasi bizim istegimiz oldugu
gibi, sivil toplum érgiitleri, belediyeler ve
Bursa Kamuoyunun da istegidir.

Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Yiiksek Kurulu 662 sayili ilke kararinda
belirtilen Cumhuriyet donemi yapilari
icerisinde yer aldigindan, bu alanda
Stadyumun yok edilip yerine otel ve is
merkezlerinin yapilmak istenmesi kabul
edilmez bir karardir.

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklar:
Koruma Kanunu'nun 6. Maddesi kapsa-
minda sayilabilecek bu yapinin yasanin 7.
Maddesi ve Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin
Tesbit ve Tescili hakkinda yonetmeligin
4. ve 7. Maddeleri geregince korunmasi
gerekli taginmaz kiltiir varligi olarak
tescil edilmesini arz ve talep ederiz. Bu
talebimizin olumlu bulunmas: halinde
higbir altyapr hazirlanmadan bir oldu bitti
ile, rant ugruna bir degerin yok edilmesine
engel olunabilecegi gibi Belediye Meclisi-
nin aldig1 kararda 2863 sayili yasanin 17.
Maddest geregi hiikiimsiiz kalacaktir.
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BURSA BUYUKSEHIR
BELEDIYE MECLISI’NIN
12.04.2007 GUN VE

219 SAYILI KARARI

ILE ONAYLANAN 1/
25.000 OLCEKLI BATI
PLANLAMA BOLGESI
NAZIM iMAR PLANI
DEGISIKLIGI'NI
YARGIYA TASIDIK

Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisinin,
12.04.2007 tarih ve 219 karar sayl1 1/25.000
Olgekli Bati Planlama Bolgesi Nazim Imar
Plan: degisikligi kabuliine dair kararinin

iptali ve iptali istenen idari iglemlerin
yliriitmesinin durdurulmasi talebiyle
dava siirecini baglattik.

Bursa Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
12.04.2007 tarih ve 219 sayili karari ile
onaylanan 1/25.000 Olgekli Nazim Imar
Plan: degisikligi; yiirtirliikteki 3194 sayih
Imar Kanunu ile Plan Yapimina ait Esas-
lara Dair Yonetmelik hiikimlerine, 5216
sayilt Biiyliksehir Belediyeleri Kanununa,
sehircilik ve planlama ilke ve esaslarina,
kamu yararina aykirt oldugundan ve
kendi i¢inde celigkiler tagidigindan iptal
edilmelidir.

BKTVKBK’NUN
28.05.2007 GUN VE
2564 SAYILI KARARI

ILE SUBEMIZDEN
GORUS ISTEDIGI PLAN
DEGISIKLIGI HAKKINDA
GORUSUMUZU ILETTIK
Bursa Kiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bélge Kurulu 28.05.2007 giin
ve 2564 sayili kararinda, Bursa Yildirim
Ilcesi 1647 ada 9-10-11 nolu parsellerin
Rekreasyon Alani olarak diizenlenmesine
iligkin hazirlanan Plan Degisikliginin Plan
Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmeligin
27. maddesi kapsaminda incelenerek Oda
Goriisiimiiziin olusturulmasini talep
etmektedir. 27.06.2007 tarihli yazimiz

ile konu hakkindaki diisiincelerimiz
BKTVKBK’na iletilmistir.
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BURSA BUYUKSEHIR
BELEDIYESI K.A.LP
DEGISIKLIGi
TOPLANTISINA KATILDIK

Bayindirlik Bakanlig: ile Kiltir ve
Turizm Bakanliginin birlikte hazirlayarak
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26.07.2005 tarihinde yiirtirliige giren
Koruma Amach Imar Planlari ve Cevre
Diizenleme Projelerinin hazirlanmast,
gosterimi, uygulanmasi, denetimi ve
mielliflerine iligkin usul ve esaslara ait
yonetmeligin” 6. maddesine istinaden
23.07.2007 tarihinde Bursa Biyiikgehir
Belediye’sinin Koruma Amagli Imar
Plan1 Degisiklikleri ile ilgili toplantisina
katildik. Goriiglerimizi gerek sozlii olarak
gerek de yazili olarak Biiyiiksehir Beledi-
yesi'ne ilettik.
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YILDIRIM BELEDIYESI
K.A.l.P. DEGISIKLIGI
TOPLANTISINA KATILDIK

Bayindirlik Bakanligi ile Kiltir ve
Turizm Bakanliginin birlikte hazirlayarak
26.07.2005 tarihinde yirirlige giren “
Koruma Amagl Imar Planlar1 ve Cevre
Diizenleme Projelerinin hazirlanmasi,
gosterimi, uygulanmast, denetimive miiel-
liflerine iligkin usul ve esaslara ait yonet-
meligin” 6. maddesine istinaden 13.07.2007
tarihinde Yildirim Belediye’sinin Koruma
Amacli Imar Plam Degisiklikleri ile ilgili
toplantisina katildik. Goriiglerimizi gerek
sozlii olarak gerek de yazili olarak Yildirim
Belediyesi'ne ilettik.

£ Bursa Sube

OSMANGAZI
BELEDIYESI K.A.i.P.
DEGISIKLIGI
TOPLANTISINA KATILDIK

Bayindirlik Bakanlig: ile Kiltiir ve
Turizm Bakanligini birlikte hazirlayarak
26.07.2005 tarihinde yiirtirliige giren
Koruma Amach Imar Planlari ve Cevre
Diizenleme Projelerinin hazirlanmast,
gosterimi, uygulanmasi, denetimi ve
mielliflerine iligkin usul ve esaslara ait
yonetmeligin” 6. maddesine istinaden
09.07.2007 tarithinde Osmangazi Bele-
diye’sinin Koruma Amacli Imar Plani

Degisiklikleri ile ilgili toplantisina katildik.
Goriiglerimizi gerek sozlii olarak gerek
de yazili olarak Osmangazi Belediyesi'ne
ilettik.
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iZNiK BELEDIYESI
K.A.I.P. DEGISIKLIGi
TOPLANTISINA
KATILDIK

Bayindirlik Bakanligr ile Kiltir ve
Turizm Bakanliginin birlikte hazirlayarak
26.07.2005 tarihinde yiiriirlige giren
Koruma Amagli Tmar Planlar1 ve Cevre
Diizenleme Projelerinin hazirlanmast,
gosterimi, uygulanmasi, denetimi ve
mielliflerine iligkin usul ve esaslara ait
yonetmeligin” 6. maddesine istinaden
02.07.2007 tarihinde Iznik Belediye’sinin
Koruma Amacli Tmar Plan Degisiklikleri
ile ilgili toplantisina katildik. Goriiglerimizi
gerek sozlii olarak gerek de yazili olarak
[znik Belediyesi'ne ilettik.

I: Bursa Sube

BURSA BUYUKSEHIR
BELEDIYESI K.A.I.P.
DEGISIKLIGI
TOPLANTISINA
KATILDIK

Bayindirlik Bakanlig: ile Kiltiir ve
Turizm Bakanliginin birlikte hazirlayarak
26.07.2005 tarihinde yiiriirlige giren “
Koruma Amagli imar Planlar1 ve Cevre
Diizenleme Projelerinin hazirlanmasi,
gosterimi, uygulanmasi, denetimi ve
miielliflerine iligkin usul ve esaslara ait
yonetmeligin” 6. maddesine istinaden
02.07.2007 tarihinde Bursa Biiyiiksehir
Belediye’sinin Koruma Amagli Imar
Plan1 Degisiklikleri ile ilgili toplantisina
katildik. Goriiglerimizi gerek sozlii olarak
gerek de yazili olarak Biiyiiksehir Beledi-
yesi'ne ilettik.
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TMMOB BURSA

IKK TARAFINDAN
DUZENLENEN
SECIMLER VE KACAK
YAPILASMA KONULU
BASIN ACIKLAMASINA
KATILDIK

TMMOB Bursa IKK tarafindan secimler
oncesi kacak yapilagmaya dikkat ¢cekmek
i¢in 10.07.2007 tarihinde TMMOB Ma-
kine Miihendisleri Odast Bursa Subesi
toplant1 salonunda Basin Ac¢iklamas:
diizenlenmistir. Basin Agtklamasi Metni
Asagidaki gibidir.

BASINA VE KAMUOYUNA
SECIMLER VE KACAK
YAPILASMA

Kentlerimizin bicimlenmesinde kang-
ren bir unsur olavak on plana ¢itkan
kacak yapilagma siireci ve kacak
yapilarn affedilmesinin sakincalan,
tiim yasananlara, Odalarmuzin tiim
bilgilendirme ve aciklamalarna karsin
anlagilnug goriinmiiyor. Dahasi, kagak
vapilara asla 1zin verilmeyecegi ve
kagak yapr yapamn cezalandimlacag
yoniindeki en iist diizeyden yapilan
agtklamalar da siiregelen uygulama-
larla sulandwilryor.

Bu konuya iliskin Tiirk Ceza Kanu-
nu'na eklenen cezai hiikiimlerin siirekli
yumugatilarak kacak yaprya verilen
tavizler haline gelmekte oldugu, Oda-
larmizca cesitli basm agiklamalar ile
kamuoyuna duyurulmus ve bu konuda
bir kamuoyu bilinci yaratilmasina
calisilmigti. Buna karsin giiniimiiz
iktidaninca; “12.10.2004 tarihinden
once yapilmig olup kullanma izni
verilmeyen yapilara yol, su, elektrik,
telefon, kanalizasyon, dogalgaz gibi
altyapr hizmetlerinin birinin veya
birkagumn gotiiviildiigiiniin belgelen-
mesi durumunda, ilgili yonetmelikler
dogrultusunda fenni gereklerin yerine
getirilmis olmasi ve bu kanunun yaymm
tarihinden itibaren bagvurulmasi iize-
rine kullanma izni ahmncaya kadar
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gegici olarak elektrik veya su bagla-
nabilir. Bu kapsamda su veya elektrik
baglanmas: herhangi bir kazamilmg
hak teskil etmez.” bigiminde bir hiikiim
eklendi ve bu hiikiim 27.12.2005 tari-
hinde Meclis Genel Kurulundan da
gecerek yasalagh.

Bu hiikiim, ashinda kacak yapiy:
yapana da yaptwana da goz agtnl-
mayacagi, izin verilmeyecegi yoniin-
deki soylemlerin iktidar tarafindan
asama asama eritilmesi stivecindeki
veni bir halkay: olusturuwyordu. Bu
konunun 1lgisiz yasa taslaklan igine
vedirilmig hiikiimlerle geciriliveril-
mesi, bir kararlihgin tamamen yon
degistirmekte oldugu endiselerini
giiclendirmektedir.

Kacak yapr karsisindaki kararlilik
once Tiirk Ceza Kanunu’na iliskin
tasanlarda “kacak yapiyi, yapana,
yaptirana, goz yumana, tmar miidiirii
ve belediye baskam diizeyinde cezai
vaptinm uygulanacag’” yoniindeki
taslakla kendini gisterdi. Ne yazik
ki bu olumlu baglangi¢ kisa siirede
tavsayarak tasanmn yasalagmas:
asamasmda once belediye baskanlan
ve 1mar miidiirlevini sorumluluk-
tan kurtardi. Avdindan Tiirk Ceza
Kanunu’nun 184. maddesine eklenen
bir fikrayla kagak yapisini imar plan-
larina wyumlu hale getivenlerin bu
cezalardan muaf olacag yoniinde bir
dolayh af yolu da tammland. Ashnda
bu yeni eklenti ile, plana gire yap
yapma yerine, yapiyr plana igleme,
plani kagak yapilnug yaprya wydurma
manhg, igten ice kamuoyunun bilin-
caltina yerlestirildi.

Bu da yetmezmig gibi, 26.09.2004
tarthli Tiirk Ceza Kanunu’nda
27.05.2005 tarihinde yapilan bir
degisiklikle kacak yapiya iliskin
cezai yaptimmlar bir par¢a daha
yumusatyp davaltan bir hiikiim daha
vasaya eklendi. “..TCK da yapi ruhsati
olmaksizin ingaatlara altyapr baglan-
masima ve sinai faaliyet gosterilmesine
miisaade eden kigilere verilecek 5 yila
kadar hapis cezasimmn da 12.10.2004
tarihinden dnce yapilmis yapilar igin
uygulanmayacag...” biciminde bir
icerige sahip “ceza kapsamu daraltma”
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yontindeki bu eklenti ile ashnda ceza
yasast, basglangicta amaglandigindan
¢ok daha geri bir noktaya diisiiviilmiis
oldu. Boylece 12.10.2004 tarihinden
ance yapilmus yapilara iliskin tiim
sorumlulara verilebilecek cezalar
ortadan kaldmnldigr gibi, “...bu tarihe
kadar yapilan kacak yapilara bir
diizenlenme getirme sansi yok, bundan
sonrasma bakalim..” bicimindeki af
nitelikli bir yaklasimla soziim ona
“beyaz bir sayfa” agildh.

Iktidar, siiregelen bu yaklagimina
bir halka daha ekledi. Buna gire
12.10.2004 tarihinden once yapilmg
olup baz kentsel altyapi olanaklarin-
dan yararlanamayan kagak yapilara
her tiir kentsel servisin (elektrik,
telefon, su, dogalgaz vb) sunulmasi
“vapr kullanma izni almincaya kadar
geciciolarak (!!!)” olanakh hale getird.
Bu durum; her tiir bilim ve teknoloji
kuralr disginda kagak olarak insa
edilmig yasadisi ve tiim kentsel afet
risklerine agik yapilann yasal olarak
tiim olanaklardan yararlanarak kul-
lamlmasna 1zin vererek, hem kent
ve gevre saghgi, hem de bu bilgelerde
yasayan niifusun can ve mal giiven-
ligini tehlikeye atmak anlanmuna da
geliyor. Higbir mithendislik hizmeti
almanus, sehircilik ilkelerine aykin,
kentsel sistem igerisinde yeri olmayan
ve belki de asla yerlesilmemesi gereken
afet riskine agik bolgelerde yapilmig
yapilanin tahlive edilmesi, saghkh-
lastilmasi, yenilenmest vb stratejiler
g0z ardi edilerek, bu yapilarnn oldugu
haliyle affedilerek kullamlmasi ve
kahcilagmast anlamm da tasiyan bu
diizenleme, bir¢ok agidan daha dnce
uygulanan “imar affi” yaklagimlaryla
da benzerlikler tagidigi kagimlmaz bir
gercektir.

Iktidarm bu yaklagim, iilke geneline
yandasi yerel yonetimler aracihgi ile,
bir yandan kentlerin tiim bélgelerinde
yapilarn nitelikli, yasanabilir ve kent-
sel riskleri mininize edilmis olmasim
engellemekte, diger yandan kacak
yapilan affederek goriiniiste kacak
yapt yapan vatandaglar oy kaygisi ile
adiillendirirken, olasi afetlerle kucak
kucaga yasamalarna agik bir yasam

tarif ederek, toplumsal can ve mal
giivenligini tehlikeye atmaktad; ite
taraftan da, yasalara uyan ve kagak
yapr yapmayan vatandaglar adeta
cezalandirarak devlete ve kamuya
olan giiveni de sarsilmaktadir.

Aynica iktidar iilkemizde her se¢cim
doneminde, halk arasinda duymaya
ahsa geldigimiz af soylemlerini
belli merkezlerden seslendirerek/
viikselterek hem genel segcimde hem
cok uzak olmayan vyerel secimlerde
oy yatinm yapryor. Uyguladigi eko-
nomik politikalan ile yoksullagtirdigi
halkimiza kagak yapilarda yasamay:
hak girenler, utanmadan sanki ...
evinizi kacak olarak yapin, bize oy
verin yikmayacagiz..” soylemini yet-
kililerin govemezlikten gelme eylemi ile
yaygmlagtwmaya ¢algiyor...

Bu uygulamalardan yola ¢ikan,
etkilenen pek ¢ok insammiz elindeki,
avucunda ki, yastik altmdakini, ¢ogu
da bor¢lanarak gelecekteki kazanim-
lanin saghksiz, riskli yapilara yan-
nyor... Fazla uzaga gitmeden yakin
cevremize Osmangazi’yve, kirsala en
agik Yildma, Giirsu’ya, Ovaakg¢a’ya,
Demurtas’a hatta yeni Niliifere bakin
cok sayida kacak insaat goreceksiniz.
Oyle ki kacak ingaatlarn yogunlu-
gundan dolayr sektordekilerin dilen-
dirdigi su an insaat usta ve ig¢ilerinin
yevmiyelerin 1ki ti¢ kath meblaglara
ulaghigidr.

Biz Tiirk Miihendis ve Mimar Oda-
lart Birligi olarak, oncelikle 5216
sayih yasa geregi Biiyiiksehir Bele-
diye Baskammuzi denetleme yetkisini
kullanmaya, denetim sonuglarina gore
yasada tammlanan gorevlerini yerine
getirmeye caginyoruz. Yine TMMOB
olarak Ilce Belediye Baskanlarmiz
3393 sayili Belediyeler Yasasmn 13.
madde de tammlanan denetim yetki
ve gorevlerini yerine getirmeye ¢agi-
ryoruz ve bu yasamn “a” bendimi bir
kez daha hatwlatryoruz “...a) Belde
sakinlerinin mahalli miisterek nitelik-
teki thtiyaglarm karsilamak amaciyla
her tiirlii faaliyet ve girigimde bulun-
mak...” Saym Belediye Baskanlan-
miz; Sizlert kentlerdeki halkin ortak
ctkarlar i¢in géreve ¢aginyoruz,
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Sizleri 0y kaygisi ile davranmadan,
belli ¢ikar guruplarnmn etkisinde kal-
madan kent/kamu ¢ikarlan dogrul-
tunda gireve ¢aginyoruz, Sizleri kent
dokusunu bir daha telafisi miimkiin
olmadigi noktalara getirilmeden once,
kent adina goreviniz geregi mii dahil
olmaya cagmnyoruz, Iktidarmn giinliik
oy kaygilanile daralthgy, imar denetim
yasasim bu haliyle wygulandigmda bile
kentin korunabildigini bildigimiz i¢in
goreve caginyoruz. Bu kent hepimi-
zin; Kent igin ¢abast olanlara destek
olmak her bir vatandagin ve kurumun
kagimlmaz yurttaghk gorevidir. Kent
adma gorev yapanlann ister oy, ister
bir baska aragla olsun tehdit ve yil-
dirmalara maruz birakilmasim asla ve
asla kabul etmiyoruz. TMMOB olarak
kent ve kamu ¢ikarlan dogrultusunda
gorev yapan tiim baskanlarimizin,
kurumlarmuzin bir kez daha yannda
oldugumuzu vurgulamak isteriz.
Ayrica da kimi yerel yonetimlerinin,
kentlegsme siirecinde gercek kalici
uygulanabilir bilimsel dnerileri aras-
tnp, uygulamak ve bunlarn kamuoyu
ile paylasarak kent bilinci yaratmak
verine, igin kolayini secen ve “af-rant-
0y tiggeninden beslenen, wygulamala-
nmm hala popiiler olmasmm kentimiz
admna kaygive iiziintii ile izledigimizin
bilinmesini isteriz.

TMMOB adma tiim kentimiz yasayan-
larm, duyarh isanlarmmzt “elbirligi
ile oy birligi” ile bir kez daha kentimizi
korumak i¢in kenetlenmeye caguriyo-
ruz. Saygilanmizla

TMMOB Bursa Il Koordinasyon Kurulu
10.07.2007

O Bursa Sube

BKTVKK TOPLANTISINA
KATILDIK

3386 ve 5226 sayili kanunlarla degisik 2863
saytlt kanunun 58. maddesine istinaden 25-
26.07.2007 tarihlerinde diizenlenen Bursa
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Bolge
Kurulu toplantisina katildik. Giindemdeki
konulara iligkin gerek sozlii gerek de yazili

olarak goriigiimiizii Kurula ilettik.

oE=
Bi=t istanbul Sube

TUPOB TURKIYE
PLANLAMA

OKULLARI BiRLIGi

3. KOORDINASYON
TOPLANTISI- ISTANBUL
TEKNIK UNIVERSITESI
BULUSMASI

“Trkiye Planlama Okullar: Birligi” (TU-
POB) lisans diizeyinde egitim veren ulusal
sehir planlama okullar: arasinda koordi-
nasyonun saglanmast, egitim siirecinin ve

planlama mesleginin kalitesinin siirekli
yiikseltilmesi, uluslararas: standartlara
uyumlu bir yapilanmaya kavusturulmas:
ve bu yolla planlama mesleginin mesrui-
yetinin ve etkinliginin arttirilmast” temel
amact ile kurulmustur.

2004 yilindan bu yana TMMOB $ehir
Plancilari Odas: tarafindan organize
edilen TUPOB Koordinasyon Toplantila-
rinin {i¢linciisi, 2-3 Temmuz 2007 tarih-
lerinde, ITU Mimarlik Fakiiltesi Tagkisla
Binasi’nda gergeklestirildi. Toplantinin
ana temas: “Tiirkiye’de Sehir ve Bolge
Planlama Egitiminde Kalite Geligtirme
ve Akreditasyon ve Mesleki Yetkinlik ve
Yeterlilik” olarak belirlendi.

Toplantida agagida yer alan program
cercevesinde bolimler sunumlarini ger-
ceklestirdi.

02 Temmuz 2007 Pazartesi

09.30 - 10.00 Kayzt

10.00-11.00 A¢ilis Konugmalart

Prof. Dr. Nuran Zeren Giilersoy

(ITU Sehir ve Bolge Planlamas: Boliimii
Bagkani, TUPOB III. Donem Bagkani)
Yard. Dog. Dr. Pelin Piar Ozden
(TMMOB Sehir Plancilart Odast Istanbul
Sube Bagkani)

Yaser Giindiiz

(TMMOB Sehir Plancilart Odast Genel
Bagkani)

Prof.Dr. Cengiz Giritlioglu

(L'T.U. Mimarlik Fakiiltesi Dekani)
11.00.-12.30 Oturum I: Yiiksekogretimde
Kalite ve Akreditasyon

Oturum Bagkanu: Prof. Dr. Zekai Gorgiili
Prof.Dr. Nuran Zeren Giilersoy
“Ttirkiye’de Sehir ve Bélge Planlama

Egitiminde Kalite Gelistirme ve Akreditasyon
ve Mesleki Yetkinlik Yeterlilik”

Prof.Dr. Giilsiin Saglamer

“Kiiresellesme ve Yiiksek Ogretimde Kalite®
Prof. Dr. Ayse Senatalar

“Mithendislik Egitimi Degerlendirme ve
Akreditasyon Dernegi (MUDEK) Caligmalari®
12.30-13.00 Sorular

13.00-14.00 Ogle Yemegi

14.00 - 15.30 Oturum II: Deneyimler
Oturum Bagkant: Prof. Dr. Giizin Konuk
Yard.Dog.Dr. Nil Uzun

“Mimarlik Dekanlart Konseyi (MIDEKON)
Caligmalart”

Prof. Dr. Zekai Gorgiili

“Mimarlik Akreditasyon Kurulu (MIAK)
Caligmalart”

Prof. Dr. Orhan Hacihasanoglu

“Avrupa Sehir Plancilart Konseyi (ECTP)”
15.30-16.00 Sorular

16.00 - 16.30 Cay/Kahve arast

16:30-18.00 Oturum III: Komisyon Raporlar:
Oturum Bagkan1: Prof. Dr. Hiiseyin Cengiz
Prof. Dr. Nuran Zeren Giilersoy/

Dr. Seda Kundak

“Ttrkiye’de Sehir ve Bolge Planlama Egitimi
ve Ulusal Akreditasyon Modeli Onerisi”
Remzi Sonmez

“Mesleki Yetkinlik ve Yeterlilik”
18.00-18.30 Sorular

19.30 Aksam Yemegi [Vilayetler Evi,
Kirecburnu]

03 Temmuz 2007 Sali

9.30 - 11.00 Oturum IV: Boliim Bagkanlary/
Bolim Temsilcileri Konugmalari

Oturum Bagkant: Prof. Dr. Melih Ersoy
Yard. Dog. Dr. Yasar Bahri Ergen

(BU Sehir ve Bolge Planlama Boliimii)
Yard. Dog. Dr. Hayat Unverdi

(DEU Sehir ve Bolge Planlama Béliimii)
Yard. Dog. Dr. Ceyhan Yiicel

(EU Sehir ve Bolge Planlama Béliimii)
Prof. Dr. Feral Eke

(GU Sehir ve Bolge Planlama Béliimii)
11.00 - 11.30 Cay/Kahve arast

11.30 - 13.00 Oturum V: Béliim Bagkanlari/
Bolim Temsilcileri Konugmalari

Oturum Bagkant: Prof. Dr. Feral Eke

Prof. Dr. Nihal Senlier

(GYTE Sehir ve Bélge Planlama Bolimii)
Dog. Dr. Semahat Ozdemir

(IYTE Sehir ve Bolge Planlama Béliimii)
Prof. Dr. Saliha Aydemir

(KTU Sehir ve Bolge Planlama Boliimii)
Prof. Dr. Tamer Gok

(MU Sehir ve Bolge Planlama Béliimii)
Prof. Dr. Giizin Konuk

(MSGSU Sehir ve Bolge Planlama Boliimii)
13.00 - 14.00 Ogle Yemegi

14.00-15.30 Oturum VI: Boliim Bagkanlari/
Bolim Temsilcileri Konugmalari

Oturum Bagkan1: Prof. Dr. Saliha Aydemir
Prof. Dr. Melih Ersoy

(ODTU Sehir ve Bolge Planlama Boliimii)
Yard. Dog. Dr. Rahmi Erdem

(SU Sehir ve Bolge Planlama Boliimii)
Prof. Dr. Mehmet Ilgar Kirzioglu

(SDU Sehir ve Bolge Planlama Boliimii)
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Prof. Dr. Hiiseyin Cengiz

(YTU Sehir ve Bolge Planlama Béliimii)
Yard. Dog. Dr. Tiirker Yakupoglu
(YTU Sehir ve Bolge Planlama Béliimii)
15.30-16.00 Cay/Kahve arast

16.00-17.30 Genel Degerlendirme
17.30-18.30 Kokteyl [Tagkisla Avlu]

oo
H Istanbul Sube

“SEHIR VE BOLGE
PLANLAMA BOLUMU
OGRENCILERI BiTIRME
PROJESI YARISMASI
2007” SONUGLANDI

“Sehir ve Bolge Planlama Boliimii Ogren-
cileri Bitirme Projesi Yarigmas: 2007”
degerlendirme toplantist, 17.07.2007
tarihinde Sube merkezimizde yapilmugtir.
Jurinin yaptig1 degerlendirme caligmasi
neticesinde ortaya cikan yarigma sonuglart

larinin, sermayenin kiiresel vitrin yaratma
amagh “Rantsal Boliigiim” oldugu dile
getirilirken tim mahalle derneklerinden
temsilciler soz alarak kendi mahallelerini
ve yagadiklar1 sorunlari aktardilar.

Strekli yikim tehditleri ile kars: kargtya
yagamaktan dolayt hognutsuzluklarini dile
getiren mahalleliler, kirac1 olan komgulari-
nin da barmma ve yagam haklarinin giiven-
ceye kavugturulmast igin kamu kurumlarm
gerekli projeleri tiretmeye ve sosyal devlet
olmanin gereklerini yerine getirmeye davet
etti. Ayrica; Mahalleliler yasam alanlarinin
tarihi, sosyal, kiiltiirel ve ekolojik deger-
lerini koruyan ve mekansal kalitesini
yiikselten bir planlamada yana olduklarini
belirtirken, bu yonde “Yerinde Coziim”i
esas alan, ihtiyaclarma ve diigiincelerine
deger veren ve katilabilecekleri plan galig-
malar istediklerini ifade ettiler.

asagida yer almaktadir.
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ISTANBUL MAHALLE
DERNEKLERI
SEMPOZYUMU

Istanbul’da Kentsel Déniigiim magduru
olan 23 mahalle tarafindan Jubemizin

destegiyle diizenlenen Kentsel Doniigiim
Sempozyumu 3 Haziran 2007 tarihinde
gerceklesti.

Sempozyumda, ister imar plani revizyonu-
tadilat1 yoluyla, ister cesitli yasalara daya-
narak olsun, kamu kurumlarinin mevcut
“Kentsel Doniigiim” proje ve uygulama-
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Kiiba Mimarlar ve Mithendisler Birligi ve
Havana Tarihi Kent Merkezi Ofisi’'nden
Mimar ve Sehir Plancist Isabel Leon
Candelario, Tirkiye’deki temaslart kap-
saminda 11 Haziran 2007, Pazartesi glinii
“Kiiba’da kent planlama anlayisi, saglik
hizmetlerinin mekansal orgiitlenmesi
ve Havana tarihi kent merkezi doniigiim
modeli” baglikli bir sunum gergekles-
tirdi.

TMMOB Sehir Plancilart Odast Istanbul
Subesi, Kiiba Dostluk Dernegi, Yildiz
Teknik Universitesi, Mimarlar Odas:
Istanbul Biiyiikkent Subesi ve CEKULiin
ortak etkinligi olarak diizenlenen panel 11
Haziran 2007 Saat19:00’da Yildiz Teknik
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Alpay
Asgkun Salonunda yapild.

Omm
B istanbul Sube

Il. ULUSLARARASI
EMINONU
SEMPOZYUMUNA
KATILDIK

Eminonii Belediyesince 15-17 Haziran
2007 tarihlerinde Istanbul Ticaret Odast
Meclis Salonu’nda diizenlenen II. Ulusla-
rarast Eminonii Sempozyumu’na katildik.

Sube Sekreterimiz Tayfun Kahraman’in
konugmaci olarak katildig1 sempozyumda
Kahraman, Istanbul’da Kentsel Déniigiim
ve Tarihi Yarimada baglikl: konugmasinda;
Istanbul’un yenivizyonu ile birlikte biiyiik
bir doniisiim atagina girdigini ve bu
doniigimiin 6nemli ayaklarindan birinin
de Tarihi Yarimada oldugunu anlatarak,
5366 sayili Kanunun elestirisini yapt1.
Emindnii’'nde yasanan doniigiime iligkin
Subemiz goriislerini de sunan Kahraman,
Tarihi Yarimada da yapilan projelerin yan-
liglarini aktards.

=! istanbul Sube

ISTANBUL iCiN
DAVACIYIZ
SEMPOZYUMUNA
KATILDIK

13-15 Eyliil 2007 tarihlerinde MSGSU
Oditoryumu’nda diizenlenecek olan

Istanbul Kent Sempozyumu’'na dogru
yapilan etkinliklerden biri olan ve 16
Haziran 2007 tarihinde YT'U Oditoryu-
mu’nda diizenlenen Istanbul I¢in Davaci-
yiz Sempozyumuna katilarak, Jubemizce
islenen kent suclarina kars1 agilan davalar
anlattik. Sube Sekreterimiz Tayfun Kahra-
man’in yaptigi sunugta, ozellikle Istanbul
icin biylik bir 6nem tagtyan 1/100.000
Istanbul 11 Cevre Diizeni’ne karst acilan
dava ile Istanbul ve Tiirkiye giindemini
meggul eden Dubai Kulelerinin yapilmast
planlanan IETT Levent Garaji Planlarina
ve Zincirlikuyu’da yer alan Karayollar1 17.
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Bolge Miudurlagii arazisi Planlarina kargt
actlan davalarimizi aktararak, Subemizce
acilan davalara iligkin istatistikleri dinle-
yicilere ilettik.

@ istanbul Sube

28 Haziran 2007 tarihinde Istanbul Teknik
Universitesi Tagkigla kampiisi’'nde
diizenlenen mezuniyet torenine katildik.
Subemizi temsilen Yonetim Kurulu
Uylerimizin hazir bulundugu torende
yeni mezun olan meslektaglarimiza baga-
rilarinin meslek hayatlarinda da devami
dileyerek cesitli hediyeler sunduk.
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DAVACI: TMMOB SEHIR PLANCILARI
ODASI

Darphane Emirhan Cad. Bayindir Sok.
Uygar Ap. No: 1/1 Dikilitag/Besiktas/
ISTANBUL

VEKILI: Av. Biilent Ozden

Halaskargazi Caddesi No:38 Kat:2 Daire:
3 Harbiye/Istanbul

DAVALI: Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Bagkanligi Sarachane/[stanbul

IDARI ISLEMi OGRENME TARIHi:
Istanbul Begiktag,Visnezade Mah., 67-68
Pafta, 642 Ada, 4 Parsel ile 1289 Ada 1
Parsele iligkin 1/5000 Olgekli Nazim Imar
Plan1 Degisikligi 15.12.2006 tasdik tarihi
ve 4/1122 Dosya numarasi ile 19. 01. 2007
tarihinde Istanbul Biiyiiksehir Belediye-
sinde askiya ¢tkarilmugtir.

DAVAKONUSU: Istanbul, Besiktas, Vis-

nezade Mah., 67-68 Pafta, 642 Ada, 4 Parsel

ile 1289 Ada 1 Parsele iligkin 1/5000 Olgekli

Nazim Imar Plani Degisikligi'nin

iptali istemidir.
ACIKLAMALAR:
1) Istanbul, Besiktag, Vignezade Mah.,
07-68 Pafta, 642 Ada, 4 Parsel ile 1289
Ada 1 Parsele iligkin 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plani Degisikligi’ne
tarafimizca aski siiresi igerisinde
16.02.2007 tarih ve 2007/0092 say1lt
yazimiz ile itiraz edilmis, Istanbul
Bilytiksehir Belediye Bagkanligi,
Imar ve Sehircilik Daire Bagkanlg,
Planlama Midiirliigii'niin 08.03.2007
tarih ve 2007-3235 sayil yazist ile s6z
konusu plana itiraz siiresi icerisinde
itiraz edildigi ve itirazin Midurlik
tarafindan incelenerek Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’ne ileti-
lecegi tarafimiza bildirilmistir.

Fakat dava konusu plan degisikligine
yapmig oldugumuz itiraz, Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Meclisi tarafin-
dan karara baglanmamuig ve tarafimiza
teblig edilmemistir.

2) Besiktas, Visnezade Mah., 67-68
Pafta, 642 Ada, 4 Parsel ile 1289 Ada
1 Parseller, 16.07.2005 onanli 1/5000
olcekli Besiktag Dikilitag Balmumcu
Nazim Imar Plani’nda katli otopark
alaninda kalmakta iken, plan degisik-
ligi ile Besiktas, Visnezade Mah., 67-68
Pafta, 642 Ada, 4 Parsel ile 1289 Ada 1
Parsel, Otel, Ticaret ve Rezidans Alan1
olarak planlanmugtir.

3) Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan onanan 1/5000 Olgekli
Nazim Imar Plami degisikligi ile, soz
konusu alan “ R simgesi ile Otel,
Ticaret ve Rezidans Alan1” olarak
planlanmis olup; yapilasma kogullari,
“E=2,9; H=serbest ve zemin alt1 kul-
lanimlar emsale dahil edilmeyecektir”
bi¢iminde belirlenmigtir.

Istanbul, Besiktas, Vignezade Mah.,
67-68 Pafta, 642 Ada, 4 Parsel ile 1289
Ada 1 Parsele iligkin 1/5000 Nazim
Imar Plani Degisikligi ile Istanbul
Imar Yonetmeligi'nde belirlenen max.
emsal degerleri kullanilarak parseller
tizerinde ¢ok yogun bir yapilagma

Sehir Plancilan Odasi

hakk: taninmaktadir. Ayni zamanda
bu hak yaninda Plan Notlari icersinde
yer alan “Parsel sinir1 iginde bir veya
birden fazla bodrum kat yapilabilir. Bu
alanlarda Ticaret ve Otel amagh kulla-
nim s6z konusu oldugundan bodrum
katlarda konaklama harig, otopark, her
tirli spor, eglence, dinlenme, kapalt
havuz, balo-konferans-sergi salonlari,
sinema, restoran, aligverig tniteleri,
saglik merkezleri gibi aktivitelere izin
verilir ve bu alanlar iskan edilebilir. Bu
alanlar +0.00 kotunun altinda oldugu
takdirde emsal hesaplarina dahil edil-
meyecektir.”, “+0.00 kotunun altin-
daki iki kat iskan edilebilir ve emsale
dahil edilmeyecektir.”, “+0.00 kotu
imar yolunun en yiiksek noktasindan
aliacaktir.” ve “Cat1 egimi, ¢at1 formu
serbest olup olugan cat1 piyesleri
iskan edilebilir ve emsal hesaplarina
dahil edilmeyecektir. Bunun yanisira
bu hacimlerde i¢ yiiksekliklerde
istenen esneklik proje ongériisiine
gore saglanabilir.” ifadeleri zaten ¢ok
yiiksek olan yapilagma hakkini daha da
arttirmaktadir.

1/5000 Olgekli Nazim Imar Plani
Degisikligi ile getirilen R simgest ile
Otel, Ticaret ve Rezidans Alani fonk-
siyonu ve plan notlarinda yer alan bu
ibareler, uygulama sonucunda, maksi-
mum emsal degeri olan 2.9’un da ¢ok
tistiine, minimum 6.0 emsal degeri
tizerine, ¢ikilmasina neden olacak ve
Istanbul Tmar Yonetmeligi'nde belir-
lenen maksimum E:3,0 katsayisinin da
agtlmasi sonucunu doguracaktir.

4) Plan notlar1 arasinda yer alan
“Parsel sinir1 i¢inde bir veya birden
fazla bodrum kat yapilabilir. Bu alan-
larda Ticaret ve Otel amagh kullanim
s6z konusu oldugundan bodrum
katlarda konaklama haric, otopark,
her tiirlii spor, eglence, dinlenme,
kapalt havuz, balo-konferans-sergi
salonlari, sinema, restoran, aligveris
tiniteleri, sagltk merkezleri gibi akti-
vitelere izin verilir ve bu alanlar iskan
edilebilir. Bu alanlar +0.00 kotunun
altinda oldugu takdirde emsal hesap-
larina dahil edilmeyecektir.” ve “+0.00
kotunun altindaki iki kat iskan edile-
bilir ve emsale dahil edilmeyecektir.”
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Ifadeleri kot alma noktastnin parselin
en yiksek noktasindan verilmesi
ve parselin mevcut egimi nedeniyle
ac¢iga cikacak olan en az 3 bodrum
katin parselin tamaminda yapilabil-
mesi nedeniyle ortaya emsal harici
iskan edilebilir alanlar ¢ikaracaktir.
Bu ifadeler bahsedilen nedenlerle
sehircilik ilke ve esaslari ile Istanbul
Imar Yonetmeligi'ne gore aykiriliklar
icermektedir. Istanbul Imar Yonetme-
ligi’ne gore, Istanbul i¢in maksimum
yapilagma emsali (KAKS) E= 3,0diir
ve KAKS tanimi ile Yapi Ingaat Alant
tanimlarinda acik¢a vurgulandig:
lizere, zemin alt1 kullanimlar emsale
dahil degildir seklinde belirtilen plan
notlar1 Yonetmelige aykiridir.

5) Istanbul Imar Yonetmeligi'nin 6.33.
maddesinin 1. boliimiinde belirtildigi
tizere bodrum katlarda igyeri diizen-
lenememektedir. Bu nedenle bodrum
katlarda plan notlarinda belirtildigi
tizere her tiirlii spor, eglence, din-
lenme, kapalt havuz, balo-konferans-
sergi salonlari, sinema, restoran,
aligverig tniteleri, saglik merkezleri
gibi aktivitelere izin verilemesi ilgili
yonetmelige aykiridir. Ayn1 zamanda,
plan notlarinda yer alan “1. Bodrum ve
zemin katta max. Kat yiiksekligi 8.00
m. diger bodrum katlar ile diger tiim
normal kat yiikseklikleri max. 4.00 m.
olabilecektir.” Ifadesi Istanbul Imar
Yénetmeliginin 6.19. maddesinde
belirtilen “zemin katta kat yiiksekligi
max. 4.40 m.’dir” ibaresi ile celistigin-
den bu ifade de Istanbul Imar Yonet-
meligi’ne aykirilik tagimaktadir.

6) Bogazici silueti acisindan bakildi-
ginda ise; Imar plani degisikligi yapi-
lan alan Bogazigi Geri Gortintim ya da
Etkilenme Bolgeleri’'nde kalmamasina
ragmen, Bogazi¢i'nden bakildiginda
Avrupa Yakast'nin siluetini olumsuz
etkileyebilecek bir noktada yer aldig
goriilmektedir. Bu alana plan notla-
rinda bahsedilen yapilasma kogullart
ile yapilasma hakk: verildiginde
yapilacak olan yapi Istanbul’un silu-
etini olumsuz sekilde etkileyecektir.
Bogazici siluetini etkileyecek 6nemli
bir alan olmasi nedeniyle planlama
slirecinin 6ngordiigl caligmalar agi-
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sindan daha hassasiyetle yaklagilmas1
gereken bu alanda yapilan Nazim
Imar Plani degisikliginde s6z konusu
hassasiyet gosterilmemis ve planlama
caligmast plan biitiini igerisinde
degerlendirilmeyerek higbir analitik
inceleme yaptlmamistir. Getirilen
fonksiyonlarmn Istanbul Kentsel Alani
ve parsellerin i¢inde yer aldig1 biitiin-
sel planlama bolgesi acisindan hicbir
degerlendirmesi bulunmamakta ve
Bogazici Siluetine yapacagt etki bu
analitik ¢aligmalarda gosterilme-
mektedir.

7) 56z konusu nazim imar plan1 degi-
sikligi ile ongoriilen kullanim tiirleri
ve yiksek yapt yogunlugu dikkate
alindiginda, mevcut ulagim agi tize-
rinde olumsuz etkilere neden olacag:
agikca goriilmektedir. Imar plani
degisikligine konu olan parsel, ana
ulagim akslarina cephesi bulunmayan,
konut alanlarinin icindeki tali dereceli
yollardan cephe alan bir konumda yer
almaktadir. Plan degisikligi ile 6ngo-
riilen kullanimlarin zirve saatlerde
ve giin i¢inde yogun bir ara¢ trafigi
yaratmast kac¢inilmazdir. S6z konusu
iki veri birlikte degerlendirildiginde,
plan degisikligi ile getirilmek istenen
kullanimlarin yerinin sehireilik ilke-
leri ve planlama esaslar bakimindan
uygun olmadig: acikea ortadadur. Zira
plan degisikligi yapilan parselin yakin
cevresinde, otopark ihtiyacini kendi
parseli i¢inde ¢ozemeyen, dar cepheli
parsellerde yapilanmug eski bir konut
dokusu yer almaktadir. Bu nedenle
de, dar sokaklarda tek yon uygulamas:
yapilarak bolgenin otopark ihtiyacinin
karsilanmas1 yoluna gidilmistir. Bu
bakimdan, mer’i imar planinda séz
konusu parsel i¢in katl otopark kul-
laniminin 6nerilmis olmast anlamlidir.
Yakin cevre iligkisi icinde degerlendi-
rildiginde, yogun konut ve ticaret alan-
larinin ihtiyaci olan otopark kullanimi
kaldirlarak, yerine trafik yogunlugunu
ol¢iisiiz bir bicimde arttiracak olan
karma ticaret kullanimlarinin geti-
rilmesinde isabet bulunmamaktadir.
Imar plani degisikligi, yakin cevresi
ve ulagim a1 lizerinde yaratacagi
etkiler itibariyle etiit edilmemigtir. Bu

nedenle, plan degisikligine konu olan
parselde ayricalikli bir imar hakki tesis
edilerek, yakin cevresinde yer alan Vig-
nezade, Valide Cesmesi, Muradiye ve
Tegvikiye mahallelerindeki korunmas:
gerekli eski konut alanlarinin aleyhine
fiili bir durum yaratilmaktadir. Plan
degisikligi, bu haliyle tstiin kamu
yarari ilkesine aykir: olup, yalnizca
plan degisikligine konu olan parselde
yakin gevresiyle uyumsuz ve ayricalikl
bir imar hakks tesis etmektedir. Bu tiir
plan diizenlemeleri, 3194 Sayili Imar
Kanunu ve eki Plan Yapimina Ait Esas-
lara Dair Yonetmelik ile yargt kararla-
rina agtk aykiriliklar tagimaktadir.

8) Plan degisikliginin yapilmasi aga-
masinda 3194 sayih Imar Kanunu’nun
yonetmeliklerinden olan “Plan Yapi-
mina Ait Esaslara Dair Yonetmelik”in
27. maddesinde belirtilen esaslara
uyulmamugtir.

llgili maddede “Imar Planlarinda
bulunan sosyal ve teknik altyap:
alanlarinin kaldirilmast, kiigiiltiilmesi
veya yerinin degistirilmesine dair
plan degisiklikleri zorunlu olmadikca
yapilamaz” zorunlu hallerde ise degi-
sikligin yapilabilmesi igin:

* Imar Planindaki durumun degisecek
olan sosyal ve teknik altyap1 alanindaki
tesisi gerceklestirecek ilgili yatirim
icin Bakanlik ve kuruluglarin goriisii
almacaktir.

¢ Tmar Planindaki sosyal ve teknik
altyapr alaninin kaldirilabilmesi ancak
bu tesisin hizmet gétiirdiigii bolge
tizerinde esdeger bir alanin ayrilmasi
suretiyle yapilabilir.

* “Diniyap: alanlarma iligkin planlarda
ve degisikliklerinde il miiftiilerinin
goriisli alinir” denmektedir.

Imar mevzuatinin s6z konusu agik
hitkiimlerine ragmen, 15.12.2006
tasdik tarihli Besiktas, Vigsnezade
Mah., 67-68 Pafta, 642 Ada, 4 Parsel
ile 1289 Ada 1 Parsele iligkin 1/5000
Olgekli Nazim Imar Plani Degisik-
ligi ile parsellerdeki otopark alanlari
planlarda kaldirilmigtir. S6z konusu
degisiklik plan biitiiniinde teknik
donat1 dengesini bozacak nitelikte
olup, planda bu degisiklikle olusan
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eksikligin giderilmesi hususunda bir
oneri bulunmamaktadir.

9) Yukaridaki aciklamalarimiz cerce-
vesinde yapilagma kogullar1 acisindan
ciddi sakincalar1 barindiran Bogazici
siliietini olumsuz etkileyen, bolgede
yap1, niifus ve trafik yogunlugunu
arttirarak emsal tegkil edici ve plan
bittinliiginii bozucu bir nitelik tagi-
yan Besiktas, Visnezade Mah., 67-68
Pafta, 642 Ada, 4 Parsel ile 1289 Ada 1
Parsele iligkin 1/5000 Olgekli Nazim
Imar Plan1 Degisikligi ile kamu da
zarara ugratilmaktadir.

S6z konusu parsellerin daha onceki
sahibi olan Sosyal Sigortalar Kurumu
(5SK), 16.07.2005 onanl1 1/5000 6lcekli
Besiktag Dikilitag Balmumcu Nazim
[mar Planinin 19.09.2005-19.10.2005
aski siiresi iginde itirazlarim Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve Sehirci-
lik daire Bagkanlig1 Planlama Midiir-
ligii’ne sunarak; katl otopark alaninda
kalan sahibi olduklar parsellerin katli
otopark ve ticaret alanina alinmasi
yoniindeki talebini iletmis, fakat bu
itiraz Istanbul Biyiiksehir Belediye
Meclisince net karara baglanmamugtir.
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Mecli-
since arsanin satigl sonrasi yapilan
plan degisikligi teklifi goriisiilmeden
once SSK tarafindan yapilan itirazin
karara baglanmas: gerekmekteyken,
bu husus yerine getirilmemis ve
Imar Mevzuatina aykiri bir iglem
yapilmustir. S6z konusu SSK itirazi
goriistilmeden yeni plan degisikligi-
nin goriigiilerek karara baglanmasi
nedeniyle dava konusu edilen plan
degigikliginin hukuka uygunlugu
bulunmamaktadir.

Ayrica, SSK tarafindan “katli oto-
park” alani fonksiyonu ile yapilan
satig sonucunda olusan deger ile sz
konusu fmar Plani Tadilat: teklifinin
onaylanmast sonucunda olugan deger
arasinda bityiik farklar bulunmaktadir.
Onanan Imar Plam Degisikligi teklifi
sonucu olugan rant kamuya aktaril-
maktansa arsanin yeni sahibi olan 6zel
bir girkete aktarilmakta ve s6z konusu
iglem ile kamunun zarara ugramasina
neden olunmaktadir.

Tim bu nedenlerle, dava konusu
edilen plan degisikligi hicbir sekilde
kamu yarari ile bagdagmamakta ve
cevresinde yaratacagi olumsuz etkiler,
kamu miilkiyetinden 6zel miilkiyete
gecisi ile verilen ayricalikli imar haklar
nedeniyle kamunun zarara ugrama-
sina neden olmaktadir. Dava konusu
edilen plan degisikliginin, 3194 sayilt
Imar Kanunu ve eki yonetmelikler
ile sehircilik ilke ve esaslarma aykirt
olugu, kamu yarar1 tagimamast tersine
kamunun bu yolla zarara ugratilmas:
nedeniyle iptali gerekmektedir.

SONUC ve ISTEM:

Yukarida acikladigimiz nedenlerle
yasal mevzuata, planlama ilke ve esas-
larina aykiri olan, Istanbul Biiyitksehir
Belediyesi tarafindan onanarak askiya
cikarilan Istanbul, Begiktas, Vignezade
Mah., 67-68 Pafta, 642 Ada, 4 Parsel ile
1289 Ada 1 Parsele iligkin ait 1/5000
6lgekli Nazim Imar Plant Degisikligi,
telafisi miimkiin olmayan zararlara
neden olunmamasi i¢in 6ncelikle
idarenin savunmasi beklenmeksizin
yiritmesinin durdurulmasina ve
iptaline ayrica yargilama giderleri ile
vekalet ticretinin davali tarafa yiikle-
tilmesine karar verilmesini dileriz.
Saygilarimizla.

ﬁﬁ istanbul Sube

Subemizce dava konusu edilerek 2004/
2324 esas no ile Istanbul 5. Idare Mah-
kemesi goriilen ve Idare Mahkemesince
iptaline karar verilen [stanbul, Pendik,
Kurtdogmus Kdoyii, 1 Pafta, 944 Parsele
ait 1/5000 6lcekli Nazim Imar Plani
icin Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’nce
yapilan temyiz istemi Danigtay 6. Daire
Baskanligr'nin 09.07.2007 tarihli karar1
ile reddedildi.

Susuzlugun sikca giindeme geldigi ve care-
lerinin konuguldugu bugiinlerde Istan-
bul'un énemli su havzalarindan biri olan
Omerli Havzasinda yapilmasi planlanan

yiiksek yogunluklu toplu konut projesine
zemin hazirlayan Imar Planlarinmn iptali ile
Subemizin su havzalarindaki yapilasmalara
kargt miicadelesinde 6nemli bir dava daha
kazanildi. Istanbul’un su ihtiyactnin biiyitk
bolimiinii kargilayan ve Melen Projesi ile
Istanbul’a getirilecek suyun depolanma
alani olan Omerli havzasinda yogun olarak
goriilen yapilasma baskilarindan biri olan
toplu konut projesi mahkeme karari ile
iptal edilirken Subemizin bu alanda benzer
yapilagma haklarini getiren planlara karg:
act1g1 davalar devam ediyor.

ﬁ@ istanbul Sube

DAVACI: TMMOB SEHIR PLANCILARI
ODASI

Darphane Emirhan Cad. Bayindir Sok.
Uygar Ap. No: 1/1 Dikilitag/Besiktag/
ISTANBUL

VEKILI: Av. Biilent Ozden

Halaskargazi Caddesi, No: 38 Kat: 2 Daire:
3 Harbiye-ISTANBUL

DAVALI: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi -
ANKARA

OGRENME TARIHI: 27.07.2006 tt'li
“Istanbul-Park Otel Turizm Merkezi,
Beyoglu Tlgesi-Giimiigsuyu Mahallesi 731
Ada-32 ve 735 Ada 23-24 Parsellere Ait 1/
5000 olgekli Nazim Imar Plani Degisikligi”
24.04.2007 tarihinde Istanbul Bityiiksehir
Belediyesinde askiya ¢tkarilmistir.

KONUSU: Kiiltiir ve Turizm Bakanli-
gr'nca onanarak 24 Mays 2007 tarihinde
askidan indirilen “Istanbul-Park Otel
Turizm Merkezi, Beyoglu Ilgesi-Giimiis-
suyu Mahallesi 731 Ada-32 ve 735 Ada
23-24 Parsellere Ait 1/5000 6lcekli Nazim
Imar Plani”nin iptali ve yiiriitmesinin
durdurulmasi talebidir.

ACIKLAMALAR:
1) Dava konusu imar plani degisikligi,
kamuoyunda “Park Otel” olarak bili-

nen meveut yapinin bulundugu parsel
ile bitisik parseli icermektedir.
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2) Imar plan1 degisikligine konu par-
seller 1984 yilinda Bakanlar Kurulu
karariyla “turizm merkezi” ilan
edilmig olup, Beyoglu Imar Planinda
“Emsal: 6” yapilanma hakkina konu
olmustur. Mevcut binanin insaatt da
bu yapilanma hakk: dogrultusunda
baglamigtir. Ancak meslek odalar
ve sivil toplum kuruluslarinin agtigi
davalar sonucunda “Emsal: 6” yapi-
lanma kosulu getiren imar plan1 yargi
yerinde iptal edilmigtir. Bunun iizerine
“parsel 6zelinde” yeni bir plan calig-
mast yapilarak 22 Haziran 1993 tari-
hinde “turizm merkezi imar plan1”
onanmistir. S6z konusu imar plani
da ayni emsal degerini esas almustir.
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu, “Park Otel”e ait parselleri de
iceren bolgeyl 7 Temmuz 1993 tari-
hinde “kentsel sit alan1” ilan ederek,
anilan yapi i¢in “Alman Bagkonsolos-
lugu binasinin sacak kotunu gecemez”
kararint almistir. 56z konusu Kurul
karari dogrultusunda Istanbul

Biiyiiksehir Belediyesi yapinin Alman
Baskonsoloslugu binasinin sacak
kotunu gegen katlarinin yikimini
gergeklestirmig olup, yap: 1993 yilin-
dan bugiine kadar bu haliyle varligin1
plansiz olarak korumustur.

3) Kiltir ve Turizm Bakanlig:
27.07.2006 tarihinde imar plan:
degisikligini onamis ve plan degi-
sikligi 24.04.2007 tarihinde stanbul
Biiyiiksehir Belediye Bagkanliginda
askiya cikarilmistir.

4) Plan degisikligine konu olan alanin
“turizm merkezi” olmasi ve plan
onamasinin Turizmi Tegvik Kanunu
hitkiimleri dogrultusunda yaptlmasi
nedeniyle, plan degisikliginin soz
konusu Kanun hiikiimlerine uygun-
lugunun saglanmas: basta gelen
onceliklerden biridir. Ancak plan
degisikligi ile “yonetim”, “ticaret” ve
“konut” kullanimlarinin getirilmest,
Turizmi Tegvik Kanununun amagla-
rina uygun olmadigt gibi kapsaminin
da diginda yer almaktadir. Nitekim,
Bakanlar Kurulu karariyla alan
“turizm merkezi” olarak belirlendigi
halde, dava konusu nazim imar plani
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“turizm ve iy merkezi (TIM)” tarifini
getirmektedir. 2634 Sayili Kanun uya-
rinca Kiilttir ve Turizm Bakanligr'nin
“turizm merkezi”’nde “is merkezi”
gelistirmesi miimkiin degildir.

2634 Sayili Turizmi Tegvik Kanunun,
I’inci maddesinde tanimlanan amact,
“... turizm sektoriinii diizenleyecek,
gelistirecek, dinamik bir yap1 ve
isleyise kavusturacak tertip ve ted-
birlerin alinmasint saglamak” olarak
belirlenmigtir. Oysa dava konusu
imar plani yasal amaglarin digina
ctkarak “yonetim” ve “konut” gibi
kullanimlara da yer vermistir. S6z
konusu kullanimlarin yasal amaglarla
iligkisiz oldugu, parsel sahibine men-
faat saglamak amacini tagidigi agiktir.
Nitekim basinda yer alan haberlerden
de anlagilmaktadir ki, imar planiyla
taninan yeni kullanimlar arsanin
metrekare degerini 20 misline kadar
ctkarmaktadir.

Yine anilan Kanunun 2’nci madde-
sinde tanimlandigi gibi, Kanunun
kapsami, “... turizm hizmeti ile bu
hizmetin geregi kiiltiir ve turizm
koruma ve gelisim bolgeleri ve turizm
merkezlerinin tespiti ile geligtirilme-
lerine, turizm yatirim ve igletmelerinin
tegvik edilmesine, diizenlenmesine ve
denetlenmesine iligkin hitkiimler” ile
sinirlandirilmugtir. Kiltiir ve

Turizm Bakanligi, anilan Kanuna
gore onadigr imar planinda, Kanunun
ongordiigii kapsamin diginda diizenle-
meler yapmak suretiyle, “turizm mer-
kezinin gelistirilmesi” ve “yatirimin
tegvik edilmesi” kapsamlarinin ¢ok
otesine gecmekte olup, tarihi dokunun
iginde parsel 6zelinde “ayricalikli imar
hakk1” yaratmak suretiyle imar planla-
rinin yasal tanim ve kapsamina aykir
diizenlemeler yapmaktadir. Basinda
ctkan haberlere gore, imar planina
konu olan parsel ve yapinin miilkiyeti el
degistirdikten sonra dava konusu imar
planindaki yeni kogullarin verilmesi de,
sehircilik ilkeleri, planlama esaslari ve
kamu yarar1 bakimindan degerlendi-
rilmesi gereken aykurt bir husustur.
Bu husus, imar planinin kamu yarari
tesis etmek yerine kisi yararini gozet-

mek amaciyla diizenlendiginin agik bir
gostergesidir.

5) Mevcut “Park Otel” yapist Koruma
Bolge Kurulu karari dogrultusunda
“Alman Bagkonsoloslugu binasinin
sagak kotunu gegmedigi” halde, yakin
cevresindeki tarihi ve kentsel dokunun
korunmasi bakimindan sakincasini
stirdirmektedir. Yapinin, tarihi
Istanbul siluetine telafisi imkansiz
bicimde zarar verdigi ve yakin cev-
resindeki tarihi ve kentsel dokunun
canlandirilmasina engel olusturdugu
ortadadir.

Nitekim dava konusu imar planlari-
nin Kiiltiir ve Turizm Bakanligr'nca
onanl plan agiklama raporlarinda da
s0z konusu yapi i¢in “rahatsiz edici
enkaz” ibarelerine yer verilmektedir.
Kamu sagligi ve ¢evre yapilanmalari
bakimindan “rahatsiz edici enkaz”
konumunda bulunan bir yapinin 3194
Sayili Imar Kanununun 40’mct mad-
desine gore, “... umumun saglk ve
selametini ihlal eden, sehircilik, este-
tik veya trafik bakimindan mahzurlu
goriilen enkazlar...” kapsaminda ola-
cagi actktir. Meveut “Park Otel” yapi-
stnin bu kapsamda kaldig1 dava konusu
imar planlarimin agiklama raporlarinda
da yer almaktadir. Imar Kanununun
40’mnc1 maddesi, bu kapsamda yer
alan yapilar i¢in belediyeye su gorevi
vermektedir: “... mahzurlarmnin gide-
rilmesi ve bunlarin zuhuruna meydan
verilmemesi ilgililerine teblig edilir.”
Aym Kanun maddesi, bu mahzurlarin
giderilmemesi halinde belediyenin bu
iglemi yapacagi ve “masraflarini %20
fazlastyla arsa sahibinden alacag1”ni da
hitkme baglamustir.

Belediyenin 3194 Sayili Kanunun
40’1nc1 maddesi uyarinca gorevini
yerine getirerek “enkazin mahzurunu
gidermesi” beklenirken, Kiiltiir ve
Turizm Bakanligi'nin Turizmi Tegvik
Kanunundaki amag ve kapsami agan
bir yetkiyi kullandig1 ve séz konusu
“mahzurlu enkaz”1 yasallagtirict bir
imar planini onadigr goriilmektedir.
3194 Sayili Kanunun 6z ve imar pla-
ninin asli amaglartyla celigkili olarak
yapilan bu iglem hukuka aykiridir.
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6) Mevcut “Park Otel” yapisinin mah-
zurlari ortadayken, dava konusu imar
plani, komsu parsele de yine “Emsal:
3” yapilanma kosuluyla yeni bir bina
daha yapilmasini 6ngérmektedir.
Plan tarafindan uygun goriilen “otel,
ticaret, yonetim, eglence ve konut”
kullanimlarinin yaratacagi yogun trafik
disiintildiginde, soz konusu plan
kararmnin ilave bir ulagim ihtiyacina
sebep oldugu goriilmektedir. Dava
konusu imar plani ve eki belgelerin
incelenmesinden anlagilmaktadir ki,
plan kararlarinin ulagim boyutu
planlama c¢aligmasi sirasinda etiit
edilmemistir.

Oysa 3194 Sayil: Imar Kanununun
5’inci maddesine gore, 1/5000 olcekli
nazim imar planlarinin, “ulagim
sistemlerini ve problemlerinin ¢6zii-
miinii” ihtiva etmesi zorunludur. Dava
konu nazim imar plan: bu kapsamda
hicbir etiit ve dneri getirmemekte
olup, nazim imar plani tammina ayki-
rilik tagimaktadir.

7) 3194 Sayih Kanunun 5’inci madde-
sinde “nazim imar plani”nin tanimi
su sekilde yapilmaktadir: “varsa bolge
veya cevre diizeni planlarina uygun
olarak halihazir haritalar tizerine,
yine varsa kadastral durumu iglenmis
olarak ¢izilen ve arazi parcalarinin;
genel kullanig bi¢imlerini, baglica
bolge tiplerini, bolgelerin gelecekteki
niifus yogunluklarini, gerektiginde
yap1 yogunlugunu, cesitli yerlesme
alanlarmin gelisme yon ve biiytklik-
leri ile ilkelerini, ulagim sistemleri ve
problemlerinin ¢6ztimii gibi hususlar
gostermek ve uygulama imar planla-
rinin hazirlanmasina esas olmak
tizere diizenlenen, detayli bir raporla
aciklanan ve raporuyla beraber biitiin
olan plandir.”

Tanimdan da anlagildig: gibi, nazim
imar planlarinin meveut yerlesme ala-
ninin ortasinda kalan birkag parsel igin
miinferiden hazirlanmasi mevzuata
uygun degildir. Bu bakimdan, nazim
imar planinin, yukarida tanimi yapilan
kapsamda kararlari olusturabilecek
sekilde, anlamli biiytikliikteki kentsel
alanlar i¢in yapilmas: mevzuatin ve

sehircilik biliminin geregidir. Ayrica,
nazim imar planlarinin “uygulama
imar planlariin hazirlanmasina esas
olmak tizere diizenlenmesi” de 3194
Sayilt Kanunun gerekleri arasindadir.
Dava konusu nazim imar plani, plan
tanimina uygun bir kapsamda hazir-
lanmadig1 gibi, ask siireleri itibariyle
bakildiginda, 1/1000 6l¢ekli uygulama
imar planinin kesinlesmesinden sonra
aski siirecini tamamlamugtir. Dolayi-
siyla, dava konusu nazim imar plani,
3194 Sayili Kanundaki tanimina aykart
olarak, “uygulama imar planinin hazir-
lanmasina esas olmak {izere diizenlen-
mesi” kosulunu yerine getirmemistir.
Kanundaki tanim1 geregince, nazim
imar planinin 6nce hazirlanmasi,
onanmast ve sonrasinda yapilacak
uygulama imar planina yon vermesi
gerekmektedir.

3194 Sayihi Imar Kanunu hiikiimleri-
nin nazim imar plani tanimi boyutuyla
ilgili olarak ihlal edildigi suradan da
actkca anlagilmaktadir ki, oncesinde
askidan indirilerek kesinlestirilen
1/1000 dl¢ekli uygulama imar plani
ile 1/5000 olgekli nazim imar plani
arasinda igerik ve detay olarak hicbir
fark bulunmamaktadir. 1/1000 ol¢ekli
uygulama imar planindaki icerik ve
detay diizeyi, aynen 1/5000 6lcekli
nazim imar planinda da kelimesi
kelimesine yer almaktadir. Dola-
yistyla, 1/5000 6l¢ekli dava konusu
nazim imar planinin 1/1000 6lgekli
uygulama imar planin1 yonlendirmesi
amacint gerceklestirmesi miimkiin
olmay1p, imar mevzuati ve sehircilik
biliminin geregi olan “plan kademe-
lenmesi” ilkesi gozetilmemistir. Dava
konusu nazim imar plant bu boyutuyla
da 3194 Sayili Kanun, yonetmelikler,
sehircilik ilkeleri, planlama esaslari ve
kamu yarart ile hukuka aykiridir.

8) Dava konusu 1/5000 6l¢ekli nazim
imar plant “Emsal: 3” yapilanma
kosulu getirmektedir. S6z konusu yapt
yogunlugu, plan alaninin cevresindeki
tarihi ve kentsel doku agisindan makul
olarak kabul edilebilecek bir yogunluk
degildir. Ulkemiz ve Istanbul agisindan
asil “turizmi tegvik eden” bu tarihi ve

kentsel dokudur. Dava konusu nazim
imar plant kapsaminda kalan parselle-
rin, cevresiyle kargilagtinildiginda agirt
biiyiik olmasi, “Emsal: 3” yapilanma
kosulunun gevresiyle uyumsuz bir
yapt kiitlesini olusturacagi aciktir.
Meveut “Park Otel” yapist da bunu
kugkuya yer birakmayacak bi¢imde
gostermektedir.

“Emsal: 3” yapilanma kogulununanilan
sakincalarina ragmen, dava konusu
imar plani, plan notlariyla “ilave bir
ayricaliklt imar hakk:” da vermektedir.
Bu husus nazim imar plani notlarinda
su sekilde ifadelendirilmektedir: “+-
0.00 kotu altinda kalan bodrum katlar
emsal hesabina dahil edilmez, ancak
bu alanlar turizm tesislerine yatak katt
olarak kullanilamaz.” Emsal hesabina
dahil edilmeyecek olan kot farki, plan
alaninin egimi dikkate alindiginda
yaklasik 30 metreye yakin bir degere
ulagmaktadir. S6z konusu plan notu,
imar planinin tanimladigr “Emsal:
3” kogulunun ¢ok Gtesinde “fiili” bir
imar hakk: yaratmaktadir. “Emsal: 3”
koguluyla olugan yapinin bile olumsuz
etkileri bertaraf edilemezken, “kot alt1
bodrum katlarmin emsale dahil edil-
memesi”’nin kabul edilebilir bir yani
bulunmamaktadir.

Ote yandan, “kot alt1 bodrum kat-
lart””’nin sinirlandirilarak “iskan
edilemeyecegi” diizenlemesi de dava
konusu plan tarafindan ongoriilme-
yerek, sehircilik ilkeleri ve planlama
esaslar1 bakimindan yeni bir aykirilik
daha olusturulmustur. Imar plani,
“kot alt1 bodrum katlari”nin “turizm
tesislerine yatak katt olarak kullanila-
mayacag1” hitkmiiyle yetinmektedir.
Oysa dava konusu imar plani, soz
konusu parseller igin yalnizca “turizm
tesisi” karari getirmemekte, buna
ilave olarak “yonetim, ticaret, kiiltiir,
eglence ve konut” kullanimlarina da
izin vermektedir. Dolayistyla, “kot altt
bodrum katlar1”nin “turizm tesisleri”
digindaki, belirtilen kullanimlar icin
“iskan edilebilecegi” anlagiimaktadir.
Bu husus, iilkemizde ve Istanbul’da
onanan ve yiriirlikte bulunan imar

planlar1 ile mukayese edildiginde,
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esine rastlanmayacak diizeyde kisi
menfaatlerini arttirmaya yonelik olup,
sehircilik ilkeleri, planlama esaslari ve
kamu yararina aykiridur.

SONUC VE ISTEM:

Yukarida izah edilen nedenlerle, ile-
ride telafisi gli¢ ve imkansiz zararlarin
dogmasinin 6nlenmesi i¢in oncelikle
yiriitmenin durdurulmasina ve
Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi'nca onanlt
“Istanbul-Park Otel Turizm Merkezi,
Beyoglu Ilgesi-Giimiigsuyu Mahallesi
731 Ada-32 ve 735 Ada 23-24 Parsel-
lere Ait 1/5000 6lgekli Nazim Imar
Plan1”nin iptaline karar verilmesini
saygilarimla arz ve talep ederim.

% istanbul Sube

18 TEMMUZ 2007 NTV SECIM
2007

Sube Sekreterimiz Tayfun Kahraman,
18 Temmuz 2007 tarihinde NTV de
canlt yayinlanan Se¢im 2007 programina
katilarak, Istanbul da yaganan kagak yapi-
lagma sorununu ve ¢oziim yollarma iligkin
sorulari cevapladi. Ozellikle secim dénemi
ile birlikte kagak yapilarin ruhsatlandiril-
mast ve tapu dagitimi sézlerinin yeniden
verilmeye baglandigini soyleyen Kahraman,
artim imar mevzuatimizin kagak yapilag-
maya gz yummadigim belirtirken, meveut
kacak yapilarin ve gecekondu alanlarinin
katilimer bir model ile yeniden planlanma-
sint ve bu alanlarin saglik kent parcalarina
doniistiiriilmesi gereginden bahsetti.

27 TEMMUZ 2007 KANALTURK
ANA HABER BULTENI

27 Temmuz tarihinde Kanaltiirk Ana
Haber biilteninde Acaristanbul’'un Beykoz
Belediye Enciimenince alinan yikim kara-
rinin yliriitmesinin durdurulmasi kararini
veren [stanbul 4. Idare Mahkemesi kararmni
degerlendiren Sube Sekreterimiz Tayfun
Kahraman, bu karar1 anlamanin miimkiin
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olmadigini belirterek bu davada verilen
kararin halihazirda ¢ok yogun yapilagma
baskilari altinda olan Istanbul’'un Kuzey
Ormanlarinin tahribi i¢in baz1 cevreleri
daha da cesaretlendirecegini belirtti.

30 TEMMUZ 2007 KANALTURK
ANA HABER BULTENI

27 Temmuz tarihinde Kanaltiirk Ana
Haber biilteninde Zeytinburnu’nda acele
kamulagtirma yapilmasi yoniinde alinan
Bakanlar Kurulu kararini ve Zeytinbur-
nu’nun meveut yap1 stokunu degerlendi-
ren Jube Sekreterimiz Tayfun Kahraman,
acele kamulagtirma karari sonrasinda
yapilacak olan projelerin mevcut yerlegimcei
profilini korumas: gerektigini belirtirken
bugiine kadar yapilan uygulamalarda bu
hassasiyetin gosterilmedigini belirtti.

Zeytinburnu’nun yapt stokunun ¢ok
kirilgan oldugundan da bahseden Kah-
raman, burada bir yenilemenin kesinlikle
gerektigini fakat kamunun bu yenilemeyi
yaparken yerlesimei profilini bozmamas:
gerektigini soyledi.

31 TEMMUZ 2007 NTV AKSAM
HABERLERI

31 Temmuz 2007 giinit NTV de yayin-
lanan Aksam Habelerinde Halkali’da
yapimi siiren transit tir yolu ingaat
faaliyetleri sirasinda agaglarin kesimini
degerlendiren Sube Sekreterimiz Tayfun
Kahraman, giizergahin uzatilamas yerine
agaclarin kesilmesinin yanlighgini vurgu-
larken korunmasi gereken degerlerimize
kars1 Belediyelerce yeterli hassasiyetin
gosterilmedigini vurgulads.

31 TEMMUZ 2007 BIANET

31 Temmuz 2007 tarihinde Bianet Haber
Portalina Begiktag Halk Pazarinin Yikimini
degerlendiren Jube Sekreterimiz Tayfun
Kahraman, projeye olumsuz yaklagimin
s0z kon usu olmadigini fakat esnafa Bele-
diyece tebligatin geg yapildigini belirterek,
“buradaki kisilere yer gosterilmemig 6nce-
den yer gosterilmeliydi. Buradaki insanlar
icin yeni bir mekan yaratilabilirdi” dedi.

Omm
Emd izmir Sube

Niliifer Belediyesi ve Uludag Universite-
si’nin ortaklaga diizenledigi Saglikli Kent
Planlama konulu uluslararast katilimli
City and Health Symposium Bursa’da
gerceklestirildi. 7-8 Haziran 2007 tarih-
lerinde Niliifer Belediyesi Ugur Mumcu
Sahnesi’'nde sehir plancilari, mimarlar, tip
doktorlar1 ve diger meslek mensuplarinin
yogun ilgi gosterdigi etkinlikte, Rusen
Keles’in oturum bagkanhiginda meslekta-
simiz Biilent Tantk tematik bir konugma
yapt1. Isabel Leon Candelario’nun Kiiba
deneyimlerini aktardig1 sunugun ardindan,
Erhan Demirdizen’in yonettigi oturumda
Istanbul Giilsuyu ve Giilensu Mahalleleri
dayanigmact atélye deneyimleri aktarildi.

Sabine Horlitz ve Oliver Clemens’in Filis-
tin Koyti Ayn Hawd’a iligkin yarisma projesi
deneyimini aktardig1 sunusun ardindan,
Cevat Geray'in yonettigi oturumda Cengiz
Bektag bir konugma yaptr. Ilk giiniin sonu
ve ikinci glintin baginda Bilim Kurulu'nca
sempozyuma kabul edilen bildirilerin
sunugunun ardindan, Jube bagkanimiz
Tolga Cilingir’in yonettigi oturumda,
Stephanie Fox Avustralya’dan, Litvanyali
Jonas Jakaitis ve N. Paliulis de Bagkent
Vilnius’tan saglikli kent deneyimlerini
aktardilar. Michael Kiinzel’in Berlin,
Khaled Tadmori’nin Beyrut'un savag
sonrast Yeniden Imari konulu bildirileri
ilgi cekti. Daha sonra ard arda diizenlenen
panellerde Oktay Ekinci, Binnur Oktem,
Yigit Evren, Odamiz Bursa Sube Bagkani
Ragit Tuna, Melih Tiira, Erdem Saker,
Melih Ersoy, Odamiz Yonetim Kurulu
tiyesi Fikret Zorlu, Didem Yilmaz, Mustafa
Bozbey gibi isimler konugtular.

Ikinci giin ikinci oturumun agthginda soz
alan Tolga Cilingir, yurt dist deneyimlerine
gecilmeden once Tirkiye’deki “saglik ve
kent” iligkilerinden soz etti. Izmir’de bir
yandan EXPO 2015 adaylig1 i¢in ileri siirii-
len “herkes icin saghk” temasi ile diinya
giindemine girmeye calisan Izmir’in, sahip
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oldugu diinyaca tinlii saglik kenti antik Alli-
anoi’'yu sular altina birakmaya hazirlantyor
olmasindaki ¢eligkiye dikkat cekti.

E izmir Sube

SUBEMIZ “UST OLGEKLI
PLAN iINCELEME
KOMISYONU”
CALISMALARINA
DEVAM EDIYOR

Subemiz etkinlik alaninda iiretilen Ust
Olgekli Planlara iligkin Subemiz goriig-
lerinin olugturulmasinda katkida bulun-
mast amactyla olugturulan “Ust Olgekli
Plan Inceleme Komisyonu”, 1/100.000
olgekli Manisa-Kiitahya-Izmir Cevre
Diizeni Planint incelemek iizere yeniden
caligmalarina bagladu.

Uyelerimiz Aysin Dedekorkut, Bahar
Erdican, Burcu Silaydin, Nursen Kaya,
Semahat Ozdemir ve Sibel Ecemig Kilig
ile Yonetim Kurulu tiyelerimiz Beril
Ozalp, Sabri Yiiksel, Sena Erkan, Tolga
Cilingir, Ulag Kiligkaya, Zeki Yildirim ve
Ziihre Celik’ten olugan “Ust Olgekli Plan
Inceleme Komisyonu”, 1/100.000 &lgekli
Manisa-Kiitahya-Izmir Cevre Diizeni
Plany, plan notlar1 ve raporunu inceleyerek
degerlendirmelerde bulunuyor. Komisyon
tarafindan hazirlanacak goriis ve degerlen-
dirme raporu, caligmalarin tamamlanma-
sinin ardindan agiklanacak.

oo
Bi=d izmir Sube

AHMET PIRISTINA
ONUR ODULLERI
SAHIPLERINI BULDU

TMMOB Sehir Plancilart Odast Izmir
Subesi, son {i¢ yildir, hukuka, bilimsel
dogrulara saygili olmay: bilen, toplumla
ve onun temsilcileriyle barigik olmayi
bagaran bir kent yoneticisi olarak iilkeye
ornek olan, yitirdigimiz Izmir Bityiiksehir
Belediyesi eski bagkani Ahmet Pirigtina’yt
anmak, onun adina bagarili, meslek ilke-
lerimize ve degerlerimize, etige duyarl,

aragtirmact Izmir projelerine destek
vermek, 6niimiizdeki yillar i¢in gen¢ mes-
lektaslarimiz1 bu kriterler dogrultusunda
caligmaya 6zendirmek amaciyla her yil
[zmir’deki tiniversitelerde Sehir ve Bolge
Planlama Béliimii son sinif, son projeleri
arasinda bagarili ve 6zgiin projelere Ahmet
Piristina Onur Odiilii vermektedir.

Bu yil Dokuz Eyliil Universitesi ve Izmir
Yiiksek Teknoloji Enstitiisii’nde bu 6diilii
almaya hak kazanan proje sahipleri belli
oldu. Jiiri iiyelerinin degerlendirmeleri
1s1¢inda yapilan siralama ile 6diile hak
kazanan meslektaglarimiz, Dokuz Eyliil
Universitesi'nden Gékge Diindar, Serkan
Ekinci ve Seyhmuz Tarlak, Izmir Yitksek
Teknoloji Enstitiisi’'nden Alkin Korkmaz,
Fuat Ozkan ve Giilnur Vurugkan oldular.
22 Haziran’da DEU Mimarlik Fakiiltesi
mezuniyet téreninde aciklanan 6diil
sahiplerine 6diilleri, Jube Bagkanimiz
Tolga Cilingir, merhum Ahmet Pirig-
tina’nin kiz1 Zeynep Pirigtina ve oglu
Levent Piristina tarafindan verilirken, 29
Haziran’da Izmir Yiiksek Teknoloji Ens-
titiisii mezuniyet toreninde agtklanan 6diil
sahiplerine ddiilleri, Sube Yonetim Kurulu
Uyemiz Zeki Yildirim verdi.

Dol izmir Sube

YUKSEK YAPILAR
INCELEME KURULU
TOPLANTISINA
KATILDIK

[zmir Biiyiikgehir Belediyesi, Imar ve
Sehircilik Dairesi Bagkanhigi, Imar Igleri
Sube Midiirligii, Yiiksek Yapilar Ince-
leme Kurulu'nun 26 Haziran 2007 tarihli
toplantisina Jube Yonetim Kurulu iiyemiz
Zeki Yildirim katildr.

Yitksek Yapilar Inceleme Kurulu’'ndan
16.06.2006 tarihinde alinan 6n olur ile ve
Kargiyaka Belediye Bagkanlig: tarafindan
diizenlenen 18.08.2006 tarihli yap1 ruhsa-
tina gore yapimina baglanan, Tzmir 1li, Kar-
styaka Tlgesi, Semikler Mahallesi, 26K-1IB
pafta, 26023 ada, 3 parselde yer alan yiiksek
yap1 hakkinda goriistilen toplantida Yone-
tim Kurulu tiyemiz Zeki Yildirim konulara
iligkin Subemiz goriiglerini aktards.

Sehir Plancilari Odasi [HE

Omm
Emd izmir Sube

KARSIYAKA ATATURK
ORMANI KORUMA
AMAGLI IMAR PLANI
BILGILENDIRME
TOPLANTILARINA
KATILDIK

Kargtyaka Atatiirk Orman1 1/5000 Olcekli
Koruma Amacli Nazim Imar Plan1 kap-
saminda hazirlanan 75. Yil Mahallesi
Giiniibirlik Tesis Alan1 1/1000 Olgekli
Koruma Amagli Uygulama Imar Plani
bilgilendirme toplantisina Sube Yonetim
Kurulu II. Bagkanimiz Sabri yiiksel katild1.
[zmir Biiyitksehir Belediyesi'nce diizenle-
nen toplantilarin ardindan plan, Izmir 1
Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin:
Koruma Bolge Kurulu’na iletildi.

N
B izmir Sube

IZMIR 1 VE 2
NO’LU KORUMA
BOLGE KURULU
TOPLANTILARINA
KATILDIK

[zmir 1 ve 2 Numarali Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu top-
lantilarina giindemi diizenli takip edebil-
mek ve subemizin goriislerini aktarmak
amactyla, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Yasasinda degisiklik
yapan 14.07.2004 giin ve 5226 say1l yasanin
12. maddesi “ilgili meslek odalar: koruma
bolge kurulu toplantilarina gozlemeci
olarak katilabilirler” hitkmi geregi, 1,
21 ve 22 Haziran 2007 tarihinde Izmir 1
Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin

Koruma Bolge Kurulu toplantisina Sube
Sekreter Yardimeimiz Berrin Arican ve
27-28 Haziran 2007 tarihinde {zmir 2
Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu toplantisina Sube
Yénetim Kurulu iyemiz Sena Erkan goz-
lemci olarak katildilar.
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“YAPITECH 2007”

6. ULUSLARARASI
YAPI URUNLERI VE
TEKNOLOJI FUARINA
KATILDIK

23-27 May1s 2007 tarihleri arasinda Trab-
zon’da diizenlenen “Yapitech 2007” 6.
Uluslararast Yapt Uriinleri ve Teknoloji
Fuarina katildik. Trabzon 1l Temsilci
Yardimeimiz Mesut Yesiltepe nin organi-
zasyonunda gerceklestirilen fuar faaliye-
tinde Odamiz adma stand olugturularak;

YAPITECH 2007 %

4. ULUSLRRARAST YAPT URUNLERT
* VE TEKNOLOJILERT FURRI

23 - 27 MAYIS 2007
TRABZON DUNYA TICARET MERKEZL

Fuar 2iyaret soatleri

Gorgoeba - Pergesbe : 15,0 - 21,9
Cuma - Cumartesi

Parer : 15.m . 9.
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odamiza ait aylik biiltenler ilgilenenlere
ticretsiz verilmig ve planlama dergileri-
miz satisa sunulmustur. Ayrica stantta
2004-2005 ve 2005-2006 y1llarina ait Sehir
ve Bolge Planlama Bolimii Ogrencileri
Bitirme Projesi Yarigmasinda 6diil alan
projeler sergilenerek planlama meslegi
egitim stirecine iligkin fuar katilimeilarinm
fikir sahibi olmalart saglanmustir.

Gorevli olarak stantta Karadeniz Teknik
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Sehir
ve Bélge Planlama Boliimii 6grencilert;
Ibrahim Onder, Yunus Emre Kapsal, Emre
Soygtiden, Banur Ezgi Yavuz, Hiiseyin
Tank, Gékee Tuba Ayik, Bedirhan Baykan,
Seymen Usta ikiserli gruplar halinde beg
giin siiresince yer almiglardir.

OmE Samsun Subesi

GIRESUN iL
TEMSILCILIGIMiz
ILK ZIYARETLERINI
GERCEKLESTIRDI

Subemize bagli Giresun II Temsilci-
ligi; Genel Merkezin 06.06.2007 tarihli
Giresun 11 Temsilciligi atama yazisinin
ardindan 08.06.2007 tarihinde ziyaretle-
rine baglamugtir.

* Giresun Il Temsilcisi Serhat Durukan ve
yonetim kurulu tiyeleri, Giresun Belediye
Bagkani Hursit Yiiksel'i makaminda ziyaret
ederek kendisine oda yaynlar ile ilgili bir
kitap seti hediye edilmistir.

Belediye Bagkani Yiiksel; Sehir Plancilart
Odas1 Giresun Temsilciliginin kurulmas:
ile 1lgili memnuniyetini ifade ederek
bagarilar dilemigtir. 11 Temsilcisi Serhat
Durukan; Sehircilik, Kentlesme, Planlama
ve Imar Uygulamalar1 konularinda ilimize
gereken katkiyr vereceklerini, goriis ve
onerilerini toplumla paylagacaklarin: ifade
ederek Belediye Bagkanina caligmalarinda
basarilar dilemistir.

¢ Temsilciligimiz; ayn1 zamanda mes-
lektagimiz olan Jehir ve Bolge Plancist
Bozat Belediye Bagkani Rifat Giirsoy’u
makaminda ziyaret ederek kendisine
Oda yayinlari ile ilgili kitap seti hediye
etmistir.

Bozat Belediye Bagkani Giirsoy; Sehir
Plancilar1 Odast Giresun Temsilciliginin
kurulmast ile ilgili memnuniyetini ifade
ederek basarilar dilemistir. Kendisinin
Giresun’da gorev alan ilk sehir plancist
oldugunu ifade ederek bugiinlere gelin-
mis olmasindan bityiik memnuniyet duy-
dugunu ifade etmistir. Il Temsilcisi Serhat
Durukan; Sehircilik, Kentlesme, Planlama
ve Imar Uygulamalar: konularmda ilimize
gereken katkiyr vereceklerini, goriis ve
onerilerini toplumla paylagacaklarini
ifade etmistir.

Ziyaret sirasinda Giresun Turcek Bagkant
Hakan Adanir’inda hazir bulunmusg ve
Diinya Cevre Giinii etkinlikleri ¢erceve-
sinde Turcek Giresun gubesi tarafindan
sahneye konulan Tiyatro gosterisine igtirak
edilmigtir.

* Aymi giin Temsilciligimiz Yonetim
Kurulu Uyeleri tarafindan Mimarlar
Odast Giresun Subesi Bagkani Ahmet
Yusufagaoglu ziyaret edilmis ve kendisine
oda yaymlari ile ilgili bir kitap seti hediye
edilmistir.

Mimarlar Odasi Giresun Sube Bagkani
Agaoglu; ehir Plancilart Odast Giresun
Il Temsilciliginin kurulmast ile ilgili
memnuniyetini ifade ederek basarilar
dilemistir. 11 Temsilcisi Durukan;
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Sehircilik, Kentlesme, Planlama ve Imar
Uygulamalari konularinda ilimize gereken
katkiy1 vereceklerini, goriis ve onerilerini
toplumla paylasacaklarini ifade etmistir.

Yapilan goriisme sirasinda Mimarlar
Odas1 Giresun Sube Bagkani’'nin, Gire-
sun 11 Temsilciligi’nin, Mimarlar Odas
Giresun Subesinde irtibat biirosu kurul-
masi yoniindeki teklifini memnuniyetle
kargiladigini ifade etmis; ve Il Temsilcigi
Yonetim Kurulu iiyelerimizce kendisine
tesekkiir edilmistir.

o
Ei=d Samsun Subesi

27.06.2007 tarihinde Sube ofisinde toplani-
larak MapINFO egitimine katilimcilarinin
sertifikalar dagitildi. Egitmenimiz Mesut
Yesiltepe'nin ve yonetim kurulu tyeleri-
mizin katilimiyla toplantida MapINFO
egitimi hakkinda genel degerlendirmeler
yapild: ve Subemizce gerceklestirilen bu
tiir faaliyetlerin devami konusunda goriis
birligine varildi. Kursiyerlerimizden Vildan
Kumbasar, Mustafa Aybasti, Meltem Meli-
koglu Aldeniz, Elvan Bekdag, Soner Tas,
Yeliz Oymen ve Yeniz Sénmez egitimi
basariyla tamamlayarak sertifikalarin
almaya hak kazandilar.

Kursumuzun meslektaglarimiza sagladig:
teknik destek diginda; kursiyerlerimizin
farkl: sehirlerden ve caligma alanlarindan
olmalari, farkli dostluklar kurulmasi ve
meslegimizin sorunlarini birebir paylag-
malart agisindan da biiyiik fayda sagladig
diizenlendigimiz toplantida ézellikle dile
getirildi.

TMMOB
Sehir Plancilan Odasi
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